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A Balaton-parti nyaraldo a 20. szazad karakteres épiilettipusava valt Magyarorszagon, mikdzben
a feladat kis 1éptékébdl adoddan a szakirodalomban kevésbé keriilt elétérbe. A tanulmény a balatoni
nyarald mint regionalis szintli jelenség elemzésével arra keres valaszt, hogy milyen jellegzetességek
mentén definialhato az épiilettipus kialakulasa. Az épitészeti jellegzetességek atalakulasai hogyan fligg-
nek Ossze az udiiléhelyi életformavaltasokkal? Az elemzés forrasai a 20. szdzad nyaraloépitészetét
koncepcionalis szinten elemzd korabeli publikacidk. A feldolgozas modszere a nyarald jelenségét
eszmetOrténeti szinten, mint a regionalis modellre adott eszmei valaszokat vizsgalja, a megépiilt példakat
a koncepciok illusztralasaként mutatja be. A tanulmany a nyaral6épitészet sajatossagait a torténeti villa-
épitészettdl elkiilonitve szemléli, és ramutat az Gdiildhelyi életformakbol, szerkezeti megfontolasokbol
és formalasi stratégiakbol adodo jellegzetességekre. A nyaraloépitészet karakteres megoldasai a nyari
honapokra korlatozodo szezonalis életformara adtak valaszokat, napjainkban azonban a toparti életvitel
egyre inkabb négy évszakossa valdsa a lakhatasi formak fokozatos atalakulasat és a nyaraldépitészet
toparti jellegzetességeinek elhalvanyodasat okozza. A tanulmany ramutat a région beliili tényezok és
a région tali formalasi iranyzatok hatasaira, és hangsulyozza, hogy bar a Balaton-parti nyaralé fogalmat
a helyi adottsagokhoz alkalmazkodva alakitottak ki, az épiilettipus jellegzetességei az tidiil6helyek élet-
vitelének altalanos jellemzoéihez kotodott, igy a régioban kialakitott mintazatok mas tdiiléhelyeken is
megjelentek, feloldva a sajatos regionalis karaktereket.
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,1ény az, hogy a Csonka-Magyarorszdagon a modern szellemben késziil6 hétvégi
haz egyelére mint elszigetelt jelenség, itt-ott iizleti szempontbol jelentkezik ugyan, de
a kiilfoldi hétvegi hazak nagyaranyu elterjedésével ésszehasonlitva elmondhatom,
hogy bizony csak gyermekcipoben jar. Mert ami eddig megépiilt — egy-két tipus kive-
telével — szomoriu és gydszos hétvégi hazak azok. Szomoru és felhaborito latvany az,
hogy a nagyjovéjii Dunank mindkét partjat [sic], de kiilondsen a Balatonunk koriil
épiilt yweekend-hazak« 6rve alatt a kor és felfokozott igényekkel [sic] egydltalan nem
szamito elavult és draga viskokat takolnak dssze egyes hozzda nem értok, akiknek
fogalmuk sincs a korszerii hétvégi hdz megalkotdasdardl.”™

Az MTA Epitészettorténeti, Epitészetelméleti és Milemléki Allando Bizottsag és a Telepiiléstudomanyi
Allandé Bizottsag 4ltal szervezett, ,,bauhaus 2019” cimii konferencian, Budapesten 2019. jinius 12-én elhang-
zott el6adas szerkesztett és bovitett valtozata.

2Molnar 1931. 297-298.
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1. abra. Molnar Jozsef vasvazas balatoni nyaraloinak képei.
Forras: Molnar 1931. 297-298.

Molnar Jozsef a Tér és Forma 1931-es szamaban fogalmazta meg kritikajat a
korabeli nyaraloépiiletekkel szemben. Kritikdja korszakoktdl fiiggetlentil visszhang-
zik a Balaton-part nyaralotelepein, az altala felvazolt fogalmi probléma ma is aktua-
lis. Molnar Jozsef a CIAM magyar csoportjaban is részt vett, a kritikdhoz kapcsolo-
dodan sajat korszerii vasvazas nyaralo mintaterveit is publikalta (1. abra). Az elkésziilt
prototipusokrol készitett felvételek a CIAM titkaraként tevékenykedd Sigfried
Giedion archivumaban is fellelhetdek. Az épiilet tisztan mutatja a modern hétvégi
haz szerkezeti és térhasznalati formalasaban rejlé lehetdségeket. Ezek az elvek,
melyek elsdsorban a szezonalis életformahoz kotodtek, a 20. szazad nyaral6épitésze-
tét er@sen athatottak és korszakoktol fiiggetleniil a topart egyszert, fesztelen hétvégi
hazéanak ideajat alakitottak ki a tematikus publikacidkban és a kozbeszédben egya-
rant.

A BALATON-PARTI NYARALO MINT
REGIONALIS SZINTU MODELL

A ,,Balaton-parti nyaral6” fogalomma valt nemcsak az épitészeti, de a tagabb
tarsadalmi kozbeszédben is, mikozben a témakor egységessége, a fogalom épitésze-
ti definicioja egyaltalan nem egyértelmii. Erezziik, hogy a toparti épitészetnek mint-
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ha sajatos karaktere lenne, amit egyfajta Balaton-parti identitassal is gyakran §ssze-
kapcsolunk, ugyanakkor a topart épitészete épp a nyaraldépitészet heterogenitasabol
fakado zavaros telepiilésképpel kiizd kezdetektél fogva. A nyaraldé fogalma egyre
gyakrabban tiinik fel a tarsadalomtudomanyi vagy torténeti kutatdsokban is, az épi-
tészeti értékelés, formalas tekintetében azonban sokszor problémas fogalomtarsita-
sokkal. Epp ezért sziikségesnek tiinik a témakdr épitészet szempontli eszmetdrténeti
vizsgalata is, ami hozzajarulhat az interdiszciplinaris kutatasok megalapozasahoz.
A nyaral6 fogalmanak és koncepciojanak tisztazasat a tervezoi szakmagyakorlas
is megkivanja. A toparti életforma az utobbi évtizedekben egyre inkabb atalakul, a
szezonalis hasznalat hattérbe szorul, ami a nyaralok jellegzetességeit is atalakitja. Ma
mar a csaladi hazakkal egyenértékii szerkezeti és térhasznalati igényekkel épitkez-
nek, ennek révén a hétvégi haz korabbi, konnyed idedja egyre inkabb eltlinik a to-
partrol. Az egész éves hasznalatbol adédoan a ,,nyarald” fogalom is értelmét veszti,
az 0j villaépitészet szamara azonban sziikséges az épiilettipus torténeti el6zményei-
nek felvazolasa, a kontinuitast ado toparti jellegzetességek megfogalmazasa. A 20.
szazadi nyarald eszme eltiinését erdsiti, hogy a kezdeti ideat tiikkr6z6 alkotasok épp
most érnek abba az életciklusba, ahol a tulajdonosoknak donteniiik kell az épiiletek
felyjitasarol. A konnyed szerkezetii nyaralok azonban sok esetben nem alkalmasak a
gazdasagos meguyjitasra, ugyanis a szezonalis épiiletek hdszigetelésével, térstruktu-
rajuk bévitésével épp azokat a jellegzetességeiket vesztik el, ami konnyed karakte-
riiket kifejezte.
olyan résztémat dolgoz tovabb, amelynek koncepcionalis kifejtésére a doktori érte-
kezésben nem nyilt lehet6ség.’ A disszertacio a Balaton-part épitéstorténetében meg-
jelend regionalis szintii stratégiaalkotas folyamatat vizsgalta, a dolgozat tobb 1épték-
szintet atfogd szerkesztésekor azonban nem nyilt lehetdség a nyaraloépitészet kon-
cepcionalis kérdéseinek és 0sszefiiggéseinek kirajzolasara. Jelen tanulmany épp ezt
a hianyt igyekszik potolni, célja a nyarald fogalmanak eszmetorténeti vizsgalata a
Balaton-parti nyaral6épitészethez kapcsolddd tematikus publikaciok és tervezéstor-
téneti dokumentumok tiikrében.* Az elemzés arra keresi a valaszt, hogy a torténeti
koncepciok alapjan hogyan fogalmazhatdéak meg a Balaton-parti nyaral6 eszme alta-
lanos jellegzetességei? Az egyes korszakok kozt milyen értéktényezokben mutathatd
ki kontinuitas? Sziikséges azt is kritikai szempontbol megvizsgalni, vajon mennyiben
kotodik ez a karakter a Balaton régio sajatossagaihoz és milyen kiilsé hatdsok és
épitészeti tendencidk érvényesiiltek? A tanulmany modellszertien vizsgalja a nyarald
fogalmat, amely nemcsak a Balaton régio eseti jellegzetességeire, de az épiilettipus
hazai és nemzetk6zi formalasi tendencidira is példat mutat.

3 A doktori disszertacio a Balaton-part 1929-1979 kozotti tervezéstorténeti idészakaban vizsgalja a rekrea-
cios célu épitészet problémaira kidolgozott regionalis szintli stratégiak eszkoztarat. Wettstein 2018a.

4 A szerz6 korabbi, csak az egyes részkorszakokra fokuszalé publikacioit a Balaton-parti nyarald épitésze-
térol lasd: Wettstein 2012; Wettstein 2017; Wettstein 2018b. Jelen tanulmany célja a korszakok kozotti 6ssze-
fuggések, a nyaraloépitészet altalanos jellemzdinek modellszerii elemzése.
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Az elemzés targya tehat a nyarald fogalma, amit elsGsorban a torténeti publika-
ciok, regionalis szintli dokumentaciok tiikrében vizsgalunk. Erre az eszmetorténeti
horizontra azért is van sziikség, mert a nyaral6épitészetnek mint jelenségnek a leha-
tarolasa rendkiviil problémas. Az épiilettipus erésen kapcsolodik a tomegtarsadalom
és a tomegturizmus kialakuldsanak idészakahoz, a nyaral6épitészet problémaja épp
a tomeges jellegébdl fakadt minden korszakban. Szamossagabol adéddan a témakor
vizsgélata is sajatos eszkozoket kivan. Epp ezért szoritkozunk elsésorban az eszmé-
ket reprezentalé dokumentumokra, melyeket a jellegzetes megépiilt példak illusztral-
nak. Elsdsorban arra kell valaszt talalnunk, hogyan hatarolhato le a jelenség? Az
idébeli lehatarolas kezddpontjat meg tudjuk adni, éles lezarast azonban — bar korab-
ban mar emlitettiikk a fogalom elhalvanyodasat — a jelenbe kifuté tendenciak miatt
nem sziikséges megadnunk. Bar a toparti villaépitészet el6zményei a romai korra is
visszanyulnak, kozvetlen elézményei a reformkorra tehetéek, a nyarald és hétvégi
haz karakteres formajanak megjelenése az elsé vilaghaborut lezard trianoni dontést
kovetd idészakhoz kothetd. A térbeli lehatarolasnal a Balaton-parti {idiil6tertiletekre
vonatkoz6 koncepciokat és példakat vizsgaljuk, ugyanakkor fontos utalni arra, hogy
a Balaton-parti nyaralo fogalomhoz hasonlé jelenségek a kor mas iidiil6teriiletein is
megjelentek. Az ezek kozotti kapcsolatokra, hatdsmechanizmusokra a tanulmany
tobb pontjan utalunk. A lehatarolas masik eszkoze a tipus elkiilonitése a torténeti és
kortars villaépitészettl. Ez elsGsorban a szezonalis életformahoz kapcsoldodo tér-
hasznalattal és szerkezeti megfontolasokkal lehetséges. Az épiilettipus karakteréhez
jelentésen hozzajarul, hogy elkiiloniil az dsszetett térstrukturaval és az egész éves
tartozkodast lehetdvé tevd szerkezeti kialakitassal bird villaépitészettdl. Ugyanugy
elkiiloniil a népi épitészethez kapcsolodo iidiilési célu épitkezésektdl, de emellett
sziikséges a zartkerti épitéstdl és a sajat keziileg barkacsolt hajlékoktol is elkiiloniteni
mind a szerkezeti, mind a térhasznalati jellegzetességek miatt. A villaépitészet és a
sajat kezii barkacsolas kijeldli a témakor konturjat az tidiiléteriileti maganépitkezések

crer

elemz6 bemutatasa a tanulmany célja.

A VILLAEPITESZET MINT ELOZMENY —
TERVEZESTORTENETI PROBLEMA

A nyaraloépitészet eloképei és mintai kezdettél fogva problémat jelentettek az
épitészek szamara. A korabban mar kialakult villaépitészet elsdsorban a tehetdsebb
tarsadalmi rétegek igényeire adott valaszokat. A Balaton-parti villaépitészet el6zmé-
nyei a romai korra nytilnak vissza. A toparton feltart villakat azonban nem {idiilés
céljabol, hanem allando6 lakohelyként épitették, ami a vidék és varosiasodas kiegyen-
sulyozott viszonyat mutatja a romai provinciakban. Egyes tanulmanyok szerint a
romai kori provinciak korai urbanizalt tajakként is értelmezhetéek, elsésorban az
Oket atszovo fejlett uthalozatok révén.’ Mindez a jelenkori taji urbanizacioés tenden-

>Firnigl 2012.
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ciak tiikkrében is érdekes el6zmény. A romai kori villakat csak a 4. szazadtol kezdve
kezdték el rekreacids célokra hasznalni. A Birodalom meggyengiilt, a tulajdonosok
inkabb a biztonsagosabb varosokba huzddtak, és csak nyaranta tértek vissza a feltol-
todést ado taji kornyezetbe. A romai uralmat kovetéen hosszu évszazadokig nem
hasznaltak lidiilés céljara a tajat, csak a 18. szazad végén kezdtek el ismét villakat
épiteni, elsésorban az északi parti sz616hegyeken. A hazakat a sziireti id6szakokban
hasznaltak elsésorban. Az elsd jelentsebb villakat Fiireden épitették a reformkor
idején, de ennek az iidiilésnek sem a Balaton-part volt a bazisa, hanem az északi
parton, tobb helyen is feltoré gyogyviz. A toparti villatelepek fejlédésének a vasit
kiépitése adott lendiiletet. Ebben a képben a vasut a toparti modernitas szimbdluma-
ként jelenik meg, ami 6sszekototte a régiot a nagyvarossal, és ekozben az infrastruk-
tura kiépitése révén jelentds tajformald hatassal is birt. A Déli Vasutat 1861-ben
nyitottak meg, de hamar a vizszintingadozas aldozatava valt a palyatest. Epp ezért
dontottek a siofoki zsilip megépitésérdl és a Balaton vizszintjének tobbméteres siily-
lyesztésérdl, amely révén a déli parton egy jelentOs, igynevezett ,,apadasi 6v” alakult
ki. Ezen a frissen nyert teriileten, torténelmi elézmények nélkiil, az 6skozségektol
fliggetleniil alakultak ki az els6 villatelepek. Ezeknek a korai fiirdételepeknek termé-
szetkozeli jellegiik volt, a villakat az akkor még sok esetben érintetlen vagy frissen
parcellazott toparti kdrnyezetbe illesztették. A turizmus és a rekreacid kezdettdl
fogva er6s antiurbanus indittatassal birt.® A varosbol nyaranta kivonulo polgarok egy
ellentett vilagot kerestek, ahol a természet és a kiskozosségi 1€t rekreaciot nyujtd
kozelségét keresték. Ezzel a vagyakozassal egyiitt azonban a komfort és a moderni-
zaci6 korabeli vivmanyai iranti igény is hamar megjelent.

M¢ég ma is szamos korabeli villa all Siéfokon, Foldvaron, Balatonszemesen,
Boglaron, Bélatelepen ebbdl a korszakbol” (2. dbra). Ezeknek a villdknak altalanos
jellegzetességiik, hogy mind funkcionalisan, mind szerkezetileg a varosi villakkal
egyezben épitették fel 6ket.® A falak vastagsaga, a nyilaszarok kialakitasa az egész
éves tartozkodast is lehetdvé tette, ugyanakkor jellemzden csak két honapig hasznal-
tak 6ket. A térbeli kialakitasukban a varosi életvitelnél megszokott igényeket tartot-
tak szem el6tt. A 250-300 négyzetméter alapteriiletli épiiletekben vendégszobat és
cselédszobat is kialakitottak, a nappali teréhez tagas halészobak kapcsolodtak. Az
idiilhelyi életvitel jellegzetes térformaja a veranda volt. Ez a fedett nyitott tér a
nappali szoba teréhez kapcsolddott és azzal kozel egyez6 aranyt, négyzetes alap-
szolgalta. Els6sorban a torténeti épitészet hatasai jelennek meg az épiileteken, de
jellemzden a formakat csak elnagyoltan vették at, sokszor naiv médon alkalmaztak.
Az épiiletek formajat nagyban alakitotta a korabeli hegyvidéki iidiiléhelyi épitészet.
Az alpesi utazasok emlékét megidézve a faszerkezetli épitészet terjedt el, ami jaté-

°A 20. szdzad eleji varosi épitészeti tendencidk k6zé sorolja Meggyesi Tamas az antiurbanus torekvéseket.
Meggyesi 2005.

A korszak fiirdételepeinek elemzését lasd: Bésze 1989. 211-252.

8Kotsis 1934. 102-106.
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2. abra. Villaépitészet Balatonszemesen az 1900-as évek elejérdl. A szerzd felvételei

kossagaval és konnyedségével a rekreacié romantikus atmoszférajat fejezte ki.
A faépitészet gazdag részletképzésében rejlo lehetéségekre lathatunk példakat a béla-
telepi villasoron. A téglafalazat épiileteket faszerkezetii verandaval egészitették ki
és meredek hajlasszogl tetdsikokkal fedték. A karakterjegyek révén az igynevezett
,»svajci villaként” honosodtak meg nemcsak a Balaton-parton, hanem mas tidiiléhe-
lyeken vagy épp a févaros kdrnyékén, a budai hegyvidéken. Ezt a sajatos villaépité-
szetet €s a varosias stilusok hatrahagyasat az iidiilohelyek antiurbanus karaktere is
inspiralta. Az elso villatelepeket 500-600 négyszdgoles telekosztassal parcellaztak,
az utak mellett fasorokat telepitettek, a kdzpontokban parkot, valamint a korabeli
sport- és klubélet épitményeit helyezték el. Az egyes telkeken a villak kortil kertépi-
tészetileg is rendezett, tdgas kerteteket alakitottak ki, ahova tovabbi kiegészit6 épit-
ményeket is elhelyeztek.

Az els6 vildghaborut kdvetden az orszag elvesztette torténelmi tidiildhelyeit, a
bezart orszagban felértékel6dott a Balaton-parti nyaralds lehetésége. A kozéposztaly
egyre szélesebb rétegei szamara valt elérhetové a régid, azonban az 1 értelmiségi
vagy tisztviseld réteg kevesebb anyagi eréforrasbol tudott épitkezni, mikdzben a
modernizacio révén egy uj életformat is hozott a topartra. Ez nagyban hozzajarult
a korabbi villaépitészet atalakulasahoz, és egy 1), egyszeriibb épiilettipus megjelené-
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séhez. A villaépitészet azonban nem adhatott kovethetd mintakat az els6 vilaghaborut
kovetd egyszeriibb és gazdasagosabban megépithetd térformakat kereso nyaral6épi-
tészet szamara. Az 0ij nyaralotelepeket mar joval sziikdsebb, 300 négyszogoles par-
cellakon osztottak ki, az uthalozat és kozteriiletek kialakitasara kevesebb figyelmet
forditottak. Az 1j telekosztasokban a parcellazok profitorientalt gondolkodasa érvé-
nyesiilt, ami sok visszassaghoz vezetett. Az épililetek megépitése és fenntartasa,
valamint az dsszetett térsorok hasznalata nem volt alkalmas a modernizalddo idiils-
helyi életforma szdmara. Epp ezért a nyaraloépitészetet a modernitas vagy épp a
modern épitészet 0j funkciojanak, prototipusadnak szoktak tekinteni, bar formalasa-
ban sem a nemzetkdzi, sem a magyar tendenciakban nem kotodik tisztan a modern
épitészethez. A két habort k6zotti idészakban egyre tobb publikacio sziiletett a nya-
ral6épitészetrdl, sok esetben kifejezetten a Balaton-partra fokuszalva, Gjra és ujra
feltéve a kérdést, mit is jelent a nyaral6épitészet? Az elvek megfogalmazasaban
egyetértettek abban, hogy torténeti mintak nem allnak rendelkezésre, és ezeket az
elveket a hatvanas-hetvenes években tudatosan vették at a nyaraldtipust Gjrafogal-
maz6 tematikus kiadvanyok.

A SZEZONALIS ELET FORMAI - A NYARALOK
FUNKCIONALIS KIALAKITASA

A nyaralot a szezonalis életforma konnyed életvitelére alakitottak ki. Az els6 vi-
laghaborut kdvetden fokozatosan atalakult a nyaralas felfogasa, az {ij szerényebb
anyagi forrasokkal rendelkezé épittetd réteg sem az épitési koltségek, sem az életvi-
tel szempontjabol nem kereste a villaépitészet korabbi Osszetett és nehézkes formait.’
Ahogy Kotsis Ivan a nyaral6 idealjanak megfogalmazasaban leirta, a villakhoz ké-
pest jelentds eltérés, hogy keriilték a varosias vagy nagypolgari életvitelbdl szarmazo
helyiségeket, igy a reprezentativ nappalikat, a vendég- és cselédszobakat, mert a
villak jelentds 40 000—50 000 pengds épitési koltségét a kdzéposztaly nem tudta
vallalni.'® Az alacsony épitési koltségeket is szem el6tt tartva, a nyaralok jellemz6en
50-100 négyzetméter alapteriilettel épiiltek, de sok esetben csak a 1étsziikséglet mi-
nimumara &sszpontositva 25-30 négyzetméteres nyaralokat épitettek.!! A korabeli
publikaciokban a haloszobak helyett halokamrakat javasoltak, bar ez a tértipus ke-
vésbé terjedt el annyira, mint azt a kezdeti tanulmanyokban elére josoltak. Egyre
nagyobb szerepet kapott viszont a fedett, nyitott terii veranda, ami mar joval egysze-
rlibb formaban jelent meg. A kozponti térhez kapcsolodott, és tekintettel az épiilet kis
alapteriiletére, a napkdzbeni tevékenységek még rosszabb iddjaras idején is az atme-

° A két vilaghabort kozotti id6szak részletes elemzését lasd: Wettstein 2017. A villaépitészet atalakulasahoz
lasd az alabbi esettanulmanyt: Wettstein 2012.

10A villaépitészet és a nyaralo felfogasa kozotti szemléletbeli killonbség Kotsis Ivan korabeli tanulmanya-
ban is megjelenik. Kotsis 1934. 102-106.

A két habort kozti idészakban megjelené nyaraloépitészeti tanulmanyokat lasd: Komor 1931. 41-66;
Kotsis 1934. 102-106; Kotsis 1931. 8-10; Moller 1944. 200; Nemes 1935. 69-78; Sz¢éll 1934. 112-115.
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neti térben zajlottak, ezzel a kert természeti kornyezetével egy szorosabb szimbidzis
alakulhatott ki. A nyaraldoépiiletek sokszor kényszer sziilte egyszeriibb, kertbe adgya-
zott kialakitasa az a motivum, ami a rekreacid antiurbanus, természetkozeli karakte-
réhez vezette vissza a nyaralokat (3. dbra).

Ezt a felszabadult épitészeti magatartasformat erdsitették azok a tendenciak, ame-
lyek a 20. szazad masodik felének nyaraloépitészetét alakitottak.'> A masodik vilag-
haborut kovet6 tarsadalompolitikai valtozasok és a topart modernizacidja révén egy-
re szélesebb tarsadalmi rétegek szamara valt elérhet6vé a Balaton-part.'> A politika
a forradalmat kovet6 konszolidacios program, majd a hatvanas, hetvenes évek élet-
szinvonal-novelését eldsegitd intézkedések jegyében a belfoldi lakossag szamara a
hétvégi haz épitésének lehetdségével kivanta megadni a magantulajdon és a szabad-
szazadfordulon 5-600 négyszogoles, a két habort kozott pedig 300 négyszogdles
telket osztottak ki, az 1960-as években sokszor mar csak ezek felét, a minimalisan
eloirt 158 négyszogoles telekosztast alakitottak ki, ezzel sziikségszeriien besiiritve a
telepeket. Nem véletleniil fogalmazott gy Farkas Tibor: ,,az iidiildteriilet nem va-
don, hanem stirtin telepiilt taborhely”.'> A Kkicsi telkeken valdban sokszor mar csak
olyan egyszerliségli nyaralokat épitettek fel, amelyek nem sokban kiilonboztek egy-
egy sator vagy campingépiilet alapteriiletétol. Mindezt a korszakban megjelend ti-
pustervek is erdsitették. A korabeli publikaciokban kiemelték, hogy az iidiilni vagyo
szamara a hétvégi haz csak hajlék, menedék, hisz ideje nagy részét a szabadban

3. abra. Kotsis Ivan nyaralomodellje. Forras: Kotsis 1946

2A 20. szazad masodik fele nyaraloépitészetének korabeli publikacioit lasd: Callmeyer 1960. 23-29;
nn 1962.

13 A hatvanas és hetvenes évek maganépitkezésirdl részletesebb elemzést lasd: Wettstein 2018a; Wettstein
2018b.

“Németh 2016. 137-156.

15Bérczes et al. 1960. 15-26.
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tolti.' Ez a tendencia egészen kozel vitte a nyaralas felfogasat a nomad életvitelhez.
Az urbanus vilag hatrahagyasaval az ember a rekreacioban a természetkozeli 1étfor-
mahoz szeretne kozel keriilni. A varosi épitészet adta komfortot nemcsak az anyagi
er6forrasainak szitkdssége, de a fesztelen életvitele miatt is hatrahagyja. Ahogy
Ormos Imre, a korszak jelentds tajépitésze és az elsé Balatoni Regionalis Terv szak-
értdje a ,,szabad ta;” cimil esszéjében megfogalmazta, a taj kozvetlen megtapaszta-
lasa, a természet elemi tényezdire torténd rahagyatkozas az, ami a varosi ember
szamara a feltoltddést megadja.!” Mindezt az egyszerii térformdival, a természeti
kornyezettel alkotott kdzvetlen térkapcsolataival ezeknek a nyaraloknak az épitésze-
te is kifejezi.

A nyaralas életvitele a 20. szazad soran folyamatosan formalodott. Egyre széle-
sebb tarsadalmi réteg épitkezett, egyre egyszerlibb és kisebb 1éptékben. A Balaton-
part kezdett bestirisddni, ezért elkezdtek alternativ nyaralasi formakat kikisérletezni.
Megjelentek a sorhazas nyaraldtelepek és a tobbszintes tarsasiidiilok, a mai apart-
manhazak elédjei.'® Ez utobbiban a varosi lakhatasi formakhoz hasonlatosan a kertt61
elemelt lakasokban nyaralhattak. Ezzel egyidoben megindult a korabban védett z6ld-
teriiletek beépitése is. Bar az els6 regionalis tervben Farkas Tiborék szigortian védték
a kiilteriiletek parcellazasat, 1968 utan a Féépitészség megsziintetésével egy idében
a szabalyozast fellazitottak.'” Egyre tobb, korabban védett zoldteriiletet vontak bel-
teriiletbe és osztottak ki, valamint megindult a termeldszovetkezetek részérdl a zart-
kerti ingatlanok értékesitése. A torténelmi széldteriileteket és gylimolcsoskerteket
adtak magantulajdonba, a parcellakon az 0j tulajdonosok azonban nem mez6gazda-
sagi tevékenységet folytattak, hanem a szabalyozast kijatszva épitkeztek. A tajrom-
bolasnak nemcsak esztétikai, de okologiai kovetkezményei is voltak. A miivelés el-
maradasaval megindult a talajer6zié. Epp ezért Laposa Jozsef tajépitész a , tevékeny
idiilés” koncepcidjat dolgozta ki, ahol a rekreacio és a kertmiivelés szorosan §ssze-
kapcsolodik, ezzel segitve a taj védelmét. Az aktiv pihenést szorgalmazo elképzelése
visszhangtalan maradt.?

Az életformavaltasokat a turisztikai érdeklddés atalakulasa is befolyasolta. A het-
venes évek masodik felétdl a beslirlisodé topart helyett a vernakularis kultiraban
gazdag Balaton-felvidék felé fordult az érdeklddés. A népi épitészet iranti fogékony-
sag kezdettdl fogva jelen volt a turisztikaban, igy a Balaton-parti turizmus koncep-
ciokban is. A 20. szazad utols6é harmadaban ugyanakkor mar a toparttol tavolabb eso,
csendesebb helyszineket is egyre tobben valasztottak a nyaralds helyszinéiil. Ebben
a helyzetben mar nem a topart konnyed nyaraldépitészetét alkalmaztak, hanem a
vernakularis életforma kdzvetlen-kozvetett megtapasztalasat, a népi épitészeti térfor-
mak Ojraértelmezését, még ha ez sok esetben ambivalens megoldasokat eredménye-
zett is.

“Uo.

7Ormos 1963. 189-208.

18Szabd 1968. 23; Szabo 1972. 14.
19Wettstein 2018a.

2 Laposa 1979. 86-95.
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A rendszervaltast kovetoen a toparti életvitel is fokozatosan atalakult. A tarsada-
lom életszinvonalanak emelkedésével mar egyre kevésbé valt vonzova a szezonalis
nyaral6. A mobilitas fejlédésével ma mar az év minden szakaban konnyen elérhet6 a
topart, a kiillonb6zo életformak egymas mellett jelennek meg. Egyre tobb korabbi
idiilé valasztja 0j allando lakhelyiil a régiot, az tidiiléteriileteken is megjelentek az
allando életvitelt biztositd csaladi hazak. A korabban élesen meghtzott tidiil6helyi
hatar elmosddik. A korszak regionalis stratégiaiban a Balaton-part vizidja mar nem
udiiléteriilet vagy nyaralotelep, hanem egy egyre inkabb agglomeralddo ,kertvaros”.
Egyre nagyobb szamban épiilnek a korabban mar emlitett tarsasiidiilék mai valtoza-
tai, az 0j 1éptéket képviseld apartmanhazak, karakteresen atrajzolva a toparti nyara-
l6telepek Osszképét. Az j épitésii nyaralok visszatérnek a szazadforduld villainak
Osszetett térigényéhez, hatarolo szerkezeteik hészigeteléssel, belso tereik fiitésrend-
szerrel épiilnek. A szerkezetek vaskosabb formai megjelenése a nyaral6d konnyedsé-
gében rejlé idea feladasahoz vezet. A szezondlis életforma hattérbe szorulasival a
nyaralé fogalma, korabbi természetkozeli, fesztelen életvitelre épiil6 értelmezése is
elhalvanyodik. A 20. szazadot jellemz0 életforma-valtozasok tendenciai a nyarald
fogalom szamara is sajatos értelmezési keretet rajzolnak ki.

ELETMOD ES EPITESMOD — ALKALMAZKODAS
A SZERKEZETVALASZTASBAN

A szerkezeti kialakitast a szezonalis jelleg, a gazdasagos kialakitas és a vidéken
rendelkezésre allo technologia korlatossaga egyarant befolyasolta. A technoldogiai
korlatok kiillondsen a kezdetekkor, a két vilaghabort kozotti idészakban voltak meg-
hatarozoak. A korabeli publikaciokban inkabb az alacsonyhajlasu tetoket propagal-
tak, mivel a lapostetoket a vidéki kivitelez6k még nem tudtak kelld szakszerliséggel
megoldani.?! Mindez hatassal volt a modern épitészeti formalas visszafogottabb el-
terjedésére is a toparton. A nyaral6épitészetet ezzel egyiitt is a szerkezeti sokféleség
jellemezte az egész 20. szazad soran. Kezdett6l fogva jelen voltak a hagyomanyos
falas és vazas technologiak, az 1960-as évektdl pedig az eléregyartott elemek és
karosszériaszerli egységek is megjelentek, mikozben az épitészet perifériajan kiilon-
b6z6 mértékii sajat kezii épités is folyamatosan problémakat okozott. A szerkezetva-
lasztas széles lehetGségei a formalas és az esztétikai értelmezések sokféleségét ered-
ményezte, ami a telepiiléskép zavarossagat okozta az lidiil6helyeken. Ahogy Polonyi
visszaemlékezésében megfogalmazta: ,,a spontdn népi épitészet épiilet és telepiilés-
formdjat igen hatarozottan determinaltik a klimatikus adottsiagok, a rendelkezésre
allo épitéanyagok és a helyi épitéstechnologia. Ma mar azonban az épitéanyagok tag
valasztéka és a gépészeti megolddsok miatt nincsenek korldtok...”?

2'Nemes 1934; Nemes 1935; Sz&Il 1934; Schulek 1934. 101.
2Polonyi 2004.
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Tekintsiik 4t mindazokat a helyi tényezdéket, amelyeket rendre megemlitenek a
korabeli publikaciok.”? A klimatikus adottsigokhoz valo alkalmazkodas is fontos
szempontként jelent meg kezdettdl fogva. Legfontosabbnak az északnyugati ural-
kodé széliranyt emelték ki, ami gyakran viharossa fokozodik. Emellett a magas ta-
lajvizszintet hangsulyoztak, ami a partkozeli teriileteken megakadalyozta az épiiletek
alapincézését. A rendelkezésre allo helyi épitéanyagokat ugyanakkor kezdettdl fogva
javasoltak, egyfeldl a gazdasagossag, masfeldl a taji kornyezethez valo alkalmazko-
das szempontjabol. A természetes kéfalazatok, a faszerkezetek, vagy akar a nadfedé-
sek korszakoktol fiiggetleniil vissza-visszatér6* motivumaiva valtak a természet
kozelségét keresé nyaraloépitészetnek. A koltséges fuvarozas miatt is javasoltak az
olyan helyi anyagokat, mint az északi parton miikodo téglagyarak termékei, a voros-
homokko vagy a badacsonyi bazalt. A bazalt j6 hészigeteld képessége miatt konnyii-
betonba rakva vagy falazashoz is kivalo. A voroshomokkovet az északi parthoz ko-
zeli kébanyakban termelték ki. A betonozasi munkakhoz a hajmaskéri és a fliredi
murvat ajanlottak, ugyanakkor a Balaton-partrol kikotort homokkavics rossz eredmé-
nyeket adott a cementtapadas vizsgalatanal a szemcséket bevond iszapréteg miatt,
ezért nem ajanlottak. A bekezdésben felsorolt taji-klimatikus adottsagok, rendelke-
zésre allo épitdanyagok nagyban hozzajarultak a Balaton-parti nyaral6 sajatos karak-
terének kialakitasahoz.

A legtobb nyarald hagyomanyos épitésmoddal, azon beliil is falazott technologia-
val késziilt. Altalanossagban téglafalazattal, de gyakorta megjelennek a vakolat nél-
kiil karakteres megjelenést ado helyi kéfalazatok is. Az almadi voréshomokké ked-
velt anyag volt nem csak a kitermelés kornyezetében fekvo telepiiléseken, 1abazati
anyagként az egész toparton elterjedt. A vulkanikus koveket is gyakorta hasznaltak,
példaul Sajkodon az tdiilételep karakterét erételjesen meghatarozza a helyi kéfala-
zatl épiiletek egységes latvanya. Bar a gazdasagossagi szempontok miatt az épiilete-
ket vékonyabb falakkal épitették meg, a harmincas években a nyari tilmelegedés
elkeriilésére javasoltak a vastagabb valyogfalakat is. Az alapozas tekintetében a kis
teherbdl adodoan kezdetben megszakitott alapokat épitettek, a kimarado6 szakaszokat
az alaptestek kozt atboltozva. A déli parton mindig is problémat jelentett a magas
talajviz, ezért jellemzden itt nem épitettek pincéket, helyette a padlo alatti 1égszige-
telést javasoltak, ami az atszellGztetés révén a falak és a foldfeltdltés nedvességét egy
kiirtdn keresztiil elszallitotta. A 8—10 honapig hasznalaton kiviili hdz esetében prob-
Iémat jelentett a szellozetlenség és a nedvesség, ezért az lireges deszkafalak nem
terjedtek el. A tet6formaknal az egyszertibb és alacsonyabb hajlasszogii tetidomokat
helyezték el6térbe, mert azokban a viharok nem tudtak kart tenni (4. dbra). A lapos
terasztetéket el@szeretettel épitették a kilatas érdekében, de ezek a téli fagyok idején
nagyon sériilékenynek bizonyultak. A homlokzatképzésben meghatarozéd szerep
jutott az arnyékoloknak, zsalugatereknek. Hoszigetelés hianyaban a falburkolas nél-

3 Antal 1931; Nemes 1935; Széll 1934. A masodik vilaghabortt kévetéen mar nem foglalkoztak ilyen
részletességgel a helyben rendelkezésre allo anyagokkal, hagyomanyos épitésmodokkal.
2 Wettstein 2017.
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4. abra. Kotsis Ivan: Hétvégi haz Balatonujhelyen. Forrds: Kotsis 1946

kiili, egyszeriibb tokszerkezetii nyilaszarok terjedtek el. Ezekre a nyaralokra korsza-
koktol fliggetleniil szamos példat talalunk. A Tér és Forma tematikus lapszamokban
mutatta be a mintaterveket és a kivalogatott alkotasokat.?

Vazas épitésmodra kevés példat talalunk, elsésorban a nyari felmelegedés miatt
nem terjedtek el a konnyliszerkezetes nyaralok. Vasvazas épiiletre a bevezetdben
emlitett Molnar Jozsef hétvégi haza lehet példa, de a késébbiekben elsésorban a fa-
vazakat alkalmaztak. A faszerkezetii nyarald jatékos formajat mutatja Kiss Tibor
mintatervként kozzétett vazlata.”® Késébb ez az egyre inkabb leredukalodo archetipi-

¥ Antal 1931; Fabiny 1935.
% Antal 1931.



A Balaton-parti nyaralok épitészete 61

6. abra. Tipustervek a hatvanas-hetvenes évekb6l. Forrds: Callmeyer—Rojko6 1972

kus formalas jelent meg kiilondsen azoknal az egyszert, fal nélkiili, satorteté forma-
ju nyaraloknal, amelyek a kés6bbi, a nemzetkozi szintéren népszerii ,,A-frame” tipus
hazai el6futarainak is tekinthetéek. Erre példa lehet Farkas Tibor Trid nevii nyaralo-
ja?’ vagy Gulyas Zoltan dbrahamhegyi ikernyaraldja®® (5. dbra). Preisich Géabor
szigligeti épliletének elemelt vasbeton talcaja acél labakon all, erre kertilt ra a faszer-
kezetl épiilet.?

Az eldregyartott szerkezetek a hatvanas-hetvenes években terjedtek el a tipuster-
vek kidolgozasaval parhuzamosan (6. dbra). A szerkezeti sokféleség nagyban hozza-

¥"Farkas Tibor archivuma. A terveket a kutatas soran a szerz6 feldolgozta.
% Gulyas 1968. 14.
» Callmeyer—Rojko 1972.
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jarult a zavaros telepiilésképi megjelenéshez, ezért Farkas Tibor f6épitész kezdemé-
nyezésére felmeriilt egy Uidiil6helyi szerkezetkészlet kialakitasa, amit a Tiizép tele-
peken forgalmaztak volna. Néhany karakteres szerkezet, elsésorban a kozismert,
jatékos szimbolumokat mutatd keritéselemek és ablakracsok valdban elterjedtek a
régidban. A tipustervek fejlesztése soran egyes tipizalt nyaralokat teljes egészében
karosszériaszertien eléregyartottak, erre példa a Vadasz Gyorgy és Callmeyer Ferenc
altal kidolgozott egység.®® Kés6bb, elsésorban az ERDERT forgalmazasaban, a fa-
szerkezeti, eldregyartott elemekbdl 6sszerakhato hazak is elterjedtek az orszag vala-
mennyi tidiil6helyén.’!

A technolégiak esetében még meg kell emliteniink a sajat kezii épitést is.’> Ez az
épitési mod kényszerbdl fakadt, de ugyanakkor szabadidds tevékenységként is
eldszeretettel gyakoroltak a hazépitok. Volt, hogy a mar terv szerint megépiilt nyara-
16jukat épitették tovabb sajat elgondolasuk és technikai lehetdségeik szerint, de egész
épiileteket, hajlékokat is dsszetakoltak ezzel a kezdetleges épitési moddal. Az épité-
szet perifériajat ado épitésmodot a nyaralas vadon kozelségét keresd, nomad 1étélmé-
nyének megéléseként is felfoghatjuk, ahol az ember nemcsak a taji kornyezet, de az
elemi épités valosaganak megtapasztalasahoz is kdzel szeretne keriilni.

A nyaral6 altalanos, ,korszer(i” szemléletii bels6épitészeti kialakitasaban Kaesz
Gyula publikacidja ma is iranymutatd lehet.** A kis alapteriiletti hétvégi hazba csak
a legsziikségesebb berendezési targyakat ajanlottak elhelyezni. A praktikus kialaki-
tashoz a modern szemléletet kovetd eltolhato falak, 6sszecsukhato butorok, a beépi-
tett szekrények és a haloszobakat felvalto minimalis alapteriiletii halokamrak is hoz-
zatartoztak. A falfiilkébe helyezett és mennyezetig beépitett szekrények magasan
1év0 polcain lehetett az utazas bérondjeit tarolni. A butorok esetében a szines, konnyii
fém vagy puhafa vazas kialakitasokat preferalta, féleg az 6sszecsukhato és az 1d6-
jarasnak megfelelen a belsd tér és a veranda kozt szabadon athelyezhetd verzidkat.
A ,,varosi lakasokbol kimustralt bitorokat” viszont nem tartotta alkalmasnak a nya-
ralok berendezésére, elsOsorban méretiiknél és reprezentativ jellegiiknél fogva.
A bels6 téri padloburkolatoknal a varosban megszokott parkettazast vagy puhafa
padlot csak az alapincézett épiileteknél alkalmaztak, a szelldzetlen épiiletekben in-
kabb terazzo padlot épitettek.

A nyaraloépités konstrukcios szempontjait és lehetdségeit attekintve 6sszességé-
ben elmondhatd, hogy foként gazdasidgossagi megfontolasok alapjan az egyszert,
pragmatikus megoldasokat keresték, de ezek a tényez6k a nyaraldépitészet esztétikai
jellegét is jotékonyan formaltak. A rendelkezésre allo helyi épitGanyagok és techno-

*Uo.

3LA cég kész épiileteket fejlesztett ki, ezek koziil a leginkabb ismert épiilet a DO-30 tipus, de az épit6kész-
let 1,6x2 méteres paneljeit szabadon kombinalva egyedi alaprajzi elrendezéseket is ki lehetett alakitani. Ezzel
43-63 m? kozott valtozo alapteriiletti fahazakat hozhattak 1étre a kreativ tulajdonosok. Internetes forras az
ERDERT fahézak tipusépiileteinek miiszaki paramétereirél. Lasd: ,,A balatoni telek kotelezd kellékei a 70-es
években.” https://toretro.blog.hu/2018/07/31/a_balatoni_telek kotelezo kellekei a 70-es_evekben (Utolso
megtekintés: 2019. 12. 29.)

32Bartha 2019.

$3Kaesz 1944. 199-200; Kotsis 1934. 101-106.
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logiak a topart fokozatos modernizacidja révén egyre jobban keveredtek a korszerii
technologiakkal, sokszor vegyes konstrukciokat alakitva ki. A természetes épitdanya-
gok ugyanakkor korszaktol fliggetleniil folyamatosan karakteres szerepet jatszottak
a nyaraloépitészetben.

FORMALASI STRATEGIAK: KULSO HATASOK ES
TAJEGYSEGI INSPIRACIOK

Az épiiletek formai kialakitasaban az el6z6 fejezetekben mar ismertetett, a szezo-
nalis életvitelbdl, gazdasagossagbol és a taji, klimatikus adottsagokbodl fakado szem-
pontok érvényesiiltek elsdsorban. Ezek mint bels6, regionalis tényezok alapvetéen
adtak. Mindezeken kiviil ugyanakkor a korszakos épitészeti formalasi tendenciak,
stilusiranyzatok is éreztették hatasukat. A korszak nemzetk6zi nyaral6épitészeti min-
tait bemutatd kiadvanyokat, tematikus publikaciodit a hazai épitészek is ismerhették,
a kiilfoldi tidiilohelyek nyaraldépitészete természetesen hatassal volt a magyar nya-
raloépitészetre is.*

A villaépitészet mint torténeti el6zmény leirasakor mar utaltunk azokra a szazad-
fordulés hatasokra, melyek a nyaraldépitészet kibontakozasakor is még éreztették
hatasukat. A torténeti formak naiv atvételei, illetve a hegyvidéki iidiil6teriileteket
megidézo ,,svajci villa” faszerkezetes kialakitasai a korai nyaral6épiileteken is meg-
figyelhetoek, természetesen a villakénal joval kisebb 1éptékben. A 1éptékvaltas révén
azonban ezek a formajegyek ambivalens, de sok esetben szandékosan is humoros
Osszképet alakitottak ki, foként azért, mert a korabeli kis 6sszegbdl épiil6 nyaralokat
képzetlen helyi kivitelezOk tervezték és épitették.> A topart fesztelen kornyezetében
még ma is felfedezhetjiik ezeket a tudatosan vagy tudattalanul az urbanus épitészeti
jegyeket ironikusan kiforgatd formalasi modokat, a kistornyos, sarokbastyas, rizali-
tos formajegyekbdl épitkezd, groteszk kialakitasokat. A jatékos formalas ugyanakkor
kezdett6] fogva az tidiil6teriileti épitészet sajatos karakterét adja, és bar a késGbbi
korszakokban mas és mas eszkozokkel, de folyamatosan jelen van a rekreacids célu
épitkezések eszkoztaraban.

Kotsis Ivan a stiluspluralizmus probléma4jat veti fel a nyaraldépitkezések hetero-
gén Osszképét latva.’® A huszas, harmincas években egymas mellett épiiltek fel a
torténeti hatasokat, a népi épitészeti mintakat atértelmezo és a ,,korszerii” modern
épitészetet kovetd alkotasok. A két vilaghabora kozott ugyanakkor nemcsak a topar-
tot, de altalanossagban a hazai és nemzetkozi épitészetet is athatotta a jelenség,
egymas mellett épiiltek fel az eltérd felfogash épiiletek. A topart egységes telepiilés-
képi kialakitasahoz egy sajatos tervezési modszertant, ha tetszik regionalis modellt

3*A korai nemzetkozi nyaral6épitészeti kiadvanyokra példa: nn 1907; Sorgel 1930; Carter 1937; Behne
1937.

3Kormendy 1931. 75-76.

3 Kotsis 1931. 8-10.
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dolgozott ki, amellyel szdndékai szerint egy autonom tldiil6teriileti épitészet alapjait
rakhatja le.’” Olyan egyszer(i megoldasokat keresett, amelyeket egyrészt konnyen és
olcson meg lehetett épiteni, masrészt a helyi épitdmesterek is konnyen kévetni tud-
tak. A formalasban szamara meghatarozo volt a klima, az erds parti szél, ezért ala-
csonyhajlasu, nagy ereszkiiilést tet6format alakitott ki, ami a modell meghatarozo
karakterévé valt. A szabadid6 eltoltésének egyre konnyedebb felfogasat kovetve a
nyaral6t tiszta térstruktiraval, nagy fedett-nyitott tereket add verandéakkal tervezte
meg. A homlokzatok pasztellszini, tagolatlan architektirajat zsalugaterekkel egészi-
tette ki, ami az arnyékolas és ezaltal az épiilet belsé mikroklimaja, valamint a téli zart
idészakban a biztonsag szempontjabdl is hatékony megoldas volt. A pragmatikus
elvek karakteres és hamar széles korben elterjedd mintazatot eredményeztek, bar
ahogy ezt Kotsis életrajzaban beismeri, a tervezési elvek onkénteleniil is egy ,,0lasz
kerti haz alakjat” adjak ki.*® Ebben minden bizonnyal benne volt az épitésznek az
olasz épitészet iranti erés vonzalma, ugyanakkor a topart mediterran tidiil6helyekkel
parhuzamba allitott karakterét a turisztika is kezdett6l fogva tudatosan épitette fel.
Mindez mutatja, hogy az utazasok és az olyan tavoli tajak élményei, mint kezdetben
az alpesi hegyvidék, késobb a mediterran tengerpart épitészete is beszlirédtek a
Balaton régid épitéstorténetébe. Kotsis ugyanakkor egy olyan modellt dolgozott ki,
amely a 20. szazad masodik felében is meghatarozo kiindulasi pontot adott a nyaralo6-
épitészetben.?

A kiilhoni tajak inspiracidja mellett a tijegységi vernakularis kultara is folyama-
tosan napirenden volt a 20. szazadban. Bar Kotsis egy sajatos balatoni karaktert ke-
resett, amiben a helyi épitéanyagoknak is fontos szerepet szant, tudatosan tavol tar-
totta magatol a népi épitészet lakohazmegoldasait. Szerinte az {idiilés életformaja
sokkal nyitottabb tereket kivan, mint amit egy paraszthaz térstrukturaja és sziikos
nyilasai biztositani tudnak. A népi nyaral6d problémaja a 20. szazad egészén végig-
huzodik, s6t még napjainkban is aktualis. Toroczkai Wigand Ede 1923-as Hogyan
épitsiink a Balaton-partjan? cimi kiadvanyaban a Kés Karoly és tarsai szemléletét
kovetd iranyzat jegyében tesz javaslatokat egy népies ihletésii nyaraloépitészetre.*
Szemlélete ugyanakkor nem tekinthetd tajegységinek, sokkal inkabb egy altalanos
nemzeti épitészet kialakitasa foglalkoztatta, és ennek szellemében fogalmazta meg
az udiiléhelyi vonatkozasokat. A tajegységi épitészet iranti érdeklédés a harmincas
években kezdett el formalodni, amikor Toth Kalman Naszay Miklossal és Padanyi-
Gulyéas Jenével publikalta A Balaton-vidék népének épitészete cimii konyvet.*!
A kiadvany a Balatoni Intéz6 Bizottsag tamogatasaval jelent meg, amely mint turisz-
tikai szervezet élénk érdeklddést mutatott a helyi vernakularis kultara irant. A népies
nyaral6é problémajat a BIB-ben szervez6 tevékenységet folytatd Kotsis Ivan is napi-
rendre tiizte. Bar nem tdmogatta a torekvéseket, de egy esszépalyazatot hirdetetett a

3Prakfalvi 2010. A tervezési modell részletes elemzését lasd: Wettstein 2013; Wettstein 2017.

¥ Perényi 2009.

¥ Farkas 1960. 15-26; Polonyi 2004.

“Toroczkai Wigand Ede: Hogyan épitsiink a Balaton-partjan? Patria Nyomda Taltos, Budapest 1923.
41 T6th—Naszay 1936.
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kérdéskor megyvitatasara. A kevés szamu résztvevé miatt ugyanakkor a masodik 1é-
pésként litemezett tervpalyazatot mar nem szervezte meg. A Balaton-felvidéket ku-
tato épitészcsoport a Magyar Haz Baratai néven késébb mas tajegységek vizsgalata-
val is foglalkozott az orszagban, de T6th Kalman elkotelezett maradt a toparttal és a
masodik vilaghabort utan is aktivan részt vett a fejlesztésben. Nézetei tanitvanyara,
Callmeyer Ferencre is hatassal voltak, aki késobb a Tipustervezé Intézet munkatar-
saként a tipusnyaralok kidolgozasaban aktivan részt vett.

A vernakularis kultura inspiracioja kiilondsen az északi parti tidiiléhelyeken mu-
tatkozott erdsnek. A déli part kvazi mesterséges apadasi 6vén létrejott tidiilételepek-
kel szemben itt a topografikus, taji adottsagokbol adoddan az Gskdzségek és az
udiiléteriiletek kozti hatar gyakran elmosodott. A kiranduld turizmus desztinacioi
révén az Udiiléhelyi épitészetben is megjelentek a karakteres helyi, vernakularis
mintazatok. A helyi anyagokra és szerkezetekre a modern épitészet is fogékonnya
valt, a hatvanas, hetvenes években szamos nyaralot épitettek modern szerkesztéssel,
de a vernakularis mintazatok inspiraciojaval. A korszak publikacidi ugyanakkor
Kotsisra tamaszkodva csak a népi épitészet ,,egyszeriiségét” tartottak kdvetendonek,
a formamasolast elutasitottak.*> A korszak kiemelked6 tervezOegyéniségeinél a ver-
nakularis épitésmodok inspiracidja vélhetéen az tidiil6helyi épitészet természetessé-

7. abra. Farkas Tibor sajat nyaraléja Abrahamhegyen. Forrds: Callmeyer—Rojké 1972

“Bérczes et al. 1960. 15-26.
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géhez, a konstrualas alapelemeihez valé vonzddasanak tudhaté be inkabb, mint a
falusi kulttra irdnti nosztalgidnak. A népi mintadzatok ugyanakkor egyre népszertibbé
valtak a kozizlésben, és sokszor a modern szerkesztési elveket is feladva épitették
meg a paraszti épitészet masolatait. Ennek a tendencianak a nyolcvanas évek poszt-
modern hulldmai adtak (jabb lendiiletet, ami a turisztikai érdeklddést is egyre inkabb
a Balaton-felvidék vernakularis kultiraja felé iranyitotta. A nyaral6épitészet jelensé-
gének lehatarolasanal ugyanakkor elsésorban a tdpartra mint regionalis szinten alta-
lanosithat6 tidiiléhelyi jelenségre koncentralunk. A Balaton-felvidék épitészetében a
falusias kdrnyezetben megjelend iidiiléhazak egy kiilonallo jelenségként értékelhetd-
ek. Mig a modernizal6do toparton az iidiildhelyi karaktert egy altalanos regionalis
szinten lehetett értelmezni, addig a falusias kdrnyezetben a lokalis mikrokdrnyezeti
szint kontextusa értékelddott fel.

A torténeti és tajegységi hatasok mellett a nyaral6épitészet formalasaban a moder-
nitas valt meghatarozd mozgatorugova. Ez igaz akkor is, ha a modernitas — fdleg a
kezdetekkor — nem feltétlen mutatkozott meg a ,,korszeri” modern épitészet térnye-
résében. Molnar Jozsef bevezetdben felvetett gondolatai épp erre a problémara utal-
nak. Vasvazas nyaraldja mar nagyon koran mutatja mindazt a szerkezeti és funkcio-
nalis invenciot, ami a késObbi korszakok nyaraldépitészetében is rendre megjelenik.
Az urbanus kornyezetbdl kiszakadva fontos motivumma valt a felszabadult kisérle-

8. abra. A Balaton-parti nyaraldépitési palyazat anyagat kozz¢ tevé kiadvany, 1962.
Forras: nn 1962
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tezés. Ez sok esetben a jatékos formalasban jelenik meg, ahogy azt mas iidiiléhelyi
iranyzatokban is megfigyelhettiik. A modern felfogasu hétvégi hazaknal a vaskos
hészigeteléstdl mentes szerkezetek konnyed kialakitasa adott lehetéséget az innova-
tiv formalasra. Farkas Tibor f6épitész karakteres lemezfedésii sajat nyaralojat gazda-
sagossagi megfontolasok alapjan kisérletez6 szemlélettel alakitotta ki** (7. dbra).
A hatvanas, hetvenes évekre a modern tonusu nyaraldépitészet valt dominanssa,
ugyanakkor a felfogasban mutatkozo kiilonbségek nem eredményeztek egységes
Osszképet. A korszak publikacioi a ,,pézna-lemez architektira” egyszeriiségét és
konnyedségét hangsulyoztak, ugyanakkor az épitésmodok sokféleségébdl, a hagyo-
manyos falazott és a vazas technologiakbol adodoan is eltérd karakter(i épiileteket
épitettek.** A korszak neves épitészei is, bar mind a modern épitészet szemléletét
képviselték, mas és mas felfogasban dolgoztak. Ehhez a sokféle, am a feladatbol
adodoan mégis koherens témakorhoz a hatvanas-hetvenes évekbdl a publikaciok
tiikrében érdemes attekinteni Csaba Laszlo és Cs. Juhdsz Sara nyaraloit, Szelle
Kalman akarattyai épiiletét, Oltai Pal foldvari nyaralgjat, Kleineisel Janos tihanyi
pincegadorjat.** A modern épitészet szikar, absztrakt formanyelve mellett folyamato-
san jelen voltak azok az alternativ tendenciak, amelyek a helyi épitéanyagokbdl, a
konstrualas alapjaibol kivantak ujradefinialni az épitészetet. A formalas sziikségsze-
rlien kozel keriilt a helyi épitészet hagyomanyos alakzataihoz, ugyanakkor érdemes
a jelenséget megkiilonbdztetni a késobbi, kozvetlenebb vernakularis inspiraciot ko-
vetd alkotasoktdl. Erre a sajatos formalasra jo példak lehetnek a hatvanas évek elei
nyaraldtervpalyazat alkotasai vagy a korabban mar emlitett épiiletek, Farkas Tibor
Trio, Gulyas Zoltan abrahamhegyi vagy Preisich Géabor szigligeti nyaraldja, ahol a
szerkezeti kisérletezés és a jatékos formalas egyszerre van jelen. Mindez a rekreacid
fogalmanak uj dimenzidit nyitja meg, ahol az udiil6teriilet a szakmagyakorlas és a
formalas szamara is a felszabadult kisérletezés territoriumava valik* (8. dbra).

A MINTAKTOL A TIPUSTERVEKIG — A TERVEZETTSEG
ELTERO FOKAI

A nyaral6épités jelenségében kezdettdl fogva meghatarozo volt a tomegesség, ami
az épitészeti tervezettség szintjeire és az épitéshatosagi kontroll stratégiaira is hatas-
sal volt.*” A tomegessé valas jelenségének fokozatait, azaz az egyre szélesebb tarsa-
dalmi rétegek toparti parcellahoz jutasat, valamint az épitész szakma pozicioit is jol

# Farkas Tibor hagyatéka. Valamint az épiilet publikacidjat lasd: Callmeyer—Rojko 1972.

#A | pézna-lemez architektira” fogalmi elemzését 1lasd: Wettstein 2018a.

4 Szelle 1969; Oltai 1962. 28; Cs. Juhasz—Csaba 1964a 52-53; Cs. Juhasz—Csaba 1964b 54-55; Cs. Juhasz—
Csaba 1975; Kleineisel 1979. Tovabbi nyaraloépiiletek: Callmeyer—Rojko 1972.

4 Wettstein 2016. A tervpalyazatok koziil kiillonosen az 1960-as tervanyagban lelelhet6ek fel ezek a szer-
kesztési elvek. Callmeyer 1960. 23-29; nn 1962.

47 Az épitéshatosagi munka harmincas évekbeli stratégiairol lasd Wettstein 2017, a hatvanas évekbeli eszko-
zeirdl pedig lasd Wettstein 2018b.
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mutatja a stratégiai eszk6zok atalakulasi folyamata. Mar Kotsis Ivan nyaralotervezési
modelljében, amelyet kiilonb6z6 kiadvanyokban és folyoiratokban széles korben
publikalt, fontos szempont volt, hogy azt a helyi, épitésztervezoi képzettséggel nem
rendelkez6 kivitelez6 mesterek is kovetkezetesen adaptalni tudjak.*® Az évkozben
egyetemi tanarként tevékenyked6 épitész nyari szabadidejében a kornyékbeli épitd-
mestereket képezte Balatonboglaron. A Balatoni Intéz6 Bizottsagban folytatott szer-
vezd tevékenységéhez szamos korabeli épitész csatlakozott, tervpalyazatokon és te-
matikus kiadvanyokban publikaltdk mintaterveiket, kiallitisokat szerveztek.* Az
épitéshatosagi munkaba is bekapcsolddtak az épitészek, tanacsadassal és korrekciok-
kal segitették az épitészt foglalkoztatni nem tudé kis kereseti nyaraldépittetéket.>
A két habort kozti épitkezések szinvonalat és karakterét egyarant meghataroztak
a konnyen adaptalhat6 mintatervek. Mindez nagyban hozzajarult a korabeli {idiil6-
telepek egységes arculatanak kialakitasahoz.

Mig a harmincas években még realis lehetdség volt az épitészeti mindség szinvo-
nalanak emelése csak iranyado, szabadon adaptalhaté mintatervek publikalasaval,
valamint a helyi kivitelezok szemléletformalasaval, addig a haboru utan mar egy
strukturaltabb eszkdztarra volt sziikség mind a tervezés, mind a hatdsagi tevékenység
terén. Farkas Tibor 1957 és 1968 ko6zott tevékenykedett f6épitészként a toparton,
ebben az id6ben nagy hatékonysaggal vezette a napi szintii ligymenetet, személyesen
formalva a hatosagi szereplok, ligyintézok és az épitteték szemléletét egyarant.’!
Munkajat kezdetben a MESZ onkéntes épitészekbdl allé patronalé mozgalma is se-
gitette, de az épitészszakma telepiilési szintli jelenlétét szorgalmazo szervezodés
hamar kifulladt. Az 1960-as évek elejétdl fogva egyre nétt a belfoldi lakossag altal
vasarolt nyaralotelkek szama. A nyaralotervezésbdl még mindig jelentosen részesed-
tek az épitészeti képzettséggel nem rendelkezd kivitelezok, valamint egyre problé-
masabba valt a sajat kezli épités jelensége.” A hetvenes évektdl jellemzbsen a zart-
kerti teriileteken a szabalyozas kijatszasara szaporodtak el a hazilagos eszkdzokkel
megépitett hétvégi hazak. Ezeket az épitményeket a legtobb esetben épitész bevona-
sa nélkiil épitették meg. Bar a jelenséget gyakran a népi épitészet tervezd nélkiili
épitékulturajaval allitjak tévesen parhuzamba, itt érdemes Polonyi Karoly visszaem-
1ékezésének a szerkezetvalasztasnal mar emlitett szakaszat ismét felidézni. A spontan
épitkezések esetében az épitési helyzetek és technologidk sokfélesége miatt nem
alakult ki olyan koherens épitéskultira, ami a megoldasok mindségét jotékonyan
befolyasolhatta volna.

Az épitészeti mindség javitasa érdekében tobb periodusban tipustervgyiijteménye-
ket adtak ki. A tipustervek kidolgozasaban a kor jeles épitészei vettek részt, ltalaban

48 Prakfalvi 2010; Kotsis 1931. 8-10; Kotsis 1934. 102-106.

4'Wettstein 2017.

SOHé&jj 1931. 77-80.

STA f6épitészi tevékenységrol és a regionalis rendezési tervmiiveletrdl lasd: Wettstein 2016; Wettstein
2018b.

2 A hazilagos épités témakoréhez lasd: Bartha 2019.
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9. abra. Nyaral¢ tipustervek, 1965. Forras: nn 1965

tervpalyazati felhivas keretében.” A szervezémunkaban meghatarozé szereppel birt
a Toth Kalman révén mar emlitett Callmeyer Ferenc is, aki a Tipustervezd Intézet
munkatarsaként koordinalta a terveket. Az elsé tervsorozatot 1960-ban kezdték el
Osszeallitani, majd az 1965-ben kidolgozott tervgylijteményben 52 tervet tettek koz-
z¢& harom méretkategoriaban (9. dbra). A tipustervek népszeriiségét mutatja, hogy
1968-ban tovabb kellett dolgozni az 1ij igényeknek megfeleléen. A kiadott tervek
azonban rendkiviil sokfélék voltak, a modern épitészet korabban mar felvazolt sok-
féle felfogasat tilkrozték> (10. abra). Voltak koztiik a hagyomanyos épitésmodokat,
helyi épitéanyagokat alkalmazo és az eléregyartott, iparositott technologiakat fel-
hasznal6 tipusok. Farkasdy Zoltan, aki szintén részt vett a tervek kidolgozasaban, a
tipustervek sokféleségét latva fogalmazta meg egy radidinterjuban, hogy az egységes
telepiiléskép kialakitasahoz ez a valtozatossag nem ad érdemi segitséget.® A hetve-
nes évek elején Akali 0j parcellazasu teriiletén, a Levendulas telepen tettek kisérletet
a tipustervek egységes telepitésére Csorba Zoltan vezetésével.>® A népszeriisit6 kiad-

33 A nyaraldterv-palyazatokrol és tipustervekrol részletesebben lasd: Wettstein 2018b, valamint a korabeli
publikaciokat: Callmeyer 1960. 23-29; Schéry 1968. 9.

3 A kiadvanyokat lasd: nn 1962; nn 1965 (kiadvanysorozat a tipusokat méretkategorianként csoportositva).

>Ferkai 2014. 159-161.

¢ Csorba 1977. 30.
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vanyokban és gyijteményekben kozzétett tipustervsorozatok tagjai jatékos neveket
viseltek, amelyek jellemzben a tajegységi karakterekre utaltak. A tervek kezdetben
kifejezetten a Balaton-partra lettek kidolgozva, késébb azonban mar altalanosan al-
kalmaztak oket a kiilonboz6 tdiiléteriileteken. A Tatika vagy Csobanc tipusterv
éppugy épiilt a Duna-kanyarban vagy a Duna mellett, ahogy a Bubanatvolgy vagy a
Bikavér a Balatonnal. Mindez jol mutatja a regionalis karakterjegyek elmosodasat és
az Udiil6teriileti épitészet altalanos karakterjegyeinek eltérbe keriilését. A konnyen
adaptalhato, szabadon tovabbformalhato mintaterveket a 20. szazad masodik felében
a joval merevebb tipustervek valtottak fel. Ezek a tipusok egyre inkabb elszakadtak
a tajegységi jellemzoktol és az iidiilotertileti épitészet altalanos tendenciait erdsitet-

'--'*‘. - ¥ Fi - == E'

/i zem .
10. abra. Preisich Gébor, Kismarty Lechner Kamill és Gulyas Zoltan nyaraloi.
Forras: Fehérvari—Prakfalvi 2009 (a kdtetben publikalt képek a Preisich csalad archivumabol),
Callmeyer—Rojko6 1972, valamint Farkas Tibor archivuma



A Balaton-parti nyaralok épitészete 71

KONKLUZIO

A Balaton-parti nyaraloépitészetben belso €s kiilsé hatasok egyarant keverednek,
és bar kezdettél fogva fontos volt a taji kdrnyezethez, a helyi adottsagokhoz vald
alkalmazkodas, az épiiletek meghatarozd karakterét az iidiil6helyi életforma és a
szezonalis funkcio alakitotta ki. Epp ezért a nyaralé regionélis szintii modelljét elsé-
sorban nem formalizalt stilusiranyzatként, hanem épitési feladatként foghatjuk fel,
amelyre alternativ stratégiakat dolgoztak ki a korabeli szakemberek. A jelenséget
mégis egységesnek tekinthetjiik, erés kohéziot ad a szezonalis életformahoz, a taji,
klimatikus adottsagokhoz és a szlikds anyagi erésforrasokhoz alkalmazkodé szer-
kesztésmod. Visszatérd motivumként jelenik meg a kisérletez6 és jatékos szemlélet-
mod, ami szerkezeti innovacidban, részletképzésben és anyaghasznalatban egyarant
megmutatkozott. Napjainkban a jelenség konturjanak elhalvanyodasat épp ezen té-
nyezOk elvesztése okozza. Ahogy a nyaraldépitészet el6zményét a térstruktirajaban
Osszetettebb, szerkezeti-formai kialakitasaban nehézkesebb villaépitészet adta meg,
ugy az életforma atalakulasaval, a négyévszakos iidiil6helyi tartdzkodas eldtérbe
helyezésével ismét a nagyobb 1éptékii toparti villak épitését helyezik eltérbe a ma-
ganépittetok. A 20. szazadi hétvégi haz modelljét ado egyszerii kivitelli nyaralokat
megujitani nem feltétlen gazdasagos, ezért egyre tobb esetben dontenek a bontas
mellett. A kortars épitészet szamara azonban iranyadoak lehetnek a nyaraldépitészet
szamara felvazolt koncepciok, épp ezért a kutatas tovabbi 1épései a koncepcionalis
iranyzatok részletesebb feltarasai és a helyszini esettanulmanyok lesznek. A rekrea-
ci6 a szakmagyakorlds szamara is inspiraciot jelentett, az épitészek egyszerii alap-
elemekbdl, felszabadult formaban konstrualhattak ujra szakmafelfogasukrol alkotott
onképiiket.
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HOLIDAY HOME ARCHITECTURE ON THE SHORE OF LAKE
BALATON IN THE MIRROR OF 20™-CENTURY LIFESTYLES
OF RECREATION

Summary

The Lake Balaton holiday home has become a characteristic building type of the twentieth century in
Hungary, but due to the small scale of the task it has become less prominent in the literature. The aim of
the study is to analyse the Balaton shore as a regional phenomenon. The paper seeks to answer how the
characteristics of the emerging building type of the 20" century can be defined. How do changes in
architectural features correlate with resort lifestyle changes? The source of the analysis on the conceptu-
al level is the publications of the 20"-century holiday architecture. The method of processing examines
the phenomenon of the cottage on the level of intellectual history as conceptual answers to the regional
model, and presents the built examples to illustrate the concepts. The study looks at the characteristics
of holiday architecture in isolation from historical villa architecture and highlights the characteristics of
20t-century resort lifestyles, structural considerations, and design strategies. The study concludes that
the characteristics of holiday architecture are strongly related to the seasonal lifestyle, so the change in
the lifestyle of the lakeside, the four-season use leads to a change in the forms of housing that fade the
lakeside features of the former simple, nature-friendly holiday design. The study points out the effects of
formation trends beyond the region and emphasizes that although the concept of the Balaton shore has
been developed to suit local conditions, the features of the building type have been linked to the general
characteristics of recreation. As a result, patterns created in the region have appeared in other resorts,
dissolving the regional characters.

Keywords: holiday home, weekend house, Lake Balaton, regional planning, modern architecture,
recreation
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