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Szabad Gyorgy Orszaggydlési Irodahaz,

~ NézetaParlament arkadja al6l. Jollehet
~ szerethetd épiilet volt a Pintér-hz,

~ atérelméleti rékbnétrukciéja’val egy

esztétikai értelemben rendkiviil zart

urbanisztikai egység jott létre
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2012-ben sziiletett meg a kormanyhatarozat, amelyben
a kormany elkotelezte magat, a Kossuth tér [1] 6-8.
szam alatti irodahaz atalakitasaval kapcsolatban. A hata-
rozat a homlokzat rekonstrukcidjat tlizte célul, ami nyit-
va hagyta azt a kérdést, hogy az épiilet késé modern
homlokzatanak rendbe hozasa vagy a korabeli historiza-
16 térformadlasi elképzelések megvaldsitasa a kovetendd
ut. A Kossuth Lajos tér rekonstrukcidjaval parhuzamosan
azonban mindez nem valdsult meg — mikozben a kor-
manyhatarozatban szintén hivatkozott Wellisch-haz
(Kossuth Lajos tér 2-4.) visszanyerte eredeti nagyvonald
tet6idomat, és homlokzati ,rancfelvarrason” is atesett. A
késedelem legf6bb oka a tulajdonviszonyok bonyolultsa-
ga és az épiilet tulajdonosi és hasznaldi jogaival kapcso-
latban évtizedek 6ta zajlo sz6vevényes perek lezdratlan-
saga volt.

A kusza jogi helyzet végiil 2015-re, kisajatitassal ren-
dez6dott. Ezzel dolt el véglegesen, hogy az Orszaggytilés
Hivatala lesz az épiilet kizardlagos hasznaléja és va-
gyonkezelGje. A szandék tovabbra is ugyanaz maradt: az
épiilet a lehet6 legjobban illeszkedjen a tér arculatdhoz,
implicit mddon megengedve azt is, hogy a rekonstrukcio
a Kozmunkdk Tandcsa 4ltal 1928-ban elfogadott szaba-
lyozasi terv elvei szerint, [2] a Hiiltl Dezsé altal rajzolt
térfalak figyelembevételével valdsuljon meg. A sarokte-
lekre 1972-ben Pintér Béla tervei szerint épiilt MTESZ-
székhdz [3] ennek az ideanak nem felelt meg, igy 2015-
ben otletpalyazatot hirdettek annak érdekében, hogy ki-
deriiljon, milyen épitészeti lehetOségeket rejt az épiilet
felujitasa, miképp egyeztethet§ Ossze a Kozmunkak Ta-
nacsa altal rogzitett idea a szocialista modernizmus
orokségével (ugyancsak a Pintér-hazrol irt kritikat
Kubinszky Mihaly [4]).

Az Orszaggytilés Hivatala altal hirdetett verseny gy6z-
teseit kiemelten magas dijazds varta, a nyertes palyami-
vekre kettdszazezer eurdt kiilonitettek el. Noha a kiirds
valamiképp a korabeli szabalyozds mogotti varosépité-
szeti elveket kivanta folytatni, nem zarkozott el attol,
hogy mindez a mai épitészeti elvekkel, anyaghaszndlat-
tal és formanyelvvel dsszhangban torténjen. A palyazat-
ra érkezett megoldasok a faszadizmus jellegzetes példai
lettek. Vagy a Pintér-épiilet homlokzati rendje elé feszi-
tették a Hiiltl-varianst — mely ut6bbi szinte elhagyhatat-
lannak bizonyult akkor, amikor épitészetre forditottak
azt a feltételt, hogy ,a Kossuth tér térfalai egymassal
osszhangban allo, egymasra épitészetileg reflektald mo-
don valdsuljanak meg, a déli térfal pedig 6Gnmagaban
egységes homlokzati képet alkotd, nagyvonald megjele-
nésti legyen” (az egykor publikus kiirds szerint). A javas-
latok egy masik csoportja az eloz6ekkel ellentétesen, de-
koralt {ivegdobozként tekintett a Pintér-hazra, és az épi-
let epidermiszén jelenitették meg az ekként grafikdva
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vald Hiiltl-vazlatot. [5] Harmadik megoldasként - ahogy
ezzel a kiemelt megvételben részesitett Arch-Studio is
élt - Edouard Francois périzsi Hilton-megoldésat adap- Vadasz Bence
taltdk. Ebben az eljarasban a Hiiltl-homlokzat absztra-
halt reliefjébe vagtak nyildsokat annak érdekében, hogy
athidalhatéva valjék az eltéré belmagassagok és szint-
szamok problémdja. A megoldasokbdl leginkabb az Gtlet
hianyzott. A legtobb induld valamiféle elvszer( valaszt
kivant adni régi és 1j, 1étez6 és elképzelt, idealizalt és
hétkoznapi talalkozaséra, ebbéli erdfeszitéseiket azon-
ban épptigy akadalyozta a posztmodern emléke, mint a
rekonstrukeiok kapcsdn Eurdpa-szerte zajld vitdk. Meg-
oldasként tehat sziikségképp nyultak a mér bejaratott
miifogdsokhoz, ami viszont sziikségképp tartotta a tisz-
tes iparosszinten az egyes javaslatokat.

A negyven beérkezett palyam(ibél harminchat bizo-
nyult érvényesnek, de ezek egyike sem nyerte el igazan

Az elso udvar. A ferde teteji iiveg-

tet6 alatt az aula ,biztonsagos”,

a kifro tetszését, ezért 2016 tavaszan beszerzési eljarast

beléptetés utani térszakasza
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A Parlamentet az irodahazzal

osszekoto fold alatti folyoso

indftottak, amelyet a metrét jegyzé Uvatervvel konzorci-
umra lép6 Vadész Epitész Stidi6 nyert el. Az eljards
rendkiviil szigort feltételeket szabott. A nyertesnek
2016 juniusdig 6t homlokzati varidnst kellett kidolgoz-
nia, amelyek mellé djabb Gt valtozatot volt kételes készi-
teni, amennyiben az els6 kor nem nyeri el a megbizd
tetszését. [6] A szerz6dés tartalmazott egy olyan kité-
telt, amely lehetGséget adott a megrendelének arra,
hogy eldlljon a szerz6déstél, amennyiben a masodik kor
is eredménytelennek bizonyul. Az els iitemben késziilt
hat vazlat ezért is mozgott meglehetésen széles esztéti-
kai horizonton. Volt olyan megoldas, amelyik lagy vo-
nalvezetésével pusztan idézte a Hiiltl-grafikat; volt a mai
szemhatdron retré-pomonak tiing javaslat is, és olyan is,
amelyik egyfajta rétegstiritménykeént jelenitette meg az
egymasra vetiil6 lizénak, pillértagoldsok, foédémek és
nyildsok rendszerét. Ami kozel azonos volt az Gsszes
megoldasban, hogy elététfallal, kulisszaként rendelt épi-
tészetet a Hiiltl-rajzhoz.

Az els6 kords vazlatok nem nyerték el a déntéshozok
tetszését, de érthetéen ezen tul is kellemetleniil érte Va-
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ddasz Bencét a hir, hogy a Pintér-haz szerkezetét emészto
betonkorrdzid miatt egy 0j épiilet ardval ér fel annak
statikai rendbetétele. A tény, hogy rosszul vették fel a
mértékado talajvizszintet, [7] oly mértékii kdrokat oko-
zott a Pintér-haz pincéjében, hogy egyszertibbnek tiint
elbontani az egész szerkezetet és a Hiiltl-homlokzat altal
diktalt belmagassagokkal felépiteni egy 1j hazat. Magya-
ran: elkésziteni egy sosemvolt épiilet rekonstrukcigjat.

Mindez 4j programot, j megbizast, jrainduld tervezést

jelentett, amelynek végén, 2017 janudrjaban emelkedett
jogerdre az épitési engedély. Mikozben egyszertisodni
latszott a komoly kompromisszumokkal athidalhatd
homlokzat-kihivas, a Pintér-épiilet bontasa sem oldott
meg egy fontos statikai problémat. Azon tl, hogy felme-
riilt annak lehetdsége, hogy esetleg feltszik a metrd, hi-
dba bizonyultak megfelel6nek az alapok, ezek - illetve
az alatta 1év6 metroészerkezetek - nem birtak volna el
egy maghészigetelt tombkd homlokzatot, ami viszont to-
kéletessé tehette volna a torténeti hatdst.

Ha létezik kritikai fogds ezen a hdzon - egy picit félre-
téve azt az egyébként nagyon izgalmas és szempontokat




még bbséggel tartogato vitat, [8] hogy lehet-e, kell-e be-
levagni az efféle tijjaépitésekbe -, nos, ebben ez esetben

az egyetlen, a jarokelGben is felmeriild kritikai észrevétel

az lehet, hogy a homlokzat atszelléztethetdsége miatt a
fugdkat szabadon kellett hagyni, ami - kozelrél legaldbb
is — megsziinteti a nehézkedés tektonikai illuzidjat.

Személy szerint tudok azonosulni azzal a gondolattal,
hogy a rekonstrukeio képzetét kiterjessziik nagyobb va-
rosi egységekre, el tudom fogadni azt az allaspontot,
hogy az urbanisztikai kompoziciok esztétikai alapegysé-
ge nem a homlokzat, hanem a térfal; hogy a varos prob-
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lémaja nem azonos az épitészet problémajaval, mikoz-
ben azt is rogziteni kell, hogy a ,j6” varosi tér nem azo-
nos a ,széppel”, a ,szimbolikussal” vagy a ,politikaival”.

Egykori mihely, jelenleg az 6sszekoté folyosot

fogado parlamenti tér

[9] Az elmult évtizedben a budapesti urbanisztika hipsz-
ter-fordulatdval parhuzamosan zajlott le annak politikai
fordulata, és ez a két jelenség voltaképp egyszerre verte
az utolsd szeget a varostervezo, a ,szakember” koporso-
jaba. A hatalom és a nép kozotti kozvetitGszerep lett fe-
lesleges azzal, hogy mindkét csapat - legyenek 6k akar-
kik is - kidolgozta a maga eljardsat az altala idedlisnak
tartott kornyezetek alakitdsara. A nép kezdte a romkocs-
makkal, a hatalom pedig tetdzte azt a szimbolikus és a
politikai terekkel. Ebben a kontextusban nem nagyon
sejlik alternativa arra, ami a Kossuth téren tortént, ha-
csak nem egy csoda, amely viszont — a nemzetkozi Gtlet-
palyazat eredményére gondolva - elmaradt.

Kozel optimalis megoldasnak ttint tehat a Hiiltl-kom-
pozici6 befejezése, taldnyos maradt azonban, hogy mi-
lyen legyen a dunai homlokzat. Ehhez sorvezetoként a
Vértantk terére néz6 homlokzatot valasztottak, feltéte-
lezve, hogy a mester maga is ilyet csinalt volna, ha lehe-
t6sége nyilik befejezni a hazat.

A belsét tekintve ez egy viszonylag egyszerti, modern
irodahdz, néhany olyan egészen rendkiviili extraval,

Irodalom / References

[1] Térok, Andréas - Wachsler, Tamas: ,A
Kossuth tér szinevaltozasai", in A nevezetes
magyar Orszdghdz és a tér, ahol dl,
Orszdghdzi sétdk, Az Orszaggy(ilés hivatala,
Budapest 2015, killonds tekintettel: pp
273-275.

[2] Siklossy, Laszl6: Hogyan épuilt Budapest?
(1870-1930), Reprint, Allami Kényvterjesztd
Véllalat, Budapest 1985, (1931), p 285-287.
[3] Sebék, Magda: , A Magyar Kereskedelmi
Kamara székhaza", Budapest, 1974/5, majus,
pp 13-15.

[4] Kubinszky, Mihaly: ,A Kereskedelmi
Kamara Kossuth Lajos téri székhaza", Magyar
Epitémdivészet, Magyar Epitémiivészek
Szévetségének Folydirata, 1974/1, p 63.

[5] Smilo, David: ,A hatalom vakolasa”,
Magyar Narancs, 2016 éprilis 14.

[6] Vadasz, Bence: ,Az Orszaggytilés
Hivatalanak Irodahaza, Budapest, Kossuth
Lajos tér 6-8 alatt all6 épiilet attervezése a
312/2012 (07-03) szamu korméanyrendelet
szerint”, in Dévényi Sandor - Sulyok Miklés
(eds): E16 miemlék - Rekonstrukcid, de
hogyan?, A Magyar Miivészeti Akadémia kon-
ferenciafiizetei, szeptember 6-7, MMA Kiadd,
Budapest 2019, pp 285-299.

[7] Zubreczki, David: ,Egy idedlis vilagban
mindig ott llt volna - Interju Wachsler
Taméssal a Kossuth tér uj épuletérdl és
emlékmivérél”, Index, 2019-12-06, hoz-
zaférhet6: <https://index.hu/kultur/
epiteszet/2019/12/06/> [utolso belépés:
2019-12-12]

[8] Csagoly, Ferenc: ,A miiemlékvédelem
bizonytalansagai”, in: Dévényi Sandor -
Sulyok Miki8s (eds): £16 miemlek
Rekonstrukcio, de hogyan?, A Magyar
Miivészeti Akadémia konferenciafiizetei,
szeptember 6-7, MMA Kiadd, Budapest 2019,
pp 19-29.

[9] Gerd, Andras: Térerd, A Kossuth tér
torténete, Habsburg torténeti monogrdfidk 3,

Uj Mandatum Kényvkiadé, 2008, p 20.

A beléptetés utani aulatér, felette

az livegteteto és a fiiggoleges kert

47




Alaprajz

Epitész (OGYH Irodahaz):
Vadész Bence

Epitész (teljes projekt): Bretz
Gyula (Uvaterv Zrt.), Vadasz
Bence (Vadasz és Tsai. Kft.)
Beruhazo: Steindl Imre
Programiroda Nonprofit Zrt.
Generaltervezés: Uvaterv -
Vadasz és tarsai - Konzorcium
Koordinacio: Vélay Zsolt
(Uvaterv Zrt.)

Epitész munkatars: Déri Daniel

(ZED Studio)

Epitészet (alagut és
Orszaghazon beliili munkak):
Turjan Csaba (Uvaterv Zrt.)
Tartoszerkezet (OGYH
Irodahaz): Szalé Csaba
(Uvaterv Zrt.)

Tartoszerkezet (alagut, transz-
formator és Orszaghazon beliili

munkak): Kosa Tamas (Uvaterv
Zrt)

Epiiletgépészet: Temesvari
Laszlé (Temesvari Tervezé Kft.)
Epiiletvillamossag: Kelemen
Ferenc (Kelevill-FZ Kft.)
Szerkezeti részlettervek,
csomoponti részletek:
Dudinszky Orsolya (Farsang és
Dudinszky Tervezéiroda Kft.)

Latvanyterv. A felsé szinti sarok-
terasz az dsszes dolgozo szamara

nyitott
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mint az erkélyek vagy a parkdnyszinti sarokterasz. A bel-
sGépitészetért a ZED Epftész Studi6 Kft. — Zimay Baldzs,
Déri Déniel, Varga Daniel, Kémives Ildiké és Kaszai Mar-
ton - felelt: munkajuk eredménye a viszonylagosan nyu-
godt, semleges irodai kérnyezet.

Az egyszemélyes iroddk jellemzéen a Kossuth térhez
csatlakozo szarnyba és a dunai homlokzat mogeé kertil-
tek; a vezetGi blokkok jellemzden a rizalit mogotti tere-
ket foglaljak el, az egyterti iroddk pedig az udvarra néz-
nek. Az épiiletszarnyak - részben ugyan, de - két udvart
olelnek: a metrd-grundot egy acélszerkezeti zoldfal va-
lasztja el a szomszéd gangtol és a csatlakozo tiizfalaktol.
A sarok felé eso, joval kisebb méretd bevilagitd udvar

homlokzataihoz Vadasz Bencéék harom nyilasméretet
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hataroztak meg: ennek varidlasaval, alak-hattér-szer( at-
forditasaval alakitottak egy olyan ritmust, amely tavolrdl
a vonalkdd-architektarat idézi. A foldszintre keriilt egy
étterem, ennek ,felsd” konyhaja ugyancsak a foldszinten
van, a hiitck és az el6készitek pedig szigetszertien szer-
vez6dtek a pincében.

Ez a hdz nemcsak egy iroda, hanem a Parlamentben
dolgozok adminisztracios kapuja is. Belépés utan 1épcsd
vezet az alaglthoz, amely az Orszaghdz déli tombjében
kialakitott fogadoteret koti az irodahazhoz. Innen tjabb
folyoso vezet abba az tj, iivegtetejd konferenciaterembe,
amelyet a Parlament harmas szamt udvardba installaltak.

A beruhazas negyedik eleme - az irodahaz, az alagtit,
a konferenciaterem mellett — a Kossuth tér déli oldala




alatt elhelyezett ,trafévaros”, amelyet az irodahaz zavar-
talan energiaellatasaért kellett ide eldugni.

Jelen sorok irdsakor nem lehet tudni, hogy a meg-
épiilt rekonstrukciok elhozzak-e a hazai kortdrs épitészet
poszthistorikus fordulatat — mondjuk, talan nem -, de
ha mégis, az komoly kihivasokat jelent majd az épités, a

tervezés, de a megfeleld fogalmi keretek hidnyaban
igencsak bizonytalan épitészetkritika szamara is. El6szor
is, nincs jelenleg olyan szakember az orszagban, aki ef-
féle hazakat sérobol tudna tervezni, de olyan se nagyon,
aki ezeket értékelhetné: lassuk be, ez az iras sem igazan
tobb, mint egy kronoldgiai rekonstrukcionak alcazott
hiimmdgés. Az oktatds nem az ardnyokra, a torténeti ta-
gozatok logikdjara, azok fény-arnyék hatdsara koncent-
ralé beaux arts-os alapokon szervezédik még a mivésze-
ti képzésekben sem, ennek megfelelGen a tedria és a
praxis is hijan van azoknak az eszkdzoknek, amelyekkel

_Mmm_

kozeliteni tudna ehhez a formakincshez. A masik: tdlzot-
tan kozel még a posztmodernt atszGve értékrelativitas és
kétértelmiség: a gyakorlat, amely ,gondolatként”, ,kon-
cepcioként” adta el az ,,igy is lehet, gy is lehet viszony-
lagossagat”. Akarmerre is fordul a jovébeli rekonstrukei-
0k gyakorlata, termékeny tanulsdgként lehet rogziteni,
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hogy az altaluk keltett hatds — csak hogy eldurrantsak
egy fajdalmas kozhelyet - elvédlaszthatatlan az épitést6l,
hisz olyan formakat, részleteket fog hadra, amelyek ki-
alakulasa is abbol, vagyis az épités logikajabol eredt.

Wesselényi-Garay Andor

i
Részlet a korogzitésrol. Egy csorbazott falba fogott, maghdszigetelt kohomlokzat sulyat az alapok - és a metro szerkezetei - nem
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Nézet a Kossuth tér iranyabol

Tiizvédelem: Sz6lI6si Levente
(Fire-Med Bt.)

Tajépitészet: Kontra Déniel
(Urban Concept Kft.)
Forgalomtechnika: Nadasdy
Tamas (Uvaterv Zrt.)
Térburkolatok: Nagy Dénes
(Uvaterv Zrt.)
Konyhatechnoldgia: Straub
Agnes (Szigmavill Bt.)
Kornyezetvédelem: Kovécs Tibor
(Uvaterv Zrt.)

Akusztika: Csott Robert

(95 Apszis Bt.)
Akadalymentesités: Halmai
Krisztina

Felvondk: Makovsky Zsolt
(Makovsky és Tarsai Kft.)
Geotechnika: Nagy Laszl6
(Uvaterv Zrt.)

Geodézia: Szaszvari Janos
(Uvaterv Zrt)

Kiils6 kozmdi: John Rudolf
(Uvaterv Zrt.)
BelsGépitészet: Palotas Artar
(BIM Solution)

Foté: Wachsler Tamds

1. Eléregyartott miké burkolat

2. K6rogzitd tiiske konszignécids tervek
szerint

3.5 mm vastagsagu korréziémentes acél
L/U-profil

4. Uvegfétyol kasirozas, hidrofobizalt,
rothaddsélld asvanyi szélas hészigetelés

5. Héhidmentes nyildszar6 épitésztervek
szerint, h6technika szerinti teljesitmény-
jellemzokkel

6. Kils6 oldali 1ég- és vizzaré EPDM-fdlia

7. Belsé oldali vakolhatd 1ég- és parazard
membrén a csatlakozd szerkezetekkel ég-
és parazaré modon dsszeépitve

8. Monolit vasbeton felmeng falszerkezet

9. Korrézidmentes acélprofil kavaburkolat

rogzitéséhez
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WARE-NAGY, Orsolya: BACK AGAIN, AS IT ALWAYS HAS BEEN

itation: Metszet, Vol 10, No 7 (2019), pp 16-23, DOI: 10.33268/Met.2019.7.1
THE MAIN GUARD'S HOUSE AND STOCKL STEPS, BUDAPEST CASTLE, HUNGARY
ARCHITECT: FERENC POTZNER
Often the highest risk in architecture is found when trying to reconstruct the past: historic build-
ings lost to war damage or political neglect, where traditional skills need to be re-established and g
contemporary take on the original function needs to be applied. Concise studies of original con-
struction documents, archived photographs and modernisation of built form have lead to these
two projects' result. Behind traditional masonry modern facilities can be found, lifts, and modern
mechanical services, creating a new form of experimental archaeology.
LULLULANGI, Mithen - SAMPEBUA, Onesimus: MAINTAINING THE CULTURAL HERITAGE OF

TORAJA

itation: Metszet, Vol 10, No 7 (2019), pp 24-27, DOI: 10.33268/Met.2019.7.2
TONGKONAN RESTORATION, INDONESIA
The study of the Toraja traditional house or Tongkonan in Indonesia aims to discover a better
understanding of how a home serves as a container for human activities. The process of construc-
tion, from selection of materials and the cultural importance of forest estate management, throug
to methods of implementation and continuous social impact. Each stage being celebrated by the
community to strengthen a sense of kinship. Recently some of these homes have been mod-
ernised, using for example sheet metal covering, which does increase the life span of a building at
the cost of depreciating cultural and touristic value. This study aims to help the community retain
value in terms of architectural and social heritage.

WETTSTEIN, Domonkos: EQUILIBRIUM BETWEEN ROCK AND PEOPLE

itation: Metszet, Vol 10, No 7 (2019), pp 28-33, DOI: 10.33268/Met.2019.7.3
COVERING ARCHAEOLOGICAL ABBEY RUINS, SAINT MAURICE, SWITZERLAND
ARCHITECT: SAVIOZ FABRIZZI ARCHITECTES
The cliffside site for this abbey was chosen about 1500 years ago for its defendable location, unfor-

tunately regular rock falls have continually damaged the buildings and endangered life. Therefore
the architect opted to design a structure which actively expresses this danger, a "steel and stone
roof" that catches falling rocks. The nature of this project being somewhat traumatic stands to
remind visitors that one can not defeat gravity, the power of nature or spirituality and everyone can
visit these monumental ruins in the knowledge that it is possible to understand the meaning
behind "Take Up Thy Cross and Follow Me".

KATONA, Vilmos: NOUVEL AND ROME

itation: Metszet, Vol 10, No 7 (2019), pp 34-39, DOI: 10.33268/Met.2019.7.4
ALDA FENDI'S ART FOUNDATION AT FORUM BOARIUM, ROME, ITALY
ARCHITECT: JEAN NOUVEL
Taking a historical building and redeveloping it as a complex fusion of experimental studio spaces,

galleries and a restaurant has resulted in a collage of ideas. The monumental building has been
reimagined as to avoid the obvious: industrial structural elements vie for place alongside original
stone walls, mirror walls are placed as spatial indicators, whilst other areas are purposely fragment-
ed in order to make a play with light. This Rhinoceros Palace is available for short term residential
occupancy on the same terms as its architectural manifestation as a place for experimentation, a
collage of ideas.

VIRAG, Zsolt: THE INTELLECTUAL REBIRTH OF BUILDINGS

itation: Metszet, Vol 10, No 7 (2019), pp 40-43, DOI: 10.33268/Met.2019.7.5
NATIONAL PALACE AND NATIONAL CASTLE PROGRAM, HUNGARY
39 monumental buildings, 20 palaces and 19 castles, are undergoing restoration with the intent to

preserve cultural identity in today's tourist orientated market. Careful understanding of the original
function of these places must be identified prior to adding layers of the contemporary. This com-
plex process should draw inspiration from the past, providing visitors with anecdotal experiences
that stand firm in the present. Each of these buildings can be viewed as a process of intellectual
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rebirth aside from their physical substance being subject to restoration. Al of these buildings serve
new functions, can be visited as traditional tourist attractions and are supported by the implemen-
tation of interactive learning tools.

WESSELENYI-GARAY, Andor: TEXT MONTAGE ABOUT A CORNER BUILDING

itation: Metszet, Vol 10, No 7 (2019), pp 44-49, DOI: 10.33268/Met.2019.7.6
GYORGY SZABAD PARLIAMENTARY OFFICE BUILDING, BUDAPEST, HUNGARY
ARCHITECT: BENCE VADASZ
Urban renewal, especially in conservation areas, often raises debate regarding the choice of what
might be considered an appropriate architectural style: the aesthetic ideal might be considered
"beautification”, "symbolic" or "political”. The sensitivity of reconstructing office space in the same
urban space as the Parliament building resulted in a decision to reconstruct, reflect, the neighbour-
ing buildings' facades behind which a contemporary office building hides. Aside from debating
style this project implemented innovative solutions, regarding cladding technology, reduction of
weight due to poor foundation conditions and the logistics required to construct a new building
without closing down one of Budapest's most important metro stations.

SZEKELY, Marton: 134 YEARS OF COLOURS

itation: Metszet, Vol 10, No 7 (2019), pp 50-55, DOI: 10.33268/Met.2019.7.7
MILLENNIUM HOUSE RECONSTRUCTION, BUDAPEST, HUNGARY
ARCHITECTS: CSABA NAGY and KAROLY POLUS

Pavilions in parks, including this one in Budapest's Varosliget Park, have often suffered from neglect

and/or poorly conceived restoration work. Here is an example where stepping back in time to
examine the original designs has inspired a more socially and architecturally sensitive project. The
original external envelope has been restored to its original decorative splendour, whilst the interior
design has paid its dues to the past without submitting to overt sentimentality, providing an

improved visitor experience.

WETTSTEIN, Domonkos: STAR SHAPED TIME

itation: Metszet, Vol 10, No 7 (2019), pp 56-59, DOI: 10.33268/Met.2019.7.8
STAR FORTRESS RESTORATION, KOMAROM, HUNGARY / ARCHITECT: ISTVAN MANYI
As with many examples of Star Forts, dating back to the Renaissance, the plan form can not be

appreciated from the ground. This defensive building type is unique for the way rampart walls and
their subsequent access corridors and ancillary spaces create an unusual play on form, natural light
and one's sense of orientation. Military installations once restored make ideal exhibition spaces,
ideal for exploring as a realtime and historic experience. The quality of brickwork, contemporary
masonry and architectural concrete also assist in this game play between past and present.

VUKOSZAVLYEV, Zoran: RECONSTRUCTION AGAIN

itation: Metszet, Vol 10, No 7 (2019), pp 60-65, DOI: 10.33268/Met.2019.7.9
CSIKY GERGELY THEATRE RENEWAL, KAPOSVAR, HUNGARY
ARCHITECTS: IVAN HALAS, KRISZTINA L. BALOGH and FERENC ifj LORINCZ
Restoration and expansion of a more than one century old theatre building raises the question of

examining parameters: What historic elements should be preserved to maintain the monumental
building status, what changes to later additions are required and finally how to integrate ideas suit-
ed to the twenty-first century? The answer can be found in the past by undertaking a faithful
restoration of the existing building and seeking out how to expand upon the original structural
logic to create a contemporary extension and landscaping plan. The original pagoda like baroque
theatre now sits upon a modern plinth creating a sense of dramatic approach to the functional and
architectural presence.
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