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1. A Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszékén szervezett miihely-
munka keretei kozott mintegy két és fél évtizede folynak a magyar helynevekkel kapcso-
latos szisztematikus, intenziv kutatasok. Az elméleti alapozast kdvetden elindult a korai
helynévi adatok nyelvészeti feldolgozasa, mellyel parhuzamosan egyes 6dmagyar kori
varmegyék helynévrendszerének elemzd bemutatasa, illetve egyes helynévtipusok régi
magyar nyelvbeli jellemzdinek a feltarasa is megkezd6dott. Figyelmet kapott tovabba
tobbek kozott a helynevek nyelvtorténeti forrasértékének meghatarozasa, a helynév-
valtozasok szabalyszerliségeinek megfigyelése, a nyelvi kontaktusok helynévallomanyra
gyakorolt hatasanak felmérése, a helynevek alkotoelemeinek vizsgalata, a helynévkuta-
tas torténetének kritikai bemutatasa és 0j kutatasi modszerek kidolgozasa is. A torténeti
helynévanyag elemzésén tul a jelenkori helynevek allomanyanak regisztralasa, valamint
a helynevek szinkron hasznalata szempontjabdl 1ényeges aspektusok szambavétele szintén
fontos részét képezi a vizsgalodasnak. A konyvek kiadasa mellett folyamatos a helynévtorté-
neti mithelytanulmanyok publikaldsa magyar és idegen nyelveken is (. a Helynévtorténeti
Tanulmanyok és az Onomastica Uralica koteteit). A nagyobb 1éptéki 6sszefliggésekrol,
az 1930-as években kezdddd debreceni névtudomanyi vizsgalatok eddigi iranyvonalai-
rol, kozottiik a jelenleg miikodo kutatdcsoport munkajardl, eredményeirdl részletes képet
kaphatunk RESZEGI KATALIN angol nyelvii 6sszefoglald kotetébdl (The History of Ono-
mastic Research in Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiad6, Debrecen, 2017).

2. A fentiekbdl jol kirajzolodik, hogy a Debreceni Egyetemen fokozatosan kibonta-
kozott egy mara sok résztvevot megmozgato, 01j, izgalmas megallapitasokat hozo, jelen-
tds helynévkutatasi projekt a magyar nyelvészet teriiletén, amelyhez idék6zben mas fels6-
oktatasi intézmények névkutatoi is szivesen kapcsolodtak eredményeik megosztasa révén.
Ez a gyiimoblcsdz6 egylittmiikddés keltette fel a Nemzetkozi Névtudomanyi Tarsasag (Inter-
national Council of Onomastic Sciences, ICOS) érdeklddését, s ennek nyoman itélte oda
a szakmai testiilet a XXVI. Nemzetkozi Névtudomanyi Kongresszus (XX VI International
Congress of Onomastic Sciences) megrendezésének jogat a Debreceni Egyetemnek. A kon-
ferenciara 2017. augusztus 27-e és szeptember 1-je kozott kerlilt sor, s a rendezvényen
mintegy 40 orszag névkutatoi kozel 200 eladassal vettek részt.
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3. Az itt targyalando6 angol nyelvl kotet a konferencia hazigazdainak ajandéka volt a
résztvevok szdmara, amelybol foként a régi magyar helynevek torténetérdl kaphat atfogd
képet a nemzetkdzi névkutatd kozosség, a leglijabb kutatasi eredmények alapjan. A ma-
gyar nyelvii kotet célja pedig nem csupan az, hogy jol kidolgozott helynévtorténeti dssze-
foglalast nyujtson a korai 6magyar korrol, hanem hogy korszerti, funkcionalis nyelvészeti
kutatasi modszerekkel elért uj névtudomanyi eredmények kozreadasaval gyarapitsa, ponto-
sitsa a nyelv- és a tarstudomanyok mtivelGinek ismereteit a témakorrel kapcsolatban. A két
kotet felépitése, tartalma tobb fejezet tekintetében kozel azonos; az eltérd olvasokdzonség
vélhetd eldismereteinek, érdeklodésének és a kotetek némiképp kiilonbozé fokuszadnak
figyelembevétele azonban sziikségszerii kiilonbségeket is eredményez. Az alabbiakban
az érintkez6 részekre, illetve a két kotet kiilonbségeire egyarant kitériink. A kotetekre a
tovabbiakban (f6)cimiik roviditésével hivatkozunk (HHT., RMH.).

3.1. A magyar nyelvii kotet els6 fejezete szorvanyemlékeink nyelvtorténeti haszno-
sithatosagarol értekezik, kitérve arra, hogy a kiilonboz6 tipusu forrasok (eredeti hiteles,
masolt, interpolalt és hamis oklevelek; gesztak és kronikak) eltérd fajtaji tulajdonnevei
(a hely- és személynevek) mely id6szakra vonatkozoan tekinthetdk hiteles nyelvtorténeti
adatoknak (arra, amelyr6l az irott munka beszamol, vagy arra, amelyben keletkezett)
(RMH. 19-37). E szakasszal némiképp parhuzamba allithaté az angol nyelvl kotet ma-
sodik fejezetének masodik része, amely a magyar helynevek irasbeli forrasait veszi
szamba a korai szérvanyemlékektdl, azok torténeti foldrajzi és nyelvészeti, szotari fel-
dolgozasaitdl kezdve a kdzép- és ijmagyar kori térképeken, orszagleirasokon, hivatalos
hely(ség)névtarakon, népnyelvi foldrajzinév-gyljteményeken at a helynévi allomanyt
korszakokon ativeléen magukba foglalni képes jelenkori digitalis adatbazisokig, illetve a
magyar nyelvteriiletre vonatkozo, sajatos funkcioji helységnév-azonositd szotarakig
(HHT. 71-84). A kiilfoldi olvasok altalanos tajékoztatasat szolgalja az angol kotet ma-
sodik fejezetének elsd része is, amely a magyar torténelem legfontosabb eseményeit, s
ezek miivelddéstorténeti és nyelvi kovetkezményeit ismerteti roviden az Ural vidéki 6s-
haza korszakatdl kezd6dden a jelenkori Magyarorszag Eurdpai Unidhoz vald csatlakoza-
sanak évéig (HHT. 39-70).

3.2. A magyar nyelvii kotet masodik fejezetében jelentds kutatasmodszertani meguju-
last hoz azoknak a szempontoknak a részletes ismertetése, amelyek érvényesitésével a
szorvanyemlékekben lejegyzett névforma alapjan jo eredménnyel kovetkeztethetd ki az
¢élébeszédben ténylegesen hasznalt korabeli helynév (RMH. 39-97). Bar a szerzék oszt-
jak az altalanossagban elfogadott nézetet, miszerint a szoérvanyemlékekben a helyneveket
— jogbiztosito, illetve torténeti hitelesitd funkciojuk miatt — legtobbszor a helyi nyelvjaras-
ban jelentkezé formajukban jegyezték le, ki is egészitik ezt a felfogast néhany tovabbi
megfigyeléssel. Szamba veszik példaul az oklevélirok névalakitd tevékenységének jel-
legzetes modjait: a jelolt hely pontos leirasara torekvd helynévformak létrehozasat, a
névkonstrualast és a helynevek tévedésen alapuld alkalmazasat. Utalnak emellett a latin
névhasznalatnak (latin nyelvii exonimak, részben vagy egészében latinra forditott név-
formak, latin képzékkel vagy deklinacios végzddéssel ellatott névalakok alkalmazasa-
nak) és a magyar névformak lejegyzésének (féként helyesirasi és a hangtani sajatossa-
goknak) a kapcsan megfigyelhetd normatdrekvésekre. Szamolnak tovabba az egykori
nyelvi presztizsviszonyok kovetkezményeivel; ismertetik a magyar helynevek idegen
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nyelvl szovegbe illesztésének szabalyszertiségeit (megnevez4szos és appozicids szerkeze-
tek, magyar kozszok, hatarozoragok, illetve névutok hasznalata). A szerzok dsszességében
azt hangsulyozzak, hogy a fentiek okédn a szérvanyok helyes nyelvi-filologiai interpreta-
cidja csakis a dokumentum egészének, valamint a helynév valamennyi fennmaradt ada-
tanak vonatkoztatasi rendszerében valosulhat meg.

3.3. Mindkét kotetben talalhatok névelméleti fejezetek, amelyek részben a helynevek
keletkezésének és hasznalatanak altalanos kérdéseit targyaljak (HHT. 13-28, RMH. 99-133),
részben pedig a feldolgozas soran alkalmazott helynévelemzési moédszereket mutatjak be
(HHT. 28-37, RMH. 135-180). Az altalanos névelméleti megkdzelités tobb tekintetben
is cafolja azt a hagyomanyos nézetet, amely szerint a helyneveket a térbeli tajékozodas
elésegitésére a jelolt hely kozelében €16 lakossag alakitja ki a névtelenség hosszabb ideig
fennallo allapotat kovetden, s a kezdetben kozsz6i megjelolésként hasznalt nyelvi alakulat
fokozatosan valik tulajdonnévvé. A szerzok ehelyett a funkcionalis nyelvészet szempont-
rendszerét alkalmazva azt valljak, hogy jellemzéen kommunikaciés igényeink kielégité-
sére, tudatos névadasi aktus eredményeként, sokszor egyéni vagy intézményi érdekek
hangstlyozasaval adunk nevet a szemlélet szamara kitilintetett helyeknek (igy példaul az
éppen 1étrejott telepiiléseknek). A nyelvi szocializacio soran kialakult névkompetenciank
miitkodésbe 1épése révén az igy megalkotott nevek nyelvileg illeszkednek az adott név-
kozosség altal hasznalt, kulturalis szokasok mentén 1étrejott megfeleld tipust helynevekhez.
Tovabbi szemléleti jitas a kotetekben, hogy a szerzék a helynevek kiilonféle foldrajzi
objektumokat jelolé nagy tipusainak egységes kezelése helyett a sziikebb névtipusok, a
kommunikacios helyzetek és a nyelven kiviili (térténelmi, kulturalis, tarsadalmi) ténye-
z0k figyelembevételének fontossagat kiemelve eltérd, arnyalt megkozelitésmodot alkal-
maznak a nyelvészeti kovetkeztetések levonasakor.

A helynévelemzésnek a két kotetben alkalmazott modszertanat tekintve: a leir6 vizsga-
lat keretében a szerkezeti analizis soran a funkcionalis-szemantikai elemzést (a névrészeknek
és a denotatum jellemzdinek az egymashoz vald viszonyara vonatkozé megallapitasokat)
és a lexikalis-morfologiai elemzést (a fentiek nyelvi kifejez6désének targyalasat) stilisz-
tikai és névszociologiai megfigyelések egészitik ki. A torténeti vizsgalat a helynevek
szintaktikai, morfoldgiai és szemantikai névalkotasi szabalyok alapjan vald keletkezésé-
vel, valamint az alaki (a lexikalis-morfoldgiai és/vagy a funkcionalis-szemantikai szer-
kezetet érintd), a jelentésbeli (a denotativ jelentést érint6), illetve a komplex (az alaki és
jelentésbeli) névvaltozasokkal foglalkozik.

Az angol nyelvii kotet kiemeli, hogy a helynevek a nyelv jellemz6 alrendszereként
foghatok fel, ezért felhasznalhatok a magyar nyelv koérnyez6 indoeurdpai nyelvektdl eltérd
sajatossagainak illusztralasara, valamint segitségiikkel bemutathatok a Karpat-medencében
jelentkezd nyelvi kontaktusjelenségek tipikus jegyei is. A magyar nyelvii kotet korai
helynévtorténetiink tanulmanyozasara fokuszalva a vizsgalatok soran alkalmazando 1j
kutatasmodszertani elvekre is kitér: igy részletesen ismerteti a helynév-rekonstrukcionak, a
névintegracionak és a helynevek kikovetkeztetésének a folyamatat, illetve ezeknek a
modern nyelvleirasi szemléletbdl fakado Gsszetett alapelveit €s modszertanat.

A helynév-rekonstrukcio fogalman a szerzok a helynév komplex torténeti-etimologiai-
nyelvhasznalati vizsgalatat értik. Ez idedlis esetben magaban foglalja annak a feltarasat, hogy
a helynév mely nyelvben, mely szavak és morfémak felhasznalasaval, mely névtipus eleme-
ként, milyen névadasi helyzetben keletkezett; s magaban foglalja a helynév valamennyi,
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cres

sok belsd Osszefiiggéseit figyelembe véve kiterjed a helynév alaki rekonstrukcidjara, a
denotativ jelentés azonositasara, valamint a névkdrnyezethez, a szlikebb névkozosség al-
tal hasznalt névmodellekhez valoé viszonyitasra is. Mig a helynév-etimologia a névadok,
addig a helynév interpretacioja a névhasznalok nyelviségére enged kovetkeztetni. A név-
integracio vizsgalata a helynevek atvételének, a befogado névrendszerbe vald beilleszke-
désnek a jellemzdit ragadja meg, melyeket legcélszerlibb az ujabb korszakok jol ismert
kétnyelvii helynévrendszereinek dsszevetésével feltarni, s az igy megfigyelt sajatossa-
gokbol visszakovetkeztetni a korabbi korokban lezajlott integracids folyamatok miként-
jére. A helynevek kikdvetkeztetése soran egyes Osszetett névformak alapjan — a korabeli
helynévrendszert alkot6 tipusokrol rendelkezésiinkre allo ismeretek segitségével — a kor-
szakbol nem adatolt, de minden bizonnyal létez6 tovabbi helynevek azonositasa torténik
meg. A helynevek megfelelé6 modszerekkel torténd kikovetkeztetése kiillondsen a korai,
adathianyos id6szakok névrendszere vonatkozasaban vezethet 0j felismerésekhez.

A magyar nyelvii kotet a funkcionalis nyelvszemlélethez igazodas jegyében részlete-
sen targyalja a helynevek jelentésszerkezetének fébb komponenseit: denotativ (a név
azonosito, referald funkciojaval osszefiiggd), lexikalis vagy etimoldgiai (a nevet alkoto
kozszavak esetlegesen felismerhetd lexikalis értelmébdl adodo), kategorialis (a név
osztalyjelold jellegzetességével kapcsolatos), asszociativ vagy konnotativ (a nevek altal
felidézett gondolati tartalmakbol allo), érzelmi vagy emotiv/affektiv (a nevek sajatos
emocionalis tartalmara visszavezethetd), tarsas (a névhasznal6 identitasardl valld) és kul-
turalis (a nevek kulturalis meghatarozottsagabdl eredd) jelentés. A szerzok szdlnak emel-
lett arrol is, hogy a funkcionalis nyelvészeti megkdzelitést alkalmazé névtani vizsgala-
toktol elvarhato, hogy ténylegesen hasznalt, empirikus természetli névadatokbdl induktiv
modon levont tipoldgiai altalanositasokat dolgozzanak ki; az igy kapott lexikalis-
morfoldgiai és szemantikai névmodellek, az egyéni begyakorlottsag, illetve a kdzosségi
konvencionalizaltsag eltérd fokan 1év6, mintaként szolgald sémak szerepét vegyek figye-
lembe; valamint alkalmazzanak interdiszciplinaris megkozelitést.

3.4. Mindkét kotet tartalmaz telepiilésnevekrol szolo fejezetet, melyek felépitésiikben
is meglehetésen hasonldéak (HHT. 125-253, RMH. 181-380). A névtipussal kapcsolatos
altalanos kérdések targyaldsa utdn (a helységnevek megjelenése, relativ kronologiaja,
torténeti forrasértéke) a jovevénynevek bemutatasa kovetkezik. Idegen (szlav, torokségi
vagy annak vélt, német, vallon és roman) eredetii telepiilésneveink vallanak a Karpat-
medencében a magyarok mellett megtelepiilé kiilonféle népcsoportok hajdani foldrajzi
elhelyezkedésérdl; képet adnak a kiilonb6z6 nyelvekhez kotddo telepiilésnévi rendszerek
kiilonbségeirdl (pl. informalnak a képzett, egy- és kétrészes névformak nyelvenként eltérd
aranyarol; képzobokrot, prepozicidt tartalmazo szlav helységnevek, valamint figaelem-
mel alkotott német telepiilésnevek jelenlétérdl a névallomanyban); illetve illusztraljak a
magyar helységnévrendszerbe valod integracid jellegzetes modjait (pl. hangtani adaptacio,
forditas, részforditas).

A kovetkezO6kben a magyar, bels keletkezési telepiilésnév-tipusok kapcsan emeliink
ki néhany olyan megallapitast, melyek a funkcionalis nyelvelméleti megkdzelitésnek ko-
szonhetéen — gyakran a szakirodalomban ez ideig bevett vélekedések ellenében — 11j Gssze-
fiiggésekre vilagitanak ra. Ilyen a személynévbdl alakult telepiilésnevek egyik, a szo-
beliségben miikddo funkcidja, hogy tudatositottak a személy és a hely leggyakrabban
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birtokviszonyként meghatarozhatd Osszetartozasat a névkozdosségben. 15 dmagyar kori
varmegye személynévi névrészt tartalmazo telepiilésnévi anyaga alapjan a szerzok azt a
kovetkeztetést vonjak le, hogy a formans nélkiil, metonimikus névadéssal 1étrejott név-
formak a 13. szazad masodik feléig gyakran jelentkeztek a forrasokban, majd a szazad
végétdl a személynévbol foldrajzi kdznévi utdtaggal alakult kétrészes, Gsszetett nevek
valtak inkabb népszeriivé. A személynevek rendszerében a kultura valtozasat kovetd
strukturalis atalakulds, amely a latin eredetli egyhazi nevek dmagyar kori eléretorésében
oltott format, a telepiilésnevekben jelentkezd személynevek tipusanak modosuldsaban is
tikrozodott, igaz, idében kissé megkésve: a 14. szazad els6 felétdl a korabban népszerii
szlav eredetli referald személynevek helyett egyre inkabb latin eredetli személynevek je-
lentek meg a megfeleld névformak részeként.

A tarsadalmi csoportnévre visszavezetheto telepiilésnevek harom tipusat 6sszevetve a
szerzOk arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a torzsnévi és foglalkozasnévi helységnevek
— melyek keletkezésének virdgkora a 13. és a 14. szazad kozepe kozé esett — jellemzoen
formans nélkiili, metonimikus uton alakult névformak voltak, bar a korszakban a képzds
foglalkozasnévi helységnevek sem szamitottak ritkanak. Az e két névtipushoz képest
mindig is joval gyakoribb népnévi telepiilésnevek sziiletésének felszaporodasa két ido-
szakbdl adatolhatd: a 13. szazad masodik felében a formanst nem tartalmazo, illetve a
képzds egyrészes névformak, a 15. szazad elso felében pedig — valdsziniileg potencialis
helységnévi homonimak elkeriilése miatt — a kétrészes névalakok létrejottének dominan-
cigjaval talalkozunk.

A patrociniumbdl alakult telepiilésnevek kapcsan a szerz6k kiemelik, hogy esetiikben
nem természetes keletkezésti névformakkal, hanem az egyhazi intézmények tudatos név-
ado tevékenységének eredményeként 1étrejott, eurdpai gyokerti kultrnévtipussal kell
szamolnunk. Ezzel fiiggnek 6ssze patrociniumi helységneveink sajatos tulajdonsagai is:
gyakran jelennek meg latin nyelven az oklevelekben; sok esetben all mellettiik szinonim
(jellemzden korabbi keletkezésii) telepiilésnév; tipikusan formans nélkiili vagy dsszetett
névformak, s lexikalis-morfologiai valtozasokra vald érzékenységiik a helynévtorténet
soran kifejezetten nagy. Az adatok szerint a névtipus az egyhazi kapcsolatok jellegének
megfelelden a német és délszlav nyelvteriiletek iranyabol, Délnyugat-Magyarorszag fe-
161 kezdett terjedni az orszagban, s az innen a 12—13. szdzadban keletre koltd6z6 széke-
lyek tehették igen népszeriivé e telepiilésnévi mintat az erdélyi teriileteken.

Az épitett és a természeti kdrnyezetre utald helységnevek elemzésekor a szerzok a
két névtipus belsd Osszetettségét hangstlyozzak. Az eldbbiek jellemzben épitményekre
(igy varra, egyhazi épitményre, lakdépiiletre, banyara), illetve kereskedelmi tevékeny-
séggel kapcsolatos létesitményekre (vasar- és vamhelyre, hidra, révre) utalnak; az utob-
biak kozott jellegzetesnek tarthatok a vizzel és a ndvényzettel kapcsolatos telepiilés-
nevek. A két névtipust a szerzok az alapjan jellemzik, hogy mely tipust lexémak milyen
névszerkezetekben jelentkeznek a korai iddszakbol adatolhatd névformak vizsgalat ala
vont csoportjaiban. Mig a human és épitett kérnyezetre vonatkozé helységnevek eseté-
ben a szerzdék a tudatos, egyéni névado tevékenység megnyilvanulasat l1atjak igazolhato-
nak, a természeti kornyezetre utald telepiilésnevekkel Gsszefiiggésben inkabb kevésbé
tudatos, kozosségi indittatasu névadassal szamolnak. A szerzék kiemelik azt is, hogy az
utobbi telepiilésnév-tipus szoros kapcsolatban all a helynévrendszer egy masik igen je-
lentés csoportjaval, a mikrotoponimakkal, mivel jorészt ezekre épiilé helységnevekrol
van sz0.
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A magyar nyelvii kotetben a bels6 keletkezésii telepiilésnevek egyes tipusai vonatko-
zasaban egyébirant kdvetkezetesen szo esik azok kronoldgiai, funkciondlis, strukturalis,
lexikalis, illetve — amennyiben relevans — névfoldrajzi, szocioonomasztikai, pragmatikai
€s egyéb jellemzoirdl, etimologiai hitelességiikrol, keletkezési koriilményeikrél, gyakori-
sagukrol, helységnévrendszertani és belsé Osszefliggéseikrdl, mas névtipusokkal valo
kapcsolataikrol, valtozataikrdl és valtozasaikrol, tovabba a névformak esetleges torténet-
tudomanyi hasznosithatésagarol.

A magyar kotet telepiilésnévi fejezetében kiilon részfejezetet kapott a helységnevek
un. lexikalis névformansainak elemzése (RMH. 208-218). A szerz6k — szemléleti 0jitas-
ként — lexikalis telepiilésnév-formansoknak tekintik azokat az eredendden kozszoi ele-
meket, amelyek a korai helységnevekben vald gyakori hasznalat révén tettek szert eredeti
jelentésiiktol fliggetleniil a telepiilésnek mint helyfajtdnak az azonositisara szolgald
funkcidra, s mar ebben az 1j szerepben valtak aztan a kés6bb keletkezett helységnevek
részeve, pl. falu ~ falva, fold(e), telek ~ telke, haz(a), lak(a), sok(a), egyhaz(a), monos-
tor(a), var(a), hid(a), vasar(a). Az angol kotet — attekintd jellegének megfeleléen — a ké-
sei magyar hivatalos helységnévadasnak, illetve a mikrotoponimak egységesitésének a
sajatossagait taglalja 6nallo szakaszokban, tobb fofejezet részeként (HHT. 131-132,
252-253,272-273).

3.5. A kotetek 6nallo fejezetet szentelnek viz- és tdjneveink bemutatasanak, valamint
a jellemz6 mikrotoponimak targyaldsanak. A viznevekrdl szolo fejezetben nagy hang-
sulyt kap a névkolesonzeés jelenségének, sajatossagainak és jelentdségének az elemzése;
az oeurdpai, torok, szlav és német eredetli viznevek kronologiai rétegzettségének €s az
ebbdl levonhato népességtorténeti tanulsagoknak a taglalasa. A magyar eredetli viznevek
kapcsan foként szerkezeti, szemantikai, lexikalis és névrendszertani jegyeket emelnek ki
a szerzOk (HHT. 85-110, RMH. 381-419). A tajneveknek szentelt fejezet a névtipus de-
finidlasa utan kitér a honfoglalas eldtti magyar tajnevek jellemzésére; a Karpat-medence
teriileti egységeinek ismertetésére; a nagy-, kozép- és kistajaink megnevezéseinek bemu-
tatasara; a viznevek tajnévadasban jatszott szerepének a tudatositasara; valamint a torté-
nelmi varmegyenevek jellemzdinek taglalasara. Az angol kotet mindezeken feliil roviden
beszamol a tudomanyban hasznalt Gjabb, mesterséges alkotasi magyar tajnevek formai
és referencialis tulajdonsagair6l is (HHT. 111-123, RMH. 421-434). A mikrotoponimak-
ol sz016 fejezet a kisebb vizek (tavak, régi halaszohelyek, forrasok, kutak), domborzati
formak (hegyek, bércek, dombok, halmok ¢és részeik, volgyek, mélyen fekvo teriiletek),
az erdok és utak, valamint az Gjabban mez6gazdasagi miivelés ala vont teriiletek jellemzé
neveinek tomor elemzését nyujtja, szamos illusztrativ példan keresztiil (HHT. 255-273,
RMH. 435-457).

3.6. A magyar nyelvii kotet utolsod, kitekintd fejezetének témaja az, hogy mennyiben
¢és hogyan lehetséges a Karpat-medence korai etnikai térképét megrajzolni mai ismerete-
ink alapjan, s mi ebben a szerepiik a helynevek modern szemléletli nyelvészeti elemzé-
sébdl nyert megallapitasoknak (RMH. 459—470). A helynév-rekonstrukcié soran nyert
eredmények és a névatvételt kisér6é nyelvi adaptacios sajatossagok alapjan a szerzok arra
latnak lehetdséget, hogy a kialakulasukat tekintve az egyes nyelvekhez tobb-kevesebb
bizonyossaggal kothetd névrétegek relativ kronologiajat feltarjuk, s igy a kérdéses nyelve-
ket beszélé népcsoportok megtelepedésének sorrendjét egy adott teriileten meghatarozzuk.



Konyvszemle 195

A korabbi szakirodalomban altalanosan elterjedt vélekedést, miszerint az egyes helynév-
tipusok keletkezése meghatarozott korszakokhoz kdothetd, s igy a helynevek tipusuk
alapjan abszolut kormeghatarozo értékkel birnak, a szerzok az Gjabb kutatasok tiikrében
nem latjak alatamaszthatonak. A kdotet zarasaként megallapitasaikat egy kistérség, a Bakony-
alja korai népességtorténetének helynevekre alapozott leirasan keresztiil esettanulmany-
ban tamasztjak ala.

4. Az angol kotet jelentdségét elsdsorban az adja, hogy a nemzetkozi névkutatoknak
a magyar helynevekr6l sz6016 6sszegz6 ismertetés ez ideig nem allt rendelkezésére; a magyar
konyv pedig elméleti és modszertani megalapozottsagaval — a tulajdonnevek tanulma-
nyozasanak tudomanyteriileteket 6sszekotd jellegét mindvégig szem el6tt tartva — tobb
ponton is szemléleti megtjulast, korszer(i, 0j eredményeket hoz a régi magyar helynévadas
vizsgalata terén. A két kotet igazolja, hogy a magyar névkutatok a nemzetk6zi, modern
nyelvtudomany funkcionalis irdanyzatanak szemléletét igen eredményesen tudjak alkal-
mazni a nemzeti vonatkozasokkal telitett magyar helynévtorténeti ismeretanyag pontosi-
tasadban és gyarapitasaban.
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1. Az alabb ismertetend6 kotet a 11. szazadi nyelvemlékek feldolgozasat elvégzd forras-
feltarasokhoz csatlakozik a Szazdi alapitélevél vizsgalataval. A nyelvemlék feldolgo-
zéasaval kapcsolatban a szerzonek korabban mar tdbb tanulmanya is megjelent, igy az
ismertetendd kotet nem elézmény nélkiil sziiletett, tekintheté egy hosszabb kutatas be-
tetézésének.

A legkorabbi szorvanyemlékek feldolgozasa kiemelt fontossagu feladat a nyelvtorté-
neti kutatasok szdmara. A Szazdi alapitolevélre azonban eddig kevés figyelem iranyult,
raadasul ez az egyik legrejtélyesebb forras a korszakbol. Az 1067-re datalt oklevél 1267-es
atirasat kiegészitették. A formai jegyek és a szdvegezés alapjan az elso rész hitelesnek
tarthatd, a masodik pedig részben interpolalt, ezért vizsgalata soran tekintettel kell lenni
a kiilonboz6 kronologiai rétegek eltérd nyelvi hatterére.

2.1. A kotet — ahogyan azt mar a cime is jelzi — felépitésében, szerkezetében és szem-
I¢letében a HOFFMANN ISTVAN altal 2010-ben, a Tihanyi alapitolevél elemzésével meg-
kezdett utat koveti, ezért az alabbiakban élek majd az dsszevetés nytjtotta lehetdségekkel.

Az ismertetendd kotet négy nagy tartalmi egységbdl all. Az els6 fejezet (A Szazdi
alapitélevél nyelvtorténeti vizsgalatairdl, 13—20) a tudomanytorténeti elézményekkel, a
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korabbi kiadasokkal és forditasokkal, valamint az oklevél keletkezésének, hitelességének
¢s a birtokok lokalizalasanak a kérdéseivel foglalkozik.

2.2. A masodik tartalmi egység (A Szazdi alapitolevél szovege és magyar helynevei,
21-28) az oklevél latin és magyar szdvegkdzlésével kezdddik, majd a szorvanyadatok
listaja kovetkezik. Ebben a részben a szerzo segitségként jeldlte a feltehetden interpolalt
adatokat.

Az oklevelek keletkezési folyamatabol kdvetkezdleg szamos részletet csak a lehetd
legpontosabb, legérzékenyebb szovegkozlés tud (tobbé-kevésbé) tisztdzni. HOFFMANN
ISTVAN konyvében az a szerencsés egylittallas figyelhetd meg, hogy az oklevél feldolgo-
zasahoz a szerz0 SZENTGYORGYI RUDOLF legfrissebb atirasat és forditasat tudta felhasz-
nalni (2005a, 2005b). SZENTGYORGYI mind a betlihii latin nyelvii szveget, mind a ma-
gyar forditast nagy mennyiségii jegyzetanyaggal adta kozre, amelyre a nyelvtorténeti
elemzésben is jol lehetett timaszkodni, képmelléklet kdzlése nélkiil is.

Mig HOFFMANN munkaja mellékletben tartalmazza a TA. j6 mindségl, szines maso-
latat és az alapitdlevélben emlitett helynevek lokalizaciojat bemutatd térképet, addig
KoOVACcs konyve csak térképmelléklettel van ellatva. Meglatasom szerint e kotetnél kife-
jezetten sziikség lett volna a nyelvemlék lehetd legjobb mindségli masolatara, ugyanis a
TA.-nal kevésbé ismert oklevélrél van szo. Bizonyos szorvanyok megfejtéséhez elen-
gedhetetlen a paleografiai szintli elemzés is, ezért a legproblémasabb szorvanyokhoz
hasznos lett volna egy képmelléklet. Ez nagymértékben segitette volna a jovobeli kutata-
sokat, hiszen a kotetben a szerzé — véleményem szerint helyeselhetdé modon — nyitva
hagy bizonyos kérdéseket. De természetesen azt sem szabad feledni, hogy az anyagi kor-
latok nem feltétleniil engedik szines mellékletek kiadasat.

KoVAcs Eva a latin szoveg kozlésében GYORFFY GYORGY kiadéasara timaszkodik, a
forditast PITI FERENC munkdja alapjan kozli. Az elobbi esetében a labjegyzeteket be-
emelte a fészovegbe, az utdbbinal viszont elhagyta, mert a szérvanyelemzéskor kitér PITI
véleményére is.

A magyar forditas szamos problémat felvet. Bar a latinnal egyezOen a magyarban is
féelkovérrel kozli a feltehetéen helynévi szorvanyokat, a SZENTGYORGYI-féle modszerrel
ellentétben nem 6rzi meg az eredeti alakot, hanem egyes elemeket modernizalva, a lati-
nizalast elhagyva, mai megfeleldjével azonositva k6zol (pedig nem lényegtelen a kii-
16nbség példaul Scenholm és Szihalom kdzott), bizonyos koznévi elemeket tartalmazokat
(pl. besenyd kutja) pedig nem kiemelve kozol. Mivel ezek a latszolag formainak tiing, de
lényegében modszertani természetii szovegkozlési megoldasok kihathatnak az elemzés
mindségére is, véleményem szerint kevésbé szolgaljak a bevezetdben olvashato célkiti-
zéseket, vagyis a 11. szazadi oklevelek részletes, j modszerek szerinti nyelvtorténeti
feldolgozasat, holott a legkorabbi idészak amugy is forrasszegény idejébdl ezek a nyelv-
emlékek kulcsfontossaguak.

HOFFMANN ISTVAN az elemzésben a szovegben valo eléfordulas szerint linearisan,
KOVACS EVA viszont a birtokok szerint halad. Az egyes birtokokhoz tartozé mikrotopo-
nimakat is hozzajuk rendelve kozli, azaz a lokalizacidval rekonstrualja a feltehet6 egykori
birtokviszonyokat. Arra valo tekintettel, hogy vannak jelenleg lokalizalhatatlan vagy
csak valoszinisithetden helyhez kothetd adatok, én szerencsésebbnek tartom HOFFMANN
eljarasat.
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2.3. A harmadik szakasz a kotet leghosszabb része (A Szazdi alapitolevél helynévi
szorvanyainak elemzése, 29-96). Az oklevél 11. szazadi része 50 magyar nyelvii szor-
vanyt tartalmaz, a 13. szdzadi interpolaciéo 23-at. A 73 helynévemlités 63 kiilonbozd
helyre utal. Ezeket latja el egyesével a szerzd torténeti-foldrajzi, helyesiras-torténeti,
etimoldgiai és nyelvtorténeti magyarazatokkal. Ennek eredményeképpen felvillan a ren-
geteg hattérmunka, amelyet a torténeti névadatsorok Osszeallitasa is jol példaz. Ezek az
elemzések az adattol fliggéen valtozo hosszusaguak és mélységliek.

A rendkiviil izgalmas (pl. Ebes) és olykor kelléen 6vatos (pl. Cheyey) elemzések a
nyelvjarasi szokincsben és a helynévfejtésben valo jartassagrol, a névadatok elemzése a
szakirodalom széles korii ismeretérél és részletes hattérkutatasokrdl tanuskodik; igaz, bi-
zonyos esetekben tovabb is lehetett volna mélyiteni az elemzést. Akar olvasati lehetdsé-
gekkel: a Bubath szorvany esetében a [bubat] mellé a [bobat] felvételével; akar etimologiai
kapcsolatok jelzésével: Scenholm esetében a szén mellett a szenny koznévre valo kitérés-
sel. Mas esetben a magyarazatok kozotti viszonyt lett volna érdemes szorosabbra fiizni:
a Nadestyguy szorvany esetében megfigyelhetd -gu- jelolésmdd targyalasa csak az
Arukscegui helynévnél bukkan fel, holott az az oklevélben (és emiatt az elemzésben is)
kés6bb szerepel.

2.4. A negyedik és egyben &sszefoglalé (Osszegzés, 97-113) fejezetrdl az alfejezetek
cimei aruljak el a legtobbet: Az alapitdlevél szorvanyainak szovegbe illesztése, Az alapi-
tolevél helynévi szorvanyainak lokalizalasa, Névrendszertani tanulsagok. A kdvetkez6k-
ben ezek koziil emelem ki a legfontosabb tanulsagokat.

Az oklevél szovegébe illesztésnek leggyakoribb médja mindkét kronoldgiai rétegben
a latin foldrajzi koznév és magyar helynév alkotta szerkezet: a 11. szazadban 58,5%, a
13. szédzadban 45,5%. A latin prepozicio és magyar név alkotta szerkezet aranya 23,5%,
mig az interpolalt egységben valamivel nagyobb, 32%. Ha a fOtag egy latin foldrajzi
koznév, és hozza kapcsolodik egy igei természetli allitmany, amelyhez magyar kdzszoi
elem jarul, akkor megnevezgds szerkezetrél van szo. Képviselete a 11. szazadi részben
10%, az interpolalt részben 9%. Szerkezeti utalas nélkiili beillesztés 8%-ban mutatkozik
meg, a 13. szazadi egységben csak 3 adat tartozik ide. Teljesen hidnyzik a TA.-bol ismert,
magyar névutoval, raggal valo beillesztés.

A kovetkezo alfejezet a szorvanyok lokalizalasaval foglalkozik. Az apatsagot Borsod
varmegye déli részén alapitottak. Az alapitdlevélben emlitett birtokok nagyon szétszor-
tan, kb. 200 km-es sugart korben helyezkednek el Borsod, Szabolcs, Zemplén, Heves,
Békés, Szatmar, Pest varmegyében. A birtokok tobbsége az egykori Szabolcs varmegye
északi részén talalhato.

A névrendszertani vizsgalatba a szerz6 bevette a bizonytalan vagy nehezen magyaraz-
hat6 neveket is, ha a latin szovegkornyezet elarult roluk valamit. Ebb6l 33 a 11. szazadi ré-
tegbe tartozik; a 13. szazadra 51 adat vehet6, de csak az ekkor bekertilt 18 adat elemezhetd.
Az adatok nagyjabol egyharmada természeti név (27%). A tobbi miiveltségi név, azon be-
liil is telepiilésnév. A telepiilésnevek jellemzden formans nélkiil, metonimiaval keletkeztek.
Az interpolalt szakasszal kibévitett oklevélben az arany: 33% természeti és 67% miiveltsé-
gi név. A miiveltségi nevek esetében egy kapcsan meriil fel az idegen nyelvi hattér (Makra).
A Szazdi alapitdlevélben — ahogy ebben a korszakban altalaban — a metonimikus név-
adas a legjellemzdbb, harom kivételével minden név igy jott 1étre.
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A természeti nevek esetében az alapitélevél mindkét részében nagyjabdl azonos az
egy- ¢és kétrészes nevek szama. Egyrészes nevek foleg a viznevek kozé tartoznak. A két-
részes nevek esetében a latin fajtajelold tobbnyire hianyzik, vagy csak altalanos locus
szoval van rajuk utalas. A kétrészes természeti nevek alaprésze egy kivétellel a hely faj-
tajat megjelold foldrajzi koznév. A bdvitmény altalaban a szoban forgd hely valamilyen
sajatossagat jeloli, képzo nélkiil vagy fonévbal képzett melléknévvel.

A korai 6magyar kori névadas alaptipusat a személynévbdl alakult egyrészes telepiilés-
nevek és a foldrajzi kdznévi alaprésszel alkotott kétrészes nevek adjak.

3. A magyar nyelvemlékes idészak legkorabbi idejébdl vald szorvanyok vizsgalata
kiemelkedden fontos; nemcsak a magyar nyelvtorténeti kutatasok, hanem a tarstudoma-
nyok is igényt tartanak a nyelvi elemzés szolgaltatta eredményekre. Ezért kiilon 6rom,
hogy egy mithely immar tudatosan, 6nallé sorozatban vallalkozik e nyelvemlékek elem-
zésére. A Szazdi alapitolevél feldolgozasaval KOVACS EVA teljesitette a célkitiizéseit,
mikozben az oklevél két kronologiai rétege miatt szamos kérdést kellett tisztaznia.

A kotet egy sorozat ijabb darabjaként jelent meg, mely a jovoben Ujabb kotetekkel
fog boviilni, s az ezekben feltart eredményekbdl remélhetbleg tovabbi, 6sszevetd elem-
zések is késziilnek majd, igy bovitve tovabb tudasunkat e nyelvemlékek vizsgalataval.
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1. A régmult és a jelen varosi kornyezete, utcaképe a mindenkori helynevekkel
egyiitt a mindennapi varosi ember szamara eleve adott, semleges, természetes kdzeget
jelent. A varoskép létrejottét ugyanakkor az atlagember szamara lathatatlan, gyakran
mégis heves identitas- és emlékezetpolitikai vitadk, harcok dvezik. Jelen tanulmanykotet a
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helynevek politikumaval kapcsolatos esettanulmanyok kozreadasaval torténelmi és kor-
tars példakon mutatja be, hogy a nevek, a névadas és a névvaltoztatds révén a regnald ha-
talom vagy egy hegemonikus ideologia hogyan sajatitja ki, hoditja meg a teret és annak
hasznalati jogat szimbolikus médon. A kotet tagabb célja, hogy ramutasson a helynevek
kritikai kutatasanak lehetséges modszertani sokféleségére és relevanciajara az urbanisztikai
kutatasokban. A téma kutatasanak interdiszciplinaris jellegét és sziikségességét mutatja
az, hogy az egybegyljtott esettanulmanyok szerzéi sokféle szakteriileten: a foldrajz-
tudomany, az antropolégia, a torténelemtudomany, a nyelvészet, a varostervezés €s a po-
litologia teriiletén tevékenykednek. Az Osszeallitds sokszinliségét fokozza az is, hogy
anyaga eurOpai, észak-amerikai, szubszaharai afrikai, valamint azsiai varosokbol szar-
mazik.

A kotet elejét kissé szokatlan modon allitottak &ssze: a cimlap eldtti lapokon a szer-
kesztok bemutatdsa olvashato, a cimlap utani tartalomjegyzéket pedig az abrak és a tabla-
zatok jegyzekei kovetik. Ezek utan kapott helyet a tanulmanyok szerzdinek bemutatkozasa,
valamint a koszonetnyilvanitasokat tartalmazo és a kotet 1étrejottét bemutatod rovidke fe-
jezet. Sajnos a tanulmanyokhoz nem késziiltek absztraktok, a kotetbeli eligazodast és
annak kézikonyvszerii hasznalatat viszont nagyban segiti az utolsé oldalakon talalhato, a
témaval kapcsolatos szerzéket tartalmazé névjegyzék, valamint a targymutatd, amelyben
helynevekre is lehet keresni.

A tanulmanygytijtemény kimondottan a varosi helynevek politikuméval kapcsola-
tos, kritikai szemléletmddot érvényesité fontosabb tanulmanyok egy csokorban vald
kozreadasat célozza meg, ezért mar megjelent irasokat is ujrapublikal. gy (az elsd és
az utolsé irast leszamitva) tizennyolc angol nyelv{i tanulmany koziil kilenc iras kii-
16nb6z6 politika- és foldrajztudomanyi folyodiratokban vagy tanulmanykotetekben
mar kordbban megjelent, és valtozatlanul vagy némileg atdolgozott formaban keriilt
be a jelen kotetbe. A tanulmanyok tobbsége viszont 6sszességében a 2010-es években
keletkezett.

A szerkesztok a kritikai (varosi) helynévtan (critical [urban] toponymy) prominens
kutatéi. Az 1980-as évektdl az utcanévadas kérdéskorét vizsgald, példaul a nemzeti
identitassal és emlékezetkulturaval kapcsolatos izraeli és német példakban jartas MAOZ
AZARYAHU (University of Haifa, Izrael), a helynévadas afroamerikai identitassal kap-
csolatos vonatkozasait az 1990-es évektdl vizsgaldé DEREK ALDERMAN (University of
Tennessee, USA) valamint a tobbek kozt New York utcaképével foglalkozé REUBEN
ROSE-REDWOOD (University of Victoria, Kanada) neve a kotet tartalomjegyzékében
tobbszor is feltiinik. A harmuk altal kozosen jegyzett els6 (1-24) és utolso fejezetben
(309-319) — melyek mintegy elészoként és zarszoként olvashatdoak — a kritikai hely-
névtan kialakulasarol, iranyair6l, modszereir6l, szemléletmodjarol, jovobeli lehetdsé-
geirdl irnak.

2. A szerkesztOk altal irt els6 fejezet boséges irodalomjegyzékével egyiitt bevezet a
téma kutatastorténetébe. A helynevek, helynévadas hatalmi vonatkozasai iranti érdeklo-
dés a human és tarsadalomtudomanyok 20. szazad végi kritikai és térbeli fordulatdhoz
kapcsolodik, amely az 1990-es években jelent meg elGszor a helynevek kutatasaban. A ko-
rabbi, klasszikus varosi helynévtan legfobb tevékenysége a korabbi utcanevek és a hoz-
zajuk kapcsolodo anekdotak, folklorisztikus torténetek enciklopédikus Osszegytjtése, a
nevek eredetének, jelentésének feltarasa volt a helytorténetiras céljaval. A 20. szazad els6
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haromnegyedében uralkodd, Berkeley-iskola néven ismert kulturdlis foldrajz a hely-
nevekre kulturalis indikatorként, azaz az adott kultira jellegzetességeinek leképezddéseiként
tekintett. Az 1980-as évektdl jelent meg az utcanévadas politikai, szimbolikus jelenség-
ként, illetve a kollektiv emlékezet, emlékezetkultira, identitasépités szempontjabol vald
értelmezése, amelynek legnagyobb hatasu kutatdja MAOZ AZARYAHU. Az 1990-es évek-
ben, DEREK ALDERMAN munkassagaban formalodott ki az a szemlélet, mely szerint a
helynévadast, a helynevek koriili gyakorlatokat mind a hatalmi elit, mind az elnyomott,
antihegemonikus torekvésti csoportok eszkozként hasznaljak fel céljaik elérése érdeké-
ben. A helynévadas faji, gender, tdrsadalmi osztallyal kapcsolatos, nemzeti identitdsok
konstrualasaban és a tagabb identitasdiskurzusokban betoltott szerepe is a 20. szazad
utolso évtizedében keriilt egyes kutatasok koézéppontjaba, példaul LAWRENCE BERG és
ROBIN KEARNS kutatasaiban. DEREK ALDERMAN arra vilagitott ra, hogy a varosi név-
anyag jellegén tul a névadas koriilményeit, recepciojat és az elnevezett helyek foldrajzi
elhelyezkedését (centrum-periféria) is érdemes vizsgalni a névadas hatalmi, érdekérvé-
nyesitd eszkozként vald elemzésekor. A helynévre nyelvészeti jelenség helyett hatalmi-
politikai megnyilvanulasként tekintd iranyzat els§ fontosabb lenyomata a LAWRENCE
BERG és JANI VOULTEENAHO altal szerkesztett tanulmanygytjtemény (2009), amelyre a
jelen kdnyv mintegy elézményként tekint.

A bevezetd fejezetben a kritikai helynévtan harom f6 kutatasi aspektusat kiiloniti el
a szerkeszt6harmas. Az els6 iranyultsdg a varost mint szoveget, azaz dsszetett jelrend-
szert tekinti, €s az Un. varosszdveget (city-text), illetve annak megalkotasat és valtoza-
sait szemiotikai, diskurzuselemz6 és ideoldgiakritikai keretben vizsgalja. A varosszoveg
az aktualis tarsadalmi-politikai rezsim torténelemszemléletét tiikr6zi kiilonb6zo torté-
nelmi korszakok megfeleld szerepldinek, helyeinek, eseményeinek helynévként vald
egyidejli megjelenitésével — bar a varoslakok identitasat, emlékezetkultarajat sokszor
mindez kevésbé befolyasolja. A varosszdveget a tarsadalmi-politikai rendszer megval-
tozasakor az 0j hatalmi elit rendszerint Ujra kivanja irni, de mivel ez teljes mértékben
nem lehetséges, igy tobbféle torténeti narrativa rétegzodése johet l1étre. A kritikai to-
ponomasztika masodik irdnya a varosszovegnek ,kulturalis kiizdotér” aspektusara
koncentral: a varosi helynévrendszer ugyanis kiilonféle tarsadalmi csoportok versen-
gése révén jon létre azon cél érdekében, hogy milyen torténelemszemlélet és identitas
jelenitddjon meg a varosszdvegben. Az aktudlis tarsadalmi-politikai eréviszonyok ha-
tarozzak meg, hogy kinek van hatalma nevet adni, milyen tarsadalmi csoportok, ideo-
logiak és hogyan, hol valhatnak lathatova a varosban a helyneveken keresztiil. Ez az
iranyzat a hegemon hatalommal szembeni, alternativ névadasi kiizdelmek és a helynév-
hasznalat hivatalos (pl. utcanévadas) és mindennapi (pl. privat névhasznalat) formaival
foglalkozik torténetileg marginalizalt csoportok (pl. afroamerikaiak az Egyesiilt Alla-
mokban) vagy a nék egyenjogusagi mozgalmai esetében, a tarsadalmi és térbeli, térhasz-
nalati igazsagossag, diszkriminacio, kirekesztés fogalmai mentén. A harmadik iranyzat a
kritikai helynévtanban a varosképek reprezenticios jellege helyett azok performativ,
gyakorlatokhoz kapcsolddo oldalara helyezi a hangsulyt, azaz vizsgalja példaul a hivata-
los és nem hivatalos helynevek hétkéznapi beszédben vald hasznalatat, kiejtését, a név-
adas aktusat az AUSTIN-féle beszédaktus-elmélethez kapcsoloddan. Lényegében arra
mutat ra, hogy a varoskép helyneveinek életében és magéban a névadasban a politikai
akarat mellett a tarsadalom kiilonb6z6 csoportjai €s a varoslakok a maguk hétkdznapi
helynévhasznalataval is szerepet jatszanak.
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3. A kotet els irasat KARI PALONEN jegyzi (25-40). A finn politologus a szerkesztok
altal nagyra értékelt, 1993-ban publikalt tanulmanyat dolgozta at, amelyben akkor elséként
tekintette 4t a mar rendelkezésre allo, az utcanévadasok politikai vonatkozasaival kap-
csolatos kutatasokat. Jelen irasa elso felében politikatudomanyi keretben vizsgalja az utca-
névadas jelenségét AUSTIN beszédaktus-elméletébdl és MAX WEBER politikakoncepcio-
jabol kiindulva, a masodik rész pedig Helsinki utcanévadasanak torténetét dolgozza fel.

A kolonialis és posztkolonidlis tarsadalmi-politikai viszonyok kozti kozteriilet-
elnevezésekkel tobb tanulmany is foglalkozik. A foldrajztudomanyt képvisel6 BRENDA
YEOH 1992-ben megjelent, jelen kotetben atdolgozva tjrapublikalt tanulmanyat (41-55)
az egykor brit gyarmati fennhatosag alatt allo Szingapur 19. szézadi és 20. szazad eleji
utcanévkultirajanak szentelte. A hivatalos, eurdpai jellegli utcanévadasi gyakorlat mellett
uttéré modon a helyi lakosok és kiilonb6z6 azsiai bevandorld csoportok nem hivatalos,
mindennapi beszédhelyzetekben hasznalt helyneveivel is foglalkozott. LIORA BIGON és
AMBE J. NJOH tanulmanyéban szubszaharai afrikai varosok jelenkori utcanévadasi jellegze-
tességeit mutatja be, megallapitva, hogy a telepiilések brit és francia gyarmati multja jelen-
t0s befolyasolo tényez6 (202-217). Az apartheid utani Dél-afrikai Koztarsasagban az utca-
nevek megvaltoztatasa a politikai valtozas legfébb szimboluma volt; a gyarmati 1ét és az
apartheid idejébdl szarmazd kozteriiletnév-anyag 2000-es években valé megujitasat és
annak modjat tarsadalmi vitdk dvezték. A négy legnagyobb varos — Fokvaros, Johannes-
burg, Pretoria, Durban — példajat ismerteti WALE ADEBANWI tanulmanya (218-239), JAMES
DUMINY pedig Durban példajaba enged betekintést (240-258).

Ugyancsak a diszkriminalt etnikai csoportok helynévadasi lehet6ségeivel foglalkozik
DEREK ALDERMAN és JOSHUA INWOOD elemzése (259-273). Az Egyesiilt Allamok dél-
keleti részén €16 afroamerikaiak példajat elemzik, akiknek a jelenléte, 1étezése torténel-
mileg, a varosok fehér multjat tiikkr6z6 utcanévadasban pedig térbelileg is el van némitva.
A szerzOk két varos példdjan az afroamerikaiak polgarjogi kiizdelmének vezetdjérdl,
Martin Luther King Jr.-r6] torténd utcadtnevezési torekvéseket vizsgaljak, amelyek a tar-
sadalmi és térbeli igazsagossagért zajlo afroamerikai mozgalom részét képezik. A kotet-
szerkeszté ROSE-REDWOOD szintén az Egyesiilt Allamokbol veszi a példajat (274-289).
A szerz6 PIERRE BOURDIEU szimbolikustoke-elméletére alapozva vizsgalja New York
utcanév-torténetének néhany részletét és azokban az emlékeztetd funkcié sokféle megvalo-
sulédsat, valamint az afroamerikai és a n6i névadoknak juttatott teret.

A kotet legtobb tanulmanya Kelet-, Kozép- és Délkelet-Europa egyes orszagaibol
hozza példait a nacionalizmus, a szocializmus, valamint a szocializmusbol a posztszocialista
rendszerekbe vald atmenetek utcanévvaltozasai kapcsan. Kelet-Berlin utcanévvaltoztata-
sai két tanulmanyban is teritékre keriilnek. MAOZ AZARYAHU (56—73) a német varosban
és az izraeli Haifaban a megalakult 0j rezsimek 1951-ben végrehajtott, ideologiai jellegii,
a korabbi emlékezetkultirat torld és Ujat konstrurald utcanév-valtoztatasait hasonlitja
0ssze, mig JANI VUOLTEENAHO és GUY PUZEY tanulmanya (74-97) ANTONIO GRAMSCI
hegemoniaclméletére és helynévadassal kapcsolatos politikatudomanyi nézeteire alapozva
vizsgalja a szocialista €s posztszocialista (Kelet-)Berlin hivatalos utcanév-valtoztatasait.
DANIELLE DROZDZEWSKI 2014-es munkajaban (114-131) Krakko utcanévcseréit elemzi
a masodik vilaghaborutdl a posztszocialista éraig. Ehhez hasonld vizsgalatot végzett
ANATS MARIN Leningrad/Szentpétervar (132—149), LAURA SAKAJA és JELENA STANIC
Zagrab (150-167), MONIKA PALMBERGER Mostar (168—184), DUNCAN LIGHT és CRAIG
YOUNG pedig Bukarest esetében (185-201). Az utobbi két tanulmany k6zos vonasa
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tovabba, hogy a varoslakok szempontjat, a mindennapi privat helynévhasznalat sikjat is
bevonja az utcanévadas és -csere mint altalaban a politika altal, feliilrdl iranyitott jelen-
ség kutatdsaba. Az elébbi, kelet-eurdpai helyszineket érintd tanulmanyok olyan témakkal
foglalkoznak, mint a politikai rezsimvaltasok diszkurziv hatasai a varosszévegre; az em-
Iékezet térbeliesitése; értékrendek térbeli kodifikacidja; az elkiiloniilés-elkiilonités, hatar-
megvonas tarsadalmi-politikai folyamata; id6beli hatarképzés; vagy a nacionalista ideo-
logia felirdsa a varosképre.

Az el6z0 tanulmanyok soraba illeszkedik a tanulmanykotet egyetlen magyar vonato-
zasu elemzése is a helsinki egyetem tanszékvezetd politologusa, EMILIA PALONEN tolla-
bol (98-113). A tobbek kdzt Budapest torténetével és a kozelmultbeli és jelenkori ma-
gyar emlékezetpolitikaval foglalkozo szerz6 aktualis irasaban a 19. szazadtol napjainkig
tartd idGintervallumban elemzi Budapest utcanév-valtoztatasainak torténetét. Szerinte
mas varosok evolucios jellegii, Iépésenkénti névvaltoztatasaival szemben a magyar féva-
ros névhaldzatanak valtozasa revolticios jellegii: hullamai a politikai valtozasok automa-
tikus velejaréi, igy az utcanév-valtoztatds mar hagyomanyként van jelen Magyarorsza-
gon. Kiilonféle diskurzuselméletekre alapozva azt vizsgalja, hogy az utcanévadas aktusa
hogyan teremti meg a ,,diszkurziv univerzumot”. Ebben az elméleti keretben az utca-
nevek csomopontokként, 6rokként, az utcanév-valtoztatasok pedig érvaltasként értelme-
zO0dnek. PALONEN a reformkort6l kezdve veszi sorra az utcanévadasi trendeket Budapest
torténetében, rdmutatva arra, hogy az ujonnan létrehozott toponimak az 6ket 1étrehozé 1j
rezsimek politikai diszkurzusanak fontos részét képezték, és a rendszereken beliili valto-
zasokat is kovették. Az emlékezetpolitika koztéri emlékmiivekben, szobrokban vald
megtestesiilése a rendszervaltast kovetd id6szak kapcesan a névtani kérdésekkel majdnem
azonos teret kap. Ezen idGszak kapcsan a szerz6 a dualizmushoz mint aranykorhoz, vala-
mint a két vilaghabort kdzti érdhoz val6 visszamozdulas tendencidit mutatja ki a névval-
toztatasokban, és a jobboldali kormanyok utcanév-valtoztatdsban valo aktivitasat, azon
beliil pedig az allamszocialista mult emlékeit eltorlo torekvéseket hangstlyozza. Ugyan-
akkor nehezen értelmezhet6 a 2010-es évek utcanév-valtoztatasairdl szo16 résznél a szerz6
tizenharom utcanévadasi esetet, amelyek soran kiilonféle személyeknek, kozszereplok-
nek allitott emléket a varosvezetés. Az ehhez késziilt tablazatban a névadok kozt egy-
részt a popularis kultirdhoz sorolt egyes személyek (,,popular culture” cimkével a sze-
mély par szavas bemutatasa utan) szerepelnek: Domjan Edit, Elvis Presley, Romhanyi
Jozsef (utdbbi tévesen szinészként megjeldlve), valamint neves futballistak: Dalnoki Jend,
Kocsis Sandor és Zakarias Jozsef. Masrészt antikommunista személyekként ide sorolja a
szerz6 Bauer Sandort, Bibo Istvant és Mansfeld Pétert; mellettiik két népi ir6t (,,populist
writer”): Illyés Gyulat és Németh Laszlot; valamint Gorgey Artuart (,,revolutionary” cim-
kével) és id. Antal (sic!) Jozsefet (cimke nélkiil, mint két habort kozotti kisgazda politi-
kust). A szerz6 a holokauszttal kapcsolatos utcanévadasok esetén arra hivja fel a figyelmet,
hogy noha zsidokat mentd nem zsidokrol a kozelmultban szamos kozteriiletet neveztek
el (1. als6 rakpartok neve), zsid6 személyekrél nem tortént utcanévadas. A kdzelmultbeli
utcanév-valtoztatasokrol sz016 rész utolsd bekezdései inkabb kormanykritikaként, mint
kritikai névtani elemzésként olvashatéoak. A tanulmany a szamos helyesirasi és értelmi
elirason tul (pl. Nandor utca [107], Grof. Tisza Istvan utca [106], Zakarias Jozsef [utca,
110], Antal Jozsef [rakpart, 110]) targyi tévedéseket is tartalmaz (pl. a szerzd szerint a
trianoni béke utan az elcsatolt teriiletekrdl tulnyomorészt paraszti hatteri és szakképzetlen
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munkastomegek arasztottak el a fovarost, 105; Slachta Margit szerinte protestans aktivista
volt, 110). Osszességében dromteli a magyar névtan szamara, hogy EMILIA PALONEN ta-
nulmanya révén egy magyar vonatkozasu téma is megjelenik egy nemzetkozi kotetben,
amely a kritikai névtan 0jszeri szemléletmodjaval vizsgalodik. Ugyanakkor ennek az ér-
dekes és sokrétii témanak — Budapest (kivalt kdzelmultbeli) utcanév-valtoztatasainak —
kissé precizebb és atgondoltabb kritikai névtani feldolgozasa még varat magara.

A kotet utolsé tanulmanyat MARAL SOTOUDEHNIA jegyzi (290-308). A szerzd a digi-
talizacid és a hagyomanyos kozteriiletinév-kultira és -hasznalat kérdését, egyiitthatasait
vizsgélja Dubaj példajan: a varosvezetés egy Makani nevl (arab ’az én helyem’), a ko-
rabbi postai cimeket tizjegyii kodokkal helyettesitd, a térbeli tajékozodast segitd rend-
szert vezetett be, ugyanakkor emlékeztetd jellegili utcanévadasi projektbe is kezdett.

4. A kotetet a szerkesztok 0sszegzd €s jovobe tekintd irasa zarja (309—320). Néhany
tovabbi, kutatasra érdemes témat is megjeldlnek, példaul a kétnyelvii utcanévtablak ala-
folérendeltséget tiikr6zé formai, elrendezési tulajdonsagainak elemzését; korabbi utca-
neveket megorzd iizletnevek eseteit; a helynevek szerepét a profan tér egyéni és kdzdsségi
jelentésekkel telitett hellyé alakitdsdban; vagy az utcanévadas er6szakkal vald kapcsola-
tat, illetve recepciojat marginalizalt csoportok esetén. A szerzOk kiemelik kiilonféle
megkozelitési modok és modszerek — utobbiak koziil a kvalitativ jellegliek, kiilondsen a
mélyre aso6 esettanulmanyok — gylimdlcs6z0 jellegét. Zarasként a szerkesztok felvetik azt
a kérdést, hogy a hatalmi viszonyokkal, elnyomott tarsadalmi csoportokkal is foglalkozo
kritikai varosi helynévtannak milyen szerepe lehet a kozéletben, politikaban, nyilvanos
diskurzusban, majd kifejezik abbéli reményiiket, hogy a kotet tovabbi vizsgalatokra fog
0sztondzni az utcanevek politikumanak kutatdsiban.

A kotet altal bemutatott elméleti hatterek és megkdzelitési modok a magyar névtan-
ban is inspirdléak lehetnek. A mélyebb elemzést lehetdvé tevo, dsszetettebb, magyar vo-
natkozasu példak nagy boségben rendelkezésre allnak, tekintve példaul a hazai utcanevek
20. szazadi, az aktualis politikai rezsim ideoldgiai mentén tortént valtoztatasait vagy a
hataron tali magyarlakta telepiilések esetét, amelyekben a politikai valtozasokon til az
etnikai vonatkozasok aspetusa is megjelenik. A kotetben kirajzolodo elméleti keret magyar-
orszagi alkalmazasa a névtan helyett eddig a foldrajztudomanyban latszik megjelenni
(1. pl. EROSS AGNES kutatasait Beregszasz és Nagyvarad példajan). A kritikai helynévtan
tudomanykozi szemlélete bovitheti a magyar utcanevek kutatdsanak szempontrendszerét,
hozzajarulhat az egyes esetek tagabb torténeti, tarsadalmi, politikai kontextusaban valo,
mélyebb megértéséhez. De altala az interdiszciplindris kutatasi kapcsolatok is erésodhet-
nek, és a magyar vonatkozast kozteriiletnév-kutatasok a nemzetkozi kutatasok aramaba
is bekapcsolodhatnak. A kotet tehat mindenképpen tanulsidgos lehet azon névkutatok
szamara, akik az utcaneveket, de barmely hely-, s6t tulajdonnévfajtat annak torténetisé-
gében, illetve a tarsadalom és a hatalom vonatkozasaiban kivanjak vizsgalni.
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A Name & Place cimii konyvsorozat
exonimak hasznalataval foglalkozo6 ujabb koteteirol

1. Criteria for the Use of Exonyms. Proceedings of the 17th UNGEGN Working
Group on Exonyms Meeting, Zagreb, 14—-16 May 2015 [Az exonimak hasznalatanak fel-
tételei. Az UNGEGN exonimakkal foglalkozé munkacsoportja altal 2015. majus 14—-16-an
Zagrabban tartott konferencia eldadasai]. Szerkeszt6k: PETER JORDAN — PAUL WOODMAN.
Verlag Dr. Kova¢, Hamburg, 2016. 170 lap — 2. A Survey of Exonym Use. Proceedings
of the 19th UNGEGN Working Group on Exonyms Meeting, Prague [Praha], 68 April
2017 [Az exonimak hasznalatanak felmérése. Az UNGEGN exonimakkal foglalkozd
munkacsoportja altal 2017. aprilis 6—8-an Pragaban tartott konferencia el6adasai]. Szer-
keszt6k: PETER JORDAN — IRENA SVEHLOVA — PAUL WOODMAN. Verlag Dr. Kovac,
Hamburg, 2018. 191 lap

1. A PETER JORDAN és PAUL WOODMAN altal szerkesztett, a helynévkutatas kérdéseit
vizsgald Name & Place. Contributions to Toponymic Literature and Research [Név és
hely. Koézlemények a helynévtani szakirodalom és kutatds témakorében]' cimti konyv-
sorozat hatodik és hetedik kotete egyarant az exonimak hasznalataval foglalkozik.

2. A 2016-ban megjelent hatodik kotet eldszava szerint (3—4) a térképek, atlaszok
szerkesztéinek és az egyéb kiadvanyok szerzdinek — ideértve az ujsagokat és az elektro-
nikus médiat is — szdmos esetben kell dontést hozniuk arr6l, hogy egy adott foldrajzi
egység lehetséges megnevezései koziil melyik alakot alkalmazzak: a szoban forgo teriile-
ten €16 kozosség altal hasznalt endonimat, vagy a szerkesztd, szerz6 képviselte beszéld-
kozosség altal az endonimanal esetleg ismertebb exonimat. A megfelelé helynévforma
kivalasztasa és igy a kommunikacid sikeressége szempontjabol fontos tovabba azt is
szem el6tt tartani, hogy az adott kiadvany nemzetkézi célkdzonségnek késziil-e, vagy
egy adott orszagon beliil jelenik meg. Az UNGEGN exonimakkal foglalkoz6 munka-
csoportja ilyen kérdésekben probal utmutatast nyujtani az exonimak hasznalataval kap-
csolatos ajanlasok megfogalmazasaval. A kotet alapjaul szolgaldé konferencia és az ott
elhangzott eléadasokbdl késziilt tanulmanyok is e célt szolgaljak.

A szerkeszt6k harom, témajukat tekintve koherens fejezetre tagoltak a kotetet. Az elsd
fejezetben szerepld tanulmanyok az exonimak hasznalatanak feltételeit altalanos elméleti
keretben vizsgaljak; a masodik fejezet bemutatja az endonima és exonima mint fogalom
meghatarozasanak nehézségeit; a harmadik fejezet pedig szintén e felosztas problémait vizs-
galja specialis esetekben, példaul amikor egy adott foldrajzi objektum tobb nyelvhasznald

I A sorozat elsé négy kotetének ismertetését 1. Halasz Eszter — Simon Judit 2016. Egy nemzet-
kozi helynévtani kdnyvsorozat elsd négy kotetérél. Névtani Ertesitd 38: 259-264, az 6todik kotet
ismertetését 1. Olah Bence Attila 2018. Place-Name Changes. Proceedings of the Symposion in
Rome, 17-18 November 2014 [Helynévvaltozasok. A 2014. november 17—-18-an Roémaéban tartott
szimpozium eladésai]. Névtani Ertesitd 40: 249-252.
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kozosség teriiletén helyezkedik el. A kotet 11 orszag 21 szerzdjének irasat kozli, s 0ssze-
sen 15 tanulmanyt tartalmaz.

A kotet elso fejezete hét irasbol all (9-89), melyek az exonimak hasznalatanak fel-
tételeit az alabbi megkozelitésekbol vizsgaljak. PETER JORDAN az UNGEGN munka-
csoport eddigi munkajat, az exonimak hasznalataval kapcsolatos ajanléasait és az err6l
foly6 diskurzust mutatja be (9—16). PAUL WOODMAN gyakori kérdéseket megvalaszolva
(pl. a nemzetkdzi térképészetben milyen esetekben ajanlott az exoniméak hasznalata,
sziikséges-e 1j exonimakat alkotni) ad arnyaltabb képet az exonimak hasznalatdnak fel-
tételeirdl (17-20). MACIEJ ZYCH bemutatja, hogy a korabban PETER JORDAN altal kozzé-
tett, exonimak hasznalatara vonatkozo iranyelvek (Criteria for the use of exonyms — a
next approach. United Nations Group of Experts on Geographical Names, 26th Session,
Vienna 2—-6 May 2011, Working Paper No. 64) alkalmazasa miért problematikus egy
olyan — jelen esetben a lengyel — nyelvben, amelyre vonatkozéan mar 1étezik hivatalos,
nemzeti allasfoglalas, utmutatas (21-41). PETER PALL atfogé képet ad arroél, hogy az észt
nyelvben hogyan alakultak az exonimék és az endonimak hasznalatinak feltételei az
1940-es évektdl egészen az 1980-as évekig (43—48). POKOLY BELA, BOLCSKEI ANDREA
€s MIKESY GABOR az exonimak hasznalatat kultarafiiggd jelenségként ismerteti, s ennek
torténelmi, vallasi és nyelvi aspektusait mutatja be a magyar nyelv vonatkozasaban (49-62).
SUNGJAE CHOO, SANG-HYUN CHI és HEESU KIM a koreai nyelvben hasznalt exonimakat
a PETER JORDAN altal publikalt irdnyelvek alapjan mutatjak be és rendszerezik, valamint
harom tovabbi kategoériat is javasolnak az ajanlasok kiegészitéséhez, példaul az olyan
esetekre, amikor a nemzetkdzi kommunikacioban az exonima alkalmasabb az érzelmi
jegyek kozvetitésére, mint az endonima (63—74). ZELIKO HECIMOVIC és DRAGAN DIVIAK
pedig egy egységes eurdpai foldrajzinév-adatbazis, a EuroGeoNames (EGN), ezen beliil
is a horvat CroGeoNames adatmodelljének valtozasait és geoinformatikai standardizacios
torekvéseit mutatjak be (75-89).

A kotet masodik fejezetének témaja: az endonima €s exonima mint fogalmi kategoridk
meghatarozasanak nehézségei. OJARS BUSS az endonima és exonima jelenleg elfogadott
definicidi alapjan targyalja, hogy bizonyos helynevek egyik csoportba sem sorolhatok be
egyértelmiien, igy a pontosabb kategorizacié érdekében az endonymoid és az exonymoid
fogalmak bevezetését ajanlja (93-98). PREMYSL MACHA és LUDEK KRTICKA az exonima
mint metaforikus endonima jelenségét ismerteti egyes, a cseh nyelvben talalhatd hely-
nevekkel dsszefiiggésben (pl. a cseh Amerika hasznalata nagyméretli vagy tavoli erdokre,
foldekre, épiiletekre) (99—114). HERMANN BELL tanulmanya szerint az endonima az adott
beszEél6kozosségben sajatnak elfogadott jeloléként, az exonima pedig a kozosségben
idegennek tartott jeloloként értelmezhetd. Egyes esetekben azonban az idegen nyelvbél
atvett toponimat a kdzosség — kulturalis vagy torténelmi hattere miatt — teljes mértékben
a sajatjanak érzékeli (pl. a Virginia allambeli Paris telepiilésnév esetében) (115-125).
MATIAZ GERSIC és DRAGO KLADNIK egy, az exonimizaci6é folyamatat kontrasztiv mo-
don, a horvat és szlovén nyelv vonatkozasaban vizsgalo projektet mutatnak be (127—-131).
A fejezet IVANA CRLIENKO beszamolodjaval zarul, amelyben a zagrabi Miroslav Krleza
Lexikografiai Intézet helynevekkel, azon beliil is exonimakkal kapcsolatos munkalatait
ismerteti (pl. egy exonimdkat tartalmazé foldrajzinév-szotar készitését az UNGEGN
ajanlasai alapjan) (133-137).

A kotet utolso fejezetében négy tanulmany talalhato, amelyek az exonimak hasznalata-
nak specialis eseteit szemléltetik. ZANE CEKULA lettorszagi és azzal szomszédos orszdgok
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példain keresztiil mutatja be, hogy milyen névadasbeli kiilonbségek ¢és hasonlosagok fi-
gyelhet6k meg a nyelvi hatarokon ativeld foldrajzi egységek esetében (pl. Balti-tenger)
(141-151). KOHEI WATANABE a nagy kiterjedésti foldrajzi egységek (pl. tengerek, dcea-
nok, kontinensek) nevein keresztiil mutatja be az exonima és endonima mint kategoriak
hasznalhatésaganak problémajat (pl. a Csendes-6cean esetében helyi, 6shonos lakossag
hijan az endonima nehezen meghatarozhatd) (153—-158). TOMAS MAREK pedig a tenge-
reket és az egyéb nemzetkozi teriileteket jelold cseh exonimak standardizacidjanak fo-
lyamatat mutatja be az ebben a témaban megjelent kiadvanyokon és az azokban szerepld
példakon keresztiil, néhany specialis esetet is feltiintetve (159—164). Végiil ROMAN STANI-
FERTL a European Location Framework (ELF) [Eurépai Hely Keretrendszer] elnevezési
adatbazisban talalhaté kovetkezetlenségek és nem hivatalos helynévalakok koziil mutat
jellemz6 példakat (pl. standardizalt helynevek tobbféle alakban: Lago di Averno, Foce
del L.[ago] d’Averno) (165-170).

3. A sorozat hetedik kotete az exonimakkal foglalkozé munkacsoport elsé 15 évének
tuddsanyagara és az eddig levont kdvetkeztetések ismertetésére épit. A kotet tanulma-
nyai az exonimak aktualis hasznalati szokasait mérik fel, harom fejezetben, szamos or-
szag gyakorlatat bemutatva. Az elsé rész harom tanulmanya felvazolja az exonimakkal
foglalkoz6 munkacsoport eddigi tevékenységét, valamint azt, hogy miként fejlédott ez
id6 alatt az exonimak kérdéskorét vizsgald elméleti keret. A masodik és harmadik fejezet
13 tanulmanya pedig eurdpai, azsiai €s afrikai orszagok példain keresztiil mutatja be az
exonimak jelenlegi hasznalatanak nemzeti szintli gyakorlatat.

A bevezet6 fejezetben PETER JORDAN ismerteti az UNGEGN exonimakkal foglalkozo
munkacsoportjanak eddigi eredményeit, €s a megvalaszolatlanul maradt kérdéseket is
felvezeti (9—20). POKOLY BELA a nemzetkdzi helynév-standardizacié témakorébe nyujt
bevezetést (pl. az endonima—exonima csoportositas hattere, az ENSZ allasfoglalasa az
exonimak haszndlatar6l, az exonimak hasznalatanak érzelmileg semleges és érzékeny
esetei) (21-26). MILAN HARVALIK pedig cseh helynevek segitségével szemlélteti, hogy
milyen jelentés mennyiségi torténelmi, tarsadalmi és nyelvi hattérinformacid tartozik
hozza egy-egy helynév torténetének atfogd ismeretéhez (27-32).

A masodik fejezet az exonimak hasznalatanak egyes eurdpai orszagokban meg-
figyelhetd szokéasairdl, iranyelveirdl ad korképet. BOTOLV HELLELAND ismerteti, hogy
Norvégiaban hogyan sikeriil alkalmazni az exonimak hasznalataval kapcsolatos iranyelve-
ket (35—44). ZANE CEKULA a Lettorszagban hivatalosan elfogadott exonimak kategoriait
mutatja be: a nyelvi hatdrokon ativeld foldrajzi egységeknek példaul majdnem mindig
tobb hivatalos neviik 1étezik a lettben (45—51). Ezutan PAVEL BOHAC ismerteti a List of
the Czech Exonyms [A cseh exonimak jegyzéke] ciml gyiijtemény harmadik kiadasanak
el6készité munkafazisait (53—57). BOLCSKEI ANDREA, GERCSAK GABOR és MIKESY GABOR
(59-80) a magyarorszagi exonimak hasznalatanak szokasait kérddivvel mérik fel, és be-
mutatjak, hogy milyen szocioldgiai, ideoldgiai és nyelvi tényezok befolyasoljak a nyelv-
hasznaldk exonimahasznalatat. PETER JORDAN ausztriai példakon keresztiil illusztralja a
német nyelven beliili kapcsolatot a politika, a nyelvi presztizs és az exonimak hasznalata
kozott (81-94). DRAGO KLDANIK és MATJIAZ GERSIC a szlovén nyelvben hasznalatos,
szineket tartalmazo exonimakat jelentéskdzvetitd tulajdonsaguk miatt vizsgalja (pl. Beli Nil
"Fehér-Nilus’) (95-118). IVANA CRLIENKO a horvat nyelvhasznalok szempontjabol vizsgalja
meg a 2017-ben kiadott, exonimak hasznalatara vonatkozo iranyelvek hasznosithatosagat
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(119-130). MARIA DEL MAR BATLLE egy katalan helynév-standardizacids projektet is-
mertet, melynek célja az exonimak aktudlis hasznalati szokésainak és a standardizacidval
kapcsolatos kérdéseknek a felmérése a katalan nyelvben (131-135). Végiil PAUL WOODMAN
azt vizsgalja, hogy milyen tényez6k hatarozzak meg a hatarozott néveld hasznalatat az
angol nyelvii exonimakban (pl. the Philippines, Brazil) (137-145).

Az utolso fejezet négy tanulmanyanak targya a kelet-azsiai és afrikai (koreai, japan,
tajvani és nubiai) kozosségek exonimakkal kapcsolatos nyelvhasznalati szokéasainak fel-
mérése. SUNGJAE CHOO otfoku Likert-skalan vizsgalja, hogy a koreai nyelvhasznalok
milyen mértékben értenek egyet tiz orszagnév €s négy varosnév exonima ¢€s endonima
alakjanak hasznalati gyakorisagaval (149—156). KOHEI WATANABE a japan nyelven alko-
tott exonimakat és az exonimak alkotasanak folyamatait vizsgalja orszagnevek, azok ro-
viditései ¢és nagyméretli foldrajzi egységek nevei kapcsan; elemzi az angol és egyéb
nyelvekrol valod transzliteracid gyakorlatat, és beszél az endonimaként funkcionald exo-
nimakrol is (pl. a Japan orszagnév — eredetileg exonima — hasznalata szamos esetben el-
fogadott a japan Nikon ~ Nippon endonima helyett) (157-161). VLADIMIR LISCAK tajvani
helynevek endonima és exonima alakjait és azok eredetét vizsgalja (pl. Tajvanon beszélt
nyelvekbdl eredeztetheté exonimakat, illetve portugal telepesek névadasait) (163—183).
A kotet utolso tanulmanyaban HERMANN BELL az arab nyelvi hatasok térnyerésérdl ir a
Nilus mentén besz¢élt egyik nubiai nyelvnek, a nobiinnak a helyneveiben (185-191).

4. A kiadvanysorozat hatodik kotete részletesen ismerteti az UNGEGN exonimakkal
foglalkoz6 munkacsoportja altal megvitatott, az exonimak hasznalataval kapcsolatos
kérdéseket, valamint az évek ota tarté tudomanyos diskurzus eredményeként kiadott, az
exonimak hasznalataval kapcsolatos ajanlasokat. A hetedik kotet anyaga pedig eurdpai,
azsiai és afrikai orszagok tekintetében mutatja be ezen iranyelvek nemzeti szinten torténd
érvényesiilését, vagy éppen alkalmazhatosaguk problémas eseteit.

OLAH BENCE ATTILA
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ezuttal az eszéki székhelyti Juraj Josip Strossmayer Egyetem Bolcsészettudomanyi Kara
adott otthont. A kétet horvat-magyar kétnyelvil kiadasban jelent meg,' a tanulméanyok
utan adott nyelvil, valamint angol absztrakttal és kulcsszavakkal. A kiadvanyt a szer-
kesztok eloszava (13—14; 13—14), majd Toth Attilanak, a Magyar Nyelvstratégiai Intézet
igazgatdjanak a kdszontdje nyitja (15-16; 15-16).

A 14 tanulmany sorat VOROS FERENC tanulmanya inditja (17-34; 17-35), amelyben
a 18. szdzad elejérodl szarmazd cenzusok és az 1720-as orszadgos Osszeirds korpuszan mu-
tatja be, milyen foldrajzi elrendezddést mutatnak a kiilonféle etimoldgiai rétegek a német
¢és szlav népességgel érintkezd varmegyékben. Harom réteg (német, szlav és magyar)
meghatarozasa utan egy, a bizonytalan eredetli neveket Osszefoglald kategoriat is fel-
vesz, valamint részletesen kitér a névanalizis soran felmeriilt kérdésekre, név, nyelv és
etnikum kapcsolatara is.

A kulturalis nyelvészet szemléletmodjaval kozelit a csaladnevekhez SLiZ MARIANN,
P. TOTH TEODORA ¢és FARKAS TAMAS irasa (35-55; 37-58). Anyaorszagi, szlovakiai és
romaniai magyar egyetemistak korében végzett online kérddives kutatasuk célja annak
feltarasa, hogy mi alapjan tekintenck a magyar nyelvkozosség tagjai egy csaladnevet
magyarnak vagy idegennek. A szerzok a nyelviek mellett olyan kulturalis tényezdkre
épitették kérdéseiket, mint a személynéven alapuld kategorizacid és diszkriminacio.
Az eredményeket tipustdl fiiggden Likert-skalan értelmezték, illetve részletesen bemuta-
tott tipikalitasi feltételek szerint soroltak csoportokba, folyamatosan szem el6tt tartva az
esetleges befolyasolo tényezdket.

DUBRAVKA B0ozIC BOGOVIC a 18. szazadi dél-baranyai anyakényvekben megdrzott
személynévalakok elemzését végezte el tanulmanyaban (57-70; 59-72). A kilenc egyhaz-
kozségbdl felhasznalt forras részletes nyelvi, ortografiai elemzése utan évtizedes bontas-
ban, valamint telepiilésekre vonatkoztatva megallapitja a kiilonb6z6 férfi- és ndi nevek
gyakorisagat a német és a szlav lakossag esetében, majd dssze is hasonlitja a két etnikum
névadasi szokasait e gyakorisagi listak alapjan.

Szintén egyhazi feljegyzéseket hasznalt fel helynévi kutatdsdhoz NADA BULIC és
IVANA POSEDI. A 17. szazadi kaproncai Szent Miklds Plébania Grbéri konyveibe bejegyzett
helynevek irasmoédja cimi irasukban (71-81; 73-82) els6ként dolgozzak fel a ma Kap-
ronca kiilvarosanak szamité egykori Mocile telepiilés templomanak felszentelése eldttrol
szarmazo plébaniai levéltar latin és kaj-horvat nyelvii anyaganak egy részét. A tanulma-
nyukban csoportositjak a feljegyzett mikrotoponimakat, és szolnak a kaj-horvat iras-
rendszerrdl is, amely a latin abécé mellett épitett a magyar hangjel6lési megoldasokra is.

NYARI DENISZ Kelet-szlavoniai magyar csaladnevek a kés6é kozépkorban és a kora
ujkorban cimii irasaban (83-96; 83—-97) Eszék és kornyéke magyar és horvat nyelvii ado-
és birtokdsszeirasait veti dssze: vizsgalata a magyar csaladneveknek mas nyelvekkel vald
érintkezés hatasara bekdvetkezd valtozasara iranyul. A teriilet csaladneveit négy motivacios-
szemantikai kategoriaba sorolja, megallapitja a leggyakoribb csaladneveket a két forras-
ban, valamint kitér azok helyesirasi eltéréseire, valtozasaira is.

I A kotet elsd felében magyarul, a masodikban pedig horvatul olvashatok a szévegek. Az oldal-
szamozas a két részben egymastol fiiggetleniil alakul; a horvat részben a kotet utolso lapjatol kez-
dodik, és visszafelé halad. A tovabbiakban a zardjelben elobb a magyar, majd a horvat valtozat oldal-
szamai szerepelnek. A szerzok nevét az egyszeriiség kedvéért a magyar valtozat alapjan adom meg.
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MAJA GLUSAC, BERNARDICA DOMORAD ¢s BETINA DOMAZET tanulmanyukban (97-109;
99-110) négy horvat szotarban vizsgaljak a magyar nevek megjelenését, kiillonos tekin-
tettel a fonetikai és morfologiai, valamint a politikai, gazdasagi és tarsadalmi tényezokre
a tulajdonnevek altal felvetett lexikografiai problémak korében. Tovabbi kérdésiik, hogy
a horvat szotarakban megjelend magyar nevek el6fordulasi gyakorisaga mennyiben
szolgalta a magyar nemzeti dntudat meghatarozasat.

LEHOCKI-SAMARDZIC ANNA és JADRANKA MLIKOTA harom 19. szdzadi, Magyarorszag
tertiletén kiadott horvat nyelvtan onomasztikai részeit hasonlitja 6ssze (110-121; 111-122),
els6sorban a személynevekre koncentralva. Bemutatjak, hogy a kiillonbdz6 célkdzonség-
nek késziilt nyelvtanok szerkezetébe hol, milyen modon és céllal épiiltek be a nevek, és
ezek mennyiben tiikrozik a korabeli horvat lakossag valédi névhasznalatat, illetleg
mennyire kovetkezetesek a nevek kétnyelvi irdsa soran.

Deakné Bartha Katalinnak az 1930-as években Szlavonidban végzett kiemelkedd
munkassagat tarja az olvaso elé TOTH PETER a kutato sajat visszaemlékezéseire tamasz-
kodva (122-129; 123—-131). irasaval betekintést nyujt a nyelvjarasgytijtés korabeli ko-
riilményeibe €s ma is fennalldo nehézségeibe. Mindekdzben végigkdveti D. Bartha Katalin
¢életatjat és palyajat, amelyeket nagyban meghataroztak a masodik vilaghabori esemé-
nyei is.

Az els6 vilaghaboru és Trianon utani Pécs varosaban lezajlott magyarosodasi torek-
véseket foglalja Ossze irasaban NAGY IMRE GABOR (130-149; 133-151). Részletesen
sz6l a magyar ruha, a magyar tanc és a magyar zene {igyérol, majd a hol burkoltan, hol
nyiltan megjelend névmagyarositasi mozgalmakrol. Kitér a névvaltoztatas és annak el-
utasitdsa mogotti motivaciokra, érvekre, valamint arra is, hogy kik korében és milyen
mértékben volt sikeres az olykor erdszakos rahatasoktdl sem mentes mozgalom.

GERCSAK GABOR az idegen foldrajzi nevek megjelenését vizsgalta az elmult kétszaz
év egyes korszakaibol (a felvilagosodas korabdl, a reformkorbdl, a szdzadfordulordl és
napjainkbol) valogatott atlaszokban (151-158; 153-161). Az idegen foldrajzi nevek
irasmodjanak attekintése mellett az atlaszokhoz torténeti, miivel6déstorténeti és tudomany-
torténeti hatteret is nyjt. Végiil a négy munkaban Gsszeveti a latin, a cirill és a szdjeles
irasrendszerekbdl szarmazé foldrajzi nevek irasvaltozatait.

BARICS ENIKO a migracio foldrajzi nevekben fellelheté nyelvi nyomait tarja fel ta-
nulmanyaban, kiilonds tekintettel a kétnyelviiségre (159—166; 163—169). A magyar €s a
horvat nyelv kozotti kdlesonhatasokat vizsgalva boséges példakat hoz anyagabol, ered-
ményeibdl pedig a horvat népesség mindennapi nyelvhasznalatara kovetkeztet.

Az 15611579 kozotti szlavoniai és szerémségi oszman ado- és telekkonyvi Gsszeira-
sok gazdag forrasat hasznalta fel kutatdsahoz ANDELKO VLASIC (167-175; 171-179).
frasaban ismerteti az oszméan Gsszeirasok jellemz6it, valamint megkisérli a teriilet ma-
gyar lakossadganak azonositasat az arab irassal, fonetikusan lejegyzett tulajdonnevek
hangzasa alapjan. Vizsgalatdnak az arab irdsrendszerbdl szarmazé nehézségeit és bi-
zonytalansagait részletesen targyalja, és mas korok f6leg osztrak forrasait alkalmazza
kontrollkorpuszként eredményeihez.

MIKESY GABOR tanulmanya (177-192; 181-197) a mikrotoponimak alapjan levonhatd
kovetkeztetéseket mutatja be a teriileten ¢16 magyar és horvat népesség egyiittélésére,
névhasznalatinak egymasra hatasara vonatkozolag. Sajat gyijtései nyoman megrajzolt
sz6foldrajzi térképeit Osszeveti a torténeti térképekkel, ezek alapjan tarja fel a két nép és
a két irasrendszer kapcsolatat.
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Az -i képzbs helynevekbdl alakult csaladnevek elterjedtségét vizsgalta a karpataljai
tett kisérletet KOVACS ANDRAS irasa (193-204; 199-210). A forrashiany és az adatok
hozzaférhetetlensége miatt az egyhazi anyakdnyveket szlav nyelvii gazdakonyvekkel
egésziti ki az 1903-2010 kozotti idészakbol, tiz telepiilésrol. A csaladneveket hét kate-
goriaba osztja a név eredetére utald telepiiléseknek a névviseld lakdhelyétdl vald tavol-
sdga alapjan; ennek kdszonhetden a csaladnevek a tarsadalom életére vonatkozé infor-
macioval is szolgalnak.

A kotetet a szerz6k rovid bemutatasa zarja az adott nyelven, majd angolul (205-216;
211-223).

A tanulmanyok illeszkednek a konferencia alciméhez, tartalmi és megkozelitésbeli
sokszintiségiik pedig jol példazza a nyelv- és névfoldrajz interdiszciplinaris jellegét, vala-
mint ramutat a tulajdonnevek tarsadalomban betdltott meghatarozé szerepére, 6sszekdto
kapocsként valo miikddésére a kiilonbozo népek egyiittélésekor.

HAUBER KITTI

ORCID: https://orcid.org/0000-0002-3616-7983
ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kar

Namen und Berufe [Nevek és foglalkozasok]
Szerkesztd: DIETER KREMER. Onomastica Lipsiensia. Leipziger Untersuchungen zur
Namenforschung 13. Leipziger Universititsverlag GMBH, 2018. 391 lap

A Namen und Berufe cimii kotet, mely 18 névkutaté munkajat mutatja be, 14 német
és 4 angol nyelvil tanulmanyt tartalmaz a nevek és foglalkozasok egymassal 6sszefiiggd
témakdrében. A tanulmanykotet élén allo irasaban a szerkeszt, DIETER KREMER részle-
tesen sorra veszi, hogy mely kutatasi teriiletek milyen nézépontokboél foglalkozhatnak a
kiadvany altal targyalt témakorrel (7—62).

ROsA KOHLHEIM azon becenevek kialakulasat vizsgalja, amelyeknek forrasa a fog-
lalkozasneveket tartalmazo kozépfelnémet szokincs. Kutatasa elsésorban a kdzépkori
német varosok kisiparosaira specializalodik, mivel e korszakban szamos 1j foglalkozas-
név keletkezett (63—72).

DIETLIND KREMER a regionalis hagyomanyt vizsgalja a foglalkozasokkal kapcsolatos
tevékenységek tiikkrében, csaladnevek hangtani és lexikai jellegzetességeit tarva fel név-
térképekkel illusztralva. Tanulmanyaban kitér a tiz legnépszeriibb német csaladnévre is,
amelyek mindegyike foglalkozasnév, illetve foglalkozashoz kapcsolodo csaladnév, s be-
tekintést nyujt a kiilonb6z6 nyelvjarasi valtozatokba is (73—109).

MONIKA CHOROS a 16. szazadi foldbirtokosok vilagaba kalauzol el minket a fels6-
sziléziai német dialektusra jellemz6 neveik révén. Tanulmanyaban két régioban eldfor-
dul6 csalad- és keresztnevek tulajdonsagait vizsgalja (111-135).

A foglalkozas-, tisztség- és méltdsdgnevek csaladnevekbeli eléfordulasardl olvasha-
tunk HENRYK DUSZYNSKI-KARABASZ tanulmanyaban. Vizsgalatahoz szlav eredetii ortodox
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egyhazi feljegyzések nyujtottak alapot a 19. és a 20. szazad forduldjardl, Lengyelorszag
két egyhazmegyéjébol (137-149).

KARLHEINZ HENGST a szlav neveket és a hozzajuk kapcsolddo vilagi és egyhazi fog-
lalkozasokat allitotta kutatasa kozéppontjaba. Célja, hogy a 10—13. szazadi irott szove-
gekben fellelhetd szlav személyneveket megvizsgalja két szempontbol: elsdsorban magat
a személyhez kapcsolodo tarsadalmi allast vizsgalja, masodsorban pedig az ehhez kap-
csolddo tevékenységeket (151-190).

WALTER WENZEL az Odera ¢s az Elba kozti teriileten €16 szorbok vezetd rétegének
személyneveit vizsgalja kdzel 100 000, 14—18. szazadi oklevelekbdl szarmazé adatbol allé
korpuszaban (191-205).

LENNART RYMAN tanulmanya a kozépkori Stockholm foglalkozasneveirdl és az ezek-
bol 1étrejott csaladnevekrdl szol; forrasként az 1474—1520 kozotti tanacsiilések jegyzo-
konyvei szolgaltak szamara (207-219).

MARTINA HEER a svajci Bern kanton 15-16. szazadi, foglalkozasok és a tisztségek
elnevezésébdl keletkezett csaladnevekkel foglalkozik munkéjaban (221-233).

KARL HOHENSINNER tanulmanya Ausztria teriiletérél mutat be foglalkozasnévbdl lett
csaladneveket. Kutatasa a névtan és a dialektologia hatarteriiletén allva csaladnév- és
helynévatlaszokat vett alapul (235-270).

EVGENY SHOKHENMAYER tanulmanya a leggyakoribb orosz, francia és német foglal-
kozasnevek és csaladnevek kapcsolataval, e neveknek a vizsgalt csaladnévrendszerekben
képviselt aranyaval foglalkozik, magyardzatot keresve a nevek és a tarsadalmi identitas
Osszefiiggéseire (271-290).

MARJA KALSKE tanulmanyaban Finnorszag egyik egykori kozigazgatasi egységének,
Rymiittyldnek a 14. szazadi csaladneveirdl olvashatunk. A szerzé foldmiivel6k, haszon-
bérldk, halaszok, matrdzok, tengerészek €s korabeli banditak neveit vizsgalja. A teriilet
ebben az iddszakban Svédorszag fennhatosaga alatt allt, igy a lakossadg részben finn,
részben pedig svéd nyelven beszélt (291-300).

RENATE SILINA-PINKE a 17. szazadi Livfold, azaz a mai Esztorszag és Lettorszag te-
riiletén 1évo telepiilésneveket elemez. A torténészek és a régészek altal Gsszegyiijtott és
rendszerezett anyagot arra hasznalja fel, hogy nyelvészeti szempontbol vizsgalja meg a
telepiilésneveket, a vasfeldolgozas nyomait keresve (301-314).

NATALUA VASIL’EVA névtani-szokészlettani tanulmanya a tengerészeti szokincs
orosz csaladnevekben vald megjelenését mutatja be. A vizsgalathoz 6t foglalkozast va-
lasztott ki: a hajoskapitanyt, a hajokalauzt, a hajomestert, a kormanyost és a hajdiranyitot
(315-326).

A japan személynevek és foglalkozasok kapcsolatanak szentelte irasat MASAHIKO
MUTSUKAWA. Tanulmanya elsé részében a japan csaladnevek eredetérdl olvashatunk,
kiilonos tekintettel a mesterségnévbol keletkezettekére, a masodikban pedig a foglalkozas-
nevekbdl kialakult utonevekre és ezek mai funkciodira fokuszal a szerz6 (327-340).

ALBRECHT GREULE és CHRISTOPHER KOLBECK a regensburgi Szent Katalin Korhaz
1354-1930 kozotti szamviteli konyvei alapjan végzett diakron vizsgalatot. A nevek
elemzésével a szerz6k nemcsak nyelv- és irastorténeti, hanem gazdasag-, tarsadalom- és
kultaratorténeti kovetkeztetések levonasara is torekedtek (341-352).

ANGELIKA BERGIEN a személy- €s a cégnevek kapcsolatat allitja kereskedelmi adatok
alapjan késziilt irasa kozéppontjaba: olyan személynevekkel foglalkozik, amelyekben a
kozszoi névkiegészitok szakmai tevékenységekre utalnak (353-358).
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VOLKER KOHLHEIM Wilhelm Raabe 1864-es, Az éhség papja cimi regényébdl kiin-
dulva arra keresi a valaszt, hogy a német realista polgari irodalomban milyen szerepet
jatszik a hivatast gyakorl6 réteg, illetve hogyan valnak az irodalmi alakok nevei a foglal-
kozasok reprezentacidiva (359-391).

A Namen und Berufe cimii kotetben tehat 18 munkat olvashatunk német és angol
nyelven, amelyek kdzéppontjaban a foglalkozasnevek allnak. A szerzok kiilonb6z6 ido-
szakokat és telepiiléseket vizsgalnak annak tekintetében, miként alakultak ki a foglalkozas-
nevekbdl a csaladnevek.

STEINMACHER DORA

ORCID: https://orcid.org/0000-0002-3177-0628
ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kar

Két monografia és egy névszotar
a kozépkori magyar személynévadasrol

1. SLiZ MARIANN, Személynévtorténeti vizsgalatok a kdzépkori Magyarorszagrol.
Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, Budapest, 2017. 179 lap — 2. MARIANN SL{z, Personal
Names in Medieval Hungary [Személynevek a kézépkori Magyarorszagon]. Beitrdge zur
Lexikographie und Namenforschung 9. Baar-Verlag, Hamburg, 2017. 214 lap — 3. SLiz
MARIANN, Anjou-kori személynévtar 1343—-1359. Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag,
Budapest, 2017. 334 lap

1. SLiZ MARIANN 2017-ben megjelent gazdag tudomanyos ,,termésének” harom kotete
magyarul és angolul tarja a szakmai kozonség elé az Anjou-kori magyarorszagi sze-
mélynévadas és személynévhasznalat jellemzdit. Szoros tematikus dsszetartozasuk indo-
kolja, hogy a harom kétetet egylitt mutassuk be a kdzépkori személynévadas irant érdekl6do
olvasoknak. A két magyar nyelvi kotet a Személynévadas az Anjou-korban (Historiaantik,
Budapest, 2011) cimili monografia, illetve az Anjou-kori személynévtar 1301-1342 (His-
toriaantik, Budapest, 2011) folytatasa.

2. A Személynévvizsgalatok a kozépkori Magyarorszagrol cimii monografia a kozép-
kori nevekkel foglalkozok szamara irt modszertani segédkonyvként is olvashatd: a be-
vezetot kovetd négy onallo fejezet mindegyikében hangsulyosan jelennek meg modszer-
tani kérdések és megoldasi javaslatok.

Az 1. fejezetben (13—15) a szerzO a forrasait, fobb kérdésfelvetéseit és Osszesitett
korpuszanak jellemzdit ismerteti. Ez utobbi két adatbazisnak — a korabbi, 1301-1342-es
id6szakra vonatkozonak, illetve az aktualis, 1343—1359-as korszakot fel6lelének — az
egyesitésével alakult ki.

A 2. fejezetben (17-79) a szerz0 az 6sszevont korpusz alapjan mutatja be a 13—14. sza-
zad névadasanak jellemzoit, mind a birtokos rétegben, mind pedig a polgarok, mez4va-
rosi polgarok és a jobbagyok kozott. A korpusz adatai a férfinevek kdrében a Janos és
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Miklos kiugré gyakorisdgarol tantskodnak, a korszakra éltaldban jellemzé volt a (foként
gorog—latin eredettl) jovevénynevek dominancidja (minden rétegben 90% folotti arannyal).
Ebben a fejezetben a szerzd attekinti a férfinevek eredet szerinti rétegeinek 1223—1359
kozotti valtozasat is. Hasonld modszertannal dolgozza {6l a néi nevek alakulasat, s itt
sem lathatunk jelentds kiilonbségeket az egyes tarsadalmi rétegek névhasznalata kozott:
az Erzsébet és a Margit, utanuk pedig az llona és az Anna talalhaté minden lista é1én.
A korpuszra itt a gorog—latin eredetli (egyhazi), illetve a német eredetii nevek talstlya
jellemzd, az id6beli valtozast a jovevénynevek folyamatos térhoditasa és a magyar nevek
aranyanak visszaszorulésa jellemzi a 13—14. szazadban.

A 2. fejezet fontos részét képezi a névvaltozatok bemutatasa (37-56). A szerz6 kitér
az atvett nevek szamos alakvaltozatanak kérdésére (pl. Egidius: Egud ~ Egyd ~ Egyed ~
Egyud, ill. Anna: Annus, Anich ~ Anych, Anith ~ Anyth, Anitha), mind helyesiras-, mind
grammatikatorténeti szempontbol elemzi dket, és bemutatja a latin alapnevek és vulgaris
megfeleldik kozotti osszefliggéseket. Az elemzés koriiltekintéen szemiigyre veszi tobbek
kozott a névvaltozatok idébeli valtozasanak kérdését is. A szerzd arra a kovetkeztetésre
jut, hogy a 14. szazad els6 hat évtizedében a férfinevek névvaltozatai az él6nyelvi hasz-
nalatban egyre inkabb visszaszorultak. (A ndi nevekkel kapcsolatban hasonloé tendencia-
kat a csekély adatmennyiség miatt nem lehet kimutatni.)

A nyelvi eredet meghatarozasanak modszertanat a Jolanta név alapjan mutatja be a
szerz6 (56—63). Ekdzben a genealogiai kutatdsok eredményeit is hasznositja (56—79), és
tobbek kozt IV. Béla magyar kirdly lanyanak, Boldog Jolantdnak a neve alapjan meg-
gy6zben igazolja a tobb generacion at tartdo névoroklést. Hasonléan szemléletes annak
bemutatasa, hogyan befolyasoltak a (nemesi) hazassagi kapcsolatok példaul a Dorottya
név magyarorszagi elterjedését. Onélloan is kitiinden olvashaté mikroelemzés mutatja be
az irodalmi eredetli egyénnevek (Hektor, Trisztan, Médea) adasat a névoroklés szem-
pontjabol.

A 3. fejezetet (81-122) a megkiilonboztetd névelemeknek (csaladnévelézmények-
nek) és a csaladneveknek szenteli a szerzd, kitiintetett figyelmet forditva a magyar név-
tudomany egyik alapvet6 kérdésére: mikor alakultak ki a magyar csaladnevek. A csalad-
nevek (és el6zményeik) kialakuldsanak folyamatat bemutatva tobbszor is utal arra, hogy
a torténeti névtan a végletekig ki van szolgaltatva a forrasoknak. A szerzé kiilonboz6 ti-
pusu (filius, de, dictus, de genere, illetve ezek kombinacioi) és koru (14-16. szazadi)
csaladnével6zmények Osszevetését végzi el eltérd nyelvii (latin €s német), illetve tipusu
forrasok (oklevelek, papai tizedjegyzékek, szamadaskonyvek, dsszeirasok) alapjan, s az
Osszehasonlitasokbdl az éldszdobeli névhasznalatra is tud kdvetkeztetni.

A szerzé néhany esetben 6l tudja sorakoztatni a ,,bizonyitottan 6roklédé korai név-
elemek, azaz talan mar csaladnevek” (97) 14. szazadi viseldit. Ugyanakkor megallapitja,
hogy ebben a korszakban még sokkal gyakoribbak a kiilonb6z6 forrasokban cserélédve
megjelend megkiilonboztetd névelemek. A latin nyelvi oklevelek mellett a szerz6 a né-
met forrasok tanulsagait is dsszegzi, kiemelve, hogy ez utobbiak ,,a latinnal jobban tiikro-
zik az €16 nyelvhasznalatot” (103). Ebben a fejezetben a szerzé a nékkel kapcsolatban
hasznalt csaladnével6zményeket is bemutatja, mikdzben arra a megallapitasra jut, hogy a
férfinevekhez képest a ndk megnevezésével kapcsolatban csak késdbb tlinnek fel a csaladnév-
elozmények. Finoman hangolt, a forrasok sokféleségének megfeleléen sok szempontot fel-
vonultato elemzése eredményeképpen arra a kovetkeztetésre jut, hogy a 14. szazadban alig,
a 16. szazadban azonban mar bizonyithatéan 1éteztek 6roklédo csaladnevek (84).
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A 4. fejezet (123-140) a kései dmagyar kori oklevelekben eléforduld személynév-
forditasokkal foglalkozik. A modszertani kérdések kozott targyalja a szerz6 a scriptorok
feltételezett két- vagy tobbnyelviiségét, annak kialakulasat és a kétnyelviiségnek a le-
jegyzésre gyakorolt hatasat. A szerz6 VERMES ALBERT terminoldgiajara tamaszkodva a
(tdgan értelmezett) névforditas négy esetét kiiloniti el: a valtozatlan atviteltdl a célnyelvi
megfeleld behelyettesitésén €s a szo szerinti forditason at a modifikacioig, vagyis a na-
gyobb valtoztatdsokig. A szerzé mind az egyénnevek, mind a megkiilonboztetd névele-
mek kiilonb6z6 (egyénnévi, helynévi, kozszoi) tipusainak forditasat vizsgalja magyar—
latin, magyar—német és magyar—cseh nyelviranyban, és arra a kovetkeztetésre jut, hogy
az alkalmazott fordit6i eljarasok tudatos dontés kovetkeztében alakultak ki: az egyén-
nevek esetében a behelyettesités, a helynévi eredetii csaladnévelé6zményeknél pedig a
szorosabb értelemben vett forditas volt az uralkodo.

A konyv 5. fejezete (141-153) a személyneveket érint§ nyelvi kontaktushatasokat
veszi szemiigyre. Mivel a targyalt korszakban a névkészlet nagyobb része idegen eredetili
volt, valdsziniileg a nevek tobbsége kétnyelviiség, illetve nyelvi érintkezés utjan kertilt a
magyarba. (Ez a szerz0 szerint még a gérog—latin eredetii egyhazi nevek esetében is igaz:
feltehetéen tobbnyelvi, latinul és/vagy gordgiil tudd papok kozvetitették Oket.) Az atvett
egyénnevek kozott a szerzé két csoportot kiilonit el: a , kozvetlen kdlcsonnevek” eseté-
ben maga a név keriilt mas nyelvbdl a magyarba, mig az ,,alaki kdlcsonnevek™ (144) ese-
tében az ismert alapnév valamely mas alakvaltozatat vették at egy idegen nyelvbdl. Koz-
vetett kontaktusjelenségnek tekinthetd a kétneviiség (pragmatikai) jelensége, pl. Jacob
Erdeli ~ Jacob Sibenpiirger (148).

A konyv utolso, 6. fejezete (155-158) a vizsgalatok eredményeit és hasznosithatdsa-
gat foglalja 6ssze. A korpusz jelentés mértékben gazdagitotta a 13—14. szazad névanya-
ganak ismeretét, és vilagosan kovethetové tette a gordg—latin eredetli egyhdzi egyénnevek
térhoditasanak részleteit. Ugyanakkor a korpusz elemzésének legfobb hozadéka a csalad-
nevek kialakulasarol alkotott pontosabb kép megrajzolasa.

A kotetet gazdag irodalomjegyzék és angol nyelvi 6sszefoglald zarja.

3. A Personal Names in Medieval Hungary [Személynevek a kozépkori Magyar-
orszagon]| cimi angol nyelvii kotet kétségteleniil hianypotld mli a magyar névkutatas
eredményeinek nemzetkdzi kozvetitésében: nem egyszeriien forditdsa a 2011-es, mar
emlitett magyar nyelvii monografianak, hanem a kdzépkori magyarsag névanyaganak —
az angol nyelven olvaso kiilfoldi névkutatok lehetséges ismereteit szem elott tarto,
ugyanakkor eurdpai kontextusba helyezett — bemutatasa, mikdzben kitekintést nyujt a
magyar névrendszer tovabbi alakulasara is, egészen napjainkig.

A kotetet bevezetd 1. fejezetben (9—11) a szerzé6 megfogalmazza miivének céljat, a
kozépkori magyar névadas atfogod, kulturalis-tarsadalmi szempontokat is érvényesitd
bemutatasat, majd szimba veszi mindazon tudomanyokat (torténeti nyelvészet, helyesiras-
torténet, irodalomtorténet stb.), amelyeket segitségiil hivott célja eléréséhez. Roviden ismer-
teti a kutatasra kivalasztott korszak magyarorszagi torténetét és a felhasznalt forrasokat.

A 2. fejezet (12—18) attekintést nyjt a magyar személynévtorténeti kutatas multjarol,
a névanyag gyljtésérol és archivalasardl, illetve a kutatas Gjabb eredményeir6l és leheto-
ségeirdl.

A 3. fejezetben (19-22) a szerz6 bemutatja az idegen nyelvii kozépkori forrasok al-
talanos jellemzdit és az azokbdl Osszeallitott korpuszt, annak mennyiségi jellemzoit és
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aranytalansagait (a névvisel6k nemi, trsadalmi rétegbeli és lakohely szerinti megoszla-
sat illetden).

A 4. fejezetben (23—49) alapvetd modszertani kérdéseket €s dilemmakat targyal a
szerz6, utalva a nevek foldrajzi eloszlasara, a névviseldk tarsadalmi helyzetének, nemzeti-
ségének és anyanyelvének megallapitasara, illetve a mindezek kapcsan eléforduld nehéz-
ségekre. Bemutatja a névanyag korszakolasanak elveit és gyakorlatat, melynek eredmé-
nyeként 1223-1342 kozott 30 éves intervallumokban jelennek meg az elemzés eredményei.
Részletesen ismerteti (és térképen is dbrazolja) a 11 vizsgalt régiot, illetve a forrdsokban
szerepld névviselok tarsadalmi megoszlasat (birtokosok, varosi €s mezdvarosi polgarok,
jobbagyok és ,.egyéb”). Ugyanebben a fejezetben kapott helyett az alapnév és névvalto-
zat megitélésének problematikaja is.

A terjedelmes 5. fejezetet (50—130) az egyénnevek elemzésének szentelte a szerz6.
A magyar eredetli egyénneveket (nagyon helyeselhetéen) jelentésiikkel egyiitt kozli
(Kopasz *Bald’, Gyongy *Pearl’, 50) az angolul olvasok szamara. A fejezet elején a szerz6
ismerteti a magyar névadas kezdeteit (az egyneviiség korszakabol), majd bemutatja a ke-
reszténységnek a magyar névadasra gyakorolt meghatarozé hatasat, illetve a vilagi és
egyhazi nevek egymas mellett élését. Az egyhazi nevek egyre novekvé térnyerésének
bemutatasakor a Biblia és a martirologiumok szerepét hangsulyozza. Ezutan ismerteti a
14. szazadi oklevelekben szerepld egyénnevek tarsadalmi és foldrajzi eloszlasat, illetve
idobeli elterjedését, a névtudomanyban bevett sorrendben: elsdként a férfi-, majd a ndi
neveket mutatva be. A korpuszban szerepld nevek gyakorisagat tdblazatos formaban is
olvashatjuk (abszolut és relativ eléfordulasi értékekkel). Az egyes egyénneveket a ma-
gyar kotetbdl is ismert etimologiai elvek alapjan csoportositja a szerzé: magyar és jovevény-
(gorog—latin, torok, német, szlav, francia), bizonytalan, illetve ismeretlen eredetli nevek
hasznalatat vetve 0ssze egymassal. A bemutatott adatokat a szerz6 minden esetben egybe-
veti a magyar névtani szakirodalom korabbi eredményeivel. (A regionalis eloszlas bemu-
tatasanal osszeallitott tablazatokban kizarolag magyar foldrajzi nevek szerepelnek, talan
szerencsésebb lett volna a célnyelvi olvasok ismereteit szem el6tt tartva itt az ismertebb
tajnevek angol, illetve nemzetkozi elnevezéseit is hasznalni: Szlavénia ~ Slavonia, Erdély ~
Transylvania. Ugyanigy nagyban segitené az olvasokozonséget, ha egy mellékelt térké-
pen lehetne tajékozodni a gyakran hivatkozott magyar varosok és tajak foldrajzi el-
helyezkedésérdl.)

Az egyénnevek mai forméja mellett a szerzé részletesen adatolja a tovabbi névfor-
makat is, pl. Andras: Anda, Andich, Anduch, Andurka, Endes, Endre, Endus (93), Katalin:
Kata, Kathow, Katus (94).

A fejezet nemcsak a valasztott egyénnevekrél nyujt felvilagositast, hanem a kdzépkori
magyarorszagi névadas lehetséges motivacioit is ismerteti. Ekozben bemutatja az Arpad-
kori Magyarorszag szenttiszteletét, valamint a szentnevek gyakorisaga €s a szentkultuszok
kozotti Osszefliggést, kitekintve a helynevekre is. A magyar nyelvii kdtethez hasonldan
itt is olvashatunk a korabeli irodalmi miivek névdivatot befolyasold hatasardl (Olivér,
Trisztan, Izolda). Az egyénnevekrdl szol6 fejezet néhany csalad névordklési hagyoma-
nyait ismertetve a genealogia eredményeinek alkalmazhatosagara is mutat példat.

A 6. fejezet a csaladnével6zményeket és a valddi csaladneveket targyalja (131-186).
A szerz6 bemutatja a névszerkezet fogalmat (131), majd ismerteti a magyar névtudo-
manyban — a 19. szazadtol kezdédden egészen a 21. szazadig — a csaladnevek kialakulasa-
1ol 1étrejott elméletek fObb jellemzdit. A szerzé a magyar csaladnévrendszer bemutatdsakor



216 Konyvszemle

utal az eurdpai nyelvi-kulturalis kapcsolatokra és a névanyag parhuzamaira is. A magyar
csaladnévanyagot — a névadas motivacidja alapjan, az N. FODOR JANOS altal kidolgozott
tipologiat kovetve — 7 csoportba rendezve mutatja be: hellyel valé kapcsolatra utald (Egri,
Erdelyi), személlyel vald kapcsolatra utald (4bafi, Adrdssy), néppel, népcsoporttal vald
kapcsolatra utald (Cseh, Szasz), foglalkozasra, méltosagra, tarsadalmi helyzetre utalod (Biro,
Keresztes), kiils6-bels6 tulajdonsagra utald (Kovér, Csdszdr), eseményre utald (Joljart,
Paplévo) és kétrészes (Gyorgybird, Kispéter) tipusokat kiilonboztetve meg. Ezutan keriil
sor a csaladnevek kialakuldsanak, illetve el6zményeinek targyalasara, szamos példat hozva
ol az ezek kozotti atmeneti tulajdonnevekre.

A 7. fejezetben (187—194) a szerz6 rovid kitekintést nyujt a magyar személynévanyag
tovabbi torténetére, a kdzépkortdl egészen napjainkig. A névanyag megszilardulasanak tar-
gyalasa utan megemliti a romantika koraban 1étrehozott vagy feltjitott neveket (pl. Zalan,
Jolan), roviden utal a magyarorszagi nemzetiségeknek a magyar névanyagot gazdagit6 ha-
tasara (pl. Ervin, Edit), illetve az tjabb idegen nevekre (pl. Robin, Loretta). A ma hasznalatos
utdneveket a szerz6 harom csoportra osztja fel: eredeti, k6zszo6i eredetli magyar személy-
nevekre, jovevénynevekre, illetve az el6z6 két csoport példanyaibol a magyarban 1étrejott
nevekre (beleértve az onallova valt becézéneveket is). Végiil szot ejt a hataron tali és a
nyugati szorvanyban €16 magyar kisebbségek névadasarol és névhasznalatarol is.

Ezt kovetden roviden bemutatja a magyarorszagi csaladnévkészletet — itt is utalva az
Oshonos magyarorszagi nemzetiségek csaladnévanyagara: ismerteti a magyarorszagi zsi-
dosag csaladnévhasznalatanak torténetét, az 6shonos nemzetiségek csaladnévkészletének
fobb jellemzoit (néhany gyakorisagi adatot is kdzolve).

A csaladnévhasznalat szabalyozasanak rovid ismertetésén tul természetesen nem ma-
radhatott el a névmagyarositas torténetének és nyelvi eszkdztaranak bemutatasa sem. Itt a
magyarositas altal keletkezett neveknek mind a jelentését, mind a gyakori grammatikai
eszkozeit bemutatta a szerz6. A ma hasznalatban 1évé magyarorszagi csaladnévanyagot
ennek megfelelden Osszegzésképpen harom csoportba sorolja: 1. természetes keletkezésti,
magyar eredetii csaladnevek, 2. természetes keletkezésii, idegen eredetli csaladnevek és
3. mesterségesen létrehozott csaladnevek. (Ezen utols6 csoportba sorolja a felvett alneve-
ket is.) Végiil szot ejt a kisebbségben él6k magyar csaladneveinek alakulasarol is.

A fejezet végén — és egyben a kotet zarasaként — a szerz6 a magyarorszagi névhasz-
nalattal kapcsolatban folsorolja a térvényi szabalyozasban megengedett asszonynév-
tipusokat és a legfontosabb névhasznalati terminusokat.

Az angol nyelvi kotetet irodalomjegyzék, valamint targy- és névmutato zarja.

4. Az elobbiekben bemutatott két monografiat egy gazdag névtar, az Anjou-kori
személynévtar 1343—-1359 egésziti ki, amely a korabban emlitett, 2011-es névtar folytatasa.

A szdtari rész el6tt hasznos tudnivalokat talalunk a névtar hasznalatahoz. A tajékoz-
tatot, a roviditésjegyzéket és a forrasok, valamint a felhasznalt irodalom jegyzékét a 21.
laptol a 286. lapig a kéthasabos egyénnévi szotarrész, majd az E16 névhasznélatra utald
megkiilonboztetd névelemek felsorolasa (287-326) koveti, végil a nemzetségnevek
(327-332) szdcikkei zarjak a szotart. A kotet végén (333-334) a szerz6 kiilon is Ossze-
gyljtotte immaron kétkotetes, 6sszesen kozel 20 000 személynevet tartalmazo névtara-
nak néi nevekre utalé cimszavait.

A névtar elsédleges forrasaként az idaig 7 kotetes Anjoukori okmanytar szolgalt,
amelynek adatait a szerzé helyenként tovabbi forrasokbol egészitette ki. A kétkdtetes
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névtar egységes szerkesztési elvek alapjan késziilt: az Anjou-kori oklevelek szempont;ja-
bol teljességre torekedett, vagyis minden ott fellelhetd személynevet tartalmaz, ugyan-
akkor egy-egy névvisel6t csak egyszer (de annak minden névvaltozataval). A kiilonb6z6
helyesirasi valtozatok kozotti eligazodast az utald cimszavak segitik. A lemma betiitipu-
saban és méretében is elkiiloniil a szocikk tobbi részétdl, ez altaldban — a korabeli okleve-
lezés nyelvének megfeleléen — az alapnév latin alakja. (Az egyes szocikkekben a kiilon-
b6z6 informaciokat — a lexikografiai hagyomanyok szerint — tobb betlitipus és mellékjel
jelzi.) A cimsz6t a névvisel neme koveti (m: férfi, f: nd), majd az etimologiai tudnivalok.
Mindezek utdn szerepelnek a névalak eléforduldsai idérendben (Barrabas, Barla, Barlabas,
Barnabas, Barnolch, 37-38), az oklevélforras és évszama megjeldlésével, helyenként az
ottani szovegkornyezetet is megadva. Az egyazon személyre utald, eltéré alakok a leg-
korabbi emlitésnél vannak feltiintetve. A szdtari rész utal az adott személynevet tartal-
mazo helynevekre is. Az egyénnévi szotari rész bizonyos szempontbol egyiitt hasznalandé
a LADO-BIRO-féle Magyar utonévkonyvvel, hiszen ennek a megfeleld szocikkeire is tar-
talmaz utalasokat, nem ismételve az ott olvashatd informaciokat.

Mivel a személynévtar nem egyszeriien egyénneveket sorol fel, hanem a nevek mo-
gott gyakran azonosithatd (és adott esetben tobb oklevélben is eléforduld) személyeket
vesz szamba, egyénnévi része (amennyiben ezt a forrasok lehet6vé teszik) tartalmazza a
névviseld lakhelyét vagy birtokat, tarsadalmi helyzetét, akar nemzetségét is.

A szo6cikkek mérete nyilvanvaldan az adott név kozépkori (és gyakran késobbi) jelen-
toségétol fiigg: a Johannes alapalakhoz rendelt névalakok el6fordulasai 26 oldalt toltenek
meg, mikdzben a Jalko vagy a Job 1-1 eléfordulassal rovid szocikkben kapott helyet.

Az é16 névhasznalatra utalo csaladnével6zmények szotari része is hasonld elvek szerint
épl f6l, lehetévé téve a személyek-csaladok kereshetdségét. A szocikkek a torténeti eld-
fordulasok utan a megkiilonbdztetd névelemek eredetét és kdzszoi jelentését is tartalmaz-
zak, az egyazon személyt jelold kiilonbozd (pl. latin és magyar) megfeleloket utalasok
rendszere kapcsolja Ossze. A bizonytalan etimologiat a szerzé a kovetkezoképpen jelzi:
,»Alaz 1353: Andr. dict. Alaz cursor [...] < olasz?” (287.), a hianyzd etimoldgiara puszta
kérdojel utal. Mivel a szotar ezen része a magyar eredetli névelemeket a mai névalakok
szerint kozli (Acs, nem Alch), szinkron csaladnévszotarak kiegészitéseként is olvashato.

Az 56 nemzetségnevet szotarazd rész cimszavait a modernizalt névalakok alkotjak:
Ajtony (a forrasban: Ohtun, 327), Csak (a forrasokban: Chak, Chaak, 328).

A névtarat a ndi nevekre utald cimszavak mutatdja zarja. A nevek utan utalas talalhato
arra, hogy az adott n6i név melyik kotetben talalhatdo meg. A mutatoé az ugyanazon cim-
sz6 ala rendelt kiilonboz6 névalakokat itt kiilon is felsorolja: Anna, Annus, Anych, Anyth
(333), Ursula, Wrsula (334). Az okleveles forrasok kora és jellege magyarazza, hogy a
két vaskos szotarban mindossze 183 néinév-alak fordul eld.

5. A harom kotet egyiittesen a kdzépkori magyar névadas és névhasznalat megbizhatod
forrasa és értelmezése, minden magyar és kiilfoldi, angolul olvas6 név- és nyelvtorté-
nész, illetve érdekl6dé szamara alapmtl.

SZILAGYI-KOSA ANIKO
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s

kisérletet, els6ként. A kutatds orosz anyagon alapul, az dsi Rusztdl az 0j idokig; e két
korszak k6zott a hatart Nyikon piispoknek és kovetdinek a reformjai jelentik a 17. szazad
masodik felében.

A pravoszlav egyhaz szerzetesei felszenteléskor megtagadjak vilagi neviiket, melyet
a keresztségben kaptak, €s szerzetesi nevet vesznek fel. A névvaltozas kettds jelentése a
szerzetesi felnyiras barmely szakaszaban a személyiség metafizikai megujulasa (egy bi-
zonyos tipust jjasziiletés), illetve a személyiségnek egy szakralis mintaval valo meg-
feleltetése. A kotet ezeknek a névvaltoztatasoknak és a szerzetesi neveknek a jellemzdit
tekinti at részletesen, béséges példaanyaggal.

2. Névvaltozas szerzetesi felnyiraskor. A pravoszlav egyhazban jelenleg haromféle
szerzetesi fokozat 1étezik: a jeloltek, a kisfogadalmuak és a nagyfogadalmuak. Ezek a
lépcséfokok a lelki teljesség kiilonbozd szintjeit jelentik: mindegyik egy-egy sajatos ti-
pusu felszenteléssel jar, melyet felnyiras kisér. A szerzetesi névvaltoztatas hagyomanyat
az oroszok a gorogoktdl vették at. A 12. szazadban a névvaltozas még a kolostorba 1épés-
kor tortént, és csak késobb keriilt kapcsolatba a felnyirassal. Korabban a szerzetességnek
nem voltak fokozatai, igy a név is csak egyszer valtozott: a vilagi névbél! szerzetesi
névvé. Idével a gorogoknél kialakult a szerzetessé szentelés harom 1épcséfoka, a nevet
elkezdték minden szinten megvaltoztatni, és ez hatarozta meg a késébbi orosz hagyoma-
nyokat is. A folyamat 6sszekapcsolodott Nyikon reformjaival, melyek soran az orosz
szokasok a kés6éi gorég hagyomanyhoz kozeledtek. Jelenleg az orosz pravoszlav egy-
hazban a szerzetessé szentelés minden szintjén elfogadott a névvaltoztatas.

3. A névvalasztas szabalyai. A 15. szazadtol a szerzeteseknek altalaban olyan nevet
adtak, amely ugyanazzal a hanggal kezd6dott, mint a vilagi név; néha az utols6 vagy a
név belsejében 1€v6 hanggal volt egyezés. Késébb ez a szabaly kiterjedt a szerzetesi fel-
szentelés mindharom 1épcséfokara, igy a régebbi és Gjabb nevek lancokba rendezddtek:
pl. Potapij (vilagi név), Pigaszij (jelolti név), Pityirim (kisfogadalmi név), Pjotr (nagy-
fogadalmi név); Koszma (vilagi név), Konsztantyin (jelolti név), Kszenofont (kisfoga-
dalmi név), Kuksa (nagyfogadalmi név).

' A vildgi név terminus itt nem a magyar névtanban szokasos *nem keresztény egyénnév’ je-
lentésben hasznalatos, hanem a szerzetesi név ellentéteként, a *rendbe vald belépés el6tt hasznalt
egyénnév’ jelentésben.
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A masik tradicio az els6vel ellentétben a vilagi névhez vald visszatérés. Példaul a
nagyfogadalomkor a szerzetes azt a nevet kapja vissza, melyet a kereszteléskor kapott,
vagy a kisfogadalomkor kapott nevet tartja meg. Ha megmarad a név, akkor a véddészent
valtozik meg. Ha a keresztelési név a szerzetesi felnyiras minden szintjén ugyanaz marad
is, a véddszent minden alkalommal megvaltozik.

A szerzetesi név valasztasa teljes mértékben a felszentelést végzo apat dontése. (A je-
161t ajanlhat, de nem valaszthat maganak nevet.) Visszaemlékezésekbdl, életrajzokbol
tudunk példakat arra, hogy milyen tényez6k befolyasoltadk a névvalasztast: egy masik
(€16 vagy elhunyt) apatra, szerzetesre valo emlékezés; a felszentelést végzd szerzetes sajat
védoszentjének a neve; annak a szentnek a neve, akinek az iinnepe a felnyiras napjara esett.

4. A szerzetesi nevek jellemz6i. A szerzetesi neveknek megvannak a maguk sajatos-
sagai, konnyen felismerhetéek; ezek ugyanis kevésbé ismert szentek nevei, melyeket keresz-
teléskor nem szoktak valasztani. Altalaban oszovetségi nevek, mint az Avel, Izrail, lezekiil,
Aaron, Hrizosztom stb. N6i nevek példaul a Mitropolija, Nazareta, Tarszila. Az egyhazi
irodalomban talalhato eldiras arrdl, hogy a szerzeteseknek olyan neveket kell adni, ame-
lyek nem szerepelnek az egyhazi naptarban. Gyakorlati itmutatasok is olvashatoak arra
nézve, hogy mikor iinnepeljék annak a szentnek a napjat, akir6l a neviiket kaptak. Hogy
mikor szilardult meg ez a szokas, azt nehéz megmondani, mivel a nevek hasznalata idével
valtozik. Mindezzel egyiitt a ma elterjedt keresztnevek egész sora (pl. Anatolij, Arkagyij,
Jevgenyij, Szergij) a szerzetesi nevek koziil keriilt a mindennapi hasznalatba.

A 17. szazadi évkonyvekben kiilonleges szerzetesi névlistak szerepelnek. Egy 1639-es
szerzetesi konyvben ez a lista az egyhazi naptar el6tt van, és szinte egyaltalan nincs koz-
tiik egyezés. Sokaig jellemz0 volt a szerzeteseknek kizardlag gordg eredeti nevek adasa,
pl. Antian, Dioszkorid, Pior, Romin, Telonid. Az olyan, ismertebb nevek, mint a Borisz,
Gleb, Vlagyimir vagy Olga a szerzetesi kornyezetben késon jelentek meg. A Nyikon idején
feltiint ujabb szerzetesi nevek (pl. Szerafim, Heruvim, Damaszkin) éles ellenkezést valtot-
tak ki a piispok ellenfelei korében.

A néi szerzetesi nevek koziil a Ruszbol ismert példaul a Nyikanora, Mironeja, Jevszi-
hija, Polihronyija, Filagrija. Férfinevekbdl is képeztek n6i szerzetesi neveket: Filareta,
Arkagyija, Szergija, Nyikolaja, Mihaila stb. A n6i névvalaszték sokkal szegényesebb,
mint a férfi, ezért idénként a nék férfinevet kaptak a fogadalomtételkor.

A szerzetesi nevek listajan az 1639-es szerzetesi évkonyvben talalhatéak olyanok is,
amelyek eredetileg megszolitd formak voltak; pl. Avkszentyije, Amfilohije, Arszenyije,
Nyikolaje. A megszo6litd formak nominativusi hasznalata délszlavizmus: a Ruszba a ma-
sodik délszlav hatas soran keriiltek, a 14. szazad végén, illetve a 15. szazadban. E for-
mak idegen, jellemzden gordg nevek megfeleldiként jelennek meg, ezért gyakran megta-
lalhatéak 15—17. szazadi ikonokon, amelyeken nem ritkan goérdg vagy algordg feliratok
figyelhetok meg. A masodik délszlav hatas végével (a 16. szazad kdzepén) ezek a nevek
gyakorlatilag eltiinnek az irasos emlékekbdl, és az ikonfeliratokban allandosulnak, illetve a
szerzetesi nevek specialis formaiként rogziilnek.

5. Szerzetesi névvaltozatok a mindennapi életben

5.1. Szerzetesi név hasznilata apai névvel, titulussal, csaladnévvel. Manapsag a
szerzetesi névhez nem jarul apai név. A moszkvai Ruszban ez még lehetséges, sot elfogadott
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volt: igy nevezték a nemesi szarmazast személyeket. Az apai név ugyanaz volt, mint a
szerzetessé valas elott. Példaul szolgéalnak erre carok, carnék, bojarok ismert megszolitasai
a 17. szazadbdl. Ezek a példak viszonylag kés6bbi idékbdl szarmaznak, ennél korabban
a szerzetesi név ritkan volt hasznalatban apai névvel egyiitt, és nem volt rendi jelentése
sem. Ennek a megnevezésnek az 9si idékben negativ jelentése is lehetett: a keresztnév +
apai név megnevezés lealacsonyitd volt, mert azt jeldlte, hogy a szerzetes mar elment a
kolostorbol, nem tartozik tobbé oda, visszatért a vilagi nevéhez.

A moszkvai Ruszban lehetséges volt a szerzetesi név és a titulus egylittes hasznalata.
A jelenleg elterjedt forma, a szerzetesi név €s a csaladnév 6sszekapcsoldsa korabban rendi
jelentéssel birt, mivel a csaladnév elséként a legfels6bb tarsadalmi rétegben jelent meg.

5.2. Becenév. Manapsag el6fordul, hogy a szerzetesi nevet becézve hasznaljak, in-
formalis modon, de ez nem tartozik bele a szerzetesi mindennapokba. A Ruszban eléfor-
dult a teljes szerzetesi név €s a vilagi név beceneve egylitt is. A szerzetesi név becézett
alakja a Ruszban pejorativ értelemben is eléfordult, példaul Griska Otrepjev. A Griska a
Grigorij szerzetesi név kicsinyitett formaja, ez azt mutatja, hogy visel6je alszerzetes.
(Vilagi neve Jurij volt.) Az 6si Ruszban az episztolaris stilusban elfogadott volt a sajat
név kicsinyitett valtozatanak hasznalata; a cimzett ezzel szemben teljes néven szerepelt.
A név megmasitasa sokszor olyan személyek esetében jelent meg, akik megosztoak vol-
tak valamilyen szempontbol (pl. egy egyhazi cim viselésére olyan személyt jeldltek ki,
akit nem tudott mindenki elfogadni, ezért irtak igy rola).

5.3. Ragadvanynév. A ragadvanynév hasznalata jelen volt az 6si Ruszban a szerze-
teseknél is ugyanugy, mint a vilagiak korében. Néha a szerzetesi ragadvanynévnek is
volt pejorativ jelentése, azaz tiikrozte az adott személy egyfajta idegen, negativ értékelését.
Erdemes megkiilonboztetni az olyan ragadvanyneveket, melyeket az adott személy adott
sajat magéanak, valamint azokat, amelyeket mas személyek adtak neki. A masodik cso-
portba tartozd nevek, ha el6szor pejorativ értelmiiek is voltak, idovel neutralissa valtak.

5.4. iréi alnév. Ezek az alnevek altalaban két gorog szobol alltak, melyek keresztnevet,
csaladnevet vagy ragadvanynevet imitaltak. Koziiliik az els6t pravoszlav honapnevekbol
vették. A csaladnév helyén egy olyan sz6 allt, amely arra volt hivatott, hogy jellemezze
az irdt. A konyv cimében is szerepelt gorog szo. Ezek az alnevek egyszeriek voltak, ad hoc
modon képzddtek az adott konkrét szoveghez, nem terjedtek ki az ir6 teljes életmiivére.

5.5. Szerzetesi nevek beiktatasi formai. Egyes neveket akkor kaptak a szerzetesek,
amikor 1j, magasabb egyhazi méltosagba iktattak be dket. Ilyen esetben a ceremoénidban
szerepld kézratételhez kapcsolodott a névvaltoztatas, szintén gordg hatasra. A beiktatasi
név gyakran ugyanazzal a hanggal kezd6dott, mint a szerzetesi név. Ezek azonban min-
dig egyedi esetek, a névvaltozas ezen modjat nem hataroztdk meg az altalanos szaba-
lyok. A névvaltoztatas az érseki felszenteléskor mar a Ruszban is lehetséges volt, és jel-
lemz6 volt diakénussa szenteléskor is.

5.6. Vilagi név hasznalata szerzetesi név helyett. Az egyhazbdl valo formalis kikd-
z0sités esetén a szerzetestdl megvonjak a szerzetesi nevet, és visszaadjak neki a vilagi
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nevét. A szerzetesi fogadalomtol valo 6nkéntes elallas is a vilagi névhez vald visszatéréssel
jart egyiitt. A szerzetes vilagi néven vald nevezése bizonyos értelemben a kitagadassal
azonosithatd, ezért lealacsonyitd: a szerzetesi stidtusz el nem ismerését jelenti. Az év-
konyvekben szerepelnek olyan elbeszélések, melyekben bizonyos személyek vilagi ne-
vét, s6t becenevét hasznaljak a szerzetesi megnevezés mellett, komikus hatast keltve.
Vannak viszont egyéb esetek, amikor a vilagi név hasznalata teljesen semleges is lehet,
példaul levelekben. A szerzetesi és a vilagi név szabadon varialhatd, a kontextustdl és a
stilustol fiiggden. Olyan eset is ismert, amikor a szerzetes sajat magat nevezi hol vilagi,
hol pedig szerzetesi néven.

6. Osszegzés. Mint lathattuk, a kotet a szerzetesi névadas hagyomanyainak sokréti,
kiterjedt vizsgalatat, illetve annak szerteagazo eredményeit tarja az olvasoé elé. A szerzok
nemcsak korszakok, hanem névadasi és névhasznalati szituaciok szerint is attekintik e
hagyomanyokat, elemzéseiket pedig minden esetben vilagos magyarazatokkal és gazdag
példaanyaggal: évkonyvekbdl és levelekbdl vett torténetekkel illusztraljak.

ENGELNE NAGY Eva

ORCID: https://orcid.org/0000-0002-2918-5358
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J. KOVACS MAGDA, Magyar-roman, roman—magyar ésszehasonlito
keresztnévszétar. Dictionar comparativ maghiar-roman, roman—

maghiar al numelor de botez
AESZ-fizetek 16., Anyanyelvapolok Erdélyi Szovetsége, Sepsiszentgyorgy, 2018. 179 lap

1. Az Anyanyelvapolok Erdélyi Szovetségének kiadvanysorozataban megjelent dssze-
hasonlitd keresztnévszotar hianypotld munka. Céljat, illetve jellegét tekintve HAIDU
MIHALY Magyar—angol, angol-magyar keresztnévszotaraval, illetve a BAUKO JANOS al-
tal felvazolt, elokésziiletben 1évé Magyar—szlovak keresztnévszotar koncepcidjaval ro-
konithatjuk. Jelen kétet elsédleges célja a magyar, illetve a roman névtanban jaratlan, az
adott nyelvet nem vagy csak alig ismer0 szakember vagy laikus olvaso tajékoztatasa, a ma-
gyar és a roman keresztnevek dsszevetése. A keresztnévszotar bemutatja az adott név helyes
magyar névalakjat, annak vilagnyelvi vagy mas idegen nyelvi megfeleldjét, a név etimo-

crer

valoban megkonnyitve az olvasd dolgat — magyar és roman nyelven egyarant olvashato.

2. A kotet felépitése konnyen attekinthet. A szotéri részt, mely magyar—roman, il-
letve roman—magyar részbdl all, a magyar (7—10) és a roman (11-14) nyelvii eldsz6 elézi
meg. Az eldszoban olvashatunk a szotar céljardl, valamint a szotarkészités soran fel-
hasznalt roman és magyar nyelvii névszotarakrol. A szerz6 mind magyar, mind roman
vonatkozasban a normativnak, szakmailag megbizhatonak tartott névkonyveket, szotarakat
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veszi alapul. Ugyanakkor a frissebb, az utobbi évtizedekben megjelent munkakat, valamint
a Magyarorszagon anyakonyvi bejegyzésre alkalmasnak mindsitett férfi- és noi kereszt-
neveknek a Nyelvtudomanyi Intézet honlapjan elérhetd, folyamatosan boviild listajat,
illetve a szintén itt elérhetd Utdnévkeresét nem hasznalja fel munkajaban, s a LADO-féle
utonévkonyvekbdl is a legrégebbi, 1971-es kiadast hasznalja.

A szerzd kiemelni, hogy a névcikkek megirasakor célja volt a magyar neveket roman
megfeleldikkel egyeztetni, ugyanakkor a hivatalosan is elfogadott vagy a koztudatban
tévesen ¢l6 azonositasokat is igyekszik kiigazitani, példaul az Adalbert és a Béla név vo-
natkozasdban. Ugyanakkor hangstlyozza — az 0sszehasonlitod szotar jellegébdl adéddan
érthetd modon —, hogy a magyar-roman, roman—magyar keresztnévszotarban szerepld
névegyeztetések kdzreadasanak nem célja a nevek leforditasanak megkonnyitése, épp el-
lenkez6leg: mindkét névrendszer neveit egyedinek, lefordithatatlannak tekinti.

A magyar-roman, roman—magyar dsszehasonlité keresztnévszotar mintdja — érthetd
modon — HAJDU MIHALY 1983-as Magyar—angol, angol-magyar keresztnévszotara:
mind a sz6tar felépitése, mind a névcikkek szerkezete ezt koveti.

A szotar elészava Iényegében tartalmazza a névkonyvek bevezetd fejezetétdl elvarhatd
informaciokat, ugyanakkor célszerii lehetett volna ijabb bevezetd fejezetekben a név-
adassal, anyakonyvezéssel kapcsolatos alapvetd tudnivalokat is kdzreadni. Az anyanyelvi
személynévtervezés, az anyakonyvezés sajatossagai (mind magyar, mind roman vonat-
kozasban), a kisebbségekre vonatkozd roman névtérvények mind olyan kérdések, me-
lyek targyalasanak megfeleld kerete lett volna az 6sszehasonlit6 keresztnévszotar.

3. A kotet els6 szotari része (15—120), a Magyar—-roman 6sszehasonlitd keresztnév-
szotar cimil fejezet a roviditések és jelek listaszerii felsorolasa utan (17—18) réviden be-
mutatja — természetesen roman anyanyelvii olvasot feltételezve — a magyar betlik hang-
értékét (19-21), majd a névcikkek felépitését (22).

A magyar—-roman szotari részben a férfi- és néi nevek nem kiilonvalasztva szerepelnek,
a nemhez kotddésre a roman masculin (Cférfi’) és feminin ("ndi’) szavak kezddbetiije
utal. A névcikk elején nagybetiikkel szedve a magyar keresztnév hivatalos alakja all. Ha
a névnek van roman megfeleldje, akkor a név roman formai olvashatok, illetve oldal-
szamos utalas talalhato a szerzd altal normativnak tekintett két keresztnévszotarra, me-
lyekben az olvasé tovabb tajékozodhat. Ha a névnek nincs roman megfeleldje, kovetkezik
a név etimologiaja, majd az alapul szolgald k6znév roman jelentése. Ezt kdveti a név angol
megfeleldje, ha van ilyen. A névcikket végiil a név megkozelité roman kiejtése zarja.

A név nyelvi eredete csak a roman megfelelével nem rendelkezé neveknél szerepel; a
gorditett etimologizalas helyett a szotar a hagyomanyos megkdozelitést alkalmazza, a végso
etimont adja meg, illetve annak jelentését az adott nyelvben. Ez az eljarasmodja végso so-
ron 0sszhangban van a névcikkekben szerepld szotarakra jellemzo etimologiai megkoze-
litéssel. Alkalmanként azonban bizonyos pontatlansadgokat talalunk a szétarban a nevek
etimologiaja kapcsan. A Gyongyi nbi keresztnevet példaul a gyongy kdzszobol -i kicsinyitd
képzovel alkotott névnek tartja, holott az ijabb szakirodalomban a Gyéngy keresztnévbol -i
kicsinyité képzoével létrehozott névnek tekintik, egyben a Gydngyvér becézbjének és a
Gyongyike rovidillésének. A Gydngyver nevet a szotar a gyongyver kdzszora vezeti vissza,
holott a név Arany Janos névalkotasa a Gyongy €s a -ver Osszetételével, a festvér mintajara.

A szerz0 sajnalatos modon nem ¢l az utalasok lehetéségével; sem az etimologiailag
egymassal Osszetartozo neveket (pl. a Ferenc névcsaladjahoz tartozd Franciska), sem az
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alakvaltozatokat (pl. Henriett ~ Henrietta) nem koti Gssze utalasokkal. igy a Hajna, Hajnal,
Hajnalka névbokor nevei kozott sem teremt kapcsolatot a szerz6, mindegyiket a hajnal kdz-
férfinévnél, holott a névtani szakirodalombdl tudhato, hogy a név 19. szazadi magyar név-
alkotassal jott 1étre a frigy szobol, a német Friedrich magyaritasara. A leirasban szerepel
ugyanakkor — akarcsak a legtobb névnél — a Frigyes angol megfeleldje, a Frederick.

Ha egy névnek tobb alakvaltozata is hasznalatos, helyeselheté mdédon mindegyik kii-
16n névcikkben kap helyet, akkor is, ha a magyar alakvaltozatok ugyanazon roman név-
nek feleltethetok meg, példaul a magyar Adriana, Adrianna, Adrienn nevek a roman
Adriana-nak; utaloval azonban, mint fentebb jeleztem, nem koéti 6ssze Oket.

4. A kotet masodik része a Roman—magyar 6sszehasonlitd keresztnévszotar (121-176),
melynek szerkezete hasonld az el6z6 fejezetéhez. A fejezet a roviditések és jelek felsoro-
lasaval kezdddik (123), majd a roman betik hangértékének bemutatasat (124) kdveti a
névcikkek felépitésének rovid ismertetése (125—126), végiil maga a szotari rész (127-176).
A két szotari rész felépitése nagyban hasonlit egymasra. A roman—magyar névcikkekben
els6 helyen all a roman hivatalos keresztnév, mely utan az n. (n6i) vagy f- (férfi) rovidi-
tés mutatja a név viseldjének nemét. Ezt koveti(k) a név magyar hivatalos alakja(i), illetve
utalas a név LADO-féle utonévkdnyvben vald eléfordulasara. Ha a névnek nincs magyar
megfeleldje, akkor az etimologiaja olvashatd, majd az alapul szolgald kozszé magyar je-
lentése. Zarasul a név angol megfeleldje, valamint a roman keresztnév megkozelitd ma-
gyar kiejtése kovetkezik. Az el6zd fejezettdl eltérden itt a leggyakoribb roman neveket
bemutatd névcikkek végén azok beceneveit is kozli a szotar. Azt azonban nem tudjuk
meg, hogy mely vidék vagy régio, illetve korszak leggyakoribb neveirdl van szo. Példaul
az Ana, Catalina, Cristina n6i nevek, valamint az Alexandru, Filip, Grigor férfinevek
kapcsan, melyek az egész roman nyelvteriileten gyakorinak szdmitanak, nem meglepd
néhany becenév felsorolasa. Ugyanakkor a szdtarban esetenként kevésbé elterjedt nevek
(pl. Clotilda, Salomeea, Sofronia néi, illetve Eftimiu, Ghervase, Sterian férfinevek) mel-
lett is feltlinik egy-egy becenév.

A nevek IPA-atirasa mindkét szotari részben elmarad nyomdatechnikai okok miatt.
A szétart mind magyar, mind romén nyelvi tételeket tartalmazo szakirodalmi lista zarja.
Erdemes lett volna itt talan zarojelben megadni a magyar cimek roman, illetve a roman
cimek magyar forditasat is az olvasok kiegészit6 tajékoztatasara.

5. A hianypotlo jelleggel megjelent keresztnévszotar sziikszavu, lényegre tord infor-
maciokat kézreaddé munka. Tartalmanak mélyebb feldolgozasa a vonatkozd és hivatkozott
szakirodalomban vald tovabbi elmélyiilést igényelne. Ugyanakkor a magyar—roman név-
készletben egyarant tajékozodni kivand nagyk6zonség szamara is jol hasznalhato, hiszen
minden névcikk tovabb hivatkozik az adott keresztnevet tartalmazo, a szerz6 altal norma-
tivnak tekintett magyar és roman keresztnévszotarra is, melyekben az olvasé Gjabb és rész-
letesebb informaciokat talalhat a magyar, illetve roman keresztnévanyaggal kapcsolatban.

HAINDRICH HELGA ANNA
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MINNA SAARELMA-PAUKKALA, Etunimikirja. Suomalaiset nimitrendit
2000-luvulla [Keresztnévkonyv. Finn névadasi trendek a 2000-es

években]”
Kirjokansi 135. Suomalaiset Kirjallisuuden Seura, Helsinki, 2017. 268 lap

1. MINNA SAARELMA-PAUKKALA tollabdl az utobbi néhany évben a szorosabban vett
szakmai kiadvanyok (AINIALA—SAARELMA—SJOBLOM 2008, AINIALA—SAARELMA—SJOBLOM
2012) mellett szamos olyan mi is megjelent, melyek a nem szakemberek érdeklédését is
felkelthetik. Ilyenek az Yliopiston nimipdivdalmanakka (a Helsinki Egyetem névnaptara)
(SAARELMA szerk. 2018), a névnapi szokasokkal foglalkozé Nimipéivdjuhlat (SAARELMA
2006), illetve a Nimi lapselle (Név a gyereknek) (SAARELMA 2007) cimii kotetek. A szerzd
olyan névtani részteriiletekkel is foglalkozik, melyek — legalabbis a névkutat6i érdeklo-
dést tekintve — Magyarorszagon hattérbe szorultak: megszerkesztette példaul a kutyak
(SAARELMA 2011) és tarsszerzoként jegyzi a macskak ,,utonévkonyvét” is (SAARELMA—
BLOMQUIST 2012).

Az els6ként emlitett, a Helsinki Egyetem kiaddsaban évente megjelend, online is el-
érhetd és letolthetd névnaptarban, melynek SAARELMA-PAUKKALA egy évtizede szer-
kesztdje is, nemcsak az adhato neveket és névnapjukat kozlik, de réviden bemutatjak és
megvizsgaljak az aktualis év divatneveit is. Ezekbdl a rovid attekintésekbdl nétt ki az
alabb ismertetett monografia, amely csaknem 300 oldalon keresztiil foglalkozik az el-
mult két évtized finn névadasi szokasaival és annak valtozasaival.

2. A kotet tudomanyos ismeretterjeszt célu, fiilszovege az alabbi figyelemfelkelto
kérdéssel indul: ,,Tudtad, hogy a finneknek mar tobb mint 120 000 kiilonb6z6 keresztnevet
adhatnak, s hogy a nevek szdma csupan néhany évtized alatt megduplazodott? Helmi, Siiri,
Viiné ... Az utdbbi években sok gyermek kapta ezeket a régi-uj, szaz évvel ezelott diva-
tos neveket. Népszeriiek a nemzetk6zi nevek, példaul az Erin és a Noel is. A névadasok
sokkal egyénibbek lettek: egyre tobb gyermek kap egyedi keresztnevet, melyet a sziilei
talalnak ki. Ezeken kiviil pedig a bevandorlok nevei teszik egyre valtozatosabba névkin-
csiinket.” (A sajat forditasom —T. J.)

A magyar olvasok szamara kiillondsen érdekes lehet a finn keresztnévkincsnek a ma-
gyarhoz képest gazdag volta. A finn és a magyar keresztnévanyag azonban nem csak je-
lentés mennyiségi eltéréseket mutat: a két nyelvet és népet mas hatasok érték, s ezek
szintén megmutatkoznak a névrendszerek mai eltéréseiben.

A kotet cime alapjan — bar ez sem lenne kis vallalkozas — a 2000-es évek névdivatja-
nak bemutatasat varnank. Ehhez képest a nyolc fejezetbdl és egy névlistabol allo kotet
els6 fejezete (13—32) a "Honnan szdrmaznak a finnek keresztnevei?’ cimet viseli. Ebben az
olvaso rovid attekintést kap a finn névadas torténetérdl: az 6si finn nevekrdl (pl. Hyvdri,

* Késziilt a Kutatasi kapacitisok és szolgaltatdsok komplex fejlesztése az Eszterhazy Karoly
Egyetemen cimii projekt tdmogatasaval.
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Mielipdivd), majd a kereszténység felvételekor, illetve a reformacio idején jellemzd név-
divatot tekintik at. A szerz6 bemutatja azokat a tendenciakat is, melyek a mai névhaszna-
lati szokasok kialakulasat eredményezték: a nemzetkozi nevek kedveltté valasat az 1800-as
évektdl kezdve, a két keresztnév Svédorszag feldl érkezd divatjanak elterjedését, illetve
a hagyomanyos finn nevek 19. szdzadi ujrafelfedezését is. A mii egészére jellemzd, hogy
a szerz0 a kotetben szerepld névlistakat szinnel is elkiilonitve, tdblazatos formaban kozli,
ezzel is megkdnnyitve az adatok értelmezését.

A masodik fejezet a 20. szazadi névadasi szokasokhoz viszi vissza az olvasot (33-56).
A romantika idészakaban a magyarhoz hasonldéan Finnorszagban is elétérbe keriiltek és
divatossa valtak az 6si, eredeti nevek (pl. dino, Kyllikki, Jouko, Tapio), melyek koziil
sok a Kalevalahoz kothetd, de tovabbra is jellemzdek voltak a vallasi eredetii (Bibliabol
szarmazo, de finnesitett) keresztnevek is, példaul a Maria helyett a Mari, Maija és Marja.
A kett6s keresztnevek (pl. Marja-Leena, Juha-Pekka) divatja az 1800-as évek legvégén
érkezett Németorszag és Svédorszag feldl az orszagba, csticsat a néi nevek esetében az
1930-as években, a férfineveknél 1950 koriil érte el. Kiilonleges tipusat jelentik az un.
palindrom (visszafelé olvasva is azonos alaku, ikeritéssel 1étrejovo) Osszetételek (Aira-
Maria, Anna-Sanna, Anne-Jenna, Aku-Luka, Leo-Noel, Avio-Oiva). Az attekintés utolso
része (42-56), mely a keresztnevek divatjanak valtozasaval foglalkozik, atvezetést ad a
mai névadasi és névhasznalati szokasokkal foglalkozo kdvetkezo fejezethez.

A harmadik fejezet a 2000-es évek névadasi trendjeivel foglalkozik (57-102); ebbdl
a ma leggyakrabban viselt finn neveket és az aktudlis névadasi tendenciakat is meg-
ismerhetjiik. A finn anyanyelvii népesség kozott 2017-ben a Tuula, Ritva, Anne, Anna és
a Pdivi n6i, illetve a Timo, Juha, Matti, Kari és Mikko férfinevek voltak a leggyakorib-
bak,! 4m az 6ssznépesség korében gyakori és az Ujsziildtteknek adott legtjabb divatne-
vek (a magyarhoz hasonldan) a finn esetében is alig mutatnak atfedést: a 20002016 ko-
z6tti idOszak legdivatosabb nevei ugyanis az Emma, Aino, Ella, Venia, Emilia, valamint
az Eetu, Aleksi, Elias, Veeti és Onni voltak (65-66).

A finn névtani miivekre jellemz0 a szocioonomasztikai szempontok erbteljes bevonasa,
s ebben a kotetben is tapasztalhatjuk ezek megjelenését. A harmadik fejezetben ugyanis
nemcsak a névhasznalat teriileti, hanem szocialis eltéréseit is be kivanta mutatni a szerzo.
A Daniel névhez példaul az a fontos megfigyelése kapcsolodik, hogy a divatnevek eld-
szOr a févarosban és a nagyobb varosokban jelennek meg, kés6bb terjednek el az orszag
mas részein is. A févaros és négy masik varos (Kuopio, Oulu, Tampere és Turku) név-
adasi divatjat is Gsszeveti a finn népességnyilvantartasi hivatal 2000-2016 ko6zotti id6-
szakbol szarmaz6 adatai segitségével. Sajnos azonban ezeket az adatokat csak kozli a
szerzd, a teriileti kiilonbségekhez magyarazatot, értelmezést nem fliz. Helsinki egyes
varosrészei kozott is megfigyelheték a keresztnévhasznalatot érintd eltérések: a szerzd
egyrészt a (gazdagabbak altal lakott) csaladi hazas 6vezetekben jellemz6 hagyomanyos
nevek divatjat, masrészt pedig a bevandorlok hatasara Helsinki keleti részén gyakoribba

I A kotetben szerepld, névvisel8k szamara vonatkozd adatok az avoindata.fi oldalrol szarmaz-
nak, melyet utoljara 2019 augusztusaban frissitettek. A névanyag gyors valtozasara utal, hogy a
jelenleg aktualis adatok mind a ndi, mind a férfinevek sorrendjét illetéen eltérést mutatnak a kotet-
ben szerepld, 2017 aprilisabdl szarmazé adatokhoz képest.
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valé muszlim neveket (Fatima, Ibrahim, Ahmed) emeli ki. Manapsag a hagyomanyos,
régi finn nevek (Helmi, lida, Siiri, Eetu, Onni) adésa jellemzd, de 1j, nemzetk6zi nevek
is megjelennek, mint az egyre divatosabba valdé Noel, Oliver, Stella és Emma. A finn
névanyag azonban nemcsak kolcsonzés révén, hanem belsé keletkezésti nevekkel is fo-
lyamatosan boviil. A 21. szazadban valtak kdzszavakbol névvé a kovetkezok: Lumi (<
"h6’), Jade (< ’jade’), Minttu (< *menta’) és Sisu (< ’szivossag’).

Az 1j finn nevek kapcsan meriil fel a név nemhez kotésének problémaja, a magyar-
ban nem létez6 un. uniszex nevek kérdése (98—101). Az egyes finn névalakokat ugyanis
sokaig férfiak és nék is hasznalhattak (hacsak jelentésiik ezt ki nem zarta, pl. Sisko 'né-
vér’, Veli *fintestvér’), igy szamos uniszex finn keresztnév van még ma is (pl. Kaino,
Rauni, Vieno). A névteremtéssel vagy névalkotassal 1étrejovo 0j nevek esetében az ana-
logiak segitik a nemhez rendelést: példaul az -o végii keresztnevek (Pirjo, Aino, Marjo
stb.) altalaban ndi, az -a végliek pedig (Jukka, Mika, Oiva stb.) férfinevek. Néha a jelen-
tés egyértelmiisit: a Kevdt 'nyar’, a Vanilja *vanilia’ kislanyok, mig a Rymy ’larma’ és a
Tahto *akarat’ fitk nevei lettek.

A kotet negyedik fejezete (103—129) a finnorszagi kisebbségek névhasznalatat vizs-
galja a svéd-finnek, a szamik €s az ortodoxok névhasznalatara fokuszalva. A bevandorlas
miatt egyre tobb az un. tobbkultiraju csalad; ebben a fejezetben az ¢ névhasznalatukat is
bemutatja a szerzd, elsésorban a Finnorszagban €16 orosz és észt nemzetiségl, illetve a
muszlim vallast népesség névanyagara koncentralva.

A monografia kovetkez6 része (131-146) a névadast szabalyozd térvényekkel és a
névvalasztas legfobb motivacioival foglalkozik. Ebben attekintést kapunk a névadast
érinté (a magyarhoz képest meglehetésen gyakorlatias és lakonikus) szabalyozasrol, s
példat kapunk arra is, milyen neveket nem engedélyez a finn névtérvény.

Finnorszagban legfeljebb harom keresztnév adhatd, melynek bejelentésére a sziilok-
nek a gyermek sziiletése utan két honapjuk van. A finn névtérvény azt adja meg, milyen
nem lehet a valasztott keresztnév. Nem adhato olyan név, mely tipusa vagy irasmodja
szempontjabol nem illeszkedik a finn névrendszerbe; szintén nem adhaté fiinak néi,
lanynak férfinév; csaladnév keresztnévként, sem pedig az apa vagy az anya keresztnevébol
képzett -poika (Cfi0’) vagy -tytdr (Clany’) végl név; els6 keresztnévként ugyanaz, amelyet a
gyermek testvére visel. Néhany esetben (pl. vallasi okokbol, vegyes hazassag esetén) ezektdl
a szempontoktol el is lehet térni. Amennyiben a valasztott név ezeknek a kritériumoknak
megfelel — legyen az akar teljesen Uj név vagy névalak is — bejegyezhet6 az anyakdnyvbe,
kiilon engedélyeztetni nem kell, és a magyarhoz hasonl6 névlista sincs Finnorszagban. A ko-
tetben arra is kapunk néhany példat (135), mely nevek nem feleltek meg a felsorolt szem-
pontoknak: férfinévként a Sauris, Rontti, Lex, S. vagy a KingJames, ndi névként pedig a
Toisaa, Ammu, Hukka és a Ravenheart nem volt 2016-ban bejegyezhetd.

A ’Boldog névnapot! — A finn névnapi kultira’ cimii hatodik fejezet (149—189) a finn
névnapi hagyomanyokrodl, a névnapozas torténetérol, illetve a mai névnapi szokasokrol
sz0l. Erdekes itt annak leirasa, hogyan keriil egy (ij név a naptarba. Ezt kovetéen a finn-
orszagi svédek, az ortodoxok és a szamik névnaptarait, illetve a Finnorszagban mar 1étez6
kutya-, macska- és 16névkonyveket is bemutatja réviden a szerzo.

A hetedik fejezet kitekintés az eurdpai és az észak-amerikai névadasi szokasokra, elso-
sorban arra fokuszalva, hogyan hatottak ezek a finn szokasokra (191-210). Az eurdpai
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példak kozt megjelennek a magyar keresztnevek és névgyakorisagi listak is (196-197),
azonban az ékezet tobb példa esetében is lemaradt (Jazmin, Nora, Adam, David, Milan).

A kotet utolso, *Keresztnevek a nyelv mas teriiletein’ cimii fejezetébdl (211-238) két
témat emelek ki: a szerz6 bemutatja a keresztnévbdl szarmazo névtipusokat és azok funk-
cioit, igy a becenevet, a ragadvanynevet (liikkanimi) és a még meg nem sziiletett csecsemd
un. munkanevét (tyonimi) (a finn és a magyar személynévterminusok részletes dsszevetésérol
1. TAKACS 2017), valamint kitér a keresztneveknek helynevekben és markanevekben, illetve
kereskedelmi nevekben valo eléfordulasara is. Erdekes, szines része a kotetnek a kereszt-
nevek frazémakban ¢és kdzszoként vald hasznalatanak bemutatésa is (235-238).

A monografiat névlista zarja (239-261), melyben a finn nevek és névnapok mellett a
finnorszagi svédek, ortodoxok és szamik nevei is helyet kaptak. Kiemelend6 a kotetnek
az a sajatossaga, hogy nagymértékben tdmaszkodik nyomtatdsban meg nem jelent szak-
dolgozatok korpuszaira és eredményeire. Bar a magyar névtanban alig szokés az ilyen
jellegti kiadvanyok forrasként valo hasznalata, ezek dsszegytijtott (sok esetben specialis)
személynévanyaguk miatt feltétleniil figyelmet érdemelnek.

3. Az ismertetett mili sz€p példaja a legjobb értelemben vett tudomanyos ismeretter-
jesztésnek, példaértékii korpuszelemzései pedig SAARELMA-PAUKKALA névtarszerkesztoi
rutinjat dicsérik. A kotetrdl késziilt egyik finn ismertetés (KOTILAINEN 2018) hibaként
roja fel, hogy bar a cim finn névadasi trendek bemutatasat igéri, til hangstlyossa valt az
egyéb nyelvek személynévhasznalatahoz kapcsolodé kitekintés. Ugy vélem, ez a sajat-
sag a mil ismeretterjesztd jellegével magyarazhato, és semmiképp sem valt a karara.
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RACHEL THWAITES, Changing Names and Gendering Identity. Social
organisation in contemporary Britain [Hazassagi névviselés és az
identitas nemi vonatkozasai. Tarsadalmi szervezodés a kortars
Nagy-Britanniaban]

Routledge Research in Gender and Society 54. Routledge, London — New York, 2017.
154 lap

1. RACHEL THWAITES konyve a Névtani Ertesit olvasoi szamara unikum lehet, szer-
z6je ugyanis nem nyelvészetbdl, hanem szociologiabdl szerzett doktoratust 2013-ban az
amely nem a nevekkel mint formai-strukturalis egységekkel foglalkozik, hanem a név-
viseléssel, melyet az egyéni és nemi identitast megmutatd performativ cselekedetként ér-
telmez: a nevek tarsas és tarsadalmi szitualtsaga feldl kozeliti meg a vizsgalatba bevont
brit n6k egy specifikus életpillanatat, a hazassagkotést, amely az addig viselt neviik mo-
dositasa vagy megtartasa kozti valasztas elé allitja a résztvevoket.

2. THWAITES kutatasanak modszertana egyértelmiien kdveti a tarsadalomtudomanyok
vegyes adatgylijtési technikakat alkalmaz6, modszertani pluralitasra torekvo iranyvona-
lat. A kotet alapfogalmait és a kutatas tarsadalmi kontextusat tisztazo bevezetést (1-21)
kovetd, a metodologiat részletesen targyald masodik fejezetbdl (22-31) megtudhatjuk,
hogy a szerz6 kérdbivekre és mélyinterjukra egyarant tdimaszkodott. Bar az elébbi meg-
oldas elsdsorban kvantitativ, az utobbi pedig kvalitativ adatok kinyerésére alkalmas, a
kutatd kérdésfelvetései egyértelmiien kvalitativ episztemolodgiai orientacid felé toltak a
kutatas 6 iranyat. A konyv ugyanis arra 0sszpontosit, hogy a brit n6k mit tesznek a csalad-
neviikkel a hazassagkotés utan, €s ez milyen hatassal van a sajat (nemi) énjiikre. E kérdés
targyaldsa értelemszeriien interpretivista megkozelitést kivan, amely nemcsak a legvalo-
szinlibb mintazatokat kivanja szdmba venni, hanem tobb lehetséges értelmezését is a ndi
szerepek névvalasztason keresztiil vald megélésének. A kvalitativ alapozasu vizsgalatok
soran igy sokszor nem a reprezentativitds eszménye dominal, ahogy THWAITES maga is
nemvaloszinliségi mintavételt alkalmazott. Ennek soran egy olyan, 102 f6s adatkozl6i
populéciot alakitott ki, amelyben 75 nd megvaltoztatta, 27 pedig megtartotta sziiletési
csaladnevét. A minta az életkor szempontjabol szandékoltan sokszinti: a legidésebb
adatkozlé az 1940-es években hazasodott, mig a legfiatalabb 2011-ben. Az interjukhoz
16 olyan személyt valasztott ki a szerz6, akik a kérddiv kit6ltése soran jelezték, hogy a
kutatas késobbi fazisaban is szivesen vallalnanak szerepet. A szocioldgus modszertani
leirasa nyelvészek szamara is példaértékii abban a tekintetben, hogy tobbszor is reflektal
kutat6i dontéseire, illetve nemcsak az adatgyiijtési modszereket, hanem az adatelemzési
eljarasokat, a felhasznalt szoftvereket is bemutatja e fejezetben.

3. A nevek és a hagyomany kérdését targyalo elsd elemzd, a konyvben harmadik feje-
zet (33-50) az adatok tag tarsadalmi kontextusba helyezésével indit. Az ANTHONY GIDDENS
(1996) altal ,kései”, ZYGMUNT BAUMAN (2011) altal pedig ,,folyékony” modernitasnak
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nevezett jelenségkorre alapozva a szerzd azt fejtegeti, hogy a névadas is azok kozé a
modernitads kordban magatol értetédonek vett tarsas szervezddések kozé tartozik, ame-
lyek a 20. szazad masodik felére ujraértelmezddtek. E folyékonysdg vagy flexibilitas ab-
ban mutatkozik meg, hogy mikdzben a tradiciéra vald hivatkozas legitim érv marad
minden tarsadalmi kérdésben, némely teriileten sokkal nagyobb mozgastér nyilik. Illyen a
hazasodo brit nék névvalasztasa is, amely korabban kizarolag a patriarchalis hatalmi
struktirakhoz kot6dott, mara viszont tobbféle egyéni és kollektiv szempont munkalhat a
dontések mogott. Ugyanakkor e szabadsag nem adatott meg THWAITES minden adatkoz-
16jének: a hat skdciai résztvevo példaul koruk altalanos, kulturalisan kotott normajaként
értelmezte a férj csaladnevének felvételét. A szerzé kvantifikalt adatait tartalmazo egyik
tablazatbol az deriil ki, hogy a férj csaladnevét felvevoknek csupan a harmada értelmezi
ezt kizardlag sajat dontéseként, mig a névmegtartok esetében egyetlen valaszado kivéte-
lével mindenkinél szerepet jatszott az egyéni akarat érvényesitése. Mindezt THWAITES a
csend szociologiai koncepcidja feldl értelmezi, amely a hagyomanyok csendben, reflek-
talatlanul torténd elfogadasat jelenti.

A negyedik fejezet (50-60) azon nék narrativait targyalja, akik a tradiciok helyett va-
lasztasként élték meg a férj csaladnevének felvételét. A sajat dontés feldli értelmezés
azonban nem zarja ki azt, hogy a tarsadalom hagyomanyos elvarasai és az egyén igényei
dialektikusan mukddjenek egyiitt. A mélyinterjuk tanulsagai ugyanis arra mutattak ra,
hogy e ndk a szeretet és az elkotelezettség ily modon torténd kimutatdsaként tekintettek
a partner nevének felvételére, céljuk elsdsorban a leendd férj és csaladja boldogga tétele
volt. A valasztas tehat nem jelent teljesen szabad dontést: a szerzd a valasztasnak — az 6
szavaival élve — nemiesitett (gendered) természetére mutat ra. Efféle dontéshozatal ugyanis
az adatkozl6k korében csak a néi oldalrol tortént: a férfiak ilyen modon nem kivantak kife-
jezni a hiiségiiket, és toliik ezt nem is varja el a széles értelemben vett tarsadalom.

A konyv 6todik fejezete (61-72) a nevek politikaja felé terelte a leirds gondolatmene-
tét, amely szerint a nevek, a névadas, illetve ezek torvényi szabalyozasa reprezentalja
azt, hogy kinek van hatalma, autoritisa és kontrollja masok felett. THWAITES torténelmi
példaként azokat az afrikai rabszolgakat emliti, akiknek az Egyesiilet Allamokba érve a
rabszolgatartoik 0j neveket adtak, hogy megvaltoztassak az identitasukat, biztositva ez-
zel alarendeltségiiket. A magyar olvasonak sem kell messzire mennie ahhoz, hogy ilyen
névideoldgiai torekvésekkel talalkozzon a torténelemben: elegendd az etnikai hovatarto-
zasrol arulkodod csaladi nevek ,magyarositasanak™ tendencidjara gondolni a 20. szézad
folyaman. A szerz6 a névadas ilyen jellegli politizaltsagaval hozza parhuzamba a hazas-
sagi név felvételét is, amelynek torténeti beagyazottsaga patriarchalis hatalmi viszonyokra
vezethetd vissza. Mivel a nemi hierarchiar6l és tarsadalmi értékekrdl élénk vita folyik
napjainkban is, a feminizmus kérdése nem keriilhetd meg az uj trendek megjelenésének
bemutatasakor. Azért sem, mert THWAITES magukat feministanak valld névmegtartd
adatkoz16i koziil tobben politikai tettként is értelmezték e személyes dontésiiket, amelyet
a tarsadalom egyenjogusaga érdekében vallalt egyéni cselekvésként éltek meg. A szerzé
azonban Ova int attol, hogy a névmegtartast standard feminista agendaként értelmezziik,
hiszen az éppen a valasztas lehetGségét vonna meg az érintettektol.

A kotet kovetkezd fejezete (73-94) az eddigi koncepciokat Gsszegezve targyalja a
kérdést: a férfi- és ndi szerepek eltérd megélése feldl kozelit a hazassagi névviselés sta-
tus quoja felé. Elemzései ugyanis arra futnak ki, hogy a férj csaladnevét felvevok leg-
gyakrabban szerelmi narrativaként beszélték el ezt az életeseményt, mig a névmegtartok
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éppen azt kifogasoltdk, hogy a szerelem egalitarius idealjanak ellentmond az, ha a haza-
sulod felek koziil csak a notodl varjak el, hogy magat hazasként reprezentdlja a vilag felé a
nevén keresztiil. A szerz6 ezt ugy foglalta 0ssze, hogy a névmegtart6é adatk6zldk szerint
a ,,név megvaltoztatdsa nem a szeretet és az elkotelezodés jele, mint maga a hazassag,
hanem az egyenlétlen nemi viszonyoké” (88, forditas: Sz. G.).

A hetedik fejezet (94—116) a status quo gondolatat viszi tovabb, torténeti perspekti-
vaba helyezve. Ha magunk elé képzeliink egy csaladfat, példaul egy nagy nemesi csalad
csaladnevei nem 6roklédnek), a férfiak vonalai viszont tovabbmennek. Ez a felismerés
THWAITES egyes adatk6z16i szamara a hazassagi névviselési forma modositasat motivalta:
Ok ugyan a hazassaguk elején még a sziiletési neviiket hasznaltak, a gyermekiik sziiletése-
kor azonban felvették férjiikk csaladnevét. E dontések mogott performativ célok munkal-
tak, vagyis az, hogy a kiilvilag felé e n6k egy szoros kapcsolatot apold, dsszetartd csalad
képét mutassak azaltal, hogy ugyanazt a nevet viselik, mint a csalad tobbi tagja.

A konyv utolsé két fejezetérdl (117—-135, 136—145) elmondhatd, hogy némiképp ta-
lan kilognak a teljes szovegbdl: az olvasé mar nem kap tal sok adalékot a korabban tar-
gyalt kérdésekhez, inkabb azok valamilyen moédon torténd tjrainterpretalasa valosul
meg. Ezekben a szerz6 azt hangstlyozza, hogy a nemi identitas a névviselési gyakorla-
tokon keresztiil reprodukalodik, és azok, akik sziiletési neviiket viselik a hazassagkotés
utan, némiképpen felforgatjak a tarsadalom rendjét, emiatt pedig tijra €s ijra magyaraza-
tot kell adniuk a dontésiikre. Azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil azonban, hogy egyes
torvényhozoi 1épések azt mutatjak, ez a felforgatas vagy hataratlépés talan egyre kevésbé
értelmezddik felforgatoként. Ez a magyar jogi terminologidban is megfigyelhetd, példaul
abban, hogy a kizarélag nékre utald leanykori név fogalmat és terminusat felvaltotta a
sziiletési név, az asszonynév-ét pedig a hazassagi név.

4. RACHEL THWAITES kdnyve a nyelvész olvasé szdmara sokféle tanulsaggal szolgal-
hat. Egyrészt ramutat arra, hogy a nevekr6l alkotott altalanos tudasunkhoz mennyi ada-
lékkal szolgalhat a szociologiai nézépont. A szerzé kozérthetd és befogadhaté modon
targyal olyan tarsadalomtudomanyi koncepcidkat, mint a kései modernitas vagy a per-
formativitas, mikdzben empirikus adatai mellett remekiil mutat be szemléltetésként tor-
téneti, illetve bibliai példakat is.

Masrészt a kotet betekintést ad a nemek tarsadalomtudomanyi vizsgalatanak (ha ugy
tetszik: a tarsadalmi nemek tanulmanyozasanak) kérdéseibe a kevésbé szakavatott olva-
sok szamara is. A Routledge Research in Gender and Society cimii sorozatan beliil is ritka
az olyan témafelvetés, amely ilyen jol demonstralna, hogy a nemekhez kapcsolodo tarsas
jelentések, elvarasok milyen mértékben vannak jelen mindannyiunk életében még a név-
viselés terén is. Nagy erénye a kdnyvnek, hogy a szerz6 harag és részrehajlas nélkiil mu-
tatja be a hazassagi névviseléshez kapcsolodo kiilonbdzd lehetséges dontéseket és az
azok mogott fennalld tarsas hierarchidkat.

Harmadrészt az sem elhanyagolandd, hogy bar THWAITES munkaja a kortars Nagy-
Britannia tarsadalmi viszonyait irja le, a jogi és kulturalis kontextus Magyarorszagon
sem tér el radikalisan, igy a brit szociologus kutatasa akar mintaadonak is tekinthetd.
Egy magyar n6k bevonasaval elvégzett hasonlod vizsgalat nagyon gyiimolcsézé volna
mind a magyar nyelvészet és névtan, mind a szocioldgia és mas tarsadalomtudomanyok
szamara.
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1. VACZINE TAKACS EDIT ir6i névadassal foglalkozo konyve kettds célt szolgal: elsd
négy fejezete magat az irdi névadas jelenségét targyalja, az 6todik fejezet pedig kifeje-
zetten Karinthy Frigyes ir6i névadasara koncentral. A szerz6é a kdnyv bevezetésében te-
matizalja az ir6i névadas vizsgalata kapcsan felmeriilé terminoldgiai problémakat, me-
lyeket szerinte az elméleti ¢s mddszertani bizonytalansagok okoznak (9). A monografia
megirasaval az volt a célja, hogy egységes terminologiat és egységes szempontrendszert
hozzon létre, amely barmely mii irdi neveinek az elemzésére alkalmas. A neveket funk-
cioik feldl kozeliti meg, és fontosnak tartja az egyes szovegek elhelyezését is az irdi
¢letmiiben (10). A konyv 6t regény (az Utazas Faremiddba, a Capillaria, a Ko6téltanc, az
Utazas a koponyam koriil és a Mennyei riport), valamint egyéb szévegek, novellak és
humoreszkek, illetve a Tanar Gr kérem ir6i névadasat elemzi. A kotet hatodik fejezeté-
ben 0sszegzést, kitekintést kap az olvasd, melyet irodalomjegyzék és a mellékletek
kovetnek.

2. A konyv masodik fejezete az irdi névadas kutatasanak modszertani megkozelitését
taglalja (11-35). A szerz0 szerint a terminoldgiai bizonytalansag a vizsgalati szempontok
nem eléggé koriilhatarolt voltanak a kdvetkezménye. A KOROMPAY KLARA (2011) altal
javasolt irodalmi névadas terminus helyett, de némiképp annak nyoman altalanos érvé-
nyl fogalomként az irodalmi névtan terminust ajanlja. Feltételezhetd, hogy a terminus-
hasznalat kiilonbségének oka az, hogy a fogalom megnevezése két eltérd nézdépontbol
torténik. Mig a KOROMPAY altal alkalmazott kifejezés inkabb a gyakorlat, az elnevezd
fel6li megnevezést feltételez, addig VACZINE TAKACS EDIT a terminuskeresés és az egy-
ségesités iranyabdl jut el az irodalmi névtan kifejezés alkalmazasaig, a nemzetkozi szak-
szavak alakjanak figyelembevételével.
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A szerz6 szerint az ir6i névadas altal vizsgalandé névanyaghoz tartozik minden, az
irodalmi szdvegben szerepld tulajdonnév, igy kiemelten foglalkozik az irodalmi mtvek-
ben hasznalt nevek valdsdghoz vald viszonyaval. Véleménye szerint egy mi névtani
elemzésekor elengedhetetlen megallapitani, hogy a benne eléforduld nevek koziil me-
lyek léteztek valdjaban, és melyek azok, amelyeket a szerzé hozott létre. WOLFGANG
ISER (2001) és TOTH LASZLO (2014) elgondolasa alapjan azt az allaspontot képviseli,
hogy a fikcionalis irodalmi sz&vegben a névviselok valdsdga csupan a valdsag latszatat
kelti, ezért ezekre a szereplkre a kvazivalos névviselok kifejezést alkalmazza. A névva-
lasztassal és névteremtéssel 1étrejott neveket fiktiv iroi nevek-nek nevezi, a névalkalma-
zas altal adott neveket pedig valdsdgos iroi név-nek. A névvalasztas €s a névteremtés
modszerei azokban az esetekben allnak az ir6 rendelkezésére, amikor a névnek nem 1éte-
zik valos névviseldje a szovegvilagon kiviil. Ebben a modellben azok az esetek sorolha-
tok a névvalasztas korébe, amikor egy mar 1étezd, de konkrét személyhez nem kot6do
nevet hasznal fel az ird, a névteremtés pedig azokban az esetekben valosul meg, amikor
az ir6 maga hozza létre az adott nyelvkozosségben korabban nem 1étezé nevet. TAKACS
EDIT hangstlyozza az irdi nevek névkompetencia-fliggd voltat is, valamint az (jabb
szakirodalmi trendeknek megfelelden foglalkozik a névvel valé megjeldlés hianyanak
okaival és céljaival. Kiemeli, hogy az ir6i névadas vizsgalata soran nemcsak a tulajdon-
neveket kell tekintetbe venni, hanem minden olyan nyelvi elemet, amely tulajdonnévi
szerepben van. Emellett gy gondolja, hogy az ir6 névadas elemzése kapcsan a vizsgalat
korét az dsszes tulajdonnévfajtara ki kell terjeszteni. Rendszerében az iroi név az ir6 altal
meghatarozott céllal teremtett, valasztott vagy alkalmazott név. Kiilon kategdriaként tartja
szamon az intertextudlis iroi nevek-et is: azokat a neveket sorolja ide, amelyek név-
alkalmazas altal jonnek 1étre, és viseldik egy masik irodalmi szoveg valosagaban 1éteznek.

A harmadik fejezet az irdi nevek sajatossagait taglalja (37-62). A szerzo célkitliizése
annak megismerése, hogy milyen funkcidjuk és hatasuk lehet az ir6i neveknek, illetve
milyen célokat képes veliik elérni az ir6. Emellett azt is vizsgalandd kérdésnek tekinti,
hogy az irdi nevet milyen tulajdonsagai teszik alkalmassa arra, hogy az adott funkciokat
ellassa. Fontosnak tartja hangsulyozni, hogy az egyes funkciok nem tisztan elkiiloniilt ti-
pusokat jelentenek. Az ir6i nevek alapfunkcidjanak tekinti a fikcionalizalast: azt, hogy a
szoveg altal teremtett vilag valosagat hitelesitsék. A nevek értelmezése azért is sajatos,
szubjektiv folyamat, mert az objektiv informacidkon kiviil szamos, kifejezetten szubjek-
tiv jelentéselem is kapcsolodik hozzajuk, példaul hangulatok, emlékek. Mindemellett a
név egyéni vetiilete mellett vizsgalni sziikséges annak kozosségi-tarsadalmi vetiiletét is.
A tulajdonnév befogadora gyakorolt hatasanak bizonyos tipusai sokszor a névvisel6ktol
figgetleniil, a jel6lok altal keletkezhetnek. A hatast ebben az esetben az eltéré iraskép, a
puszta hangzas vagy a névnek valamely kozszoval valo hasonlosaga, sszecsengése adja, s
a hangzasbeli hatds a névhasznald kdzdsség nyelvéhez viszonyitva értelmezhetd. A szerzd
hangsulyozza tovabba a becenevek vizsgalatanak fontossagat a szépirodalmi szovegek
esetében, ugyanis e nevek magukon viselik valamely kornyezet, tarsadalmi réteg szineit,
illetve a megnevezettek iranti érzelmi kiilonbségek is dekodolhatok altaluk. Az irdi név-
adas vizsgalatakor fontos szempont lehet még a személynevek és a tarsadalmi rétegek
kozotti osszefliggések figyelembevétele is.

A kotet negyedik része Az irdi névadas mint ir6i eszkdz cimet viseli (63-73). A szerzd
az irdi névadas kutatasa kapcsan fontosnak tartja azokat a kivételes eseteket, amikor maga
az ir6 nyilatkozik a névvalasztasrol egy adott mii esetében. Ugy gondolja ugyanis, hogy
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az ir6i magyardzat bizonyitja a névadas tudatossagat. Mivel az irodalomban a valosag €s
a fikcié nem mindig valik el egymastol, fontos feladat az irdi névadas kutatasaban a kvazi-
valos ¢és a fiktiv névesoport koriilhatarolasa. Az ir6i névadas vizsgalata ugyanakkor nem
azonos a kvazivalos és a fiktiv denotatumok szétvalasztasaval: a donté szempont egy le-
hetséges vizsgalati modell alkalmazasara az ir¢ altal elérni kivant hatasok értelmezd
megkiilonboztetése és rendszerezése.

A névtelenség kapcsan a szerzd egyetért KORNYANE SZOBOSZLAY AGNESnek azzal
az elképzelésével, hogy a névvel vald6 megnevezés hidnyat a teljes névrendszeren beliil
kell elhelyezni (v6. pl. KORNYANE SZOBOSZLAY 1999). A névtelenség kérdéskorére
Karinthynak A pupos cimi novellajat hozza példaként, és bemutatja a névtelenség lehet-
séges funkcigjat a szovegben. Fontos tényezdként emliti a névvariaciok vizsgalatat is,
ugyanis ugy gondolja, hogy a szerepl6k egymashoz vald viszonya és annak valtozasa is
feltarulhat a névvaltozatok révén.

Mint ahogyan arr6l mar sz6 volt, az 6todik fejezet foglalkozik kimondottan Karinthy
Frigyes ir6i névadasaval (75—-142). A szerz6 azt vizsgalja, hogy Karinthy hogyan alkal-
mazta az ir6i névadas lehetdségeit akar miivenként eltérd irdi céljanak elérése érdekében.
Ahogyan az a fentiekbdl is kideriilt, VACZINE TAKACS EDIT kutatasaban fontos szempont
a név és valdsag szorosabb vagy lazabb Osszefliggésének feltarasa, illetve hogy az egyes
mivek sajatossagai milyen hatassal lehetnek a névanyag feldolgozasara. A szerz6 mod-
szere az, hogy az altala felsorolt megkdzelitési modokat (pl. anonimités, névvaltozatas,
illetve névvariaciok alkalmazésa, intertextualis nevek) alkalmazza sorra a regények
elemzésekor, regényr6l regényre haladva. Véleményem szerint az az elemzésmodd is
szemléletes lenne, ha az egyes megkozelitésekre hozna kifejtett példakat az életmi kii-
16nb6z6 darabjaibol, tehat az elemzés rendezdéelvét az egyes lehetséges vizsgalati szem-
pontok adnak a regények kiilon-kiilon torténd vizsgalata helyett.

Els6ként az Utazas Faremidoba cimii regényt elemzi (79—-82). Ennek érdekessége az
a kérdés, hogy Karinthy a solresol mesterséges nyelvet vette-e alapul, vagy — kevésbé
valészinien — véletlen egybeesésrdl van szo a nevek jelentését illetéen. A Capillaria
cimil regény kapcsan (82—84) a szerzo kiemeli azt a tényt, hogy sok olyan tulajdonnév
van benne, amely az § rendszerezésében nem irdi név, hanem csak hivatkozasképp je-
lennek meg a szdvegben, viseldi nem szerepldi a regénynek (pl. Nietzsche, Ady Endre,
Flaubert, Strindberg, Zola). A Kotéltanc cimi, harmadikként elemzett regényben fontos
szerepet kap a névtelenség és a névvariaciok alkalmazasa (85—88). A negyedik regény az
Utazas a koponyam koriil (90—102). VACZINE TAKACS EDIT szerint az ebben alkalmazott
nevek hozzajarulnak ahhoz, hogy a fikcid és a valosag latszolag fedjék egymast. Hang-
sulyozza, hogy ennek a regénynek a névadasa kapcsan kutatasa arra korlatozodik, hogy
felfedje a kiilonb6z6 személynevek mogott rejtdz6é kortarsak kilétét. Célja az, hogy fel-
tarja, a valésagos ir6i nevek milyen szerepekben tiinhetnek fel egy szubjektiv élményt
feldolgozo regényben. Az 6todikként elemzett regény a Mennyei riport, amelynek kap-
csan a fiktiv és a valosagos iroi nevek nem irdi nevekt6l valo elkiilonitése valik jelentGssé
(102-112).

A konyvben Karinthy Frigyes regényein tul vizsgalat targya az ird novellainak és
humoreszkjeinek ir6i névadasa is (113—140). Az utdbbiak esetében a nevek komikum-
teremtd szerepének sokszinlisége is kiemelt szerepet kap az elemzésben. Végiil a Tanar
ur kérem cimii szatirikus alkotas kapcsan leginkabb a valosagos iroi és a fiktiv ir6i nevek
elkiilonitésével foglalkozik a szerz6 (136—140).
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3. A kotetet 0sszegzés, kitekintés (143—144), angol nyelvii 6sszefoglald (145-152),
irodalomjegyzék (153—175) és olyan szemléletes mellékletek zarjak (177-198), mint a
kvazivalos névviseldk valodi megfeleldi, valamint a Tanar Gr kérem cim szoveg nevei
kapcsan Karinthy osztalynévsorai vagy épp osztalyfonokeinek listaja.

VACZINE TAKACS EDIT munkéjanak érdeme a szempontbeli gazdagsagon til az, hogy
a szakirodalmi terminologia tisztazasara is eredményes kisérletet tesz. A VACZINE TAKACS
elméleti megkozelitésére, helyenként tovabb is gondolja azt. A kdnyv elsé részében
megfogalmazott elméleti kovetkeztetéseket a szerzonek sikertiilt szisztematikusan alkal-
maznia a monografia masodik, gyakorlati megkdzelitésii részében. A munka nemcsak a
Karinthy-életmiivel foglalkoz6 kutatok szamara lehet informaciéértékii, hanem illeszke-
dik az ir6i névadas vizsgalatanak megujitasat célzo kotetek soraba.

Hivatkozott irodalom

ISER, WOLFGANG 2001. A fiktiv és az imaginarius. Az irodalmi antropolégia osvényein. Ford.
MOLNAR GABOR TAMAS. Osiris Kiado, Budapest.

KORNYANE SZOBOSZLAY AGNES 1999. A tulajdonnév hianyarol Németh Lasz16 irodalmi (irdi) név-
adasa tirligyén. Magyar Nyelvjardsok 37: 305-309.

KoroMPAY KLARA 2011. Az irodalmi névadas fogalmarol. Lézink 3: 86-93.

TOTH LASzLO 2014. Elméleti és modszertani lehetoségek az irodalmi onomasztikaban —
Tulajdonnevek Szilagyi Istvan miiveiben. Kiilonos tekintettel Holloidé cimii regényére. Doktori
(PhD) disszertacio. PPKE BTK, Piliscsaba.

PAJI GRETA

ORCID: https://orcid.org/0000-0001-9132-6783
ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kar

Sonstige Namenarten. Stiefkinder der Onomastik

[Egyéb névtipusok. A névtudomany mostohagyermekei]
Szerkesztok: RITA HEUSER — MIRIAM SCHMUCK
de Gruyter, Berlin—Boston, 2018. 451 lap

1. A Mainzi Tudomanyos és Irodalmi Akadémian 2014-ben azonos cimmel rendezett
konferencidjanak kotetében egy kivétellel német nyelvii tanulmanyok olvashatok, ot
nagy tematikus egységbe rendezve.

2. Az elsd, helynevekkel foglalkozo6 egység elsd két tanulmanya sziklamaszoutak el-
nevezéseit vizsgalja. MIRIAM SCHMIDT-JUNGST a délfrank Jura sziklamaszéutjai kapcsan
azt emeli ki, hogy az 1980-as évektdl kezdve sokkal kreativabb neveket kapnak, illetve
nehézségi fokozatuk nagyban befolyasolja a névadast (3—27). CATHARINA SCHARF 2014-es
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crer

tiroli maszoutnevet vizsgalt szemantikai, grammatikai, valamint mas névtipusokhoz és a
névadokhoz kapcsolodd szempontok alapjan (29-44). THOMAS STOLZ és INGO H. WARNKE
irasa olyan 20. szazad eleji holland és német gyarmati neveket vet ssze, amelyekben
legalabb egy-egy elem a gyarmatositok nyelvébol keriilt a névbe (45-68).

E rész utols6 tanulmanyaban (69-98) CHRISTIAN ZSCHIESCHANG a vizimalmok ko6z-
névi megjeldlésének tulajdonnévvé valasat mutatja be brandenburgi és kdrnyékbeli ada-
tokra tamaszkodva. Amellett érvel, hogy e nevek kapcsan — csakiigy, mint mas névtipu-
sok, példaul a dilénevek vagy a nemesi nevek esetében — érdemesebb képzés helyett
kialakulas-rol beszélni.

3. A targyneveket vizsgalo rész elsd irasaban MEHMET AYDIN a tulajdonnevek egy
kiilonleges csoportjat, a haztartasi eszkdzok €s irodai berendezések elnevezéseit targyalja
kérddives vizsgalat alapjan (101-120). ANNA RUCKERT francia és német csokoladénevek
elemzése soran arra jut, hogy makroszerkezetileg egyik nyelvben sem mutathato ki proto-
tipikus csokoladénév; a nevek igen valtozatosak (121-152). Mikroszerkezetileg azonban
egységesebb a kép: a nevekben mindkét nyelvben a mar meglévo szokészlet felhasznalasa,
tovabba a szoképzés hagyomanyos mintai dominalnak.

A magyar olvasok szamara kiilonosen érdekes lehet FIORENZA FISCHER és HOLGER
WOCHELE irdsa (153-173), hiszen a szerzok olasz, roméan és magyar folyoszamla-
szolgaltatasok neveit elemezik kvantitativ, illetve kvalitativ moédon, hangtani-grafematikus,
morfoldgiai és szemantikai szempontok alapjan. A bankszektor szerkezeti valtozasainak
rovid attekintése utan a vizsgalt 218 olasz, 82 magyar és 72 roman elnevezés elemzése-
kor a kovetkezoket allapitjak meg: A bank-iigyfél kapcsolatban a kiélez6dé verseny, il-
letve az informaciobdség, a nagyobb foku pénziigyi tudatossag és mobilitas miatt a ban-
kok pozicidja gyengiilt, az iigyfeleké viszont er6sddott. A potencialis ligyfelek figyelmét
az 6ket megszolitd, részben nem konvencionalis terméknevekkel igyekeznek felkelteni a
bankok. Ez a trend kiilondsen Olaszorszagban érzékelhetd, ahol a — sokszor szlogenszeri —
nevekben rengeteg az idegen, elsdsorban angol nyelvl elem. A nevekben feltiind a sze-
mélyes és a birtokos névmasok gyakori jelenléte, amely a személyes bevonodast célozza.
Romaniaban és Magyarorszagon ezzel szemben még igen sok a tradicionalis elnevezés; a
felhivo funkcié nem jellemzd, illetve nincsenek hangtani-grafikus kiilonlegességek sem.

Ezt az egységet két, filmcimekkel foglalkozo iras zarja. ANNE ROSAR a Német-
orszagban 1985-ben, illetve 2011-ben legsikeresebb 100-100 film cimének szerkezetét,
illetve forditasat Osszevetve azt a kovetkeztetést vonja le, hogy az egyszerli filmcimek
er6sen dominaltak mindkét évben, a fénévi cimek aranya még nétt is az eltelt évek alatt,
a német nyelvi filmcimek pedig egyre inkabb az eredeti (elsésorban angol) nyelviieknek
adjak at a helyiiket (175—-189). ANDREA SCHELLER az elmult 6tven év csehorszagi film-
cimadasi tendenciait elemzi, kitekintéssel a német helyzetre (191-205). A legérdekesebb
megallapitasai, hogy a cseh filmcimek kdzott meglepden nagy aranyban jelennek meg a
mondat formaju cimek, illetve hogy az ezredforduld 6ta gyorsan tor elére az eredeti
filmcimek megtartasa.

4. A harmadik egységben az eseménynevek keriilnek a fokuszba. SARA TINNEMEYER
(209-237) az ugyanarra a gyilkossagsorozatra vonatkozo két potencialis megnevezést tesz-
teli lexikai-szemantikai, illetve grammatikai szempontbol, hogy megéallapithassa, mennyire
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tekinthetok tulajdonneveknek az alapvetden koznévi szerkezetii eseménymegnevezések.
SUSANNE FLACH, KRISTIN KOPF és ANATOL STEFANOWITSCH diakrén vizsgalata arra
mutat ra, hogy a -gate utdtag a Watergate-iigy utan mind az (amerikai) angol, mind a
német nyelvteriileten kezdetben nagyobb politikai botranyok megnevezésében jatszott
szerepet, manapsag viszont — elsésorban a német nyelvben — inkabb jelentéktelen és a
média altal felfujt igyek megnevezésének része (239-268). EDGAR HOFFMANN az
oroszorszagi gazdasagi események megnevezéseit hasonlitja Ossze két, a marketingben
szintén fontos szerepet betoltd névfajtaval: az aruk és szolgaltatasok, illetve a kereske-
delmi szervezetek neveivel (269-285). KATHRIN DRAGER az elmult 6tven év német-
orszagi vasarneveinek elemzése alapjan arra jut, hogy ezek a megnevezések tulajdon-
neveknek tekinthet6k, &m nem tipikusak: egyre jellemz6bb rajuk a kételemiség, vagyis
egy allando6 f6cimbdl és egy valtozo alcimbdl allnak (287-299). Az osztalyozasuk sem
egyértelmii: rokonsdgot mutatnak az eseménynevekkel, a targynevekkel és a vallalko-
zéasnevekkel is.

5. A személy- és intézményneveket targyald rész elsé tanulmanyaban ELISABETH
FRITZ egy brit internetes forum mintegy 300 felhasznalonevének vizsgalatabol azt a ko-
vetkeztetést vonja le, hogy a felhasznalonevek nem tekinthetok teljes értékii pszeudonima-
nak. A felhasznalok szolitoneve (beceneve) ugyanis sokszor megjelenik a bemutatkozd
szovegekben (maguknak a felhasznaloneveknek is majdnem a felében), és a bonyolul-
tabb felhasznaloneveket sem feltétleniil valtozatlan formaban hasznaljak (303-329). igy
a kommunikacios érték alapjan inkabb kvazihivatalos neveknek tarthatok, amelyeket
ugyan megkdvetel a technoldgia, de a kommunikacioban informalisabb formaknak adjak
at a helyliket. KATHARINA PROCHAZKA tanulmanya osztrak labdarigo-egyesiiletek neveit
hasonlitja 6ssze elsésorban német egyesiiletekével (331-349). Az osztrak nevekben az
alabbiak koziil ketté vagy tobb komponens szerepel: a futballklub roviditése, valamilyen,
az egyedivé tételt szolgalo, és talan meglepé moddon leginkabb nénemii ragadvanynév,
foldrajzi megnevezés, valamint (év)szam. STEFANIE BRANDMULLER t6bb mint 500 rajna-
pfalzi altalanos, kozép- és kisegitd iskola, illetve 6voda nevének szerkezeti elemzése
alapjan megallapitja, hogy az iskola- és az 6vodanevek tobb (formai, lexikai és szeman-
tikai) szempontbdl is eltérnek egymastol (351-379).

6. A nyelvtani, illetve helyesirasi szempontokat el6térbe allité utolsé rész elsd irasa-
ban JULIA FRITZINGER arra vilagit rd a tulajdonnevek és a kdoznevek hatdrmezsgyéjén el-
helyezkedd megnevezések vizsgalata soran, hogy ezek kiilonleges statusa a toldalékola-
suk soran is megnyilvanul (383—-406). PETRA EWALD a Duden helyesirasi szotar 26.,
2013-as kiadasanak G és M kezdébetiis anyaga alapjan arra mutat ra, hogy a tulajdon-
nevek ugyan nem a magjat adjak a lemmaanyagnak, de nem is marginalisak (407—432).
A legtobb a makrotoponimiai lemma, gyakorisagban ezt koveti a személynevek és a
targynevek csoportja. A felvétel f6 szempontja az adott név ismertsége, illetve hasznala-
tanak gyakorisaga, de az irasmod nehézsége, az adott név viseldjérdl valdo megemléke-
z¢€s, illetve a régebbi kiadasok gyakorlatanak kritika nélkili atvétele is szerepet kaphat
benne. A kotetet zar6 tanulmanyban ANNE ZASTOW 19. szazadi helyesirasi szabalyzatok
¢és irodalmi szovegek alapjan arra a kdvetkeztetésre jut, hogy az idegen nyelvii tulajdon-
nevek koziil csak a prototipikus, kizarolag tulajdonnévi elemekbdl allé nevek (vagyis f6-
leg a személy- és helynevek) irasmodja tekinthetd valtozatlannak: a kdznévi elemeket is
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tartalmazd nevek (a korpuszban elssorban targynevek) irdsmaddja jobban ki van téve a
koznévi irasgyakorlatban megjelend valtozasoknak (433—451).

7. Az igényesen szerkesztett, sok tablazatot, diagramot tartalmazé kotet méltan kelt-
heti fel a figyelmet az alcimben is jelzett névtani ,,mostohagyerekek™ vizsgalata irant,
bar korantsem fed le minden lehetséges, a személy- és helyneveken tali névtipust.

KozMA JUDIT
ORCID: https://orcid.org/0000-0002-8294-2178
Nyelvtudomanyi Intézet

»A véges végtelen.” Tanulmanyok Voros Ferenc 60. sziiletésnapjara
Szerkesztok: HAJBA RENATA — TOTH PETER. Savaria University Press, Szombathely,
2017. 184 lap

1. A Voros Ferenc 60. sziiletésnapjara késziilt kotet 19 irdst tartalmaz, melyek — az
els6sorban koszontd jelleglicken tul — a nyelvtudomany tobb diszciplingjat képviselik
(dialektologia, stilisztika, nyelvtudomany-torténet, szociolingvisztika, névtudomany). Ezek
koziil a hét névtani témaji tanulmanyt ismertetem a kovetkezokben. A kdotet az {innepelt
koszontésével kezdddik, melyben a szerkesztok roviden ismertetik Vorés Ferenc mun-
kassagat (11-12); ezt kdvetik az egyes szerzok irasai.

2. BAUKO JANOS tanulmanya a névszemiotikai tajképben el6fordulé extralingvalis je-
leket vizsgalja (13-26). A névszemiotikai tjképet a névtablakon, koztereken 1évo felira-
tokon, kiilonb6z6 feliileteken szerepld tulajdonnevek, illetve ezeket kisérd extralingvalis
jelek (embléma, fénykép, rajz, szobor stb.) alkotjak. A nyelvi tajkép az emberek altal
formalédik, s kutatasa interdiszciplinaris jellegli, felhasznalja tobb tudomanyteriilet
eredményeit. A szerz6 példakkal és képekkel mutatja be a személynevekre, helynevekre
és intézménynevekre utald extralingvalis jeleket.

BENO ATTILA egy szamitogépes adatbazist allitott 6ssze a roman eredetii magyar
csaladneveket érinté eddigi kutatasok alapjan, s e csaladnevek hangalaki, morfologiai
szerkezetének mddosulasait vizsgalja a fonoldgiai és morfoldgiai adaptacié szempontja-
b6l (27-32). A hangtani adaptacios eljaras soran a fonémacsere, a massalhangzo-torlodas
feloldésa és a hangrendi kiegyenlitédés dominal, a morfoldgiai jelenségek koziil pedig a
képzbesere €és az analogias képzok érvényesiilése. Ezekre lathatunk példakat tanulma-
nyaban.

BEREGSZASZI ANIKO és CSERNICSKO ISTVAN az ukrajnai kisebbségek névhasznalata-
nak jogi szabalyozasat ismerteti, kiilonds tekintettel a kisebbségi magyarokra (33—42).
Bemutatjak a névhasznalatra vonatkozo jogszabalyok torténeti valtozasait a szovjet id6-
szak végétdl napjainkig, majd kifejtik, hogy a jogi szabalyozas milyen gyakorlati prob-
1émakba iitkozik (pl. a cirill betiis atirasban és az asszonynevek hasznalatiban).

FARKAS TAMAS tanulméanya a tulajdonnévanyagot érinté nyelvujitd torekvéseket és
moddszereket mutatja be (59-65). Mig a csaladnév-valtoztatasok é€s a telepiilésnév-rendezés
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témakore jol feldolgozottnak szamit a szakirodalomban, a keresztnévanyag magyarita-
sara eddig nem iranyult rendszerezettebb figyelem. Ezért tanulmanyéaban e névfajtakra
egylittesen koncentralva targyalja a nemzeti névanyag kialakitdsdnak fobb moédjait: 4j
nevek létrehozasa, adasa, népszeriisitése, régi nevek felelevenitése és idegen nevek
forditasa.

KOVACS ANDRAS a karpataljai, magyarlakta Som telepiilés nemhivatalos keresztnevei-
nek nembhivatalos hasznalatat vizsgalja tanulményaban (109-117). Kérddives és interjus
adatgytijtésében arra kereste a valaszt, hogy miért vesz fel valaki a hivatalos nevétdl eltérd,
de a naptarban szerepl6 keresztnevet, mi a motivacidja a névvalasztasnak, hogyan viszo-
nyul a névviseld a sajat nevéhez. A hat esettanulmanyban ezek lélektani szempontjait is
vizsgalja.

MISAD KATALIN irdsa a tobbségi szlovak nyelvnek a magyar kisebbség irasbeli név-
hasznalatara gyakorolt hatdsat mutatja be (127-133). A telepiilés-, a domborzati és az in-
tézménynevek magyarra forditasakor felmeriilé problémaékra iranyitja a figyelmet, és a
helyesirasban felismerhetd interferenciajelenségeket figyel meg, majd kitér a helyi ki-
sebbség nyelvi tervezési torekvéseire is.

ZOPUS ANDRAS rovid attekintést ad a magyar csaladnevek kialakulasarél, majd egy
17. szazadi csikszentkiralyi névanyagot feldolgozo, késziilo torténeti csaladnévszotar
felépitését mutatja be (157-170). A mutatvanyként kozolt rovid szocikkek a Régi ma-
gyar csaladnevek szotaranak mintdjara a csaladnevek torténeti adatait, etimologiajat és a
névadas lehetséges motivaciojat tartalmazzak.

3. A tanulmanykdtet névtani irdsai kozott valtozatos témaékat talalhatunk, melyek
mélton kdszontik az tinnepeltet. A kotetet Voros Ferenc publikacios listaja zarja (171-189),
melynek gazdagsaga jol mutatja az tinnepelt szakma iranti elhivatottsagat és tudomanyos
tevékenységét.
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A Névtani Ertesito szerkesztéségébe 2019-ben beérkezett
magyar névtani kiadvanyok

BAUKO JANOS 2019. Tdrsadalom és névhasznalat. Magyar névtani kutatasok Szlovdkid-
ban. Magyar Névtani Ertekezések 8. Magyar Nyelvtudomanyi Térsasag — ELTE
BTK Magyar Nyelvtorténeti, Szociolingvisztikai, Dialektoldgiai Tanszéke, Budapest.
https://doi.org/10.26546/4891109

KOVACS EVA 2018. A Szdzdi alapitélevél mint helynévtorténeti forrds. A Magyar Név-
archivum Kiadvanyai 48. Debreceni Egyetemi Kiado, Debrecen.
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KoVAcs LASZLO 2019. Marka és markanév. Markakutatas és nyelvészet — metszéspon-
tok, lehetdségek, kihivasok. 2., atdolgozott kiadas. Segédkdnyvek a nyelvészet tanul-
manyozasadhoz 197. Tinta Konyvkiadd, Budapest.

J. KOVACS MAGDA 2018. Magyar-roman, roman—magyar 6sszehasonlito keresztnév-
szotar / Dictionar comparativ maghiar—romdn, romdan—maghiar al numelor de botez.
AESZ-flizetek 16. Anyanyelvapolok Erdélyi Szovetsége, Sepsiszentgyorgy.

SLiZ MARIANN 2019. Személynévtorténeti vizsgalatok a kézépkori Magyarorszagrol.
Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, Budapest. https://doi.org/10.26546/5061134

VOROS FERENC szerk. 2019. 4 nyelvfoldrajztol a névfoldrajzig X. Nevek a nyelvpolitikai
kiizddtérben. Savaria University Press, Szombathely.
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