Gendernyelvészet a kulturalis antropologia és a lingvisztikai szintek tiikrében

A nyelv és a kultara 0sszefiiggéseinek tekintetében mas-mas jellegzetességeket fedezhetiink
fel a kiilonb6z6 nyelveket beszélok nyelvhasznalatdban és a verbalis egymashoz
viszonyuldsukban. Barmely gendernyelvészeti kutatds soran meg kell vizsgalni az adott
nyelvhez tartoz6 kultura jellegzetességeit lesziikitve a témat a nemek az adott nyelv
tarsadalmaban, kultirajaban betoltott szerepeire, tovabba figyelembe kell venni az adott
nyelvre vonatkozo szociolingvisztikai szakirodalmi hatteret is. Amikor a két nem viselkedését
vagy kommunikaciojat Osszehasonlitjuk, figyelembe kell venni azt az érat, torténelmi
korszakot, melyben a diskurzust vizsgaljuk, illetve a kulturdlis gydkereket. Nem mindegy
tehat, hogy milyen tdvoli szubkultirdban, vagy nyelvi kozosségben élnek a beszélok, és
milyen az egymashoz vald viszonyuk. Ezen feltételek figyelembevétele nélkiil, szamos
félreértés és konfrontacié eshet meg a kommunikacié sordn. Hasonldan a paralingvisztikai
vonatkozasokhoz, ha nem ismerjilk az adott nép metakommunikacios Szokasait, akkor
félreértések adddhatnak, akarcsak abban az esetben, ha egy genderkutatd nincs tisztaban
azzal, hogy az éaltala vizsgalt szubkulturdban éppen a ndk azok, akik hatalmuknal fogva
vezetd szerepet toltenek be 1d. (tok pisin, Papua Uj-Guinea, afroamerikai kozosségek, tractoni
fekete kozosség), vagy éppen megszolalni, véleményt kinyilvénitani sincsen joguk. Ezért is
tartom fontosnak kiemelni Amy Sheldon véleményét, aki szerint a dichotomia kultura és
kornyezetfiiggd, Ann Weatherall nézetét a beszéd akkomodaciordl — azaz az interakciok soran
torténd alkalmazkodasunkat a beszédpartneriinkh6z —, tovabbd Sara Mills meglatasat az
interkulturalis elemzés fontossagarol, valamint a pozicid, osztdly ¢€és az ambicio
figyelembevételét a genderkutatasok soran®

A gendernyelvészeknek sok szkeptikus kritikaval kell szembesiilnitik, legféképp azért, mert
ezt a terliletet sokan alabecstilik. Holott szamos nyelvészeti kutatdsban fliggetlen valtozoként
szerepel a nem, fiiggetleniil attdl, hogy a kutaté fonémakat, morfémakat, lexémat, dialektust,
megakadasjelenségeket, szoaktivacidt, sztenderd nyelvhasznéalatot vagy mas diszciplinat
vizsgdl. Egységbe rendezi tovabba olyan tudomanyteriileteknek, mint orvostudomany,
szocioldgia, pszicholdgia, foldrajz, antropolédgia, a két nem nyelvhasznalatat érintd ismereteit.
A gendernyelvészet, a két nem lingvisztikai eltéréseinek gyokereire is ramutat, igy
kulturantropolégiai, szocioldgiai, anatomiai, demografiai és vallasi aspektusokra egyarant.
Ami lényeges, hogy feltarjdk a nemi alapu diszkriminéacié nyelvi eszkozeit is, rdmutatnak
szexista utalasokra, ezek felismerésére €s elkeriilésére egyarant. Segit tovabba abban is, hogy
a mindennapi életben a két nem elsajatitsa az ,,atkeresztezési eljarasokat™ elkertilve ezéltal a
konfrontaciokat és a félreértéseket, ami altal a két nem is sikeresebben kommunikalhat
egymassal €s harmonikusabban €lhet egyiitt.

A gendernyelvészet egy olyan tudomanyteriiletet takar, ami a nemek nyelvhasznalataval
foglalkozik, és arr6l gytijt adatokat, hogy hogyan hasznaljak a férfiak és a nék a nyelv,
kiilonb6z6é modalitasait — beszéd, irds, szamitogéppel segitett kommunikacid6 —, hogyan
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viselkednek a tobbnyelviiség ¢és a kiilonboz6 kultura eltérd helyzeteiben, a maganéletben és a
kozélet kiilonbozd teriiletein. Tovabba, koherens egységbe rendezi a kiilonféle
tudomanyoknak ¢s tudomadanyteriileteknek — orvostudomény, szocioldgia, pszichologia,
f6ldrajz, antropologia — a két nem nyelvhasznalatat érinté ismereteit®. A gendernyelvészet a
bioldgiai nem (szexus) és a tarsadalmi nem (gender) altal 1étrejott kiillonbséget is kutatja.
Ennek az alkalmazott nyelvtudomanyi dgnak a kutatisa eldszér a 70-es években latott
napvilagot, de mara mar a kis elemszamu, anekdotikus megfigyeléseket felvaltottdk a
mélyrehatobb, empirikus és mas kultirdk osszehasonlitd elemzése a nemek tiikrében®.

Vannak olyan kutatok is, akik tagadjdk a gendernyelvészet 1étjogosultsagat, utalva a nem
szignifikans eltérésekre, tovabba vannak laikusok is, akik mindennapi tapasztalataik soran
ugy vélik, hogy a nék és a férfiak nyelvhasznélata egymastol nagyon eltérd. Példa erre, egy
nok altal Osszegylijtott szokészlet szomagyarazatokkal és kifejezés-értelmezésekkel:
,Leviszem a kutyat sétalni” — jelentése: ,,Itt az id6 bedobni egy sort a sarki presszoban”.
,Nekem teljesen mindegy, mi lesz a vasarnapi ebéd.” —jelentése:” Legyen rantott hus, siilt
krumpli és csemegeuborka.” ,Edesem, nagyon szeretlek!” — jelentése:” Valami eget verd
disznosagot kovettem el, ugyhogy kapaszkodj meg” *.

Kevésbé laikusok szamara irédott Deborah Tannen ,Miért értjik félre egymast?” cimi
konyve, melyben a szerzé kultirakézi kommunikacioként taglalja a férfiak és a ndk
beszélgetését. Nézete szerint kiilonboz6 tapasztalatokra épiild szokasok és mintdk haldzatat
hozzuk magunkkal, mely eltérd neveltetésiink és szocializacionkbol adodik. Kora
gyermekkortdl a fiak és a lanyok eltérd szubkultirdban ndének fel, a sziilok eltéré6 mdodon
kezelik 6ket, masképp beszélnek hozzajuk, melybdl kovetkezik, hogy felndtt korukban is
masképp fognak kommunikalni. Tannen szerint a beszélgetknek a félreértések elkertilése
végett el kell sajatitaniuk az ,,atkeresztezési eljarasokat” .

Kozkeletli vélekedés, hogy a ndk nyelvi képességeikben tulszarnyaljak a férfiakat, illetve,
hogy a lanyok felilmuljak a fiukat (Fiiredi-Huszéar, 1986), ami korai serdiildkorra
kiegyenlitddik. A néknek gyorsabb a lexikalis hozzaférésiik, igy a reakcididejiik is gyorsabb,
hiszen a szoaktivalasuk 2786,6 ms, mig a férfiaké 3371,4 ms.%.

A nemek kozotti eltérés aspektusai €és a ndi principium szerepe a gondolkodasban mar régota
foglalkoztatja az emberiséget. Ezt szamos felmérés, Gjsagcikk, kommentar, irodalmi mi is
méltan szemlélteti. Nézziink meg par példat a nemek kozti nyelvhasznalatra vonatkozo
sztereotipidkra, amelyek méltan illusztraljdk azt, hogy nem egyszer volt a figyelem
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kozéppontjaban az a tény, hogy a férfiak és a ndk nyelvhasznalata eltérd:
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,Ugy porog egy né nyelve, mint ahogy a barany a farkat csovalja.”

,,Az Eszaki- tenger el6bb akar vizhez jutni, minthogy egy né kifogyjon a szobol.”
,,S0k nd, sok szo, sok liba, sok triilék.”

,» A csend a n6 legékesebb disze.”

., Az ékesszolas a férfi erénye, mig a néé a csend” .

Arisztotelész szerint a nd egy ,,fogyatékos lény”, Aquindi Szent Tamads szerint pedig
,»sikeriiletlen férfi”. A mitoldgia (perzsa, gorog), és a zsido—keresztény gondolkodas is utal a
nok alacsonyrendiiségére 1d. (a vallasos férfiak reggeli imajukban kdszonetet mondanak, mert
nem nonek sziilettek, tovabba a nét Ggy aposztrofaljak, hogy a férfihoz képest masodrangu
ember, €s a biin forrasa). A kereszténység a not teszi a ,,blinbeesésért” feleléssé, mondvan, a
férfit 6 csabitotta engedetlenségre, az isteni parancs semmibevételére®. Mikor Miltonnak
felvetették, hogy tanittassa lanyat, a kovetkezé megjegyzést tette:” Egy nyelv is elegend6 egy
nének.” °.

Amikor Henry Tilney kijelentette, hogy a nék hibas stilusban irnak levelet, merthogy a témat
illetden altalanos hidnyossagaik vannak - nevezetesen nem figyelnek az irasjelekre €s gyakran
a grammatikat is ignoraljdk -, akkor egy nagyon alapvetd tényezdt nem vett figyelembe,
mégpedig azt, hogy régen a férfiak joval tobb oktatdsban részesiiltek, ezért az irott nyelvi
format hozzéértébben miivelhették, mint a nék. Mi tobb, a 70-es évek statisztikdjat tekintve
kétszer annyi analfabéta nd volt a harmadik vilagban, mint férfi®.

Egy eurdpai ember szamara a nemek kozotti eltérések talan a fonetika és a fonolégia szintjén
a legmeglepdbb, mert nehezen tudnank elképzelni, hogy egy férfi és egy né mas hangot ejtsen
ki ugyanazon szonal. A fonologiai oppoziciot tekintve a csukcsoknal Jespersen az alabbi
megfigyeléseket rogzitette: ,,Mig a férfiak az alabbi szavakat: ,nirak” (kettd), ,rerka”
(rozmar) ebben a hangi Osszetételben ejtették, addig a ndk ,,nizak”, és ,zerka” -ként”. A
Kairoban beszElt arab férfi és néi valtozata abban kiilonbozik egymastol, hogy azokban a
fonetikai helyzetekben, melyekben a férfiak /t/ és /d/ hangot ejtettek, a ndk a két beszédhang
palatalizalt valtozatait, a /ty/, és /gy/ hangokat hasznaltak.

Fonetikai sikon haladva tovabb elmondhatd, hogy a ndk alaphangja magasabb, mint a
férfiaké. Mig a férfi zongéjének az alaprezgése 80-140 Hz, tigy a n6¢ 160-260 Hz.? Ez a
kiilonbség anatomiai, bioldgiai, kulturalis és szocidlis tanuldsos folyamatokkal és eltérésekkel
magyarazhato, illetve tobbek kozott azzal is, hogy a férfiak hangszalagjai hosszabbak és
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vastagabbak. A fitk és a lanyok hangszalagjainak kiilonbsége a nemi hormonok, de leginkabb
a tesztoszteron fokozott termelésének hatdsara kezd tiz és tizenhat éves korban kialakulni.
Erdekes ugyanakkor, hogy a szocialis tanulas wtjan kialakult tarsadalmi nem determinalja,
hogy az egyes nyelvek ndi és férfi anyanyelvi besz¢éldinek alaphangmagassaga jelentdsen eltér
egymastol. A magyar nék alaphangja példanak okéért, atlagosan 184 Hz, ami Iényegesen
mélyebb, mint a spanyol, francia, lengyel vagy orosz ndké. Noha a hangmagassag testi alapja
a hangszalagok eltéré hossziisdga csak a kamaszkorban kezd kialakulni, a fiatk mar hatéves
koruk koriil elkezdenek mélyebb hangon besz€lni, mint a lanyok, azéltal, hogy a gégefdjiiket
leszoritjak, és a hangzo iireget tudatosan megvaltoztatjak.

A ndk gazdagabb mondatfonetikai eszkozzel élnek, dallamosabban, szinesebben beszélnek és
nagyobb kiterjedésii dallamsémat hasznalnak®®. Sok esetben még a kijelenté mondatokat is
kérdd intonacioval alkalmazzak.

A morfologiai szintet tekintve, Kalifornidban a Yana és a Chiquita férfi indidnok - ellentétben
a nOkkel -, még egy ragot fliznek hozza a szavaikhoz abban az esetben, ha azonos nemiiekhez
beszélnek. Példaul ha egy n6hoz beszélnek, a ,,szarvas” széra azt mondjak, hogy ,,ba”, a ,,ba-
na” helyett, amit egy férfinak mondananak. Sapir szerint ez a jelenség a megadott kommunan
beliil a nék alacsonyabb statuszara utal. A morfoldgia kapcsan fontos megemliteni, hogy a
személyragok a tarsadalmi nem valtozasait dokumentaljak. A hindi nyelvben példaul az ige
személyragjaival utal a beszél6 személy nemére.

Erdekességképpen megemlitendd, hogy a két nem kozott a1l eunuchok, a hijrak pillanatnyi
kiils6 megjelenés, azaz ruha alapjan valasztjadk meg a személyragot“.

A lexémak kapcsan, Jespersen mintegy sztereotipiaként emliti azt a megallapitasat, mely
szerint a férfiak szokincse joval bovebb, mint a néké. Konkluzioja abbdl a felmérésbdl fakad,
amit amerikai fOiskolasokkal végzett, s melyben arra kérte dket, hogy irjanak le 100 kiilonallo
szot. Felmérése szerint a ndk a ,,sz€p” és ,,csinos” szavakat elég széleskortien hasznaljak. Ami
a nyomatékosito szavakat illeti, szerinte az ,annyira” sz6 egy Orok érvénylien feminin
kifejezés, mely az ,aranyos” jelz6vel pérositva igen elterjedt a nék korében'®. Magyarazata
erre a néi nem altal preferalt hasznalatra az, hogy leginkdbb a ndék azok, akik hirtelen
megszakitjadk mondataikat anélkiil, hogy befejeznék. Szerinte a ndk ugy kezdenek el beszélni,
hogy at sem gondoljéak eldtte, hogy mirdl is akarnanak beszélni.

Erdekes modon, Edelsky hasonl6 eredményre jutott a ,,feminin” jelzok kapcsan, bar 7, 9 és 12
éves gyerekeken végzett felmérést. Vizsgalataban arra kérte a gyerekeket, hogy vélasszak ki
azokat a kifejezéseket, amelyek szerintilk egy ndé szajabol hangozhattak el. A 7 évesek
automatikusan valasztottdk ki az ,,imadni vald” kifejezést a ndk részérdl, mig a ,, fenébe”
kifejezést a férfiakérol. A 9 évesek mar kibdvitették a skalat ilyen kifejezésekkel, mint: ,,oh,
dragam”, ,,istenem, megtennéd?” A 12 évesek szelekciojaba a simulod kérdés is belekertilt,
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mint ndi kifejezdeszkoz, illetve, a ,,most azonnal”, és a ,,nagyon” kifejezések a férfiaknal,
amit foképp utasitdsoknal hasznalnak®.

Kicsit messzebb, az Amazonas vidékére evezve, meglepd lexikai differencidkat
tapasztalhatunk. Tayana, egy amazon indidn né sajat térzse nyelvét, a tuyukat hasznalja, és
ezen a nyelven is beszél a gyermekeihez. Az elsé nyelve a desano, melyet akkor hasznal,
amikor a férjéhez beszél, ugyanakkor vélaszolni a tuyuka nyelvhasznalattal fog neki. A
kétféle nyelvhasznalat magyarazata az, hogy az amazon indidnok korében egy gyermek anyja
mindig eltérd nyelvet hasznal az apjaétol, mert az apdk csak mas torzsbol hdzasodhatnak, és
minden torzsnek megkiilonboztetett nyelve van.

A tabu kifejezések kapcsan Caroline Humprey dobbenetes lingvisztikai felméréseket végzett
Mongodlia tavoli telepiilésein, amikor a ndi tabunyelvet vizsgalta. Ramutatott, hogy a nék
szamara tiltott egyes szavak kiejtése, mint példaul a ragadozoké, a hegyeké, a folyoké, mert
azt tanitjak nekik, hogy szellemek szélljak meg ezeket az allatokat és helyeket, ezért tilos
kiejteni a neviiket. Tilos tovabba kiejtenilik a férjiikk batyjanak, apjanak és nagyapjanak a
nevét, tovabba barmely férfi rokonanak nevét. A nyelvi szabalyok még arra is kiterjednek,
hogy azokat a szdtagokat is tilos a néknek kiejteniiik, ami ugyanaz, vagy esetleg hasonlo a
tiltott nevekhez. Ha példaul a férfi neve ,,Xarzun”, ami a ,,xarax” - ,,nézni”’ sz6bol szarmazik -
akkor a nének ezt a sz6t keriilnie kell, tovabba a ,,xar” szot is, ami ,,feketét” jelent. Ehelyett a
sz6 helyett a ,bargaan” szot kell hasznalnia, ami mongolul azt jelenti, hogy ,,s0tét”,
,homalyos” o

Hasonlo6 tabu nyelv j6tt 1étre a bengali kdzosségen beliil, ahol a fiatalabb beszéldpartnernek
tilos a feljebbvalojat a nevén szolitani. Mivel a nd, a férje aldrendeltje, ezért nem ejtheti ki a
férje nevét. Amikor utalna r4, akkor mindezt koriilirdssal teszi, mint példaul: “suncho”
(,,hallod?”). Ha példaul a férj neve ,,Tara”, ami ,,csillagot” jelent, akkor feleségének tilos férje
nevét kiejteni, ehelyett a ,,nokkhotra” sz6t hasznalja férje megszolitasara, melynek jelentése
,mennyei test”.

A tabu kifejezések kapcsdn talan a legmegddbbentdbbek a zulu nyelvben hasznalt
tabuformak, melyek megszegéseként halalbiintetéses retorziokat alkalmaznak abban az
esetben, ha példaul a feleség kiejtené az apdsa, vagy annak férfitestvéreinek a nevét. Ha a
tabunév /z/-t tartalmazna, akkor példaul az ,,amanzi” sz6 — mely ,,vizet” jelent — hasznalata
tilos lenne, €s helyette az ,,amandabi” sz6t kellene hasznalniuk*®.

A nemek kozotti nyelvi tabut tekintve, a laterdlis kozvetettség szélsdséges formdjara van
sziikség abban az esetben, mikor a kozvetlen illokucios aktusokat tabu tiltja. Eléfordul
ugyanis, hogy bizonyos ausztraliai népcsoportokban ,,anydsnyelvek” vannak jelen, melyeket
olyan rokonok jelenlétében hasznalnak, akik el6tt tilos beszélniiik'®. Amikor példaul egy
asszony kommunikalni akar a vejével, akit nem szolithat meg kozvetleniil, akkor egy
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kozelben 1évo kutydhoz vagy gyerekhez beszélhet csupan. Mivel kozvetleniil nem mondhatja
ki, hogy: ,,naindan naiya may ken ya’a” (vej, én dohanyom semmi), ezért keriildnyelven a
lanya kutyajahoz sz6l: , kemian mampi naiya kon katume” (,,Janyom fia azaz, a kutya a tuwa
gyerek gyereke, én dohdny semmi”). Abban az esetben, ha a vejnek nincs dohénya, akkor
ahelyett, hogy kozvetleniil valaszolna, 6 is a kutydnak intézi mondand¢jat: ,,naindan naiva
katum”. (,,Fia a kutydhoz, nekem sincs”). A Wik Monkan szubkultiradban az emberek az
,oldalra beszédet” alkalmazzak (nonk wonk tonn) a linedris cimzetthez sz6l6 ,,egyenes
beszéddel” szemben (wik koi’um)zo.

Chilében az Araukania kultiraban mast varnak el a férfi, és mast a ndi beszédtol. Az
arakuaniai férfitol, aki kivalo tarsalgd €és szonok, mi tobb, kitlind emlékezettel is rendelkezik,
a tarsadalma azt varja el, hogy gyakran kommunikaljon, mivel a beszéd a vezetdi
szerepvallalas, és a férfias értelem jele. Ugyanakkor a nd, nyugodt, alavetett és férje
jelenlétében hallgatag. Az Osszejoveteleken, mig a férfiak kommunikélnak, addig a nék egy
kupacban szoétlanul iilnek, vagy legfeljebb suttognak. Ebben a szubkulturdban a nék csak
egyfajta tarsas éneklés (ulkantun) segitségével fejezhetik ki az allapotukat, mely segitségével
kifejezhetik a helytelen banasmoddal vagy a zavartsagukkal kapcsolatos érzéseiket. Kizarolag
abban az esetben nézik el egy nének a kiemelkedd verbdlis teljesitményt, ha egy szellem
samanisztikus kozbenjarojaként szolal meg21. Amikor a feleség eldszor 1ép be a férje hazédba,
elvarjak téle, hogy néman a fal felé fordulva lekuporodjon, és senkire se nézzen. Hénapoknak
kell eltelnie, mire megengedik neki, hogy megszolaljon, de akkor is csak modjaval.

Szamos kulturaban eléfordul, hogy hallgatast varnak el az 0j otthonaba kolt6z6 ifji asszonytol
akarcsak az 6si Koredban. Az is gyakran el6fordul, hogy csak bizonyos alkalmakkor engedik
meg a noknek, hogy panaszkodhassanak, illetve azt, hogy ének utjan kommunikalhassanak,
mint India Bihar allamaban®,

Deborah Cameron a nyelvhasznalat gyakorlati oldala fel6l megkdzelitve jut egy olyan elmélet
megalkotasahoz a kommunikativ stratégia kapcsan, amely a beszédjog alapjan értelmezi a
nemi szerepeket. A nyelvész azokat a kontextusokat tekinti at, amelyek a ndk nyilvanos
beszédhelyzetben torténd megszolalasat korlatozzak. Szamos utalas szol arrdl, hogy a férfiak
uraljdk a diskurzusok magasabbra értékelt formait, és ezt a nyelvész sem vonja kétségbe.
Mindennek torténelmi vonatkozésai is vannak, hiszen Eurdépaban a XVII. szazad kozepéig a
néknek nem volt joga felszdlalni a parlamentben, nem vehettek részt a torvények
megalkotasaban, és teljesen férjiikknek voltak aldrendelve. A férj tartotta a kapcsolatot a
kiilvilaggal, és elvartak tdle, hogy jartas legyen a beszédben. Ezzel szemben a feleség
kommunikacios gyakorlata féként a hazon beliil zajlott, téle azt vartak el, hogy a ,,csendje
dicsérje” 2. Igy a néknek korlatozottabb szerep jutott, fébb kommunikécios teriiletik a

20 pléh Csaba — Siklaki Istvan — Terestyéni Tamas: Nyelv—kommunikaci6 — cselekvés. Osiris Kiadé. Budapest,
2210Itlﬁl.ger, Mary Inez: Araucanian child life and its cultual background. Smithsonian Institution. Washington,
2129I5’17éh Csaba — Siklaki Istvan — Terestyéni Tamas: Nyelv—kommunikacio — cselekvés. Osiris Kiado. Budapest,
gaofjﬁész Valéria — Kegyesné Szekeres Erika: Tarsadalmi nem és nyelvhasznalat. Valogatott szemelvények az
angol és a német szakirodalombol. Szegedi Egyetemi Kiad6. Szeged, 2011.



maganszféra ¢és a haztartas volt. A Cameron altal megrajzolt torténelmi kontextusban tovabbi
érdekességeket tudhatunk meg, példaul — a korlatozott szerepbdl fakaddéan — a ndi irds- és
olvasas kulturdjanak alakuldsardl is. A ndi kommunikéacios tér korlatozottsagara azonban
nemcsak torténelmi példakat, hanem aktudlis gyakorlatokat is bemutat: az afganisztani talib
uralom érajaban példaul még 1990-ben is megtagadtak néktél az oktatast. Az Gj-guineai
Gapun faluban a noket kizarjak a férfi hazéban tartott dontéshozo gytilésekbdl, igy a ndk nem
is ismerhetik meg kozelrél a kozvetlen, konszenzuskeres6 beszédstilust. Persze kevés
ellenpéldat is talalunk, olyanokat, ahol a n6k kommunikacios tere sokkal tagabb kontextusba
helyezédik. A tok pisin nyelvben példaul kros-ként (,,mérges”) ismert egy sajatosan noi
beszédmiifaj, ami hosszu, hangos szidalmazasa azoknak, akik megsértik dket.

A fenti példakbol is lathato, hogy a nyelvhaszndlat kultira-, éra- és sok esetben tarsadalmi
nem fiiggg is.

Bibliografia
Coates, Jennifer: Women, men and language. Longman. London. 1986.

Dobos Csilla: A tarsadalmi nemek és a nyelvhasznalat kapcsolatanak vizsgalata a pragmatika
¢s a diskurzuselemzés elméleti keretében. In:Sokszinii nyelvészet 1. Passzer Kiado, Miskolc,
2006. 165-178 o.

Fasold, Ralph W: Contraction and deletion in vernacular black English: Creole history and
relation to Euro-American English. Towards a social science of language. Variation and
change in society. John Benjamins. Amsterdam, 1996. 373-396. o.

Fiiredi Mihaly — Huszar Agnes: Miifaji és nemi kommunikéacios sajatossagok matematikai és
statisztikai vizsgalata. In: Pszichologia. Magyar Tudomanyos Akadémia Pszichologiai
Kutatéintézet. Budapest, 1986. 369-383.0.

Gosy Maria: Szokeresés a mentalis lexikonban. In: Magyar Nyelvor 122, Akadémiai Kiado.
Budapest, 1998. 193.0.

Hall, Stuart: Representantion. Cultural representations and signifying practice. SAGE
Publications Ltd. London, 1997.

Hilger, Mary Inez: Araucanian child life and its cultual background. Smithsonian Institution.
Washington, 1957.

Huszar Agnes: Bevezetés a gendernyelvészetbe: miben kiilonbozik és miben egyezik a férfiak
¢és a n0k nyelvhasznalata és kommunikacigja? Tinta Kiado. Budapest, 2009.

Juhédsz Valéria — Kegyesné Szekeres Erika: Tarsadalmi nem és nyelvhaszndlat. Valogatott
szemelvények az angol és a német szakirodalombol. Szegedi Egyetemi Kiado. Szeged, 2011.

Kassai Ilona: Fonetika. Nemzeti Tankonyvkiado. Budapest, 1998.



Newton, Naika: Foundations of understanding. John Benjamins. Amsterdam, 1995. 60.0.
Nok Lapja. Sanoma Budapest Zrt. Budapest, 1999.

PIéh Csaba — Siklaki Istvan — Terestyéni Tamas: Nyelv—kommunikacié — cselekvés. Osiris
Kiado. Budapest, 2001.

Rosenhouse, Judith: Women’s speech and language variation in Arabic dialects. Al-Arabiyya.
1998. 133. .



