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Europa torténete egyik donté mozzanatanak, az ujkokori életmod kozép-europai megjelenésének és az azzal
szorosan 0sszefiiggo tarsadalmi valtozasoknak az egyik legfontosabb jellemzdje a keramiakészités meg-
jelenése. A jelen tanulmanyban bemutatott kutatdsi program alapveté célja az ujkokori keramiakészités
— osszetett szemléletmodu, a hozzd kapcsolodo sajatos tarsadalmi cselekvéstipusokra és jelentéstartalomra
is vonatkozo kérdéseket felveto — kutatasa a Starcevo-kultura késoi idoszaka és a lengyeli kultura meg-
jelenése kozotti periodusban (Kr. e. 5500-4900 cal BC). A kutatas kiindulasi teriiletét a kozép-europai
neolitizacio szempontjabol is kulcsfontossagu, a kozép-europai és balkani ujkokori kézésségek érintkezési
zondjakent definialhato, és az elmult évtizedben intenziven kutatott dél-dunantuli régiok lelohelyei képezik.
Az innen szarmazo eredményeket tovabbi Duna menti lelohelyek adataival egészitjiik ki, illetve hasonlitjuk
ossze. A kutatas eredményei a sziik szakmai kozosseg mellett szélesebb kér érdeklodésére is szamot tarthat-
nak; az elkésziilt targyrekonstrukciok, illetve a régészeti kisérletek dokumentacioja késobb hiteles muizeumi
illusztraciokent szolgalhatnak. A varhato eredmények jol osszhangba hozhatok a vonatkozo lelohelyeken
folytatott egyéb kutatasokkal is, kivételesen komplex képet alkotva a térség telepiiléseinek fejlodésérol
a Kr. e.6. évezred masodik felében.

BEVEZETES

A keramia-leletanyag elemzése hagyomanyosan az ujkokori telepiiléskutatas egyik kulcsfontossagu szeg-
mentumat jelenti. A rendszerint nagy szamban €s a kozép-eurdpai — igy a kutatasi témankat jelenté dunantuli
— éghajlati és talajviszonyok mellett jo allapotban fennmaradt kerdmialeletek elsdsorban a tipoldgiai val-
tozatossaguk miatt kiilondsen alkalmasnak bizonyultak az egyes teleptilések dsszehasonlitasara. A korabbi
kutatasok célja elsdsorban a relativ kronolédgiai viszonyok megallapitasa volt az egyes formak, illetve diszi-
téelemek eléforduldsa alapjan. Az elmult évek soran nagyobb sorozatokon végzett radiokarbon-mérések
segitségével azonban vilagossa valt, hogy a kordabban diakron strukturakként kezelt keramiastilusok tobb
esetben parhuzamosan 1étez6 jelenségek. Az is lathatd, hogy a kutatds altal megallapitott konvencionalis

crer

lezettnél.

AKR.E. 6. EVEZRED KUTATASA A DELKELET-DUNANTULON
AZ UTOBBI EVTIZEDEKBEN

Az M7-es és M6-0s autopalyak épitését megeldzo feltarasok 2000-2008 kozott nagy mennyiségi és tele-
ptlésszerkezeti szempontbol is jol értelmezhetd leletanyagot szolgaltattak az MTA BTK Régészeti Inté-
zetében meginduld kutatasok szamara; ezek doktori disszertacidk, tanulmanyok és szamos nemzetkozi
egylttmiikodés alapjat képezték (Oross, 2013; MarToN, 2008; 2015; MarToN & ORross, 2009; 2012; JAkucs
etal., 2016; 2018; Jakucs & Voicsek, 2015; 2017; Oross et al., 2016a; 2016b; 2016c; WHITTLE et al., 2013).
Az éasatasokkal kutatott nagy kiterjedésii telepiilések kornyezete, a lehetséges telepiiléscsoportok, tovabba
az egykori telepiiléshalozat megismerése céljabol 2015 és 2019 kozott intenziv, komplex kutatds zajlott a

“ ey

b6z0, parhuzamosan 1étez6 keramiatradiciok is 0sszehasonlithatova valtak mind regiondlisan, mind tdgabb
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térbeli 0sszefliggésben (Oross et al., 2016a; 2016b;
2016¢; Jakucs et al., 2016; 2018).!

A kutatasok folytatdsaként 2019 decemberében
Uj kutatasi program indult az NKFIH tdmogatasa-
val (Valtozo tradiciok. Keramiastilus, -eldallitas és
-hasznalat tér- és idObeli mintazatai a Kr. e. 6. évez-
red masodik felében a Délkelet-Dunantilon és a
kornyez6 régiokban. NKFIH K-19/132663), mely-
nek témdja az Gjkoékori keramiakészités korai torté-
nete a Duna-vidék kozépso részén a kora neolitikus
Starcevo-kultira késdéi idészaka és a késd neolitikus
lengyeli kultira megjelenése kozotti idészakban
(Kr. e. 5500—4900). A Dél-Dunantul teriilete a Kr. e.
6. évezred masodik felében a balkani és kdzép-euro-
pai ujkdkori kozosségek érintkezési zondja volt,
ahol az elmult évek kutatasai a kiilonb6z6é anyagi
kultarak nagyfoku keveredésére mutattak ra (Mar-
ToN & Oross, 2012; Oross et al., 2016b; Jakucs &
Voicsek, 2015; 2017; Jakucs et al., 2016). A Dél-
kelet-Dunantalon a késé StarCevo, a korai Vinca,
a Raziste és a kozép-eurdpai vonaldiszes keramia
kerdmiastilusainak egymds melletti el6fordulésa,
valamint keveredése figyelhetd meg. Ugyanakkor
a régid belso teriiletén, a Balaton kornyéki lel6he-
lyeken a kozép-eurdpai vonaldiszes keramia kése-
inek tekintett keramiastilusai mutatnak nagyfokt
keveredést. A Kr. e. 6. évezred utolso évszazadatol
pedig az un. klasszikus Sopot stilusii leletanyag
megjelenésével szamolhatunk a Dunantul keleti
részén is (/. kép). A kutatott teriileten nem csupan
a ,tiszta”, jol elkiilonithetd keramiastilusok eléfor-

2. kép. A Kr. e. 6. évezred kozepének jellegzetes
keramiastilusai a Délkelet-Dunantilon, a.: Vinca stilusu
kettoskonikus edeény jellegzetes vorés bevonattal és un.
,,black topped” égetéssel, valamint kannelura diszitéssel —
Szederkény-Kukorica-diilo; b.: a kézép-eurdpai vonaldiszes
keramia jellegzetes, korai stilusu kettoskonikus, karcolt diszii
edenye — Balatonszarszo-Kis-erdei-diilo (féenykép. Fiizi I.)

O STARCEVO

’ KORAI VINCA

O RAZISTE

O MaLo KorENOVO
O KORAI VK

O KESO1 VK

1. kép. A kutatasi teriilet a Dunantul keleti felén,

a részletesebb vizsgalatba bevont lelohelyekkel. Az egyes
lelohelyeknél jeloltiik a kutatas jelen dalldsa szerint jellemzdé
keramiastilus-kompoziciot, illetve azt is, ha tobb, egymdastol
elkiilonitheto ujkokori telepiilés keriilt eld: 1. Budapest 111, —
Aranyhegyi ut, Mocsaros-diild; 2. Budapest I1I. — Nandsi it
75-77.; 3. Torokbadlint-Egettvolgy; 4. Bélcske-Gyiiriisvolgy;
5. Paks-Gyapa-Rosti-puszta; 6. Tolna-Mézs-Kozségi Csadés
foldek; 7. Tolna-Mézs-Szarvas-diil6; 8. Alsonyék-Bataszék;

9. Szemely-Irtas; 10. Szederkény-Kukorica-diil6;
11. Versend-Gilencsa; 12. Balatonszarszo-Kis-erdei-diilé

dulédsaval (2. kép), vagy egyazon régészeti jelensé-
gen beliil megfigyelhetd keveredésével, hanem ezek
erdteljes hibridizaciojaval is szamolnunk kell (3.
kep). Kérdésfeltevéseink azonban nem korlatozod-
nak a ,hagyoményos” tipokronoldgiai rendszerek
kritikdjara. Az eddig elvégzett vizsgalatok eredmé-
nyei azt is mutatjak, hogy a technologiai tradicio
valtozasa nem minden esetben koveti a diszitOsti-
lusok véltozasanak tér- és idébeli dinamikéjat. Igy
az egyes emblematikus technologiai sajatossagok
ativelnek mind a konvencionalis ,,kultura”-hataro-
kon, mind a kerdmiastilus atalakulasaval fémjelzett

! Ujkékori kozosségek a Balkan és Kozép-Europa érintkezési ovezetében a Kr. e. 6. évezred masodik felében (NKFIH K
112366); Ujkékori telepiilések roncsolasmentes miiszeres felmérése a Dél-Dunantilon és a Balaton vidékén (NKA
207134/00349); Korai foldmiivelok épitészete a Dunantiilon: telepiilésrégészeti és rétegtani célu tervasatas Tolna-Mozson

(NKA 207134/00348).
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hagyomanyos régészeti korszakvaltasokon (4. kép).
A vizsgalt teriilet az anyagi kultiira szempontjabol
értelmezhetd hatarzona, pontosabban atmeneti zoéna
jellegébdl adoddan kiilondsen alkalmas a keramiale-
letek formai, technolédgiai és funkciondlis mintdza-
tanak feltérképezésére, ezaltal az Gjkokori keramia-
mivesség tarsadalmi szerepeinek rekonstrukciojara,
valamint a régié bizonyos tarsadalmi folyamatainak
3. kép. Hasonlé formdju, enyhén S-profilii, de eltéré diszitésii  modellezésére.

edények a Kr. e. 6. évezred madsodik felébdl, a.: a kozép- A kutatas kiindulasi teriiletét a kozép-eurdpai

europai vonaldiszes keramia jellegzetes, zselizi stilusu, neolitizcié szempontjabol is kulcsfontossagli és

atmetszett szalagdiszii edénye — Balatonszarszo-Kis-erdei- Imalt évtizedben intenzi kutatott dél-dund
diil§; b.: ,, hibrid” stilusii edény, mely formai szempontbl o 8% €'MUit evtizedben intenziven kutatott del-dunan-

RaZiste keramiastilust képviseli, ugyanakkor Vinca stilus, tuli leléhelyek képezik. Errdl a teriiletrél — szamos

jellegzetes voros bevonattal és ,, black topped” égetéssel nagy kiterjedésti telepiilésr6l — mar rendelkeziink
késziilt, valamint karcolt atmetszett vonaldiszekkel és adatsorokkal: ilyen példaul Balatonszarszo-Kis-
tiizdeléssel diszitett — Szemely-Irtas (fénykép: Fiizi 1) erdei-diils, Tolna-Mozs-Kozségi Csadés foldek

vagy Szederkény-Kukorica-diilé. Tovabbi leldhe-
lyek bevondsaval is szamolunk, mint példaul Versend-Gilencsa, Szemely-Irtas, Tolna-Mozs-Szarvas-diilo,
illetve Alsonyék-Bataszék. Feltétleniil sziikségesnek latjuk olyan, az elsddleges célteriileten kiviil talal-
haté Duna menti lel6helyek bevonasat a kutatasi programba, ahol a keramiakészitési tradiciok keveredése
— legalabbis a hagyomanyos régészeti keramiaelemzdé modszerekkel — mar csak kisebb mértékben vagy
egyaltalan nem mutathatd ki. Ezért a program sordn a szakirodalomb6l mar ismert Paks-Gyapa-Rosti-
puszta, Bolcske-Gytrtisvolgy (Fuzesi, 2012; SEBOK, 2013), Budapest III. — Nanasi ut 75-77. és Budapest
III. — Aranyhegyi ut, Mocsaros-diild (M. VIrRAG, 2014), valamint Térokbalint-Egettvolgy leldhelyeken is
tervezziik a keramiavizsgalatok elvégzését.

4. kép. A Kr. e. 6. évezred kozepének jellegzetes keramiastilusai a Délkelet-Dunantulon, a.: a Starcéevo keramiastilusra jellemzdé
alacsony csdtalpas, festett spiraldiszitésii tal — Alsonyék-Bataszék; b.: Vinca stilusu kettdskonikus, csétalpas tdl jellegzetes
vords bevonattal és ,, black topped” égetéssel, valamint kannelura diszitéssel — Szederkény-Kukorica-diild; c.: Vinca stilusu
kettéskonikus, csétalpas tal kannelura diszitéssel, jellegzetes viords bevonat és ,, black topped” égetés nélkiil — Tolna-Mézs-
Kozségi Csadés foldek; d.: a kézép-europai vonaldiszes keramia jellegzetes, korai stilusu kettdskonikus, eredetileg magas

csotalpas, karcolt diszii edénye — Balatonszarszo-Kis-erdei-diilé (fénykép: Fiizi 1.)

CELOK, KERDESEK, MODSZEREK

A tervezett kutatds alapvetden harom f6 iranybdl kozeliti meg az Gjkdkori kerdmia kérdéskorét. Az elsd
szempont a forma és a diszitdstilus vizsgalata, az egyes formak és diszitéelemek kombinacidinak osz-
talyozasa ezek tér- és idobeli megoszlasa alapjan. A masodik a technologia, illetve a ,technologiai sti-
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lus” fogalomkorét vizsgalja mind a
keramia nyersanyaganak kezelése,
mind az edények formazasi meto-
dusa, valamint égetése, feliiletkeze-
lIése alapjan. A harmadik irdnyvonal
a keramia funkcionalis megkozelitése
mind a praktikus hasznalat, mind az
egyes tarsadalmi szerepek kifejezése
szempontjabol. A  keramiakészités
¢s -hasznalat f6 aspektusainak integ-
ralt elemzésével lehetdség nyilhat a
keramia chaine opératoire teljesebb
rekonstrudldsara — egyrészt jelentésen
meghaladva a régiorol ezen a téren
mindeddig rendelkezésre 4llo isme-
reteket, masrészt 1j perspektivakat
nyitva a keramia-leletanyag értelme-
z¢si lehetdségei terén.

FORMA ES DISZITOSTILUS

A formai és diszitdelemek értelme-
zése, a tipologiai eljaras elgondo-
lasunk szerint lényegében az adott
targycsoport formaosztalyokba soro-
lasat, illetve a formaosztalyok kozott
fennalld kapcsolatok meghatarozasat
jelenti. Ugyanakkor nem nélkiilozheti
a formak konkrét megvaldsulasainak
metrikus vizsgalatat sem. A balaton-
szarszoi leldhely leletanyagaban pél-
daul jol lathaté az egyazon formaosz-
talyba sorolhaté edények méretének,
valamint jellemzd diszitési technika-
jénak korrelacidja (5. kép).

A program egyik f0 célja ezért egy
egységes keramiastilus-leird rendszer
¢s katalogus kidolgozasa a Dunantul
keleti, Duna menti sdvjanak kulcs-
fontossagu leldhelyei alapjan, amely
statisztikai modszerekkel és az ada-
tokat integral6d térinformatikai adat-
bazissal kombindlva alkalmas lehet
az egyes stiluselemek elterjedésének
interregionalis, regiondlis, telepii-
lések kozotti, de akar telepiiléseken
beliili, haztartasonkénti értelmezésére
is (Marton, 2013). Az Aallandosult
kombindciok térbeli megoszlasanak
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5. kép. A Balatonszarszo-Kis-erdei-diilon feltart gombas testii edények
magassag- és atméréadatainak megoszlasa a jellegzetes diszitoelemek
alkalmazasa szerint

®  Karcolt diszii legd
®  Karcolt diszii gombos finomkeramia edény

amia edény

‘ A koézép-eurépai VK oszlopszerkezetes épiilete
. Karcolt diszii kettdskonikus finomkeramia edény

6. kép. A zart formaju (kettoskonikus, legombélyitett kettoskonikus,
illetve gombos), karcolt diszii finomkeramia-edények térbeli megoszlasa
Balatonszarszo-Kis-erdei-diil6 lelohelyen
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rogzitése alkalmas a valtozéas fobb tendencidinak korvonalazasara is. A balatonszarszoi leldhely zart for-
m4ju finomkeramia-edényeinek esetében példaul jol lathatd az egyes tipusok teriileti elkiiloniilése, ame-
lyek kozott formai, diszitésbeli kapcsolat is meghatarozhat6. Az éles hasvonalu kettdskonikus formaktol
a legombolyitett kettdskonikus formakon 4t a gdombds edényekig ,,fejlodési sor” allapithaté meg, amely
parhuzamosnak tlinik a karcolt ornamentika valtozasaival: a rovid karcolt ornamensektdl az egyre Osszetet-
tebb, korbefutd, mellékmotivummal és kerettel kiegészitett ornamentikak felé (6. kép).

A TECHNOLOGIAI STILUS

A keramia — mint régészeti forrasanyag — techno-
logiai aspektusait egy komplex rendszer, a techno-
logiai stilus keretében vizsgéljuk és értelmezzik.
A technoldgiai stilus részeit jelentik mindazok a
standard mintazatok, amelyek a nyersanyag kiva-
lasztasdban, a sovanyitéanyagok alkalmazéasaban,
az edény felépitésének és diszitésének technikaja-
ban, a feliiletkezelési eljarasokban, tovabba az é¢ge-
tési technikaban nyomon kovethetok. A mar tobb
leldhelyrdl is rendelkezésre allo6 nagyszamu radio-
karbon-adat — né¢hany tjabb, eddig nem keltezett
leléhelyrdl szarmazo méréssel kiegészitve — lehetd-
séget ad annak megvizsgalasara is, hogy mekkora a
szel'<ven’c1a1de.J‘e blZOIl,yOS teChn,OIOg{al, ngaSOkp ak 7. kép. A Balatonszarszo-Kis-erdei-diilon jellemzd keramia-
a vizsgalt teriileten; s ezek viltozasanak a dina- nyersanyagok fobb tipusai a vékonycsiszolatok mikroszkopos
mikdja milyen osszefliggést mutat a diszitOstilusok  for6i szerint, a.: nagyon finom-finomszemesés karbondtmentes
atalakulasanak részben mar jobban ismert folyama- nyersanyag novényi anyaggal sovanyitva; b.: nagyon
taival. finomszemcsés karbonatmentes nyersanyag novényi anyaggal
sovanyitva; c.: finom-kozépszemcsés karbonatos nyersanyag
homokkal és névényi anyaggal sovanyitva; d.: sovanyitds
nélkiili karbonatmentes nyersanyag

A program soran a keramiatechnoldgia komplex
interdiszciplinaris vizsgalatat tervezziik. A nyers-
anyag beszerzésének helyét a kozvetleniil a kera-
midkbdl vett mintak és a lelohelyek kornyezetében
végzett furasok mintainak petrografiai 6sszehasonlitasaval hatdrozzuk meg a korabban kidolgozott mod-
szertan alapjan (KREITER et al., 2017b). Ennek segitségével sokkal kifinomultabb képet kapunk a nyersanya-
gok feldolgozasanak, sovanyitasanak modjardl, ezaltal a technologiai stilusokrdl (7. kép). A nyersanyag
kezelését, sovanyitasat vékonycsiszolatok segitségével néhany lelohelyen mar vizsgaltuk (KREITER et al.,
2017a), a nagyobb Iéptékli mintazatok felderitéséhez azonban szélesebb teriiletrdl tovabbi mintavételekre
van sziikség.

A nagyobb vizsgalt széridkon beliil az atlagoshoz képest eltérést mutatd keramiatdredékek egy részén
geokémiai (féelem/nyomelem) vizsgalatokat végziink, ezek helyi vagy nonlokalis eredetének megallapi-
tasa céljabol.

A keramiatechnologia valtozasat eddig harom lel6hely anyagan keresztiil vizsgaltuk a délkelet-dunantuli
régidban: Balatonszarsz6-Kis-erdei-dild, Tolna-Mozs-Kozségi Csadés foldek és Szederkény-Kukorica-
dualé leldhelyekrol 6sszesen 267 minta kertilt elemzésre.

A kozép-eurdpai vonaldiszes keramia kultirajanak balatonszarszoi lelohelyén a keramiak formai és
diszitéelemeinek jellemzé kombinacidi alapjan meghatarozott 6t stiluscsoporton keresztiil vizsgaltuk a
keramiakészitési hagyomany valtozasat. Ez alapjan egyértelmiien latszik, hogy a telepiilés legkorabbi 1d6-
szakaban csak néhany fajta nyersanyagot hasznaltak, kivétel nélkiil pelyvas sovanyitassal, amely megfe-
leltethet6 a StarcCevo (illetve Koros) stilusu fazekashagyomany technoldgiai jellegzetességeinek (KREITER,
2010). A késobbiekben pedig tendencidzusan nott a nyersanyagok valtozatossaga és ezzel parhuzamosan a
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pelyva nélkiil késziilt keramidk szama is
(KREITER et al., 2017a; 2019). Megjegy-  |s=wrr [T IS
zendd ugyanakkor, hogy a korabbi kera-
miakészitési hagyomanyok a teljes szek- [+t [ B n
vencidban megfigyelhetdk (8. kép).

Tolna-Mozs-Kozségi Csadés foldek — [+sawero EEEE e
lel6helyen a kozép-eurdpai vonaldiszes
keramia a Star¢evo és Vinca stilust kera- | [ |
mia egyes jellemz6 stilisztikai elemeivel
keveredve fordul elé, és ez a valtozatos-  [-weoron EEEEEE
sdg a keramiatechnoldgidban is megmu- oo o o s a s e s ss oos 100
tatkozik. A Staréevo J ellegﬁ kerémlék = NF-F/pelyva = NF-F/karbonat/pelyva = NF/pelyva  F-K/karbonit/pelyva ® NF-F/karbonit =NF-F = NF
rendszerint pel}’VéS sovényitésﬁak. A 8. kép. A f6bb keramia-nyersanyagtipusok megoszildsa
tipoldgiai értelemben vett vonaldiszes a balatonszarszoi lel6hely stiluscsoportjai szerint

keramia készitéstechnikaja viszont mar
valtozast mutat, a pelyva haszndlatdnak aranya ezeknél egyértelmiien csokken. A Vinca stilusu finomkera-
midk is elsésorban pelyva nélkiil késziiltek.

Szederkényben a leletanyag legnagyobb része Vinca stilusu, ezenkiviil a Raziste stilus ismérvei is jellem-
70k, a kozép-europai vonaldiszes kerdmia aranya viszont elenyészd. A durvakeramia egy része a Staréevo
technologidhoz hasonléan kovetkezetesen pelyvas sovanyitasu. A Vinca stilusti finomkeramiak legnagyobb
része nem, vagy csak nyomokban tartalmaz pelyvat.

A keramia technoldgiai vizsgalatanal kiilon figyelmet forditunk a kerdmiakészités soran felhasznalt
ndvényi sovanyitdoanyagok mikrobotanikai azonositasara, az Un. ,,pelyvas” sovanyitas terén megfigyel-
hetd valtozd tendencidkra. A vizsgalatok a keramia-alapanyagban megfigyelhetd névényi opalszem-
csékre — azaz fitolitokra — is kiterjednek. A vizsgalatok mddszertana mind neolitikus kerdmia-leletanya-
gon (KREITER et al., 2013), mind pedig kisérleti régészeti eljarasok soran tesztelésre keriilt (PETO &
VRYDAGHS, 2016).

A technologiai tradiciok megkiilonbdztetésének masik alapveté modszere a formazasi technikak vizs-
galata — elsésorban a torésfeliileteken megfigyelheté nyomok értelmezése alapjan (Gomarrt, 2011; 2014;
2017; GoMarrT et al., 2017; 2020; KrEeiTer et al., 2017a). Bizonyos emblematikus keramiatipusok, techno-
logiai eljarasok esetében kisérleti régészeti modszerek bevondséaval teszteljiik, illetve modellezziik azokat
az eljarasokat, amelyeket a technoldgiai vizsgalat segitségével rogzitettiink. Ennek sordn esetleg a targyak
elkészitésének olyan aspektusait is rekonstrualhatjuk, amelyekre a miiszeres elemzés nem képes ramutatni.
vonatkoz6 kutatdsok is elvégezhetok, melyek példaul a keramiakészitOk specializacidjara, illetve azokra
a technologiai sajatossagokra vonatkoznak, amelyek csak bizonyos haztartastipusokhoz, esetleg sziikebb
tarsadalmi csoportokhoz kothet6k akar lel6helyek, akar mikrorégiok szintjén.

A FUNKCIO KERDESKORE

A funkcid problémakorébe tartozd kérdéseinket szintén tobb modszert integrald vizsgalatsorozat keretében
valaszoljuk meg. A jelenleg mar tobb leldhely esetében is folyamatban 1évo, tobb szaz toredéken elvégzett
lipid analizis varhat6 eredményei az edények egyik elsddleges funkcidjara adhatnak majd tampontot (MAaTLOVA
et al., 2017). A tervezett kutatasi program keretében ezeket az eredményeket elsdsorban nagy felbontasu mik-
roszkopos képalkotdo modszerekkel, illetve a funkcionalis elemzés szempontjabol is relevans kisérleti modsze-
rekkel szeretnénk kiegésziteni (Gucsi, 2006; 2009). Ezek segitségével példaul az alabbi kérdésekre keressiik a
valaszt: mi lehet a magyarazata az egyes edénytipusok esetében allandoan visszatérd hasznalati nyomoknak;
mi okozhatta ezeket a mechanikai behatasokat az edényeken; illetve milyen alland6, masodlagos felhasz-
nalasi tipusok, javitasok, szandékos rongalasra utal6 nyomok figyelhetoek meg a régio keramialeletein. A
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megfigyeléseket a diszitd- és technologiai stilusokhoz hasonldan egységes rendszerbe foglaljuk, illetve ezek
elterjedését térben is elemezziik lel6helyek szintjén és regiondlisan egyarant. A keramia elsddleges, hasznalati
funkcidja mellett ugyanakkor megkiséreljiik a masodlagos, tarsadalmi funkciok rekonstrualasat is — elsdsor-
ban az egyes tipusok kiilonleges kialakitasa vagy specialis depozicios helyzete alapjan.

A TARSADALOMREGESZET FELE: ELOZETES FELVETESEK

A kutatési program olyan alapvizsgalatok elvégzésére is vallalkozik, amelyek mindeddig vagy csak korla-
tozott mértékben, vagy egyaltalan nem torténtek meg a kutatasi teriilet lelohelyein. A keramia-leletanyagot
egyrészt komplex mdédon, masrészt a hagyomanyosan meghatarozott régészeti kategoriaktol (,,kultara”,
,»stilus™) fliggetleniil, regionalis Osszehasonlitdsban targyalja. Az egyik célja olyan tarsadalomrégészeti
szempontbol is értelmezhetd kdvetkeztetések levonasa, melyek tobbek kozott az etnoarcheoldgia eredmé-
nyeivel is 0sszehasonlithatok, tesztelhetok.

Mivel joggal feltételezhetd, hogy a funkciot, a stilust és a technoldgiai viselkedést részben eltérd tarsa-
dalmi és kornyezeti tényezok befolyasoltak, kiilondsen fontosnak tartjuk megkiilonboztetni az eredmények
interpretacidja soran a keramia lehetséges szerepeit €s potencialis jelentéstartalmat az eldallitas és a hasz-
nalat tarsadalmi kozegein beliil.

A forma és a diszit6stilus elemei nem feltétleniil az edényt eléallitoé fazekas identitasdhoz kapcsolod-
nak, hanem funkcionalis, esztétikai €s feltételezett szimbolikus tartalmuknal fogva annak a k6zosségnek a
hagyomanyait, izlését, felhasznaloi igényeit is tikkrozhetik, amely szamara a targy késziilt, €s ahol haszna-
latba kertilt (DIETLER & HERBICH, 1994; Roux et al., 2017). Az eddigi megfigyelések alapjan a stilushatarok
térben ¢és idoben is sokkal ingadozobbak lehetnek a technoldgiai hataroknal (GosseLain, 2000). Nagyon
valoszinli, hogy bizonyos kerdmiaedények a funkciojuk vagy a diszitésiik altal szimbolikus, megkiilonboz-
tetett szerepet tolthettek be egy kozosség €letében, az viszont kérdéses, hogy a keramiastilus 6nmagéaban
hordozott-e olyan kodolt lizenetet, amely a tagabb csoportidentitas kifejezésének szimbolumaként szolgalt
az edényeket hasznalok szélesebb kore szamara (DIETLER & HERBICH, 1994).

A technologiai cselekvésformak ugyanakkor egy sziikebb tarsadalmi csoport normainak a részét képezik,
amelyek mogottes és beagyazott reprezentacidja a szélesebb szimbolikus rendszerbe illeszkedik (DoOBRES,
2000; Roux et al., 2017). A kiilonb6z6 technoldgiai fogasok elsajatitasa hosszan tartd, elmélyiilt szocialis
kapcsolatokat igényel (GosseLaIN, 2008; KREITER et al., 2017a; Roux et al., 2017), ezaltal ezek a hagyo-
manyok a legkonzervativabbak, a legnehezebben valtoznak. A régészeti és etnoarcheoldgiai vizsgalatok
ugyanakkor azt is kimutattak, hogy a keramiatechnoldgiai tradiciok a tarsadalmi és kulturalis hatarokon
sok esetben ativelnek, és sokkal ellenallobbak a kulturalis valtozasokkal szemben, mint a keramia formai
¢s diszitésbeli kivitelezése (DIETLER & HERBICH, 1994; Roux et al., 2017). Az egyén szintjén a kiilonféle
technoldgiai cselekvésformakat azonos modon gyakorld csoporthoz vald kapcsolodas tarsas tanulas ered-
ménye, igy a technologiai tradiciok sziikségszeriien szorosan 6sszekapcsolddnak a fazekas eredeti, sziikebb
tarsadalmi csoportjanak hagyomanyaival. Ezért erds, a keramiakészit6 identitasat jelzé markerekként vehe-
tok figyelembe, és fontos informaciot hordoznak a keramia és a technoldgia bizonyos tarsadalmi kapcsola-
tokban betoltott szerepére vonatkozdan (GosseLAIN & LivINGSTONE SMiTH, 2005; GosSELAIN, 2011).

KOSZONETNYILVANITAS

A programot (Valtozé tradiciok. Keramiastilus, -el6allitds és -haszndlat tér- és id6beli mintazatai
a Kr. e. 6. évezred masodik felében a Délkelet-Dunantulon és a kornyezo régidkban. NKFIH K-19/132663)
a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal timogatja. A kutatas alapjat képezé adatsorok jelentds
része szintén egy NKFI 4ltal timogatott program (Ujkékori kozosségek a Balkan és Kozép-Eurdpa érintke-
z¢si Ovezetében a Kr. e. 6. évezred masodik felében. NKFIH K 112366) eredményeként all rendelkezésre.
Tovabba ezuton is kdszonjiik a leleteket 6rz6 intézmények — a Wosinsky Mor Megyei Muzeum, a Janus
Pannonius Muzeum, a Rippl-Ronai Megyei Hatokori Varosi Muzeum, a Budapesti Torténeti Muzeum,
valamint a Magyar Nemzeti Mzeum — tAmogatasat.
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