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POTAPI ARPAD

BEKOSZONTO*

Fétisztelendd Piispok Ur!

Fétisztelendd Piispok Helyettes Ur!

Egyhazi Féméltosagok! Elnok Asszony! Allamtitkar Ur! Igazgaté Ur! Hol-
gyeim és Uraim!

A tegnapi beszédem akadt a kezembe, amit tigy kezdtem, hogy a kommunis-
tak minden pillanatban hajlandoak felaldozni a kommunistakat, ha ezen az aron
megmenthetnek egy nagy csalast és hazugsagot, a kommunizmust.

Tegnap emlékeztiink meg a kommunista diktaturak aldozatairdl, amelynek a
végeredménye tobb mint 100 milli6 halott, megcsonkitott emberi sorsok és orsza-
gok, rezsimek és tobb évtizedes torténelmi elmaradas, illetve orszagok sorsanak a
visszavetése, Kelet-Europaban, Kozép-Eurépaban, Azsidban, Latin-Amerikaban,
de még talan Afrikai orszdgokat is mondhatok.

Most latszolag nem kapcsolodik ez a témahoz. Azonban sok szempontbol
kapcsolodik a mai naphoz a tegnapi, illetve a megemlékezés és a kommunizmus
tobb évtizede a mai témahoz. Mar csak azért is, mert 30 évvel ezel6tt ebben a
hazban éppen parttitkarsag volt. Ahogy az igazgatd ur mondta: az épiiletnek a
torténetéhez is hozza tartozik ez a dolog.

Masrészt pedig a targyalt téma elvalaszthatatlan a szocializmus idoszakatol,
a 20. szazad torténetétdl. Hadd idézzek egy részletet egy visszaemlékezésbol,
amely bemutatja azt a torténelmi szituaciot, amely 1945 utan jelentkezett Cseh-
szlovakiaban, vagy Szlovakiaban. ,, Egy kép maradt meg bennem, ami még ma is
osszeszoritja a szivemet, az allomdas tele volt bucsizo emberekkel, zokogtak, fehér
zsebkenddvel integettek, megszolaltak a templom harangjai, zengett a Himnusz, a
Szozat, s ekkor, mintha megszakadt volna benniink valami. Elhagytunk mindent,

* Elhangzott Szegeden, 2019. februdr 26.-an a Katolikus Hézban. (Dugonics tér 12.) 1990-ig eb-
ben az egyhaztol elvett épiiletben mikodott a szegedi egyetem partbizottsaga.



Potip1 ARPAD

amiért eddig éltiink, baratokat, iskolat, templomot, otthonunkat, sziiloféldiinket,
mar csak a viztorony tetejét lattuk, de még mindig sirtunk. A szerelvény elindult,
atoleltiik egymast, nem tudtuk hova megyiink, hol lesz, milyen lesz a jovo.”

Ez egy emberi sors, egy emberi torténet, vagy egy torténetnek az indulta, ami
azokat a magyarokat, magyar csaladokat jellemezte, akiket 1945 utan {iztek el
Csehszlovakiabol. Amirdl ma is szo6 lesz igazabdl nem *46-ban kezd6dott a la-
kossagcsere-egyezménnyel, hanem elkezd6dott mar 1944-ben, amikor a vissza-
térd szlovak, illetve csehszlovak hatosagok eldl menekiiltek az emberek, vagy a
bejovo szovjet csapatok eldl, ahogy a német, illetve a magyar csapatok vonultak
vissza ezekbdl a térségekbol. 1945-ben, mint ahogy mi is felszabadultunk, Cseh-
szlovakia teljes teriilete felszabadult és mar akkor tobb tizezren elhagytak azt a
sévot, ami a térképen is latszik, ami 1938-ban kertilt vissza Magyarorszaghoz.

Ennek a folyamatnak a kovetkezd allomasa a csehszlovak-magyar lakossag-
csere, amely mindkét nép szamara gyotrelmeket hozott, hiszen tobb tizezren el
kényszeriiltek hagyni Dél-Szlovakiat a Felvidéknek a déli savjat, azok, akik tobb
mint ezer esztendeje éltek ezen a teriileten és hiieck maradtak magyarsagukhoz,
identitasukhoz, hiszen az a torténelmi foldrajzi taj, amit mi Felvidéknek neve-
ziink az az 6 keziik nyoman alakult ki. Ezt kellett otthagyniuk és telepitették dket
at, vagy lzték at dket Magyarorszagra. Kevés olyan telepiilése van Magyaror-
szagnak, ahova felvidéki embereket, felvidéki csalddokat ne telepitettek volna le.
Hogy milyen a sors fintora, az mutatja, hogy itthon se fogadtak nagy szeretettel,
ellenségként tekintettek rajuk.

Hiszen a kommunizmusnak az volt a lényege, hogy ha mar valakit valami
miatt elitéltek, — igaz, hogy koholt vadak alapjan — az mar gyanus, hat igy 6k mar
gyanus népcsoportta valtak itt Magyarorszagon is. Ezért van az, hogy egy-egy
csalad tagjait Nagykanizsatol egészen Oroshazaig, Békéscsabaig szortak szét,
hogy még véletleniil még a csaladok se tudjanak talalkozni és értekezni.

En Tolna megyei vagyok, Puskas Imrével egyiitt, Tolna megyében 109 6nkor-
manyzat van, nagyjabol ennyi teleptilés. Tobb mint 50 teleptiilésen élnek felvidé-
ki magyarok, akiket Pozsonytol egészen Kirdlyhelmecig telepitettek ki, illetve
ezekbdl a térségekbol érkeztek ide, elsésorban a mi kornyékiinkdn, Ersekaijvar és
Komarom melletti telepiilésekrdl, Alsoszelitdl koriilbeliil Szogyénig, Nagysallo
korzetéig telepitették at ezeket az embereket. Mi magunk is olyan emberek va-
gyunk, vagy olyan csaladokbol szarmazunk, akik telepes csaladok voltak ezen a
koérnyéken, hiszen bukovinai székelyként keriiltiink Bonyhadra, Bataszékre.

En magam is ugy néttem fel, hogy mind szemben, mind pedig mellettiink
felvidéki magyarok éltek, reformatusok és katolikusok, akik egyébként egymast
sem ismerték. A mi ¢életiinket is végigkisérte ez a torténelmi folyamat, és azota is
azok a torténelmi traumak, amik a felvidéki magyarsagot jellemezték.
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Bekoszonto

A felvidéki magyarok miutan attelepitették 6ket Magyarorszagra, éveken ke-
resztiil a ladaikat ki sem csomagoltak, nagyon sok csaladnak a személyes vissza-
emlékezéseiben ott van, hogy a papa halaldig a parnat nem csomagolta ki, mert
mindig arra vart, hogy mikor mehetnek vissza.

Ezeket a torténelmi traumakat hiteles rekonstrukciojukban kell feldolgozni.
Mara mar a két orszagnak a két kormanynak a kapcsolatrendszere jelentdsen ja-
vult és elmélyiilt ahhoz képest, amely az elmult évtizedet jellemezte. Csehorszag,
Szlovakia, Lengyelorszag és Magyarorszag egy politikailag, gazdasagilag is sok-
kal er6sebb egységbe kovacsolodott.

A Miniszterelnokség Nemzetpolitikai Allamtitkarsaga részérél mi is mindent
megtesziink annak érdekében, hogy a torténelmi egyhazakkal, a stratégiai szo-
vetséges magyar parttal, illetve civil szervezetekkel olyan kapcsolatrendszert
épitstink ki, erdsitsiink meg, illetve tartsunk fent, amelynek eredményeképpen
a felvidéki magyarsag meg tudja Orizni nyelvét, kultarajat, identitasat, és ezt az
identitast tudja fejleszteni.

Ehhez tartozik az oktatas, a kultura, az egyhazaknak az erdsitése, a szocialis
szféranak a megerdsitése. Sok mindent sorolhatnék itt, akar a Pozsonyi Magyar
Szakkollégiumnak a létrehozasat, akar a Karpat-medencei Ovodafejlesztési prog-
ramot, amely mar harmadik iitemben zajlik az egész Karpat-medencében, de ki-
fejezetten jol halad elére a Felvidéken els6sorban a reformatus egyhazra, kisebb
mértékben a katolikus egyhdzra és az dnkormanyzatokra tdmaszkodva.

Fontos megemliteni azt is, hogy olyan jelentds civil mozgalmak ¢s kezdemé-
nyezések indultak el, amelyek nemcsak a Felvidéken példamutatéak, hanem az
egész Karpat-medencében.

Meég egy dologrol engedjék meg, hogy beszéljek: Esterhazy Janosrol. Azt
gondolom, hogy Esterhazy Janos olyan kiemelkedd és példaérték(i emberi és ma-
gyar ¢letet ¢lt, akit a mai generaciok elé példaként allithatunk. Ha azt mondjuk
Széchenyirdl, a legnagyobb magyar, akkor Esterhazy Janos a legnagyobb felvi-
déki magyar volt.

K6sz6ndm szépen, hogy meghallgattak! J6 tanacskozast!
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MOLNAR IMRE

ESTERHAZY JANOS HOSIES HITVALLASA
AZ ULDOZTETES EVEIBEN

Az orosz haderd egységei 1945. marcius 31-én érték el Ujlakot. Kozel egy
honapig tarto atvonuldsuk kataklizmaként stjtotta az addig békés s az iildozottek
szamara menedéket jelentd Esterhazy-kastélyt. Az iildozotteket nemrég befoga-
do csaladtagok most maguk is menekiilni, rejtézkddni kényszeriiltek. A Gesta-
po altal korozott Esterhazy Janos pozsonyi rejtekhelyén vészelte at a németek
ki-, illetve az oroszok bevonulasat. Gyermekeit, Alicét és Janost Jilly Ferenc, a
kastély korabbi inasa fogadta be, majd édesanyajukkal, Serényi Liviaval 1945
augusztusaban Budapestre koltoztek. Esterhazy édesanyja Tarnowska Erzsébet
és novére, Lujza a birtok gylimolcsdsét gondozd Major csaladnal lelt menedéket,
majd késobb, mindkettdjiiknek sikeriilt Franciaorszagba menekiilnie. A habora
utolsé éve alatt Lengyelorszagbol idemenekiilt Mycielskiné Esterhazy Maria, 6t
gyermekével ugyancsak Ujlakon maradt, mivel lengyelorszagi otthonuk pusz-
tuldsa utan nem volt hové visszatérniiik. Oket a kastély egykori alkalmazottja,
Verona Moravcikova rejtegette. Ezt kdvetden — mivel a kastélyba nem térhettek
vissza — a Mycielski csalad a volt majorsagi épiiletek egyik lakasaban htizta meg
magat. A front atvonultaval a kastélyt elobb a szovjet katonak dultak fel, majd a
falu- és kornyékbeliek fosztottak ki.! Az itt felhalmozott évszazados szellemi és
anyagi értékekbdl csupan a puszta falak maradtak. A napokig tartd szabadrablas
(vandal pusztitas, konyvégetés) soran az értékes berendezéssel egyiitt elpusztult
az Esterhazy csalad e kastélyban 6érzott felbecsiilhetetlen értékii konyvtara? és
levéltara is. A konyvtar értékesebb darabjait, feltehetden mas felvidéki féuri kas-

1 BtDY, Daniel: Dejiny obce Velké Zdaluzie, Monografia, Nyitra, 1993, 87.
2 Az ujlaki kastély hires konyvtarardl és fegyvergyiijteményérdl mar FENYES Elek is emlitést
tesz. In.: Magyarorszag geographiai szotara 4. Pest 1851, 239.
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télyokéhoz hasonldan a helyszinre érkez6 kulturalis népbiztos, Laco Novomesky
oktatasi és népmiivelésiigyi megbizott szallittatta el.3

A Csehszlovakiahoz tjra visszacsatolt dél-szlovakiai magyar kisebbség, egy-
kori vezetdjével, Esterhazyval egyiitt nagyon is raszorult volna a megfeleld vé-
delemre, ez a védelem azonban sem ekkor, sem késébb nem érkezett meg. A
kassai kormanyprogram kihirdetésének masnapjan, aprilis 6-an, Esterhazyt Po-
zsonyban, egy szovjet jarOr letartoztatta. Elfogasa véletlenszertien tortént. Po-
zsony utcain embereket szedtek 0ssze, hogy kiilonb6z6 kdzmunkakat végeztes-
senek veliik. Pozsonyi magyarok ebben az id6ben lattak Esterhazy Janost, aki
katonai kisérettel, vallan zsakot hordva dolgozott. A szovjetek késébb, miutan
nem talaltak red vonatkozo terhel6 adatokat, aprilis 18-an szabadon engedték 6t.
Pozsonyi lakosok viszont 4prilis 20-an, Esterhdzyval mar a Szlovak Nemzeti Ta-
nacs épliletében talalkoztak, aki, a magyar népcsoport tigyében arra vart, hogy
bejusson Gustav Husék beliigyi megbizotthoz.* Az események hasonlo lefolyasat
erdsiti meg Esterhazy Janos kihallgatasi jegyzOkonyve is, ahol a kovetkezoket
olvashatjuk:

,1945. aprilis 6-an a Sedlarska (Nyerges) utcaban egy orosz katonai jaror le-
tartoztatott, és a Ferenciek terére, a Mirbach-hazba vitt, ahol kihallgattak, és 1945.
aprilis 18-ig fogva tartottak. Akkor minden tovabbi nélkiil szabadlabra helyeztek.
Aprilis 20-an, miutan odahaza egy kicsit kipihentem magam, elmentem a beliigyi
megbizotthoz, dr. Husdkhoz, ¢és ott bejelentettem, hogy allok rendelkezésére, ne-
hogy azt gondolja rélam, hogy valahol rejtdzkodom. O azt mondta nekem, hogy
jo, hogy jelentkeztem, de neki most engem le kell tartoztatnia. Behivta a civil-
ben 1év6 biztonsagi szerveket, akik elvittek engem az egykori renddr-igazgatdsag
bortonébe, a BeneSova utca 42-be, ahol dr. Hojstri¢ komisszar hallgatott ki. Itt
tartottak a bortonben 1945. junius 1-ig, amikor is a kertiileti birosag bortonébe let-
tem atszallitva.” Itt 1945. junius 22-ig tartottak fogva, amikor Gjra atszallitottak
a pozsonyi renddrigazgatdsag bortdnébe, ahol ndvére, Lujza is meglatogathatta.
Itt 1945. janius 27-ig artdzkodott, amikor Heiki$ alezredes atszallitotta a Kem-
pelen utcaban berendezkedd orosz katonai parancsnoksagra, ahol kihallgattak,
majd 1945. junius 29-én Esterhdzyt tiz masik magyarral egyiitt vonatra raktak, és
Budapesten, Bukaresten, Jasin keresztiil Moszkvaba szallitottak.>

3 MyYCIELSKA, Zofia: M6j wuj Jéanos Esterhdzy, ITn. MOLNAR Imre: Zdradzony bohater,
Warszawa, Fronda, 2005, 310-312.

4 JAMNICZKY, Aristid, dr.: Emlékiratok. Kézirat, 121-122. p. Teleki Laszlo Alapitvany Doku-
mentumtar [A tovabbiakban: TLA. Doc.] 1078/1990.

5 Kihallgatasi jegyzékonyv, 1. m., 22.p. — A jegyzOkonyvbdl vett idézeteket 1.: ,, Az 6rokség.”
Szerk.: MOLNAR Imre — TOTH Laszl6, Tatabanya Uj Forras, 1990. 4. sz., Melléklet, 16.
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Esterhazy Janos hésies hitvallasa az iildoztetés éveiben

Az Esterhazyval egyiitt letartoztatott pozsonyi magyarok a vagonok rései ko-
zOtt iizenetet dobtak ki az ket a Szovjetunidban szallitdé vonatbol: ,,Esterhazy
Janost ¢és tarsait a régi csehszlovakiai Magyar Partbol, Moszkvaba deportaljak.
Magyarok, mentsetek meg benniinket! Artatlanok vagyunk, sosem voltunk fa-
sisztak .0

Esterhazy Janost Szovjetunidoba valod elhurcoldsa utan, tavollétében, 1947-
ben, a Szlovak Nemzeti Birdésag a hazaarulds és fasizmus vadjaval, jogtalanul
kotél altali halalra itélte. Esterhazyt 1946-ban Moszkvaban, a Ljubljanka borton
lelki és fizikai kinzasai utan a Butirszkaja bortonben 10 év kényszermunkataborra
itélték. A vadiratban kiilon bekezdésben szerepelt, hogy Esterhazy utasitasara a
magyar sajtoban provokacios anyagokat terjesztettek, az ,,un. katinyi tigy” kap-
csan. Szd esett a ,katinyi ligy fotébalbumanak és plakatjainak™ altala valo ter-
jesztésérdl is, ,,amelyekben Esterhdazy a németek altal a lengyel tiszteken, allati
modon végrehajtott kivégzéseket a szovjet hatosagoknak tulajdonitottak™.” 1946
juliuséban az észak-szibériai gulag-taborokba (Knaz Pogot, Rakpass, Sangradok
Pratok) szallitottak, ahol sulyos TBC-t kapott, s a kimulas sz¢lére jutott. A cseh-
szlovak hatosag, az itélet végrehajtasra kikérte 6t a Szovjetuniobol, honnét 1949
aprilisaban érkezett haza. Mivel tavollétében nem adhatott be kegyelmi kérvényt,
ezt most engedélyezték szamara. A valaszra bo egy évet kellett varnia. 1950 ma-
jusaban Klement Gottwald elndk a halalos itéletet kegyelembdl életfogytig tartd
bortdnbilintetésre valtoztatta. Ezt kovetéen Csehszlovakia bortoneiben szenvedett
1957. marcius 8-an bekdvetkezett halalaig. Az alabbi iras keretében Esterhazy
Janos bortonben szenvedd hdsies hitvallo ¢letének néhany lelki mozzanatat pro-
baljuk meg 6sszefoglalni.

Eletének utolso szakaszaban tobb alkalma volt elmenekiilni a rea varé meg-
probaltatasok eldl. 1938-ban Dé¢l-Szlovakia anyaorszaghoz valo visszacsatolasa
idején, nem fogadta el a budapesti parlamenti képvisel6i helyet. A magyarorszagi
fényes karrier helyett Szlovakiadban maradt a maréknyi magyarsag érdekeinek
védelmezdjeként.

~Konnyii lett volna nekem, most kényelmesebb, kevésbé feleldosségteljes és
konnyebb hivatast és munkakort valasztanom. Egy pillanatig sem foglalkoztam
ezzel a gondolattal, mert elvalaszthatatlanul ésszendttem azzal a talajjal, amelyet
elddeim, dseim veriikkel és verejtékiikkel tettek termékennyé a magyar gondolat

6 , Az drokség”, 1. m., 15.

7 Esterhazy szlovak parlamenti képvisel6ként valoban elsé kézbdl értesiilt a lengyel tisztek el-
len elkovetett katyni szovjet vérengzésrol, melyet tobb cikkében és beszédében is élesen el-
itélt.
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részere, amely talajon ringott az én bélcsom, és amelynek sorsaval, boldogulasa-
val egybeforrott lelkemnek, szivemnek legkisebb része is, egész énem, egyénise-
gem, minden gondolatom, vagyam és reménységem”.%

Dontése tehat erkolcsi érvekkel alatamasztott tudatos elhatarozas volt. A vele
egylitt Szlovakiaban maradt magyaroktdl pedig azt kérte:

., Sziviink, lelkiink nagy kincsét, nemzeti ontudatunkat és Krisztus Urunkba ve-
tett hitiinket ne tévessziik szem eldl egy pillanatra sem. Apoljuk, rizziik ezt, mert
ez az egyetlen pozitiv értek, amelyet senki el nem vehet, és amelynek varazslatos
ereje dtsegit a legnehezebb megprobaltatasokon is . 1945-ben, K6zép-Eurdpat
a kommunista diktatura sotétségébe boritotta a szovjet csapatok tamogatasaval
kibontakozo6 elnyom¢ rendszer. Ekkor adddott szamara a masodik tavozasi lehe-
toség. Egy német katonai gépkocsi parancsnoka ajanlotta fel a menekiilés lehetd-
ségét Esterhazy és csaladja szamara. Esterhdzy Lujza is menekiilésre biztatta az
akkor még a Gestapo eldl rejt6zkddd dccsét, aki erre ezt valaszolta: ,, Ami engem
illet, én nem hagyom el az orszagot. Nem akarok a nacikkal egy hiuron pendiilni.
Nem akarom Hitlerék segitségével menteni a bérémet. Es ahogy azt mar neked
megmondtam, tulsagosan mély gyokereim vannak sziiloféldemben ahhoz, hogy
elbirnam hagyni!”10 (Kilfoldon) mdr nem tudndm szolgdlni magyarjainkat.
Csak ugy tudok hasznukra lenni, ha itt maradok. (...) Bizzunk az isteni gondvise-
lésben. 11

Itt maradt, pedig 1945-ben az emigracio kinalta szabadsag és a szovjet rend-
szer politikai, tarsadalmi rabsagot jelentd alternativai kozott kellett valasztania.

1949 aprilisaban, a halalos itélet végrehajtasara a gulag poklaibdl hazatérd,
végletekig kimerilt és ereje végét jaro politikus elott harmadszor is lehetdség
nyilt a tivozasra. O azonban ekkor sem fogadta el a felajanlott szokési tervet.
Huga, Mariska ezt irja naplojaban:

., A sotétség bealltaval ki kellene surrannia a kérhazbol, Jimmy [angol konzul
— MI| varna autdjaval, és elvinné Bécsbe. (...) De Janos nem akarja. Oly boldog,
hogy itthon van, hogy mds nem kell neki. 12

Hasonlo késztetést a szlovak hivatalossagoktdl is kapott, akik szemet hunytak
volna nyugatra vald tdvozasa felett egy szokés esetén. Elutasitd valasza ekkor is
hatarozott volt: Nem biinds, lelkiismerete tiszta, nincs mi eldl elszoknie.... Ez a
dontés minden eddigitdl nehezebb volt Esterhazy szamara. Ha nyugatra megy,

8 Uj Hirek, Pozsony, 1938. X. 6.,1.
9 Uj Hirek, 1940. karacsonyi szam, 1.
10 ESTERHAZY Lujza: Szivek az ar ellen. Piiski, Budapest, 1991, 149.
11 uwo. 139.
12 MoLNAR Imre: Kegyelem életfogytig, Esterhdzy Janos szenvedéstorténetének dokumentumai
Mycielskiné Esterhazy Maria feljegyzései alapjan. METEM, Szeged, 2008, 56.
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talan meg tudtak volna gyogyitani, irja Kiss Laszl6 doktor. Ha marad, a kivégzés
vagy a szenvedések okozta lasst pusztulds vér red. O a maradast vélasztotta, hi-
ven korabban elmondott, majd minden tekintetben beigazolodo szavaihoz: ,, Mi a
tortéenelmiinkbdl megtanulhattuk azt is, hogy csak az olyan térekvés jut diadalra,
melynek martirjai vannak. 3

1945. aprilis elején, a szovjet hadsereg pozsonyi bevonulasa utan, eljott rej-
tekébdl. A kassai kormanyprogrammal megindulé magyarellenes intézkedések
hirére jelentkezett Gustav Husak beliigyi biztosnal, hogy tiltakozzek, s kozre-
miikddést ajanljon a magyar kérdés igazsdgos rendezéséhez. Igazsdg helyett
azonban a letartoztatas lett osztalyrésze. Az egyik elsé fogva tartasi helyének,
korilményeirdl igy irt névérének, Lujzanak: ,,Meég amikor a Kempelen utca pin-
céjében iiltem és megismerkedtem vendéglatoim szisztemdjaval [€heztetés €s kin-
zés — M1, borzadva gondoltam arra, hogy Ti is ilyen helyzetbe keriiljetek. Es itt
igazan mondom, hogy szinte megbolondultam, ha arra gondoltam, hogy a gyere-
kek ilyen szenvedésen kellene dtmenjenek. Es imdadkoztam, kérve az Ur Jézus leg-
irgalmasabb Szivét, hogy ovjon meg Titeket — és ez az aggodalom érettetek és a
gverekekért, az apanak, a sziilének az aggodalma volt drtatlan gyermekeiért.” 14

A gyermekei, csaladja irant érzett édesapai aggodalom itt mar tulnétt a sajat
sorsa miatt érzett aggodalmon. Esterhazy Isten irgalmassagaban bizva kezd imad-
kozni ovéiért és sajat sorsaban mintegy magara vallalja szerettei szenvedését is.
Ez a lelkiilet végigkiséri 6t a fogolytaborok és bortonok sokasagan. Egyik tarsa,
Teszar Béla, hazatérte utan elmesélte Mariskanak, hogy ,,...amikor Vagsellyénél
vitték oket, a mi kedvesiink felallt, és a Zobor felé nézett, amely onnan épp ugy
volt lathato, mint a szalonunkbol. Nézett a Zoborra és elsirta magat mondvan , ki
tudja, meglatlak-e még valaha?’ Utkézben pedig azt mondta: ,Legfébb ideje az
Esterhdzy csalad jo hirnevét helyredllitani, s erre én vagyok hivatva. '3

Arrol, hogy Isten akarataban megnyugvo Iélekkel fogadta sorsat, ndvérének,
Lujzanak igy irt a pozsonyi jarvanykorhazbol:

., A hdaboru vége felé, koriilbeliil amikor a pesti ostrom kezdodott, akkor kezd-
tem imddkozni azért, hogy a jo Isten enged]e meg, hogy szenvedések és nélkii-
lozések dran méltova vdljak arra, hogy Ot megtisztulva kévethessem. Es mivel
ezt kertem, ezert imadkoztam, mikor az oroszok elszallitottak, és aztan kesobb
is, teljesen nyugodt voltam — és mikor mar ugy éreztem, hogy helyzetem nagyon

13 Esti Ujsag, Pozsony, 1939. V. 14., 1

14 Esterhazy Janos levele névéréhez, Lujzahoz. A levél masolata a szerz6 tulajdonaban.

15 Mycielskiné Esterhazy Maria levele névéréhez, Lujzahoz. A levél masolata a szerzé tulajdo-
naban.
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nehéz — egyszeriien azt mondtam magamnak, hogy nem szabad kétségbe esni,
hanem ériilni kell, mert az Ur Jézus meghallgatta kérésemet.”1°

Moszkvai elitélése utan, Eszak-Szibériaba vitték. ,,Utkozt fogolytarsai minde-
nét elraboltak, ugyhogy anyasziilt mezteleniil, egy ocska katonakabatban érkezett
a taborba. Tdarsai mind megrégzott gonosztevok voltak. Karomkodtak, datkozod-
tak, tragarsdagokat beszéltek és Janost csufoltik, amiért 6 folyton imdadkozik.”'7

Egy gulag halaltdborban kellett ujrakezdenie életét. Egyediil hitétdl nem tud-
tak megfosztani, ez vilaglik ki elsd, csaladjahoz eljutd tizenetébdl is, melybol
szerettei két évvel elhurcolasa utan értesiiltek sorsarol: ,, Janos kéri, adjak tudtara
anyjanak (Etusnak, gyermekeinek —Janos, Alice és Lulunak), hogy egészséges
vagyok. 10-et kaptam. Segitséget kérek. Tulan Cesia segithetne kijutni. Hitemet
nem veszitem. Az Ur Isten és minden szentjeink segitenek itt. Imddkozom érte-
tek és mindenkiért. Aldalak és dlellek mindannyitokat. Bibi [Esterhazy gyermek-
kori beceneve]” 18

A kegyetlen gulagbél kiildott tizenetében is szeretetteit vigasztalta. Ertiik és
mindenkiért imadkozva viseli kegyetlen szenvedéseinek keresztjét: ne aggdd-
janak érte. Pedig az itthoniaknak volt miért aggoédniuk. A vele egyiitt elhurcolt
egyik pozsonyi magyar, Csaky Mihaly, akinek csodaval hataros modon sikeriilt
visszatérnie Szibériabdl, igy emlékezett arra az idoszakra:

., A Kézép-Europabol idekeriilt foglyok, ki gyorsabban, ki lassabban, minden
remenyiiket vesztve fokozatosan vetkoztek ki emberi mivoltukbol, tortek le testi-
leg-lelkileg. Nem ugy Esterhazy. Ahogy siillyedtek a tobbiek, ugy emelkedett 6,
ugy nott naprol napra, és lett kozéleti férfibol a szo legnemesebb értelmében. em-
berrée. Ugyanolyan sanyaru sorsban volt, mint a t6bbi, mégis taldlt modot, hogy
rajtuk segitsen, megossza elégtelen ebédjét, tandccsal ellassa oket, és példat mu-
tasson. Tobbet tett: mély keresztény hitét, megrendithetetlen magyar meggyozo-
dését és hatartalan bizalmat az igazsag gyozelmében, fogolytarsai vigasztalasara
és felemelésre hasznalta. Levetette az emberi gyarlosagokat, és csak a magasabb,
szentebb célok érdekelték.”!”

1948 marciusaban, a TBC-ben kilukadt tiidovel és 6lommérgezéssel szallitot-
tak 6t a Szangorodok-Protoka-i kérhaztaborba, ahol 1949. februar 15-ig tartdz-
kodott a fiitetlen barakk pokoli koriilmények kdzepette ,,Csupasz deszkapriccsen,
tetvesen, ahol patkanyok szaladgaltak rajta. Magas lazban, éhségben, orvossag

16 Esterhazy Janos levele ndvéréhez, Lujzahoz. A levél masolata a szerzé tulajdonaban.
17 MOLNAR 2008, 45.

18 wo. 29.

19 Csiky Mihaly: Hésiesség a XX. szdzadban. Uj Hungdria, 1959. V. 30., 1.
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nélkiil. 2" Sulyos betegen, az éhhalal szélén allva a Gondviselés segitett szamara
talélni az embertelen lageréletet:

., Egy grodnoi lengyel professzort Janos halaldaig apolta, és miutan meghalt,
levelet irt a felesegének. Az 6zvegy megkdszonte a levelet, és a csomagokat ezen-
tul, Janosnak kiildte. Zsirt, vajat, cukrot, hagymat stb. kiildott, és ez tartotta ot
életben” — irja huga, Maria.?/

Az ugyancsak a gulagba hurcolt Hetényi Jozsef visszaemlékezéseibdl tudjuk,
hogy a testileg ,,szdnalmasan lesovanyodott”, , csont és bor”, 0sszetort fiziku-
mu, Esterhazy ,, csoddlatos tiirelemmel viselte” szenvedéseit, és sugarzott beld-
le a lelkierd. Panaszkodni senki nem hallotta 6t. Figyelmes szeretettel nevelte,
vigasztalta rabtarsait és sorsukban osztozva, sajat kenyéradagjat is megosztotta
veliik. A vele egyiitt elhurcolt pozsonyi tarsa, Teszar Béla, hazatérve mesélte:

., Az itélethirdetes utdan, beraktik oket és egy csomo idegent valamilyen nagy
cellaba, 70-80 személyt, akik osszeverekedtek a priccshelyekért, amibol tul ke-
vés volt. O csak allt és nem akart el6bb lefekiidni, csak amikor latta, hogy az O
tizenegy [pozsonyi| emberének mar van helyiik. Vagy egyik alkalommal, amikor
Bélatol éjjel a szomszédja ellopta a kenyerét — az egész napra 60 dkg-ot kaptak
és nem tobbet, Janos megosztozott vele a sajatjan! 2

A taborokban 1évé kozonséges blindzok karomkodtak, atkozddtak, tragarsa-
gokat beszéltek, és Janost csufoltak, amiért imadkozott. A végén az 6rok is fel-
figyeltek, hogy mennyit imadkozik, de nem bantottak. Azt hitték rola, hogy pap.

Mikozben maga is a halalt varta, imadkozott rabtarsaiért. Hetényi Jozsef gulag
béli rabtarsa igy emlékezett vissza ra: ,,Biztos voltam benne, hogy szenvedéseit is
felajanlotta a népéért. Az én szememben Janos bacsi, ott a szovjet gulagok pokla-
iban a magyarsag szenvedo Krisztusava magasodott. Rabtarsai szemében pedig
az igazi, hiiséges Krisztus-kovetés példajava magasztosult.??

Pozsonyba vald 1949-es visszatérése utan egészségi allapota a jarvanykor-
hézban rohamosan javult. Eletosztone és ereje visszatért. Kiilseje annyira meg-
valtozott, hogy hiiga, Maria sem ismert 6t fel, am ennek az Esterhazy lelkében
végbemend atalakulas is oka volt:

. Ez az ember, aki visszajott, mar nem az akit elvittek. Ez egy teljesen mads
ember, egekig éro kiilonbséggel az el6z0hoz képest. Nemesebb, fegyelmezettebb,

20 MOLNAR 2008, 46.

21 wo.

22 Janos Esterhazy wegiersko-polski meczennik. METEM, Budapest—Warszawa, 2014, 36-53.
23 MOLNAR: Kegyelem életfogytig, i. m.
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a szenvedes dltal megprobalt, melybol Isten segitségevel gyoztesként kertilt ki.
Teljes egészében Istenre koncentrdlt lélekkel >

A pozsonyi jarvanykorhazban toltott, viszonylag szabadabb koriilmények ko-
zOtt zajlo gyogykezelési iddszakban Esterhazy névérének, Lujzanak harom hosz-
szl levélben foglalta 6ssze a letartoztatasa ota eltelt évek legfontosabb eseménye-
it, majd megkdszonte névérének és mindazoknak, akiket ez illetett, mindazt, amit
a ,,jéghideg pokolbdl” valé hazatérése érdekében tettek.

A megprobaltatasok hatasara a lelkében végbement valtozasokat lakonikus ro-
vidséggel foglalta Ossze: ,,Visszatértem — és ma olyan vagyok, amilyenre formalt
Jézus Urunk legirgalmasabb szive, a mama, a Te és Mariskanak kérésére.” Leve-
Iében Esterhazy tobbek kozott leirta azt is, hogy a gulag poklaiban hazatéréséért
imadkozva, lelki szemeivel gyakran latta azt a Sz{iz Mdaria-szobrot, ,,ami Szencen
a falu végén van, amint Pozsony felé mész, az orszaglttol jobbra”. Ezért is je-
lentett oriasi élményt szamara, hogy a szovjet—csehszlovak hatar atlépése utan,
a Kassarol Pozsonyba valo éjszakai szallitasa kozben, a rendOrségi autd ablakan
keresztiil, ,,négy €v utan el6szor, ezt a Sziiz Mariat lattam meg kivilagitva, akit
lelki szemeimmel olyan sokszor lattam. Az ilyesmit at kell élni — de nem lehet
leirni”.

Beszamolt arrdl is, hogy az egyik szovjet tdborban 1946-ban, egyiitt volt egy
halalosan beteg, lett nemzetiségii fiaval, Peter Janualitissal, akir6l mar az orvosok
is lemondtak. Esterhazy buzgon imadkozott a halalos beteg fiatalember felgyogy-
ulasaért [kilencedet mondott érte — M. I. megj.]. Imai befejeztével a mar szinte
¢letjelet sem ado lett fiinak varatlanul visszatért az egészsége, és meggyogyult
sulyos mellhartyagyulladasabol. Majd arrél szamolt be, miként probalta a tabor-
ban 1évo fiatal elitélteket, a hit és az evangélium példajaval erkolcsileg jobb ma-
gatartasra birni: ,En voltam a legiddsebb, €s mindenki Janos bacsinak szolitott.
Nagyon megszerettem Oket — és igen nehéz volt a szivem, mikor 6k ott marad-
tak.” 23

1949. junius 22-én varatlanul visszavitték 6t a pozsonyi fogdaba, ahol ,,egész-
ségi allapota a korabbi javulasa utan most ismét romlani kezdett. Nagyon nehe-
zen lélegzett, és allando hideglelés gyotorte. Hat hét alatt 6 kg-t fogyott, alig 47
kilo. Sorsat ennek ellenére békével és ,jo kedéllyel’ viselte.”*% Mariska testvére
allapota rosszabbra fordulasarol ezt irta: ,,/ Ebben a tempoban meddig birhatja
ki?! Ez mdr valéban til sok. Hogy lehet valakit ennyire kinozni? "2

24 Janos Esterhazy... 2014, 36-53.

25 MOLNAR: Kegyelem életfogytig, i. m.
26 Janos Esterhadzy... 2014, vo.

27 MOLNAR 2008, 104.
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A halélos itélet életfogytiglani bortonbiintetésre valtoztatasa és tobb vissza-
utasitott amnesztia-kérelem utan, 1955-ben huszonét évre mérsékelték biinteté-
sét. A keserti csalodasok, megalaztatasok hatasara irja egyik levelében Maria:

., Semmit, abszolut semmit sem lehet tenni ebben a rendszerben, amely ugy
tartja, hogy a kegyelem nem kényériilet megnyilvanulas, és ,,megadasa csak ak-
kor lehetséges, ha a biintetés mar betéltotte neveldi feladatat. Esterhdzy Janosndal
azonban ez a helyzet nem kovetkezett be "3

Esterhdzy sulyos betegen jarta a Csehszlovakia bortdnein keresztiil vezetd
nére mds celldkban tartézkodott” 2% Esterhazy akkor tartozkodott mas celldban,
amikor az ott fogva tartott papok titokban misét celebraltak.

Lénar Karoly plébanos igy emlékezett erre: ,, Lipotvaron a bérténkorhazdaban
talalkoztam vele. Ott is példat adott a tébbieknek. Titokban miséztiink a bérton
vasagyan, a rozsdads kanal volt a kehely. A jobb érzésii orok csempészték be a
bort, és a legmegbizhatobb civil rabtarsaink — élen Esterhazy groffal — hordtak
szét az Oltdriszentséget a tobbi fogolynak. 3’

Frantisek Miklosko, szlovak politikus, egy szintén bebortdonzott katolikus pap
ismerdsétol hallotta, hogy a titokban ,,atvaltoztatott” kenyeret ,,a sulyos beteg
Esterhdzynak adtdk Gt megdrzésre. O, ha a zdrkdban, a rabok szdjabél durva
szavakat hallott, akkor lehetdség szerint inkabb kiment a cellabol, és a folyoson
tartozkodott, hogy ne kelljen a ,,szent kenyérrel” a tragarul beszélo rabok tarsa-
sagdban lennie. !

A titokban végzett szentaldozasokrol, amit leveleiben ,,kenyérmorzsanak” ne-
vez, azt irja, ,,végtelen boldogsaggal” toltik el 6t, s mas nem is hianyzik neki,
hisz ennek kovetkeztében ,,szubjektive” mindene meg van” Bortdnleveleibdl a
szeretteiért, gyermekeiért valé aggodalom hangja csendiil ki, akiktdl orszagha-
tar és vasfliggdny valasztotta 6t el. Tobbszor megismételi, hogy gondolatban és
Iélekben mindig ,,nagyon-nagyon kézel vagyok hozzatok (...). Csak egy valami
bant — folytatta —, és nagyon fij nekem, hogy nem segithetek nektek... Proba-
lok mindent tiirelmesen elviselni, és szivesen viselnék el még nehezebb sorsot is,
csakhogy nektek konnyebb legyen.”3?

28 MOLNAR 2008, 104.

29 MOLNAR Imre: Esterhdzy Janos élete és mdrtirhaldla. Méry-Ratio, Budapest, 2010, 346.

30 Lénar Karoly atya, Krisztus bator hitvalloja. Pazmaneum, Dunaszerdahely, 2009. Ezzel kap-
csolatban lasd még Csaky Karoly e kotetben szerepld, Lénar Karoly életét méltato irasat.

31 MikLoSKoO, Frantisek: Arisztokratdk. Eletiink, 1991. 6. sz., 545.

32 Esterhazy Janos levele ndvéréhez, Lujzahoz. A levél masolata a szerz6 tulajdonaban.
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Maria e levelek kapcsan tobb alkalommal is leirja, hogy fivére lelki tartasat
mar dnmagaban egy csodanak tartja. Nyomat sem latja benne a haragnak, bosz-
szavagynak:

., Megkérdeztem, nem érez-e gyiiloletet vagy bosszuvagyat azok irant, akik
ilyen szornyii szenvedések tomegét zuditottak ra. "No hallod! Miért? Minden ugy
van jol, ahogy a jé Isten akarja. Ha O jonak tartotta ezt, akkor ez nekem is jo. Ki
vagyok én, hogy a jo Isten akaratdt ellenezzem? "33

Ez a lelki tartas nyilvanult meg Esterhazy Janos egyik legnagyobb bortonbeli
probatétele kapesan is a Pilsen melletti Bory bortonében. Csehszlovakia felsza-
baditasa 10. évfordulojara Zapotocky elndk amnesztiat adott a politikai foglyok-
nak. A mar civil ruhaban 1évo, kijarat felé tartdo Esterhazyval kozolték: rea és
egy tarsara ez nem vonatkozik. Mindennek ellenére Janos a lelkében megbékélve
beszélte el a torténteket Marianak, aki azt is csodalatosnak talalta, hogy batyja
mindezt ép €sszel ki tudta birni: ,, Eddig csak szerettem, de most mar tisztelem is
hatalmas lelkierejéért. >4

Novérétl misekonyvet (Missale) és imakonyvet kért Jan Mastiliak CSsR,
szerzetes rovid emlékirataban ugy emliti Esterhazyt, akinél mindig ott volt
a Krisztus Kovetése c. és a Szent Ciprian levelei c. kis konyvecske, melyeket
gyakran kolcsonadott a vele egyiitt 1évo raboknak, akiknek lelki vigasztaldjava
és batoritojava valt..3

Rabtarsa, Rudolf Bosnak, a nyitrai papi szeminariu volt rektora, igy emléke-
zett vissza Esterhazyra: ,,Esterhazy példa volt mindnyajunk szamara. Bels6leg
annyira kiegyenstlyozottan viselte a rabsagot, mintha nem is a bdrtdonténben,
hanem odahaza lett volna. Ezt mindenkinek elmondhatom... O belsSleg volt sza-
bad ember, mert feliil tudott emelkedni mindazon ami koriilvette, s ezt a hitének,
a mély Istenhitének koszonhette. Ebben is példa volt szdmunkra. Szabadabb volt
azoknal, akik a bilincset a keziinkre raktak, mert azok féltek, még egymastol is.
Att6], hogy mikor melyik fogja feljelenteni a masikat. Ok voltak a rabszolgak,
még a belligyesek is, mert tudtak, hogy besugjak éket, hogy koztiik vannak, akik
figyelik Oket, akiket mi ugy hivtunk, hogy ,,.bonzédkok”. Esterhazy azonban nem
félt, mert nem volt mitél félnie. O mar atment a legrosszabbon is, hisz tudtuk
rola, hogy ott volt a Szovjetunidban. Csodalatos egyensuly sugarzott beldle.
Ez azt jelenti, hogy belsdleg, lelkileg renben volt. Tudta miért szenved. A hite
értelmet adott szenvedésének, s azt dssze tudta kapcsolni Krisztus szenvedésé-
vel. ... Elmondhatom, hogy Esterhazy hdsiesen viselte a szenvedésket, s egy-

33 MOLNAR 2008, 47.
34 MOLNAR 2008, 94-95.
35 MASTILIAK, Jan: Hrst spomienok, Vyd. Misionar, Michalovce, 2011, 32.
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altalan nem veszitette el sem emberi, sem lelki méltosagat, azzal, hogy éveket
kellett a bortonracs mogott toltenie. E belso tartason és méltdsagon is a mély hite
sugarzott at. O lelkileg tudott gydzni. Legy6zte a viligot, nemcsak azt ami itt a
bortdnben koriilvette, hanem a kiils6 vilagot is, azt amit a kiils6 vilag jonak és
értékesnek tart, s amiben a vilag fiai a boldogsagukat keresik. O mindezen feliil
tudott emelkedni.” 3¢

A red kényszeritett fizikai és lelki megaldztatasok egész sorat kellett elvisel-
nie, de lelki tartasat ezzel sem sikeriilt megtdrni. Mirovi fogolytarsa, Jan Janki a
kovetkezo szavakkal emlékezett vissza ra: ,,Esterhazy méltosaggal viselte sorsat,
soha nem panaszkodott. Magas vékony alakja mar messzi feltiint a bortonfolyo-
son, ahol mindig felemelt fejjel, s messzenézé tekintettel ment végig. Sovany,
szinte attetszo volt a teste, sokat szenvedett, de ez a szenvedés nem torte meg,
mert nagy lelkierdvel s egyenes gerinccel viselte sorsat. Esterhdzy Janos alig be-
sz€It onmagarol. Leginkabb, szinte mindig Istenrdl s a lelki dolgokrol beszélve
vigasztalta sorstarsait.

1957 marciusaban a sors ugy hozta, hogy a bortonkorhaz szegényes cellajaba
apolasra bekeriilt Vasil’ Hopko gordgkatolikus pilispok is (akit 15 év bortonbiinte-
tésre itéltek) Hopko plispdk végig ott volt Esterhdzy Janos haldlos dgya mellett.
Mikor lattuk, hogy kozeleg a vég, lepeddkkel elkeritettiik az agyat, s ért alltunk
az ajtonal, hogy a piispok zavartalanul el tudja latni a haldokl6 Esterhazyt. Tanu-
sithatom, hogy ez meg is tortént. A piispok ellatta 6t a szentségekkel, feladta sza-
mara az utolso kenetet, s végig ott volt a haldoklo grof mellett, aki az 6 karjaiban
adta vissza lelkét Teremtdjének.3”

Esterhazy utolso kérésének teljesitését, szallitsak haza, hogy valamely szlova-
kiai bortonben, sziil6foldjén halhasson meg szintén elutasitottak. 1957. III. 8-an,
jott a tavirat: \ Ertesitem, hogy a fivéere J.E. 1957. Ill. 8-an hunyt el, a holttest
el lesz hamvasztva, de nem lesz kiadva a csaladnak. Alairas: Parancsnok.” Bar
Maria mindent megprobalt, fivére hamvait soha nem kapta vissza, még utolso bu-
csulevelét sem, amit mar csak diktalni tudott egyik orvosanak, aki elmondta, ¢ le-
vélben Esterhazy ,, elbiicsiizott Téletek, és dtadta magat Isten akaratdnak (...).33

Esterhazy Janos a keresztény értékek mentén kialakitott politikai elveihez ak-
kor is hiiséges maradt, amikor ennek kovetkezményeként a legnagyobb megpro-
baltatasokkal kellett szembenézni. Nemcsak formalis kovetdje volt a keresztény
eszméknek, de hiiségével és a szenvedés vallalasaban sajat életaldozataval az
altala képviselt nemzetk6zosség, illetve a vele egy sorsban részesiilé mas nemze-

36 MOLNAR: Kegyelem életfogytig, im.
37 MOLNAR: Kegyelem életfogytig, im
38 Mycielskiné Esterhazy Maria levele névérének. Masolat a szerzd tulajdonaban.
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tek tagjai szamara is er6forrast jelentd példat adott. Az Esterhazy halala kapcsan
megjelent sok-sok méltatd cikk koziil érdemes kiilon is kiemelni az egykori fel-
vidéki vetélytars, majd gulag béli rabtars, Csaky Mihaly irasat: ,,Esterhazy Janos
tal nétt sziikebb hazajanak, a Felvidéknek keretén. gy nem csak a felvidéki, ha-
nem az egész magyarsag fogja kegyelettel megorokiteni emlékét, hogy az dnzet-
len onfelaldozas nemes példaja a kdvetkez6é nemzedékek részére is ragyogjon.
[...] Mert ha nagy volt Esterhazy Janos mint kisebbségi politikus, igazdn naggya
nem a dicsdség teljében, hanem a balsorsban nétt. [...] A kommunista csehszlo-
vak kormany kikérte Esterhdzyt a szovjet kormanytol, és 1949-ben hazaszalli-
totta. Haza mar sulyos betegen keriilt — ennek ellenére sem adtak neki a cseh
kommunistak kedvezményt. Foghazba zartak. Paratlan lelkierdvel viselte azdta
a rabsagot Esterhdzy. Soha egy panasz, egy zoksz6 vagy lazongas a sors ellen.
Néman, méltosaggal viselte sorsat — tovabb erdsddve hitben, meggydzodésben.
Olyannyira, hogy a rabtartok kénytelenek voltak 6t szamtalanszor mas foghdz-
ba athelyezni, mert az 6 magatartasa, a bels6 meggy6z6dés beldle aramlo ereje
kornyezetére — igy a rabtarsakra, mint a személyzetre — kommunista szempont-
bol karos befolyast gyakorolt. Utoljara azt izente a foghazbol, hogy atadta magat
Isten akaratanak és szenvedéseit, valamint életét felajanlja a magyar haza felsz-
abadulasaért.”3?

39 Csiky Mihaly: Hésiesség a XX. szdzadban. Uj Hungaria, Miinchen,1959. V. 30, 1.
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A BELGA KIRALY LANYA, STEFANIA FOHERCEGNO ES
A PANNONHALMI BENCESEK KAPCSOLATA

2012-ben, a pannonhalmi bazilika megujité munkalatai soran Stefania f6her-
cegnd és férje, Lonyay Elemér herceg sirjan a feddlapokat is felujitottuk, uj fel-
irat kertilt rajuk. A féhercegnd szdmos nevét, titulusat nem tudtuk volna és nem is
akartuk a marvanylapra feliratni, ezért a legrovidebbet, a nagyon fontosat emel-
tik ki, igy ma ez all a marvanylapon: Stefania, a belga kirdly lanya (1864-1945).

HOL IS KEZDODIK KOZOS TORTENETUNK?

Rudolf trondrokds halala (1889.janudr 30.) utan Stefania megismerte
nagylonyai és vasarosnaményi Lonyay Elemér magyar grofot (1863—-1946). Ket-
tejiik idéskori €letnagysagi olajképe a pannonhalmi fémonostor belsé folyosojan
lathato, az idés Elemér herceg még oregségében, még a képrol is megragadja a
szemlélore. 1900. marcius 22-én a Trieszt melletti Miramare-kastélyban felesé-
giil ment Lonyay grofhoz. Lemondott osztrak féhercegnéi rangjardl és cimérél.!
Ez szakitashoz vezetett apjaval, II. Lipot belga kirallyal is, de Stefania életében
boldog id8szak kezd3dott. Szép hazassaguk halalukig tartott.?

Az Oroszvari Kastély angol neogo6t stilusban épiilt fouri kastély, Pozsonyhoz
kozel Oroszvar (Rusovce — Karlburg) teriiletén talalhatd. A kastély korabban a
Zichy csaladé volt, grof Széchenyi Istvan felesége, Crescence itt élt.

Stefania és Elemér grof Oroszvarra, a Lonyay-kastélyba koltoztek. A nyarakat
a Sarospatakhoz kozeli Bodrogolaszi Lonyay-kastélyban toltotték. Stefania sze-

1 1917. februar 9-én IV. Karoly kiraly Lonyay Elemér grofot hercegi rangra emelte. Lonyay Stefa-
nia groéfné hivatalos cime ezzel Lonyay hercegné lett (Stephanie Fiirstin von Lonyay de Nagy-Lo-
nya et Vasaros-Namény).

2 BK 1653 Dr. Szennay Andras Jozsef OSB fdapat (1921-2012) Kastély-lelkész Oroszvar
1945.02.01.1945.08.15. Szdbeli kozlés a tanulmany irdjanak.
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rette a természetet, a kastélyparkokban a viragiiltetvényt. Korabban a vadéaszato-
kat is kedvelték.

A PANNONHALMI SZENT BENEDEK REND ES A LONYAY
HAZASPAR KAPCSOLATA

A Lonyay hazasparral Gacser Kalazant Jozsef (gazdasagi) fokormanyzo
révén kertilt kapcsolatba a Rend és Kelemen Krizosztom fdapati koadjutor az
1930-as évek elején. Gacser Kalazant Jozsef a rend tapasztalt és sikeres gazdasa-
gi szakembere ebben az idoben. A kapcsolatot a hercegi par kereste a bencésekkel
valsagba kertilt gazdalkodasuk miatt. Lonyayék ekkor — a Perjeli naplo tanisaga
szerint — gyakori vendégei a fomonostornak. Vendégeikkel is gyakran id6znek
Pannonhalman. Kelemen Krizosztom baratsagot apol veliik. A hercegi par bar
tobbnyelvil volt, itthon a német nyelvet hasznaltak leginkabb. A féapat figyel-
mess€gbdl németiil jol tudo rendtarsakat ad segitségiikre. Rado Polikarp profesz-
szor rovid idére nyari vakaciok idején vendégiik, miséz6 papjuk Bodrogolaszi-
ban. Karsai Géza fdiskolai tanar hasonl6 modon ugyancsak jo kapcsolatot tart
veliik. Az egyre id6s6dod par tehertétele a rosszul kezelt és ennek kdvetkeztében
rafizetéses birtok. Bodrogolaszi birtokukat 1942. oktober 24-én a Rendnek
adomanyoztak. A jotétemény kolesonds halara kotelezte a feleket. Pados Ottokar
bencés 1943-t6l rendi munkakdrben (dispozicid) latja el a birtok feliigyeletét. A
féapat gondoskodott arrodl is, hogy a mélyen vallasos hercegi par ne nélkiil6zzon
papot. A negyvenes évektdl eleinte rovid idére, majd egészen Pannonhalmara
koltozestikig, szinte folyamatosan volt naluk bencés kastély lelkész. A hercegi
par mar nem vett részt a politikaban, de szerteagazo kapcsolatokkal rendelkezett
mind tarsadalmi, mint egyhazi tekintetben. Szennay Andras bencés, a késob-
bi féapat az orosz megszallas idején (1945 tavaszan és nyaran) kastély-lelkész
Oroszvarott. 1945 julius 15-én a Nemzetkdzi Vordskereszt védelmét élvezo Pan-
nonhalmara szallittatja mentdauton a sulyos beteg Stefaniat €s férjét. Birtokaikat
¢és mukincseiket az apatsagra hagyomanyoztak. Stefania a fdmonostorban hunyt
el, 1945. augusztus 23-4n, 81 éves koraban. Férje egy évvel késobb halt meg Bu-
dapesten. Mindkettéjiiket a féapatsagi templom altemplomaban helyezték végso
nyugalomra az 1942. november 18.-4n kelt papai jovahagyéssal.’

3 VARszeGt Asztrik OSB: 4 pannonhalmi székesegyhaz 70 éve basilica minor, in: Collectanea
Sancti Martini 1,A Pannonhalmi Fdapatsag Gytijteményeinek Ertesitéje L., Pannonhalma,
2013, Szerk.: DENEsI Tamas és Descsics Konrad OSB, 312-324.
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Oroszvar kozséget az 1947-es parizsi békeszerzédésben Csehszlovéakidhoz
csatoltak még két telepiiléssel egyiitt: Oroszvar /Rusovce — Ruszovce, Karlburg/,
Dunacstny /Cufiovo — Csunyovo/, Horvatjarfalu /Jarovce/. Az 1920-as triano-
ni hatar az Oroszvar €s Pozsonyligetfalu kozotti KSpesény kataszteri teriiletén
htzodott, Oroszvar 1947-ig Magyarorszaghoz tartozott. 1947-ben a csehszlovak
allam egy, a Bene$-dekrétumok alapjan elfogadott torvényre hivatkozva elkoboz-
ta a ,,magyar nemzetiségli belga kiralyi hercegnd” ingatlanjait. Val6szinti, hogy
a csehszlovak hatosagok az elkobozhatdsag érdekében mindsitették a belga kira-
lyi csalad tagjat magyar (azaz ellenséges, haborus biindsnek nyilvanitotta oket)
nemzetiséglinek. Ekkorra azonban az ingatlanok tulajdonosa mar nem az elhunyt
hercegi par, hanem a jogos 6rokos, a Pannonhalmi Féapatsag volt.

A Csehszlovakia altal jogtalanul elkobzott magyar egyhazi tulajdon vissza-
szerzésére (restituciojara) az 6rokos 2003-ban a jogutodd allamban, Szlovakidban
pert inditott.

AZ OROSZVARI KASTELYRA VONATKOZO JOGVITAROL

A hercegi par minden vagyonat a Pannonhalmi Apatsadgra hagyta. Végrende-
leteiket szabalyszertien kihirdették Gyorott. Oroszvar telepiilést és még két falut
az 1947-es békeszerzodés Csehszlovakianak juttatta.

A csehszlovak allam jogsértései

A Csehszlovak Koztarsasag teriiletén miikodé Vagyonelkobzo Bizottsag a
csehszlovak kormany 1945/105. rendelete (az egyik Benes-dekrétum) alapjan
1947. majus 7-én elkobozta az oroszvari kastélyt és a hozza tartozo birtokokat. A
hatarozat Lonyay Elemér herceg és Lonyay Stefania ,,magyar nemzetiségii belga
hercegndé” (a hatarozat megfogalmazasa szerint) ellen irdnyult, akik akkor mar
tobb mint egy éve halottak voltak. A Lonyay-hazasparra, ha életben lettek volna,
akkor sem vonatkozhatott volna az elkobzas alapjaul szolgalé Benes-dekrétum.
Az 1947-es parizsi békeszerzodés rendelkezései szerint ugyanis Csehszlovakia
koteles lett volna az ,,emberi és allampolgari jogok teljességét” biztositani a ha-
rom ujonnan atcsatolt falu lakosainak. Az elkobz6 hatarozat idején Oroszvar még
nem volt Csehszlovakia része, a hatdrozat ezért is érvénytelen. A hatdrozatot meg
sem kisérelték kézbesiteni a hercegi parnak, amely a csehszlovak jogszabaly sze-
rint pedig az elkobzas érvényességi feltétele volt. A csehszlovak allam tulajdon-
jogat nem vezették at a telekkdnyvekbe.
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A val6s jogi helyzet

A jogi helyzet egyértelmii, ami érvényteleniil sziiletett, azt az id6 mulasa sem
orvosolja. A Lonyay-hagyaték harom birtoktestet érintett, az oroszvari kastélyhoz
tartozo, de Ausztria teriiletére esé Urgemajort (Zeiselhof) az osztrak hatdsagok
atadtak a Pannonhalmi Apatsagnak, és az 1947 oOta zavartalanul a tulajdonaban
volt. A Bodrogolaszi Kastélyt, amely szintén a Lonyay-hagyaték része volt, a
magyar allam az 6tvenes években allamositotta, de 1990 utan visszakapta a ben-
cés rend. A hagyatéknak csak a szlovak teriiletre es6 részét nem adtak at a jogos
orokosnek. Bar az Foapatsag tulajdonjogat nem jegyezték be a szlovak ingatlan
nyilvantartasba, a birdi gyakorlatra és szokasjogra épiilo korabeli magyar polgari
jog alapjan a végrendelet megnyilasaval az 6rokség haladéktalanul atszallt az
orokosre. A Pannonhalmi Féapatsag ezenfeliil bizonyitani tudta, hogy résziikrdl a
kastély birtokbavétele is megtortént.

Szlovak jogsértések

A rendszervaltas utani Csehszlovakia azt az allaspontot fogadta el, hogy a
Benes-dektrétumok alapjan hozott tulajdoni hatarozatok tovabbra is érvényesek,
kivéve, ha azok elfogadasa soran a korabeli jogot is megsértették. Ezt a megkd-
zelitést az 1993. januar 1-vel megalakult Szlovakia is elfogadta. A Szlovak Leg-
felsébb Birdsag tobb jogerds itélete a 104/1945. szamu rendelet alapjan megho-
zott, de azzal materialisan ellentétes hatdsagi intézkedések birodi feliilvizsgalatat
eredményezte. A szlovak hatésagok diszkriminativ médon megtagadtak ezeknek
az elveknek az érvényesitését a Foapatsag jogorvoslati igénye kapcsan, €s ez 6n-
magaban is jogsértés.

A Foapatsag jogorvoslati kérelmei
a. kozvetlen targyalasokkal
Varszegi Asztrik féapat 2003-ban kozvetleniil targyalast folytatott Rudolf
Schuster szlovak allamfével és Csaky Pal miniszerelndk-helyettessel, akik elvi-

leg jogosnak ismerték el az igényt, de a kozvetlen megbeszélések mégsem vezet-
tek konkrét eredményekre.
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b. egyhdazi karpotlassal

A périzsi békeszerzodés specialis védelem ald helyezte az egyhdzi jogi szemé-
lyek tulajdonaban allé ingatlanokat kisajatitas és vagyonelkobzas tekintetében.
A szlovak allami hatdsagok 1993. 6ta a szlovakiai egyhazi tulajdonosok részére
restitutio-t biztositottak az ingatlanvagyon tekintetében, a Pannonhalmi Bencés
Foéapatsag is élni kivant a torvény adta elonyokkel. A szlovak hatésagok eluta-
sitottak a Fdapatsag igényét, ezért az Foapatsag szlovakiai filialéjan keresztiil a
kastély és a hozza tartozo részek tekintetében tobb, azonos tartalmu, de eltérd
birtoktestekre vonatkozo birosagi eljarast kezdeményezett. Ezek koziil az egyik
eljaras mar megjarta a szlovak Alkotmanybirosagot, ahol az Apatsag keresetét
formai hibdkra hivatkozva elutasitottak. Az egyik birtoktest vonatkozdsaban mar
jogerds itélet sziiletett Szlovakiaban, az eljaras a Féapatsag kérelme alapjan az
Eurépai Emberi Jogi Birosag elé kertilt, de eredményteleniil. Ebben a szlovak
birdsag eljarasanak egyes elemeit vitatta a Foapatsag (azaz az iigy pernyertesség
esetén sem vezet a Kastély visszaadasahoz csak megismételt szlovak eljarashoz).

c. a tulajdon nevesitésével

Az Apatsag 2000-ben egy, a kastélyparkban talalhato, tulajdonlap nélkiili
parcellara nevesitési kérelmet nyujtott be a kataszteri hivatalnal, és ennek ered-
ményeképpen sikeriilt egy koriilbeliil 1.5 hektar nagysagu, kb. 250 millio forint
értéki terliletre az FOapatsag tulajdonjogat bejegyezni, de azota ez a rendezési
lehetdség is athatolhatatlan akadalyokba iitkdzott.

A Pannonhalmi Féapatsag a lehet6 legtobb eszkozzel és modon probalta meg
nyilvanvaldan teljesen jogszerii és fennalld igényeit érvényesiteni. A szlovak al-
lam célja korabbi tervek szerint az lett volna, hogy 2016-ra, amikor Szlovakia
volt az Eurdpai Unid soros elndke, az Oroszvari Kastélyban Iehessen a koztarsa-
sagi elndk rezidenciaja.

A szlovak fél magatartasa sérti a parizsi békeszerzodés 1. Rész 1. Cikk 4. e
pontjat, amely megkivanta, hogy a harom atcsatolt falu vonatkozasaban a cseh-
szlovak allam az emberi és allampolgari jogok teljességét biztositsa az érintett
személyek részére. Csehszlovakia helyét a szerzédésben Szlovédkia 6rokolte,
amely feltehetdleg nem szivesen vallalna, hogy nem tartja be a békeszerzddést.
A parizsi békeszerz6dés sajat vitarendezési mechanizmust tartalmaz, amelynek
Iényege, hogy a szerz6do felek kozotti nézeteltérést elsé korben a budapesti ame-
rikai, brit és orosz nagykovet elé lehet terjeszteni, €s ha ez a harmas két honap
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alatt nem oldja meg a vitat, a magyar és a szlovak kormany altal kijeldlt 1-1
valasztottbirobol és az altaluk kdzosen valasztott harmadik birobdl allo testiilet
donthetné el a jogvitat.

Tekintettel arra, hogy a jelenlegi helyzet sérti a parizsi békeszerzodést, a Pan-
nonhalmi Fdapatsag jogosan kérte az EU forumainak diplomaciai védelmét, ill.
dontését, de eddig mind érdemi visszhang és eredmény nélkiil. Az oroszvari kas-
tély allaga romlik, lassan, de biztosan pusztul. A birtokviszony tisztazatlansaga
miatt eddig a szlovak kormény sem talalt befektetdt, de targyalni sem targyal
a tulajdonossal. Andrej Kiska allamelndk legujabban kétszer is elutasitotta a
pannohalmi féapat meghallgatasi kérését.

A Bencés Konfoderacid6 Romai Szent Anzelm Apatsaga — a végrendelet ér-
telmében — még mindig felléphet 6rokosodési jogigényével, ha a Pannonhalmai
Foapatsag nem tudja jogigényét érvényesiteni.

A végrendelet értelmében az 6rokdsok részérdl (1. Pannonhalma — 2. Szent
Anzelm Apatsag, Roma) nem volt hivatalosan érvényesitve a végrendelet targya
Szlovakiaval szemben Egy nemzetkdzi jogaszcsoport 0sszeallitdsan dolgozunk,
hogy azok (magyar) allami korményzati segitséggel elinditsdk a végrendeleti
orokség érvényesitését. A Kastélyon és a hozza tartozo parhoz a végrendelet tar-
gya 1.200 ha erdd ¢s szdntd a Duna jobb partjan és 1.200 ha erd6 és szanté a Duna
bal partjan. Ezek a teriiletek fokozatosan beépitésre kertiltek és maga az 6rokség
,hagysaga” az, ami ,,gondot okoz” annak kiadatasanal a jogos 6rokdsnek.

BEFEJEZES

A bencés rend a Lonyay hazasparra, mint jotevdire tisztelettel emlékezik, em-
l¢kiiket Orzi és apolja. A Lonyay 6rokség burgenlandi része nehéz idékben a rend
megmaradasanak anyagi tamasza volt. A teljes 6rokséggel kapcsolatban még ma
is vannak elvarratlan szélak.

Az Oroszvarrol Pannonhalmara menekitett Lonyay levéltarat Reichardt Gyula
Aba bencés atya szorgalmas munkaval rendezte. Fotogyiijteményiiket a bencés
gyljtemények részeként gondozzak.

A Loényay butorok egy részét 1945-ben az akkor még bencés tulajdonban 1évo
Balatonfiiredi Szivszanatériumban helyezték el. Ennek allamositasa utan a kor-
manyzati szervek budapesti irodaiba keriiltek: butorok, képek, szényegek.

A Loényay hagyatékbol szarmazd Habsburg-képek sokak szamara megtekint-
heték a Godollbi Kiralyi Kastély allando tarlatan.
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Pannonhalméan a 2013. évi Imago, Portrék a Pannonhalmi Foapatsag gytijte-
meényébol c. idészaki kiallitdsunkon is lathatok voltak a hagyaték képei. Konyve-
iket Fokonyvtarunk 6rzi, konyvszekrényeiket pedig az budapesti Iparmiivészeti
Muzeum neogdt konyvtartermében csodalhatjak meg a latogatok.

A fomonostori perjel agendajaban mindmaig ott all, hogy a Lonyay par lelki
udvéért a perjel alapitvanyi misét mond minden év augusztus 23-an, Stefania
féhercegnd halala napjan.

Az oroszvari kastély (Foto: Neszméry Istvan)
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S TEPHANEUM”

Faskolajes keresxedelmi mikertesrzet
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842,
OROSZVAR

Lpos o0

FOARJEGYZ EK Stefania fohercegnd rozsakertjének
g RS R drjegyzéke. (Pannonhalmi Féapdtsagi
. Muzeum Fototara — PFMF)

Stefania fohercegnd festménye egy 1987-es naptarban. (PFMF)
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A Lonyay hazaspar 1906-ban (PFMF)

Stefania 1915-ben megalapitott karitativ szévetség képeslapja (PFMF)
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Stefania fohercegnd (foto: Szlovakiai Magyar Miivelédesi Intézet)

Lonyay Elemér herceg (foto: Szlovakiai Magyar Miivelddési Intézet)
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Apponyi grof latogatasa a hadirokkant korhazban 1917-ben (PFMF)
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A Lonyay hazaspar latogatdsa Vatikanban XI. Pius papanal 1932. A Vatikan 1942.
november 18.-an engedélyt adott arra, hogy a Lonyay hdzaspar a pannonhalmi
szekesegyhdzba temetkezzék, ezért emelte XII. Piusz papa a templomot Basilica Minor
rangra. (PFMF)
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Az oroszvari kastély belseje (Foto: Szlovakiai Magyar Miivelddési Intézet)
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A kastély belseje (Foto: Szlovakiai Magyar Miivelodési Intézet)
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Az oroszvari kastély (foto: Szlovakiai Magyar Miivelédési Intézet)

Az oroszvari kastely (Foto Szlovakzal Magyar Miivelodési Intezet)

36



DANIEL ERZSEBET
A CSEHSZLOVAKIAI MAGYARSAG MEGPROBALTATASAI 1938-2010

avagy, ahogy én latom kdzel otvenéves civil tevékenységem altal

Tisztelt Apat Ur ! Elndk Asszony!
Tisztelt Holgyek, Urak!

Megtiszteld szamomra, hogy civil emberként neves torténészek, egyhazfok
korében adhatok szamot sziikebb sziil6foldem, az Als6 Garam-mente magyarsa-
ganak megprobaltatasairol.

Szlovéakidban a csehszlovakiai magyarsag-fogalom, lassan, mulo kifejezés
lesz, és a ma sziiletd generdciok szohasznalatabdl is kihal. Helyette a hivatalosan
— inkabb — szlovakiai magyarsag honosult meg. Szlovakia dnalldsulasa ota legin-
kabb a felvidéki magyar jelzo6 lett hasznalatos, az egykori Trianon eldtti, néprajzi
megkozelitésii Felfold helyett.

Elédeink, nagysziileink életében, akik f6l16tt 1920-ban megmozdult a hatar, s
egy idegen orszagban ¢ébredtek fel, meg sem honosodott a ,,csehszlovakiai ma-
gyar” elnevezés. Ok maradtak azok, akik voltak, magyarok, még a legnagyobb
lelki traumak mellett is. Mert oly mélyek voltak a gyokereik, hogy azon még az
¢letiik legtragikusabb id6szaka, a csehek megszallasa sem valtoztatott.

E par bevezeté mondat is talan érzékelteti, hogy a soha meg nem szokott htsz
éves idegen Haza-tudat ellenére, micsoda belsé erd, és gondolkozas vezérelte
elddeinket. Mert az dseiktdl kapott 6rokség erkdlesi normainak, a kit volt az alap-
Jja, ez volt a csalad megtarto ereje, a legtragikusabb iddszakban is. A Trianon uta-
ni idegen orszag légkorében, ez adott nekik erdt a talpradllasra, hogy kdzosségbe
tomoriilve, 0sszefogva, tudjak mindazt elfogadni, amit a két vilaghabora kozotti
rendszer 1étrehozott szamukra. A csalad Osszetartd ereje mellett is a hitlik, az
elddeiktdl hozott népi kulturajuk, s a magyar mentalitas ereje is, erésitette Oket.
S ez altal hoztak létre mar a két vilaghaboru kozott, telepiiléseinken egyesiilete-
iket. Az anyaorszagban létrejott példakra a legényegyletet, a Gyongyosbokréta
mozgalmat, beindult a Levente mozgalom, a Katolikus korok 1étrejotte, €s még
tobb egyesiilet. Kulttrest sorozatokban ¢éltették a népi kulturat. Emlithetném még
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a rozsnyoi piispok altal 1930-as évek kdzepén elinditott Szlovenszkoi Katolikus
Ifjtsagi Egyesiiletet, melynek eszmei célkitiizéseirdl ez olvashato: ,, Ontudatos
keresztény Katolikus Ifjusagot nevel, akik hitiiket batran vallaljak, és hitiik szerint
élnek.” Sorolhatnam még az egy¢b kulturalis egyleteket, ahol kdzdsséggé kova-
csolodtak foleg a fiatalok, s egyben, tartottak magyarsagukat. Itt emliteném meg
a cserkészmozgalombol kifejlodott Sarlo mozgalom 1étrejottét 1928-ban, mely-
nek elsé 0sszejovetele Gombaszdgon volt.

Ez a mozgalom a didkkorre épiilt, harmadik szakaszaban azonban tagsaganak
egy része a Csehszlovakiai Kommunista Parttal is egyiittmiikodott.

Mindezzel a két vilaghabort kdzotti, nem teljes felsorolassal csupan érzékel-
tetni szerettem volna, hogy az anyaorszagtol elszakitott magyarsag nem siillyedt
letargiaba, de mindent megtett azért, hogy magyarsagat megtartsa, mindaz mel-
lett, hogy az akkori tarsadalmi megélhetési kortiilmények egyik legnehezebb ido-
szaka volt. Igaz, hogy még a maganszektor megvolt, nehezen megszerzett, vagy
az 6roklott vagyon még sajat tulajdonu volt, de minden betevo falatért meg kellett
kiizdenie a vidéki embernek.

A természet kozelsége, a fold szeretete, a nehéz, de mindennapi munka faradt-
saga, s olykor 6rome, vitte at 6ket a tilso partra, a legnehezebb iddszakban is.

Sziileink, nagysziileink ha emlékeztek erre az idokre, soha nem panaszkod-
tak, csak a szépre emlékeztek, persze a szegénységet mindig emlegették, de nem
panaszképpen beszéltek rola. A mindennapi kemény munka, mellyel a csalad
megélhetését biztositottak, nekik egy abszolut természetes életforma volt. Napi
imaikba foglaltak gondjaikat, és ett6l volt konnyebb megbirkdzni életiik nehéz-
ségeivel.

S elérkezve konferencia témank idoszakahoz az 1938-as évhez, a felvidéki
magyarsag torténelmének a legdicsobb, legszebb korszaka volt.

Popély Gyula torténész kozelmultban megjelent, e kort idézé konyvében! az
1938. junius—julius honapot forro magyar nyarnak nevezte — értve ezalatt a po-
litikai 1égkdrt, amely hatasa természetesen lecsapodott az apré falvak életére is.
A felvidéki magyarsag ekkor mar telve volt deriis optimizmussal” — irja Popély.

S a szamukra remélt, 6hajtott torténelmi valésagot, minden visszacsatolt tele-
piilés, legaprobb falva is Srommamorban élte meg.

1938. karacsonyan Esterhazy Janos kisebbségi magyarként szolott a felvideki
magyarsaghoz, és szlovaksaghoz ebben mintegy békés egyiittélésre, nyugalomra
intve Oket. Az ide vonatkozo idézet Esterhazytol, szintén Popély Gyula kony-
veébol: ,, Az ezeréves sorskézosség az Uristen miive volt, és ezt a sorskozosséget
emberi erd szét nem bonthatja”.

1 Poptry Gy.: Felvidék 1929—1939 — Magyar Napl6 kiado, 2017
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A magyarellenes gytilolkddést azonban tovabb fokoztdk az éppen karacsony
napjan lezajlo nagysuranyi zavargasok. Sajnos Esterhdzy és a magyar politiku-
sok szeretetrol, testvériségrol, és békés egylittélésrol szolo nyilatkozata pusztaba
kialltott sz6 maradt.

Sajnos emberi aldozatokkal is jart Szlovakiaban a magyarellenes kilengések
sorozata.

S most az én szilofoldem az Als6 Garam-mente, az egykori Esztergom
varmegye-beli falvakban megélt torténések morzsait probalom felidézni.

Sajnos az én korosztalyom, de még az eléttem lévok oridsi mulasztasa is, hogy
a még ¢l tanukat, sot sziileinket sem faggattuk ki akkor, amikor még lehetett
volna. Igaz, nekik mind a Trianoni trauma, mind a II. vilaghaborut kdvetd meg-
¢lt, legtragikusabb id6szakok is, valahol a lelkiikben bezarva maradtak. Apaink
szivesen meséltek a haborukrol, féleg életiik utolsd szakaszaban, de mi egykori
unokak, akkor még nem tartottuk olyan fontosnak, meg talan meg sem értettiink
volna azt az id6szakot, mint az mar most lenne szamunkra, vagy az utddaink
szamara értékes informacio.

S bizony ha nem kérdeztiik, (mert honnan is hallottunk volna visszacsatolas-
rol, hisz mi a haboru utani nemzedék az iskolaban csak a csehszlovakiai — hazug
— torténelmet tanultuk), nem is hallottunk réla. A magyar torténelem részleteit is
csak a 90-es évek utan, Magyarorszagrol hozott konyvekbdl, ismerhettilk meg.
Kitéréként had® emlitsek egy példat erre, amit magam tapasztaltam meg: amikor
a statusztorvény jovoltabol Ersekiijvarban és Parkanyban foglalkoztam a Magyar
Igazolvanyok kérelmének kitoltésével megdobbentd tapasztalatokat szereztem.

Mar nyugdijhoz kdzeledé pedagdgus, kérelmének kitdltésekor, az orszag ne-
vét is be kellett irnom, ahol sziiletett. Kértem sziiletésének helyét és az orszagot,
s amikor kimondta, hogy Parkany 1943 mondtam hangosan, hogy Magyarorsza-
gon sziiletett. Abban a pillanatban tiltakozott, hogy nem, 6 Csehszlovakidban
sziletett. S megdobbenve vette tudomasul, (2001 utan) hogy 6 tulajdonképpen
magyar allampolgarként sziiletett itt a sziil6foldjén. ,,Soha nem hallott errdl” val-
lotta be pironkodva a magyar iskoladkat és a nyitrai féiskolat végzett pedagogus.
S ez el6fordult szamtalan esetben.

Sajnos a felvidéki magyarsagnak ez a lélekemeld, 1938 utani idészaka rovid
¢letii volt, amit 6k ha idézték e kort, ugy mondtak ,,a magyarok alatt”. Panaszt
nem hallottam téliik, s6t lelkileg egy nyugodt idészak volt — a falusi szinmagyar
falvakban mindenképpen.

AL vilaghdbort szele mar tajainkon is fujt az 1940-es évek elején, amikor az
ifjakat, késobb véneket is behivtak katonanak.

1943-ban a frontra vitt 2. hadsereg csapataban is, de a harctereken, fogolyta-
borokban is ott voltak a mi ifjaink is. A veszteségek, az itthoni haborts aldozatok
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okozta gyasz az utddok, vagy csaladok életében egy életre nyomot hagyott, lelki
traumat okozott.

S mégis, ha belegondolunk, micsoda hit, erd, kitartas, remény volt itt is eld-
deinkben, akik az 1944-es legnagyobb Garam-menti harcok idején a Hegyfarok
pincéiben, vagy a legkdzelebbi falu (amely nem esett a harcvonalba) hazaiban,
borospincéiben élték meg az agyltropogas, a 1ovedékek tamadasanak, az orosz
katonak durvasdgainak borzalmas pillanatait, 6rait, sokszor éppen sziild anya-
ként, vagy éppen aldott allapotban 1év¢ fiatalasszonyként.

Valaki mesélte nekem nemrég, hogy a Hegyfarkon 1évé kdkereszthez — amit
a két vilaghaboru el6tt halabol allitottak — harci csond pillanataiban jartak ki az
asszonyok imadkozni, vagy a pincében meghalt csecsemdjliket vitték a kereszt-
hez eltemetni.

Micsoda lelki kinok, szenvedések, s mit kibirt az ember, mert volt hite. Igen,
egyre jobban meggyd6zodik az ember, ha végigkoveti elédeink sorsanak kalvaria-
jat, hogy a legtragikusabb iddszakban, csakis a hit tartotta meg 6ket. Az Istenben
valo hit, és a remény, hogy a jo Isten meghozza sorsuk jobbulasat.

S amikor befejez6dott a habor(, a sebek még be sem gyodgyultak, a frontokrol
még sem az ¢lok nem jottek haza, sem a holtakrél nem tudtak semmit, az élet
nem allt meg.

A fogsagokbol valo hazatérés varakozasa, eltartott az dtvenes évekig, sot a lelkiik-
ben talan ez is 6rokké tartott, azoknal, akik nem kaptak halalhirt hozzatartozojukrol.

1945 — még konnyeik fel sem szaradtak, a mi dseink ujra arra ébredtek, hogy
eza HAZA nem az a HAZA, ahonnan elindultak a katonaik a frontra.

Amikor a II. vilaghabort véget ért, Kassa az egykori magyar varos lett a cseh-
szlovak kormany ideiglenes székhelye. Itt hirdették ki 1945. aprilis 5-én kor-
manyprogramban az itt €16 magyar és német nemzetisé¢gek ijabb halalraitélését. A
Benes dekrétumok értelmében, a jovében nemzetallam lesz a csehek és a szlo-
vakok szlav allama, a magyarokat és németek megfosztjak allampolgarsaguktol.
Mivel ezt torvényes keretek kozott akartak megvaldsitani, a kormanyprogram
deklaralta a németek €s a magyarok kollektiv blin0sségét.

A Csehszlovak Koztarsasag szétverésével vadoltak a sziil6foldjiikon €106, és
megmaradni 6hajtd magyarokat. Bortonbiintetéssel sujtottak pl. azokat is, akik a
magyar katonak fogadasaban részt vettek. A Kassai Kormanyprogram a csehszlo-
vakiai magyarsag tulnyomo tobbségét hontalansagra itélte.

1945. majus 9-re Parkany mar Gjra hatarvaros lett.

A varosban létrejott a csehszlovak milicia (munkasdrség), a hivatalokat elfog-
laltak a csehszlovak hivatalnokok. S minden kozépiiletbe komiszarokat (csend-
Orségi biztos) allitottak, s a magyar nyelvhasznalatot ellendrizték, de mindenbe
belekdotottek.
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Az élet minden teriiletén megvaltozott szinte minden. Az iskolakboél sorra bo-
csatottak el a magyar tanitokat, mert csak szlovak oktatast inditottak mar 1945
Oszén is.

Errdl az id6szakrol az egyhazat érintve Sztyahula Laszlo plébanos? konyvé-
ben elemzi a szlovak—cseh viszaly ki¢lezddését is, és arrol is olvashatunk ugyan-
itt, hogy 1947-ben a szlovak plispokoket allamhiiségeskiijiik letételére ktelezték.
Ugyanitt olvashatjuk azt is, hogy Csarszky Jozsef kassai piispok 1947. februar
27-én levélben értesiti Szlovakia romai katolikus piispokeit, arrol, hogy tudatta
a politikai partok titkarsagaival, hogy a partoknak nincs joguk beavatkozni az
istentiszteleti nyelv kerdésébe.

Pobozny Robert rozsnyoi piispk Josef Baran pragai érsekhez intézett leve-
lében 1947. jan. 9-én kozbenjarasat keri, hogy legaldbb a szokatlanul erds téli
hidegben sziineteltessék a szlovakiai magyarok csehorszdagi deportalasat”™ — s
meég tovabbi plispoki leveleket is kiildenek Eduard Beneshez, és Jan Masarykhoz
tiltakozasként a magyar lakossag csehorszagi deportalasa ellen.

1948 febr. 7-én pl. a galantai jarasban azonnali hatallyal betiltottak a magyar
nyelvil istentiszteleteket.

A magyarsag teljes megsziintetését a reszlovakizacioval kezdték .

1946 juniusaban alakult meg Pozsonyban a kdzponti Reszlovakizacios Bizott-
sag. Az elképzelés szerint, a felvidéki magyarok tulajdonképpen elmagyarosodott
szlovakok, és a visszaszlovakositas lehetdséget ad szamukra, hogy visszatérje-
nek eredeti nemzetiikhdz. A beidézett magyaroknak bizottsag eldtt kellett nyiltan
megtagadni magyarsagukat, és kijelenteni, hogy a szlovak nemzethez kivannak
tartozni. A ,,reszlovakizalt” magyarok visszakaptak allampolgari jogaikat és ja-
vaikat, nem fenyegette dket a deportalds és attelepités. A megfélemlités volt a
legfébb célja, ennek az aljas modszernek.

A tdmeges deportalasok 1946 novemberében megkezdddtek és 1947 februar-
jaig tartottak. Ebben az idoszakban 44 ezer személyt szallitottak fiitetlen marha-
vagonokban Csehorszagba. Az akcid végrehajtasaban a hadsereg segitkezett. A
deportaltak vagyonat az allam Un. bizalmiak szamara utalta ki. A bizalmiak z6me
az északi jarasbol ,kolonistanak™ (telepesek) jelentkezokbdl allt.

Koziiliik a legtobben 1947-48-ban hazajottek, sokan kdzben is hazaszoktek.

Megemlitend6 még, hogy 1947 elsé napjaiban érkezett magyar pasztoracio
céljabol Csehorszagba Burian Laszlo (kés6bb nanai esperes), s vele egyiitt 15
magyar pap pasztoralt Csehorszagban a magyarok korében.

2 SztYAHULA Laszl6: A csehszlovakiai magyar katolikus egyhaz torténete 1918—1950 — 2013.
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1949 kozepéig a hazatérdknek csak 55 %-a koltozott vissza sajat hazaba, mi-
vel legtobbjitknek mar elfoglaltak, vagy a magyarorszagi szlovakok, vagy a te-
lepesek.

A mar emlitett, a Szovjetunid hatasara a magyar kormany altal alairt a magyar
— csehszlovak lakossag-csereegyezményt a magyar kormany részérél Gyongyosi
Janos kiiliigyminiszter, csehszlovak részrél Vladimir Clementis kiiliigyi allamtit-
kar irta ala. A lakossagcserére kijelolt személyeket a Szlovak Telepitési Hivatal
jelolte ki.

1947. aprilis 12-én megkezd6dott a lakossagesere lebonyolitasa is.

A Felvidékrol (s legtobbet a déli jarasokbol) 76 000 ember kényszeriilt elhagy-
ni otthonat, csaladjat, falujat és vagyonat. Otven kg-os csomagokkal indulhattak
utnak. Ingatlanjaikat, foldjeiket a csehszlovak allam vette tulajdondba. Az egyez-
mény utdn a szlovak hatdsdgok toborzasi akcidoba kezdtek a Magyarorszadgon é16
szlovakok korében, akik viszont onkéntesen johettek at Csehszlovakiaba, de nem
tudtak, hogy magyar teriiletre keriilnek. Osszesen 60 000 szlovak keriilt igy a
Felvidék magyar lakta teriileteire. Igéretiik a szerény vagyont szlovakoknak, jol
mikddo gazdasag, konnyebb élet volt. Ezt meg is kaptak.

S végiil egy bucsuvers, amely egy régi imakonyvbdol keriilt el6, valoszinti azon
személyek valamelyikétol, akiknek el kellett hagyniuk otthonukat, akiket kitele-
pitettek, deportaltak.

Bucstzunk mér tdled édes sziiléfalunk
Barmily nehezen is, el kell téled valnunk.
Sir banatos sziviink, zokog ;o6 lelkiink
A kegyetlen sors dontott most felettiink.

A szép templomunkat bevéstiik sziviinkbe
Hol annyi szent emléke fliz0dott mar bele
Keresztség szentsége, elsd szent aldozas
Bérmalas szentsége és a szent hazassag.

A Tabernakulumtél néman bucsut vesziink
Hisz az édes Jézus 6rokké é1 benniink

Jo lelki Atyank beoltad sziviinkbe

Elkisér most minket s batran megyiink vele.

Jo pasztor Jézusunk, hivasunkat halld meg !
Bar most oszlik nyajad 6ssze, ne hagyj veszniink.

Az 6rok hazaban legyen meg majd bériink.
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Szlizanya oltara ott lesz majd nalunk
Barhova térdeliink csak téged latunk.

Most hosszl utunkba kisérd 1épteinket
Kérd az Istent értiink hozzon vissza minket.

Fajdalmas Sz{iz anya ezen aldozatunk
Fogadd el mitdliink hisz szeretve hodolunk.
Jézus Maria szentséges szivében

Ajaljuk utunkat a nagy messzeségben.

Szent Jozsef, keresztény csaladok kutfeje
Ime mindnyajunkat felajanljuk néked.
Hogy hivek lehessiink Hozzad 6 Istenem
Vigyazzatok reank szent Antal szent Ferenc.

Hallgasd meg kérésiink 6h ki szent Terézke
Hullajtsd rozsa es6t ime biinds foldre

Ezért konyorglink mi ime most tehozzad.
Bucsuzunk téletek kedves harangjaink

A csilingeléstek kisérik utaink

Hanyszor csendiiltetek meg a hivo szora

S mindny4jan siettiink az isten hazaba.

Az orgona bugasa zeng még sziviinkbe

Hisz szeretiink énekkel dicsérni az Istent.
Stacios szent képek s minden szent festmények
emlékiil elvisziink sziviinkbe titeket.

Elszakadt tesvériink bucsut intiink nektek
A j6 Isten aldasa kisérjen titeket.

A sorsunk egyenl6 fészek lelkiink
Reme¢ljiik azt sugja, még vissza koltoziink.
Bdség kegyelmét a jo isten arassza

Sok faradtsagaért a jo lelkiatyénkra.

Imait még kérjiik mi is imadkozunk érte
Hogy a jovevényeket terelhesse dssze.
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Katolikus hivek! Kik itthon maradtok
Bucsuzoul szoltunk az isten hozzatok
Testvéri szeretet mindnydajan tudjatok,
Az nem fog ismerni soha tavolsagot.

Megboldogultjaink, kik mar rég az Urban
Itt nyugosztok békén az otthon poraban,
F4j06 szivvel mondjuk az Isten veletek.

Bucsut intiink minden kicsi haznak
jO tanitoinknak és az iskolanak
Koltozzek kozétek békesség, szeretet
Draga kicsi falunk a jo Isten veled!
(szerzoje ismeretlen)

A magyarsag ¢életében 1948. oktoberében jott el a fordulat, amikor is elfogad-
tak a magyarok allampolgarsagara vonatkozo rendeletet. Ez kisebbségi jogokat
nem tartalmazott, csak az allampolgarsagot adta vissza.

1948-t6] a telepiilésneveket is megvaltoztattak (Parkanybol Starovo lett),
mintegy 700 kozség ¢és kisvaros neve valtozott idegen megnevezéss¢, amit az itt
¢l6 magyarsag, foleg akik ott sziilettek, s nem valtoztattak lakhelyiiket, soha nem
fogadta el. A parkanyiak ma is csak Parkanynak nevezik varosukat.

Mivel a nemzetiségek zome a mezdgazdasagbol ¢16 foldmiives, a kassai kor-
manyprogram XI. fejezete kimondja, ,,a foldtulajdon nemzetiségi alapon torténd
rendezését. Foldet csak cseh és szlovak foldmiivesek és fold nélkiili parasztok,
ill. a koztarsasag baratai birtokolhatnak, az »idegenek« birtokait- nemzetiségiik
okan — elkobozzak.”.

Ezen dekrétum alapjan megfosztottak vagyonuktol — ellenérték nélkiil — azon
jogi és fizikai személyeket, akiknek ing6 és ingatlan vagyonuk volt — vagyis min-
deniiket.

Az elkobzott ingdsagokat altalaban elosztottdk.* (Uo 25)

Mivel a csehszlovak kormany 1949. marcius 31-vel leallitotta a konfiskalast, a

BMH (Beliigyminisztériumi Hivatal) az 1949. marcius 9-i iilésén elrendelte,
hogy a befejezés napjaig el kell kobozni az allampolgarsag nélkiill maradé ma-
gyarok minden birtokat. A fellebezéseket el kell utasitani.

3 Vapkerti Katalin: 4 belso telepitések és a lakossdagcesere. 1999, 11.
4 VADKERTI i. m.
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A habort befejezése utan négy év a felvidéki magyarsag életében megintcsak
a megprobaltatasok kegyetlen id6szaka volt.

Es mégis, és ijra megprobalt talpra allni ez a nép és sikeriilt: megfogyva bar,
de torve nem- akik megmaradtak. S nem beszéltek réla, sem akkor, sem azutan
nekiink utédoknak. Igaz nem is kérdezhettiink, mert mit sem tudtunk ezekrdl a
legnehezebb torténelmi idészakokrol.

Mert emlékezniink sem volt szabad, mert érdeklddni sem volt szabad, olvasni
sem olvashattunk e rendszerek lelki és fizikai fajdalmair6l, mert 1949-ben egy
olyan rendszer jott, mely generaciok szamara minden egykori értékrendet meg-
valtoztatott, a multat végképp eltordlni ... énekeltek, énekeltették az ifjakkal.
Anyainkkal biztos nem, 6k némak maradtak.

Igaz, hogy lélegzetnyi er6ig megcsillant a remény, amikor 1949. marc. 5-én
megalakult a Csehszlovakiai Magyar Dolgozok Kulturalis Egyesiilete, (ennek
mozaikszava a CSEMADOK) megjelent az elsé magyar nyelvii lap az Uj Sz,
1950-ben megnyiltak a magyar iskolak, de annak a rendszernek a diktatorikus
feliigyeletét ismerjiik, s errdl nem szeretnék beszélni. A megprobaltatasok évei
ezutan is folytatodtak.

1950-es évek elején megsziintették a magangazdalkodast, elvették az iparen-
gedélyeket, s a falvakban elkezd6dott a kollektivizalas.

Ujabb traumak, gyotrelmek az elédeink addigi életében sszegyijtott vagyon-
kajukat, foldjiiket, allataikat, ami még maradt, ami csak a megélhetésiiket szol-
galta — az egyetlen bizton megtartd eszkdzeiket — elkoboztak, termésiiket elobb
beszolgaltattak, lesoporték a padlasokat, majd a kozosbe kellett beadniuk. Meg-
kezdték a szovetkezetek megalapitast.

Ez a csaknem tiz évig tart6 folyamat, ijabb erdproba volt anyaink, apaink éle-
tében. Mindez tortént sok-sok aldozattal, soha be nem gydgyuld sebekkel, mely-
r6l szintén nem sziiletett statisztika, sem beszamolok, csak az emlékezet maradt
meg ¢élete végéig a parasztembernek.

Jomagam két epizddra emlékezem ebbdl a korszakbol, mint kb. tizéves gye-
rek. Az utcdnkban az erészakkal alairasra kényszeriilt gazda dngyilkossagi kisér-
lettel probalt ellenallni, felvagta az ereit, s 6rokre merev kézfejével jeldlte meg
ezt az idészakot.

Csaladunkban jéapam, aki a kornyék legjobb kadar, és bognar mestere volt, s
annak ellenére, hogy ipari engedélyét, mar elvették, a végsokig kitartott a belépés
ellen. S mivel sziileim feln6tt batyamat abban az idében nem engedték arra a pa-
lyara, ahova szeretett volna, egy toborzas altal egy morvaorszagi banyaba alairta
a munkavallalast vagy tiz évre. Sziileim, féleg édesanyam csaknem 6sszeroppan-
tak, flih6z-fahoz mentek segitségért, hogy az alairast feloldjak. Egyetlen feltétele
volt, hogy apam alairja a belépési nyilatkozatat a szovetkezetbe.
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Megannyi torténet, tragédia erdszak, szinte minden csaladban lecsapodott.

S mégis, micsoda erd volt a magyar virtusban. Mar az 6tvenes évek elején
sorra alakultak a helyi Csemadok szervezetek, ifjusagi csoportok, mindezzel a
lelki traumakat probaltak oldani, foleg azok az emberek, akikben volt szervezoi,
szerepl6i véna, de inkabb a magyarsag megtartasa volt a mozgatderd.

Csemadokos elddeink, akikre ebben a jubileumi évben emlékeziink, valami
faradhatatlan erével szervezddtek. Szinjatszo- és esztradcsoportoktol, néptanc-
és éneklocsoportoktol voltak hangosak a kulturhazak, vagy annak hijan éppen
valami kdzosségi hazak.

Megkaptak ugyan a politikai iranyelvet, a part hatarozatait, szoviragait el kel-
lett olykor mondani, de kulturalis tevékenységiik mozgaté ereje a magyar kultara
megtartasa, az édes anyanyelv 6rzése, az Osszetartds erdsitése, és természetesen
a szoérakozas volt.

S persze még az 6tvenes évek generacioi egy vallasos kozegbdl jottek. Ne-
kik arra is volt gondjuk, hogy pl. a falunk katolikus temploméaba egy -egy bali
bevételbdl padokat csinaltattak, vagy a Hosok emlékmiivére elkészittették a ha-
bortiban elesettek marvanykobe vésett névsorat, és a JHAZAERT 1914-1945¢
felirath tablat, mely ma is ott all.

A Csemadok csaknem megalakuldsatol kezdve, egyetlen magyar érdekvédel-
mi szerepét is betoltdtte természetesen nem hivatalosan, de mind orszagos, mind
helyi szinten kozvetité szerepként allt ki a magyar kisebbséggel elkovetett tdma-
dasok ellen. Ezért is volt, mar az 6tvenes évektdl — napjainkig az allami feliigye-
let, megfigyelések kdzpontjaban.

A vallas teriiletén lezajlo tragédidk példajara had® idézzem jra a ma is szol-
galatot végzé Sztyahula Laszlo esperes plébanos konyvébdl ezt az idészakot:

., A [l.vilaghaboru vége a csehszlovakiai magyar katolicizmus szamdra nem a
békét, nem a felszabaduldst hozta meg, hanem a masodik szellemi elvérzésiinket
Trianon utan, amikor is a kozéprétegiinktol is megfosztottak benniinket.

Szerzetesrendeinket 1949.mdajus 27-én feloszlattik, ezt kdvetden az atydk nép-
missziot végeztek. Az dallam létrehozta a hazafias papsagot. Elkezdddott az tildo-
zések kora, az egyhdz agyonhallgatasa, a papi utanpotlas kinevelésének megne-
hezitése, és megfigyelések idoszaka kezdodott el az otvenes évektol. Az iskolai
hitoktatas is erdsen korlatozott volt, csak a lelkészek tanithattak, s azok is csak
hivatalos tanitas utan. A zarandoklatok teljes allami feliigyelet alatt zajlottak, a
kiilsé jelek: kereszt, lobogo,zaszIok, vallasi jelvények erds korlatozdasa mellett.

Ugyanit olvashatok a kovetkezd sorok is: ,,a csehszlovdak kormany és part,
mar 1949-ben dllami statuszba helyezte a papsagot, illetve,amikor minden elo6-

5 SZTYAHULA i. m.
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zetes felvilagositomunka nélkiil ,, allamositotta” az egyhdzat. Kiilonbozo takti-
kakhoz folyamodott a klérus, mégpedig a beépiilés taktikajahoz. Egyre t6bb pap,
fopap,és piispok csatlakozott a békemozgalomhoz, fogadta el a csehszlovak kor-
many politikajat és hirdette falun a fold megmiivelését. Nem egy esetben, maguk
a papok is beléptek az egységes foldmiives-szovetkezetekbe és ott ,,jo” munkat
végeztek. A klérusnak ez a taktikdaja olyannyira sikeriilt, hogy a hivék mar kezdtek
hinni az egyhdz és a papsag teljes Oszintesegében”. — idézet befejezve.

Duray Mikl6s® irja, hogy: a templomi istentisztelet nyelve a kovetkezéképpen
alakult: 1945—48 kozott a templomban tilos volt a magyar szo.Valasztani kellett
a szlovak és latin kozott. Az utobbit valasztottak, tehat ekkor nemcesak a mise, de
a szentbeszéd és az ének is latin nyelvii volt. Magyar nyelvii katolikus sajtot sem
engedélyeztek Szlovdkia teriiletén.

S itt jegyezném meg, hogy a vidéki nép, amely vallasos lelkiiletben nevelke-
dett, még mindezen tarsadalmi valtozasok, és tilalmak ellenére még az Gtvenes
évek elején is megtartotta egyhazi nagyiinnepi szokasait, mitsem térédve a megfi-
gyelésekkel. En magam is emlékezem a hiisvéti, Girnapi csodalatos kdrmenetekre,
s hogy sziileim mily szogoruan vigyaztak arra, hogy egy iinnepet sem hagyjunk
ki, s ennek alapja a szentmisén vald részvétel és az linnep megtartdsa, tisztasaga
volt. Sajnos a habort utan sziiletett nemzedék mar mindebbdl mit sem kapott. Az
emlitett békepapok lazuldsa nagyon megtette hatasat.

Ezek voltak azok az évek, amikor egy érett generacio, és az 11j nemzedék né-
zetei, vilaglatasa kiilonbozott, s6t az erds szocializald, komunista elvek hatasara
a generaciok nézetkiilombségének iitkdz6 pontja volt.

Sajnos mar a mi gyerekeink egy mas tarsadalmi kdzegben, a szocialista ne-
velés alapjan cseperedtek fel, rengeteg eltitkolt torténelmi igazsag elhallgatasa,
hazugsaga, megtagadasa mellett, mit sem ismerve a mult értékeibdl. A népélet
erkolesi, vallasi, alapjai teljesen beszorultak a csaladi kdzegbe, ahol még akkor
tobb generacios egyiittélések is erdsitették az erkdlcsi normak alapjait.

Az egyik legfontosabb kohézid a nyelv és hit megtartasa kellett, hogy legyen
minden elkdvetkez6 nemzedéknek.

S éppen ezt akartak elvenni, hogy az itt ¢l0 magyarsag teljes beolvadasat el-
érjek.

Az 1960-as évek ugyan adtak némi reményt, de a felvidéki magyarsagnal
megosztast is jelentett. A szovjet katonak ranktelepedése, egy j radikalis elnyo-
mast, félelmet hozott a magyarsag egy részére.

Az 1970-1989 kozotti idészak a legkeményebb kommunista rendszer évei
voltak Csehszlovakiaban is.

6 Duray Miklos: Kettos elnyomdasban — Madach Posonium Kiado, 1994

47



DANIEL ERZSEBET

A felvidéki magyarok elleni legnagyobb tdmadas ezekben az években is a
nyelvhasznalat volt, az iskolai és 6vodai oktatast, és a hitéletet érintette. Szamos
jogsértd intézkedést vezettek be teleptiléseken is, és folyamatos volt a magyar
rendezvények, emberek megfigyelése, zaklatasa, megfélemlitése. Eltiintek a ma-
gyar, vagy netan kétnyelvi feliratok.

Ekkor indult be délen a Garam mentén is, de a Csallokdzben (lasd bosi erdmil)
is a legmagyarabb vidékek iparositasa, a legjobb termdfoldekekrol, az egykori
gazdag falvakbol tomegesen hagytak el sziiléfalujukat az ifjak. En ugy mondom,
besoportek Oket a tombhazakba. Ez tortént akkor is, amikor Parkanyban 1960-as
évek végén beindult a tobb mint 3000 embert foglalkoztatd papir-, és celluloz-
gyar. Ennek persze f6 politikai filozdfiaja az volt, hogy az orszag északi részérdl
pl. a rozsahegyi papirgyarbol hoztak a vezetdket, és jo beosztasba hivatalnoko-
kat. Ez altal rogton felhigult a magyar 1élekszdm és a 70-es évek kdzepére mar a
Dunaparti csendes kisvarosbol, egy katranypapirtol biizlé mesterségesen benépe-
sitett telepiilés lett.

Délszlovakia iparositasa a szlovakositast szolgalta.

Mindekozben ezekben az években pontosan 1960-ban, elvitték Parkanybol
a jarasi székhelyet, amely addig 33 magyar falut foglalt magaba. Az érsekajvari
székhelyl jaras, az északi jobban elszlovakosodott falvakkal nagyobb lett, és tel-
jesen felhigult a lakossag aranya nemzetiségi szempontbol.

Ugyanekkor a falum 6nallosagat 1960-ban elvették, majd 3 km-re fekvé Ebed
kozséget is a varoshoz csatoltak, iskolak korzetesitését is megkezdték, falunkban
is megsziintették a kisiskolat.

Korzetesitették az iskolékat, iskolakdzpontokat hoztak 1étre. 19501978 ko-
Zz6tt 233 magyar alapiskola sziint meg.”

1978-ban megalakult a Csehszlovakiai Kisebbségi Jogvédd Bizottsag, mely-
nek ¢lén Duray Miklos allt. Az illegalisan miikodd bizottsag célja volt, hogy az
altala kialakitott halozaton keresztiil felhivja a figyelmet a jogsértésekre, féleg a
magyar iskolakat fenyegetd elszlovakositasra. A bizottsag levelei eljutottak szin-
te minden telepiilésre, ahol megbizhato civilek, csemadokosok figyelmeztették a
helyi iskolak vezetdit. Az 1982. évi Duray Miklds letartdztatasa utan, egyre tobb
megfélemlitett magyar allt az intézmények élén.

A vallasiildozés az abszolut betiltott hittanoktatassal kezdodott, a beszerve-
zett emberek altali megfigyelésekkel, féleg a pedagdgusok templom latogatasat,
kovették nagy figyelemmel. S ha mégis megtudtak, hogy valaki hittanra, vagy
netan templomba jart, annak egy életre elvagtak reményeit vagyait, pl. a peda-
gogiai palyara indulo ifjak kader papirjain jegyezték hittanlatogatasat, s abszolut

7 DURAY 1. m.
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eltanacsoltak még a felvételiken valo részvételtdl is. Sajnos falumban is volt erre
példa.

Csemadok jarasi titkaraként gyakran szembesiiltem azzal, hogy a hagyomany-
6rz6 csoport tagja, fellépéskor nem viselhetett aranylancan keresztet, vagy a nyolc-
vanas évek végén megalapitott néprajzi bizottsagunk gylijtdmunkaja azért nem je-
lenhetett meg, mert ideoldgiai szempontbol a jarasi bizottsag nem hagyta jova.

S mindezt hogy viselte az akkori fiatal v. kozépkoru generacido? Akinek volt
,»eszkodze* pl. egy irodalmi szinpadban, nyari mivelddési taborokban, a koma-
romi Jokai Napokon, az ottani beszélgetésekben, programokban, irodalmi mi-
vekben, versekben mondtak el mondanivaldjukat lizeneteiket az eléadok, és a
szereplok.

Szinte minden szinpadi, el6addi miiben, népdalban, énekben, tancban de foly-
tathatnam a mtivészetek sorozatat, ott volt a csehszlovakiai magyarsag kinja, 6ha-
ja, lelki fajdalma.

Az oktatasban pedagdgusaink vivtak a maguk harcat, betartva az oktatasi ren-
deleteket, hisz a partfegyelem mindenhova kihatott.

Kis falunkban irodalmi szinpadunk miisorara tiiztik, a NYELVEDES-
ANYANK c. 6sszeallitast, foleg hazai koltdk verseibél, prozaibol, akik kifejez-
ték fajdalmukat, hianyukat, nemzettudatukat — s mi kozreadtuk, falvakat jartuk, s
az emberek olykor konnyes szemébdl lattuk, hogy értették az lizenetet.

Szinte minden szinpadi, el6addi miiben, népdalban, énekben, tincban de foly-
tathatnam a miivészetek sorozatat, ott volt a csehszlovakiai magyarsag kinja, 6ha-
ja, lelki fajdalma. Akkor még a csehszlovakiai magyar irodalom is viragzott, s
olyan nagyszerli emberei voltak, mint Duba Gyula, Dobos Laszl6, Macs Jozsef,
Gyurcso6 Istvan, Zalabai Zsigmond, Kulcsar Ferenc, a ma is él6 Tézsér Arpéd, S
a kozelmultban meghalt Grendel Lajos, s még sorolhatnam tovabb kitlin6 irdink,
koltéink nevét, akik nekiink irodalmat, kultarat szeretd, miivel6 embereknek na-
gyon sokat segitettek miiveikkel feltarni a valosagot.

A hitélet ezekben az évtizedekben lazult meg legjobban. Kdszonhetden elso-
sorban az ellenpropaganda nyomasanak, az iskolakban 1év6 (f6leg varosban) na-
gyon szigoru hittan ellenségnek, az erdltetett uttérd mozgalomnak és az ifjusagi
szervezetek nem éppen eredményes, de klubszeri miikodésének.

A templomokban elmaradtak, — mert betiltottak — a nagyiinnepek kiilsé szer-
tartasait, a bucsus zarandokhelyek latogatasat, és minden olyan megmozdulast,
ami a hivok hitét erdsitette volna.

1989 elott mar a levegdben volt a ldzongés szele, a parttagok egyre agresszi-
vebb nyomasa a munkahelyeken.

Micsoda euforia, micsoda remények voltak benniink szinte korosztalytol fiig-
getleniil. Az 6rommamor, hogy a kommunista vezéreket, le lehet valtani, el lehet
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nekik mondani, mindazt ami évtizedeken keresztiil beleszorult a népbe, ifjuba és
vénbe.

Az akkori csehszlovakiai magyarsag tarsadalmi megmozdulasat, egy uj élet
reményében latta.

S akkor a legfébb téma nem a szlovak—magyar egyiittélés problémai voltak,
hisz Pozsonyban egyiitt csorgették a kulcsokat magyar és szlovak értelmiségiek.
A diktatura megsziintetése, volt a cél !

Foleg a fiatalok érezték ugy, hogy megmozdult a vilag koriilottiink. Az addig
egyetlen hiteles onkéntes magyar szervezet mellett sorra alakultak a civilszer-
vezetek, képzések — foleg az fiatalabb korosztaly korében, akik sok lehetdséget
lattak egy 0 vilag 1éttrejottére.

A 90-es évek elején falvakon is megalakult a harom part, aktiv emberek hamar
folfogtak, hogy jogainkért oda kell allni a tehetséges vezetdink mellé.

1994-ben szinte minden falubol, kornyékiinkrdl is, partjaink képviseletében
ott voltunk a komaromi naggytilésen, ahol az autondémia sziiletése is volt a tét,
(az igazsagok most kertiiltek felszinre a széles tomegek korében), s ami sajnos ott
és akkor, elvetélt. Ez arra vall kovetkeztetni — s ezt a vidéki ember is rovid idon
beliil megtapasztalta, hogy ,,kutyabol nem lesz szalonna” — régi népi mondas,
akkor is érvényes volt. A besugd emberek hamar elhelyezkedtek az 0j kormany,
vezérkar koz¢ adminisztratornak. Sajnos, koztiik magukat magyarnak nevezett
emberek is.

A legnagyobb felszabadultsagot az emberek lelkében, gondolkodasban a val-
lasszabadsag hozta. Csak sajnos, a tobb mint negyven évig eltaposott 1éleknek,
gondolkodésnak, vajon mennyi id6 kell, hogy beliil szembenézzen dnmagéval,
megtalalja Istenét, aki meg sem sziiletett lelkében, mert még ifjak szazai, ezrei
megkeresztelve sem voltak, nem hogy az Istenhit megérintette volna dket. A ki-
lencvenes évek huszéveseinek sziilei mar nem adhattak, vagy nem is akartak hit-
oktatasra adni, netan templomba kiildeni cseperedd gyermekeiket, mert figyelték,
lebeszélték s nem lattak értelmét.

Bizonyara els6sorban ez az oka annak, hogy templomaink sajnos nem teltek
meg ifjabbakkal: Vigasz talan, hogy ma mar egyre tobb az egyhazi eskiivo, ke-
reszteld, az els6aldozas, s ha nem is tomegesen, de minden csaladi jubileum, uj
élet, Ujra tinnep lett a csaladokban. Ha a hit gyokerei még nem is ereszkedtek
mélyre, de kérjiik Istent, erésitse meg utodainkat Istenhitiikben.

Szlovékia 1993-as évi onallosodasa, semmi jot nem hozott a sziil6foldjiikkon
¢l6 magyaroknak. A Meciar, Slota kormany az utobbi 30 év legvadabb intéz-
kedéseit hozta rank. Az oktatasban, a szlovak nyelv, mint allamnyelv helytelen
oktatasa alland6 napirenden van tanitoéink tanyérjan.
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A magyar kultarat ¢ltetd Csemadok szervezetet teljesen elakartdk lehetetleni-
teni, azzal, hogy a Pozsony székhelyt, és orszagosan 17 jaras 90 f0s apparatusat,
teljesen szétoszlattak, elbocsatottak.

Igaz, pénzben ugyan mindent megvontak, de a lelkekre nem tudtak hatni. A
Csemadok ez évben linnepli megalakulasanak 70. évforduldjat, s csaknem 500
telepiilésen van jelen, kdzel 50 ezer taggal, €lteti a magyar kulturat.

Persze ehhez nagyban segit a magyar allam tdmogatasi, palyazati lehetdsége
1990 o6ta, de leginkabb az utobbi tiz évben.

2001-ben a statusztorvény sok felvidéki magyarnak csillantotta meg a re-
ményt, adta vissza hitét, hogy hinni, kitartani, és remélni kell — s csak rajtunk
mulik. A Felvidéken kozel 150 000 magyar kérte a magyar igazolvanyt lelki
sziikségletbdl és nem érdekbdl.

A 2010-ben megvaltozott magyar kormany a magyar allampolgarsag adta le-
hetdséggel, tijabb esélyt adott a nemzeti kinyilatkoztatasra — gondoltuk mi.

A szlovak allam a tobbi nemzetallammal ellentétben a mai napig nem engedi
a kettds allampolgarsagot nyiltan felvallalni, mert aki ezt teszi, azt megfosztjak a
szlovak allampolgarsagtol, ami nélkiil viszont sziil6f61djén a még meglévo jogait
is elveszik.

Egy ujabb ok a megfélemlitésre foleg azoknal, akik munkahelyi féltésbdl nem
merték nyiltan bevallani, a magyar allampolgérsag felvételét. Tudjuk minddssze
nyolcan-tizen vallaltdk a meghurcoltatast.

Tisztelt Konferencia!

Eldadasomban igyekeztem sziil6foldem magyarjainak, elddeimnek és a mai
magyaroknak megprobaltatasait felvazolni, korszakok szerint — vazlatokban.

S itt kérdezem én? Csoda, ha e nép megfogyatkozott?

Gal Sandor, hazai ironk, koltonk igy fogalmazott az 1960-as években:

,Haza ... Otthon.. lassan bomlo fogalmakka valnak”.

Oseim nem igen hasznaltak ezeket a szavakat, mert az & lelkiikbe, az ISTEN
—HAZA — OTTHON fogalom, az anyatejjel szivodott, vagy még az anyaméhben
rogz6dott. Az 6 mindenapi életiik tiikrozte e szent fogalmak jelentését.

Persze mindezen rovid felsorolasbol is kitlinik, hogy ezek a sorsforduldi torté-
nelmi események megtépaztak sorainkat. Sajnos folyamatos az asszimilalodas a
felvidéki magyarsag korében. Sokasodnak a szorvanyvidékek, ahol egyre kisebb
Iétszam a magyarsag.

Mégis, hitiink, reményiink ma is Gjra €s mindig éled, mert van kapaszkodonk.
Nemzeti tinnepeink alkalmabdl egyre gyakrabban, mondjuk énekeljiik, nemcsak
szent Himnuszunkat, de Vorosmarty szozatat is:
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Hazéadnak rendiiletlendl
Légy hive, oh magyar;
Bolcsdd az s majdan sirod is,
mely apol s eltakar.

A nagy vilagon e kivil
Nincsen szamodra hely;
Aldjon vagy verjen sors keze:
Itt élned, halnod kell.

Ez a f61d, melyen annyiszor
Apaid vére folyt;

Ez, melyhez minden szent nevet
Egy ezredév csatolt.

Nekiink ezek a sorok ahanyszor énekeljiik, mondjuk, nagyon mélyre hatolnak.

A Karpat-Haza szamunkra ma is reményt ad, s az sszetartozas érzését erdsiti.
Ko6szonom szives figyelmiiket!
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1918

CSANYI JOZSEF
CSESZNAK ISTDAN
EIZLER ALADAR
HEGEDUS JULIA
JANTOSIK ANDRAS

MATUS ISTDAN
MATUS KALMAN
MESZLENYI SIMON
NAGY KALMAN
PORUBSZKY DINCE

- w22 /_6 A { YI e

S - =5 s e ;j
A Nanan 1919-ben a csehek alltal lelott tiz ifju ellendllo
emléktablaja a Hosok emlékmiivén
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Ndna Fé-utca Ttizoltdszertdr Templom a kastéllyal

Képeslap a falurol
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A MAGYAR K&?OLIKUS :

: A'rou!qg szRMAnA =

 BUDAPEST, 1942 -
_KORDA R. T. KIADASA

= CEEREE S

Iey volt, igy lesz — magyar zdszI6 A II vilaghaboruban részt vevo katona
felvondsa Nanan 1939 tavasza imafiizete
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PARKANYI JARAS FOSZOLGABIRAJATOL.

L2GCl.

széam.

IPARIGAZOLVANY.

lakos, ..« " - éllampolgar,

varosban < 1903, 3
pogmac 1903, .. éoben, az

,,,,,,, oo, ipar gyakorldsanak

az 1922. évi XIl. térvénycikkben megallapltoﬁ feltételeit sajat személyében

kell6képen igazolta. Ennélfogua

T YW ——

-

a Wepesitéshez kotdit ipart (26 iparoso! lajstroméba SNl

/527193}7 ___szém alatt bzvezettiik és részére a

_iparnak

,,,,,,,, kdzség feriiletén gyakorlasara

az lpangazoluanyf ezennel knadJuk

Pérkany, 19 S9edvi o228 hé I napjén.

“f6szolgabirg]
mmt elséfoku iparHatds

Znadke:sVIII-190. 1-1952.—'
Zlvnostensky list k 1.V 1952 preveruJem.

78.000/1923. K. M. R. 108. 8. Inariaazolvanv (8niog

Iparigazolvany 1939-bol, melyet 1952-ben hitelesitettek szlovaikul
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Nanai Tiizolto Egyesiilet verseny Nanan, 1930-as évek
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Haborus emlékmii orszagzaszloval, Munkaszolgalatos katonak
1940-es évek Nanan. a II. vilaghaboruban
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Fogolytaborban a II. vilaghaboruban
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A haboru romjai
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Az uj élet kezdete Nandn
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Ddn, Dani

//;071, 77%%1/&[

drnak, drndnek

olub. 5. WMWK s 5022,

Igazolvany.

B I_gaz.olom, hogy On a Csehszlovakiabél attelepitésre
kijelolt magyar nemzetiségii személyeknek a csehszlo-
vak kox"mayy altal a magyar kormanynak 1946. augusz-
tus 26-dn atu{uatott névjegyzékében szerepe] és ennek
alapjdn a ceehszlovdk-magyar Vegyesbizottsig VII. sz
véghatarozata értelmében magyar konzuli jogvédelem-
ben részesiil.

Igazolom tovébba, hogy a csehszlovdk-magyar Ve-
gyesbizottsag VIL ez véghatdrozata az On szdméra
tényleges attelepitése napjdig a kovetkezd kiilonleges
jogi helyzetet biztositja:

1. Az attelepiil6 f. évi julius hé 8-t6] mentestil a kato-
naj szolgalattal kapesolatos minden kotelezettségtol.

2. Az attelepiilé f. évi angusztus hé 26-t6] semmiféle
adot, szolgaltatist és illetéket, illetve egyéb pénziigyi

—természetit kozjogi kotclezettséget “teljesiteni nem ké-
teles, Az attelepilld semmiféle médon nem vonhaté fe-
lelésségre azért, hogy fenti kotelezettségének eddig ele-
get nem tett, tehat eddigi adétartozésaiért sem.

3. A Csehszlovakiab6l Magyarorszagra Kkitelepi-
tésre kijelolt személy ingé vagyona f6lott szabadon
rendelkezik.

Felhivom figyelmét arra, hogy a csehszlovak kor-
many a lakossagesere-egyezményhez csatolt jegyzo-
konyv VIL bek. értelmében kitelezte magat, hogy a_va-
gyonelkobz6 intézkedések végrehajtasat felfiiggeszti, az
idézett jegyz8konyv VIIL bek. szerint létminimumot biz-
tosité segélyt foly6sit az allasukbél elboesatott volt
kozalkalmazottaknak, a IX. bek. szerint pedig a cseh-
szlovak kormany kotelezte magat az 1945. oktober 25-iki
hatdrozata pontos végrehajtisira, amely magyarokat
illetéen a 108/45 Sb. elnoki dekrétum végrehajtasat fel-
fiiggeszti. B kotelezettség vallaldsy GOta, tehat 1946. feb-
rugr 27-e Ota csehszlovakiai magyar tulajdonat, vagy
tulajdonrészét a 108/45. Sb. elnski dekrétum, vagy mas
torvényes rendelkezés alapjin sem elkobozni. sem zar
al4 venni nem lehet, tehat ,narodny spravea” sem ren-
delheté ki, viszont kérheti a nemzeti feliigveldség azon-
nali megsziintetését és elszdmoltatésat.

Felszélitom, hogy amennyiben személyét barmi-
nemii joghatrany érné ladéktalanul jelentse hiva-
talomnak, hogy a haté jzegek egyezményseérto el-
jarasat a csehszlovak killigyminisztériumnak, tovabba
kormanyomnak jogorvoslat céljabél azonnal tudoma-
sara hozzam.

Dr. Wagner Ferenc sk.
magyar meghatalmazott

Pozsony, 1946, okt. 8-an.
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A
Potvrdenie.

Po‘.;vrdzpjgm Véam, %e Vase mewno je uvedené v so-
zname presidlif sa majicich os6b madarskej narodnosti
z CSR do Madarska, ktory odovzdala é&sl. vlada ma-
dar@kej vlade diia 26. augusta 1946 a na zaklade tohe
pouzivate v smysle 7. rozhodnutia &sl.-mad. SmieSanej
komisie madarskej konzularnej ochrany. -

Potvrdzujem Vam dalej, %e rozhodnutie &sl.-mad.
Smie$anej komisie & 7. poskytuje Vim osobitné pray-
ne postavenie az do diia Vasho skutoéného presidlenia
a sice nasledovné:

. 1. Presidlenci.sa oslobodzuji potinajiic diiom 8.
jila 1946 od vietkyech povinnosti, t¥kajucich sa vojen-
skej sluzby.

2. Podinajiic ditom 26. augusta 1946 nemoZno od
presidlencov vymahat nijaké dane. davky a poplatky,
resp. plnenia inych verejnopravnyeh zéviizkov financ-
ného razu. Presidlenci nebudd nijakym spdsobom sti-
hanti. preto, 7e doteraz nesplnili horeuvedené povin-
nosti.

3. Osobam uréep)"m na presidlenie z Ceskoslovens’ka
do Madarska patri volné dispozicia s ich hnuteIn¥m
majetkom, .

Upozoriiujem Vés na to, Ze v smysle 7. bodu Pro-
tokolun, pripojeného k Dohode o v¥mene obyvatelstva,
zaviazala ea ¢sl. vlada, Ze suspenduje vietky opatrenia
na zhabanie majetku osob madarskej narodnosti, v 8
bode eit. Protokolu zaviazala sa &sl. vlida, Ze bude vy-
placaf existenéné minimum pre prepustenych verej-
nyeh zamestnancov, a podla 9. bodu zaviazala sa cs}.
vlada presne vykonaf usmesenie ¢sl. vlady zo dna 25.
okt. 1945, ktoré zrusuje dekrét prez. rep. ¢. 108/45: g
nie teda tymto zévizkom zo dila 27. febr, 1946 nemozno
ani zhabaf ani zaistit majetok alebo majetkoyi Cast
osoby madarskej narodnosti na zdklade nar, & 108/43
ani na zaklade iného nariadenia, neméZe byt teda na
taky majetok uvalend ani narodna sprava.

Vyzyvam Vas, aby ste v pripade a}kejko‘l‘vek prav-
nej njmy hlasili vee neodkladne mojmu uradu,’_nhy
som mohol takéto-porusenie Dohody so strany vy¥kon-
nyeh orginov hlasif hned &l ministerstvu zahr. veci,
dalej mad. vlade cielom zjednania napravy.

Dr. Wagner Ferene v. T.
madarsky zmocnenec

Bratislava, dita 8. okt. 1946.

Attelepitési okirat 1946-b6l
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MEGHATALMAZOTT

az attelepitendé magyarok

Pozsony, a postabélyeg Relte.
érdekvédelmére Csehszlovakiaban

3935 /1947

Hivatkozdssal a fenti szdm alatt mdr megkiildott értesitésemre, R6zl6m, hogy
Ont és csalddjdt a magyar-csehszlovdkR lakossdgesere Reretében Magyarorszdgra

8 . ;
elérelathatélag 1947. évi __oktober  h¢ ...{Z,napjén

telepitik &t.

Ujbdl felhivom figyelmét a fenti szdm alatt mdr eléz8en kiildott értesitésemben
foglaltakra, azzal, hogy az ott megjeldlt intézkedéseket azonnal tegye meg.

Meghatalmazott helyett:

Nagy Imre

‘irnak - tirnének

Néna 343

Egviitt 4ttelepiild csalddtagok:

4.8 "

- '/44, \)'}[6//45

Attelepitési értesités magyar nyelven
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-

Cislo:.. 11£=7-5/3, _ v : : dita

Vec: Urlenie na prestahovanie
do Madarska.

Nagy Imrich

Nédna 8.d.222.

Oznamujeme Vam, Ze v smysle Dohody medzi Ceskoslovenskom a Madarskom o vymene oby-
vatelstva zo diia 27. februdra 1946 ste ureny(d) na prestahovanie do Madarska, i s ¢lenmi rodiny a to:

N

Tal et a
o/ nerena Y oZ200arI

7/

2
B/ e Imrich
4o/ Szohari Helena

Presné datum prestahovania bude Vam oznamené.

Attelepitési értesités a csaladtagokrdl is, szlovdk nyelven
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Okresnd spravna komisia v Stdrove.

Cislo: 217/ — l?/Lfl%&&j 5

Vymer

Ste-f an Matds ., .. %5.marca 1903
= narodeny diia
Néne Sturovo Néne
v okres bytom v
slozil dia xi 8, febr. 1949 . slub vernosti Ceskoslovenskej republike podla

§ L zdkona zo dfia 25. oktdbra 1948 & 945 o $tatnom obgianstve osdb madarskej

ndrodnosti a nadobudol tym

Ceskoslovenske statne obcianstvo.

StCasne nadobudla.. Ceskoslovenské Stitne oblianstvo jeho manelka

Al¥be ta fohori nar. dija_%=%.jula 1908
va maioleté deti 2, m— - < ——— N
Ste fan nar..dsa _ 99:janl935
AlZbeta natddna.. ==.0kb 1946
nar. diia
nar. dna
nar. diia
V Stirove diia I 8, febr. 1949
o ey
/11f-prednosta dradu OSK v ¢ predseda OsSK~
RIS,

Fa. ,Gondo§* Stirovo

A csehszlovak eskiitételrol szolo végzes
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CESKOSLOVENSKA REPUBLIKA

7 Stliureve
narodny vybor v

Ok rie- g n:J

IIT-216-1/51/1
Zn.: Bv.é: % 145351
X 271L/1951
S :
Kolok ; Stefan Mtk owv s
za Ké&s0.— 2
R i
\; rodenéa A
7 26. marca 1963, N¢

Y 3 5 P
naroden... (defi, mesiac, rok, miesto a OKres) .........

Stireve

Ndne

h e v O AR O T R VB . e 8 okres ity

je obZanom Ceskoslovenskej republiky.

Al ZBe tla Pohoe
_  To plati tiez o jeho manZelke rod.

1o, augusta 1908, Néna
narodenej (den, mesiac, rok, miesto a okres) ... .. eu 9 2 BB

Stureve

a o maloletych defoch (meno a data narodenia)

Al Zbeta nar....‘/‘e"},,’,“lg46
304L.19%5
X
,,,,,,, nar.
X X x
nar.. v

Ti. ziv. Tatran, zdkl. zdv., Dratislava 982-.0

Pl

1 //é /)

A csehszlovak dallampolgarsag visszaadasarol szolo dokumentum
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tszok 1950-55-ben

,

’

injad

Sz

Elsoaldozok, 1960-as évek
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A régi tiizolto zaszIlo
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Milleneumi zdszIo
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Milleneumi zdszIo
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tszok 1950-55-ben

,

’

injad

Sz

Elsoaldozok, 1960-as évek
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19389
RASY GYULA

NAGY JOZSES
NAGY JANOS
NEMETH PAL

0K JOZSEFNE
JOZSEF
C JOZSEF

STABADOS ISTDAN
SZARAZ GYULA ID

Honfoglalas emlékére allitott kereszt
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Trianoni emlékko Nanan — 2016-ban a Nanai Hosok emlékmiivére
2010-ben a Csemadok allitatta Selkeriilt a turul madar — egykor ez volt az

orszagzaszIo oszlopa

A HA ’LRT
191 1945

Parkany — Nana, 2016. 08. 21. A tabla a multat idézi — mi orizziik
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Nana — 2016. 08.21

any—

I3

Park

— Turul madar avatasa
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1

Osi Magyar Kapu felavatisa
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A KOMAROMI/KOMARNOI BENCES RENDHAZ
1919 UTAN

A cimadasben két varosnevet valasztottam. Altaldban komaromi bencés rend-
hazrél beszEliink, de ez megtévesztd, mert a magyarorszagi Komarom varosaban
nincs bencés rendhaz. A torténelmi Komarom varosaban viszont van, €és ennek a
varosnak a neve valtozott meg Komarnora, elébb a trianoni békekotés utan, az
els6 csehszlovak republikaban, majd 1945-ben, amikor a varos Gjra Csehszlo-
vakia része lett. Az ijabban terjedé Révkomdrom kifejezést nem szeretem, mert
a torténelmi Komarom varos kozpontja a Dunatdl északra van. A mai magyar-
orszagi Komarom varosanak a nevére hasznaljuk a Del-Komdarom kifejezést is,
és vannak, akik még emlékeznek arra, hogy eredeti neve Ujsz6ny volt, ami mas
szavakkal azt jelenti, hogy Dél-Komarom volt Révkomarom. Ezért a tovabbi-
akban azt a megoldast valasztottam, hogy Komaromrol akkor sz6lok, ha a ma-
gyar uralom alatti viszonyokra utalok, Komarnérol pedig akkor, ha a csehszlovak
vagy 1993 utani szlovak viszonyokra.! A bencés haz hivatalos neve a polgarjogi
aktakban: ,,Rad svitého Benedikta so sidlom v Komarne”, ’Komaromi Szent Be-
nedek-rend’. A szerzetesjogi aktakban: ,,Residentia Comaromiensis”, ’Komaro-
mi székhaz’ az elnevezés.

A két varosnév hasznalata felhivja a figyelmet arra, hogy itt 1919/19202 6ta
két allam hataran vagyunk, és hamarosan latni fogjuk, hogy itt nem csupan a ben-
césekrol kell szolnunk, hanem a csehszlovak kormanyrdl, a magyar kormanyrol
¢és a Vatikanrol egyarant.

Hogy keriil ide a Vatikan? Ugy, hogy az Gijonnan kihasitott allam, Csehszlo-
vakia ragaszkodott ahhoz, hogy az allamhatarokhoz igazitsak az egyhazmegye-

1 A csehszlovak allam 1993. januar 1. 6ta szétvalt, igy Komarno jelenleg a Szlovak Koztarsa-
sagban talalhat6. Komarno, vagy ékezet nélkiil, Komarno a megnevezése a nemzetko6zi diplo-
maciai iratokban, igy a vatikani levelezésben is.

2 A cseh csapatok 1919. januar 10-én vonultak be Komaromba. A trianoni békeszerzédés ala-
irasanak datuma: 1920. junius 4.
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hatarokat és a szerzetesrendek szervezetét is. Addig is, amig ezt a kovetelésiiket
az Apostoli Szentszék nem teljesitette, 1919. augusztus 11-én zar ala vették az
egyhézi birtokokat,? amelyeket Szlovékia teriiletén kiilon hivatal kezelt pozsonyi
székhellyel #

Az Un. szelt egyhazmegyék jovedelmeinek hovatartozasa ligyében éveken at
tartd huzakodas folyt, a magyar allaspont szerint az egyhazmegyék hatarai at-
nyulhatnak az allamhatarokon, mint arra van mashol is példa Eurdpa-szerte, ily
modon a jovedelmekre is igényt tartottak. Ez szemben allt a csehszlovak allas-
ponttal, amely visszatartotta a sajat teriiletén lévo jovedelmeket, de igényt tartott
a Magyarorszaghoz keriilt teriiletek jovedelmére.

A komarndi bencés haz kiadasait hagyomanyosan a bencés kdzpontbol, Pan-
nonhalmarol igazgattak, s ezt a csehszlovak 4llam megakadalyozta. Komarnoban
ugyanakkor fennmaradt a bencés gimnazium, ahol fitk és 1921-t6l leanyok tanul-
hattak, s amely a hidtol lejovet nyugat felé a harmadik utcaban talalhato, valamint
a bencés rendhaz, amely a hidtol lejovet rogton jobbra, a belvarosban van. A ket-
t6 kozott negyedoranyi sétatt volt, amelyet a bencés tanarok oda-vissza naponta
tobbszor megtettek, és minden egyes alkalommal ranézhettek a hidra, mert annak
a tovében jartak. Naponta emlékezhettek arra, hogy a hid korabban nem hatarfo-
ly6 folott emelkedett, és hogy mar csak utlevéllel mehetnek Pannonhalmara vagy
csaladjuk latogatéasara.

Rogton hozza kell tenniink, hogy a bencés rendhaz — mint a korabbi jezsuita
rendhaz 6rokose — nem rendelkezett sajat templommal, hiaba volt a varos temp-

3 6525/1919 pres ikt. sz. rendelet ,,0 nitenej sprave niektorych cirkevnych statkov Uradné
Noviny”, Rocnik 1. Bratislava, 20 srpna 1919. Cislo 24-25. Dr. Srobar alairasaval. Egy pél-
danyat 6rzi a Pannonhalmi Féapatsagi Levéltar (PFL), Komaromi rendhédz iratai, ikt. sz.
132/1919. Latin forditasat lasd a Vatikani Titkos Levéltarban, jelzete: AAV Nunz. Cecosl.
busta 35. fasc. 200 f. 19r.

4 A kérdésre lasd: SaLacz Gabor: 4 Magyar Katolikus Egyhaz a szomszédos allamok uralma
alatt (Dissertationes Hungaricae ex historia Ecclesiae I11.), Miinchen 1975. Tovabba RAcz
Kalman: Esztergomi érsekség kontra csehszlovak allam — egyhazi birtokperek a hagai birésag
elott, I-11, in: Férum. Tarsadalomtudomdanyi Szemle (Somorja—Samorin, Szlovakia), 6 (2004)
35-51, 67-95. http://epa.oszk.hu/html/vgi/kardexlap.phtml?aktev=2004&id=33 — Lasd még
RAcz Kalman doktori értekezését: Az esztergomi érsekség diszmembracioja 1918—1938, ame-
lyet 2008-ban védett meg az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen, a Bolcsészettudomanyi
Karon. Interneten: http://doktori.btk.elte.hu/hist/raczkalman/diss.pdf

5 Ez a gimnazium 0j épiiletére értendd, amelyet Komarom varosa épittetett, és 2008 szétol
folyt ott a tanitas. Ezt megel6z6en, 1749-t6] a rendhazzal szemben, a mai mizeum helyén
volt az iskola székhelye. Lasd: GAspAR Tibor: Gimndziumunk a torténelem sodrdban, in:
Unnepi évkényv a koméaromi gimnéziumi oktatas 350. évforduléja alkalmébol. A koméaromi
Selye Janos Gimnazium kiadvanya, 6sszeallitotta: FONAD Ilona. Selye Janos Gimnazium, Ko-
marom [1999]. 6-30. Itt: 7.
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loma mellé épitve. Egy bencés monostor esetében a bencés templom hozzatarto-
zik a rendhazhoz, igy pl. Gyérott, ahol szintén jezsuita hazbél lett bencés haz.©
Nem igy volt ez Komaromban, ahol a bencések a varos plébaniatemplomaba jar-
tak, ha nem akartak sajat kapolnajukban istentiszteletet tartani. A varosplébania
a rendhazzal szemben, az utca masik oldalan, maig, kiilon épiiletben talalhato.

A bencés rendhaz épiiletéhez nem csupan a torténelmi jezsuita mag, ami ma
sarga festési, tartozik, hanem a szomszéd sziirke festésii épiilet is, amelyet a ben-
cések a 19. szdzad masodik felében vasaroltak meg. Ily modon 20 bencés elhe-

lyezésére volt ott lehetdség.

BENCES HETKOZNAPOK 1920 UTAN

A komaromi bencések az allamhatarok megvaltozasat kovetden is folytattak
papi, tanari munkajukat. Bar a csehszlovak hatosagok nem fogadtak el azt, hogy
6k Pannonhalmahoz tartoznak, 6k egyhazjogilag tovabbra is ragaszkodtak ehhez,
ugyanakkor Pannonhalmat a csehszlovak hatoésagok megfosztottak attol, hogy
részesiiljon a Dunatol északra fekvo birtokok jovedelmében, ennélfogva a ben-
cések ellatasa nehézségbe 1itk6zott. A Centralna Sprava, Pozsonyban, ismételt
konyorgésre kiutalt ugyan valamennyit a bencések sajat jovedelmébol, de mindig
sziiken és mindig keveset. Ugyanakkor a gimnaziumot a tobbi gimndziumhoz
hasonlé moédon finansziroztak.” Az élet ment tovabb, de visszassdgait minden
szerepld érezte és szenvedte.

6 A komaromi épiiletegyiittes eredetileg a jezsuitaké volt, csakiigy, mint a gyéri, akiket 1773-
ban feloszlatott a papa. A bencések 1776-t61 a jezsuitak altal megkezdett munkat folytattak a
gimnaziumban. Tiz évvel késébb a Pannonhalmi Bencés Rendet, amelynek a komaromi haz
részét képezte, I1. Jozsef feloszlatta, igy a komaromi hézat is. 1802-ben a Rendet visszaalli-
totta Ferenc kiraly, a bencések csak 1812-ben tértek vissza Komaromba, ahol egészen 1945
majusdig tanitottak, amikor a csehszlovak dllam, a tanév befejezését sem engedélyezve, sze-
kularizalta azt.

7 A gimnaziumra lasd Haipu Lukécs: Emlékezziink!, in: A Komaromi Szent Benedek-rendi
Katolikus Gimnazium Evkényve az 1938-1939. iskolai évrél. (290. év.) Kozzéteszi: GIDRO
Bonifac igazgat6. Komarom, 1939. 3-19. (Szamos fényképfelvétellel a tanari karrdl, a gim-
naziumrdl stb. Az egyes személyekre vonatkozé adatait ellendrizni kell, mert pontatlanok,
emlékezetbdl idézhette azokat.) A komaromi bencés gimnazium évkonyveit az 1822-1943
kozotti peridodusra lasd: https://library.hungaricana.hu/hu/collection/iskolai_ertesitok koma-
rom_szent benedek rendi katolikus gimnazium/ — A gimnazium cserkészcsapatara lasd: 4
komaromi bencés gimnazium Jokai Cserkészcsapatanak tizenétéves torténete, 1913—1928. Jo-
kai Cserkészcsapat, Komarom 1929. — Ujabb irodalom: Unnepi évkényv a komdromi gimnd-
ziumi oktatas 350. évforduloja alkalmabol. A komaromi Selye Janos Gimnazium kiadvénya,
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Az els6 tiz évben a bencések nagy részének el kellett hagynia a Csehszlovak
Koztarsasag teriiletét, mert vagy kiutasitottak, vagy nem adtak meg nekik az al-
lampolgarsagot. Igy elsdként Hegyi Damjan (1919), majd Kovéacs Adolf (1920),
majd Szunyogh Xavér Ferenc (1920. julius 31.). Az elsd bencés igazgatdt, Mo-
rocz Emiliant, mivel nem hajtotta végre a csehszlovak allam rendelkezéseit (ame-
lyeket nem is kapott kézhez), elobb lemondasra kényszeritették (1921. januar
21.), majd Gosztonyi Nandorral egyiitt kiutasitottak (1923. majus 4.). Karle San-
dor 1925. januar havaban, Bognar Cecil 1926. szeptember havaban hagyta el
a koztarsasag teriiletét. Allampolgarsag hianya miatt eltiltva a tanitastol a ko-
vetkezO bencések: Berta Orban és Egler Dozsa (miikodtek 1925. junius 28-ig),
igy 1928-ban csak négy bencés, név szerint Gidréo Bonifac, Horvath Cézar dr.,
G0dor Kapisztran Janos €s Sarosy Etel maradtak meg az 1919 utani periodusban;
1927/28-ban nyolc bencés tanithatott a gimnaziumban, rajtuk kiviil pedig kilenc
vilagi tanar. A tanuléi 1étszam ebben a tiz esztenddben 400 és 500 kozott volt,®
ezt kovetden 700 fore gyarapodott.”

Az els6 bécsi dontés utan Komarom is visszakeriilt Magyarorszaghoz. Ebben
az idészakban Dobrovits Agoston volt a hazfénok és igazgato, a rendhazban 14-
15 tovabbi bencés lakott és tanitott. Ezeknek névsorara lasd a rendi névtarakat.!0

Osszeallitotta: FONAD Ilona. Selye Janos Gimnazium, Komarom [1999]. 131 lap; Jubileumi
evkonyv a komdromi magyar gimndazium ujraindulasanak 50. évforduldja alkalmabol. Em-
lekkonyv 1950-2000. A komaromi Selye Janos Gimnazium kiadvanya, [2000]; 3—154. lap —
Ugyanabban a kotetben: Evkonyv 1999-2000. 227-348. lap. A komaromi Selye Janos Gim-
nazium kiadvanya, [2000]; Emlékkonyv a komaromi gimndziumi oktatas 355. iskolaévében
a Komdromi Magyar Tannyelvii Gimndzium fenndllasdanak 55. évében. Osszedllitotta FONAD
Ilona. A Selye Janos Gimnazium kiadvanya. Selye Janos Gimnazium, Komarno [2005] 221
lap; Selye Janos Gimndzium, Komdrom 1908-2008, szerk. FONAD Ilona, 6sszeallitotta: Lo-
vAsz Gabriella, OLAHNE D. Ilona, FONAD Ilona. Selye Janos Gimnazium — Kiraly Piispok Ala-
pitvany, Komarom [Komarno] 2008. 240, XXVII lap; Visszatekintés iskolank eltelt 60 éve-
re: 1950-2010. Selye Janos Gimnazium, Komarom. Osszeallitotta FONAD Ilona. Selye Janos
Gimnazium — Kiraly Piispok Alapitvany, Komarno 2010. 248 lap.

8 GIDRO Bonifac: Az intézet rovid torténete a Csehszlovik Koztarsasdg elsé decenniuma alatt,
in: A Komérnoi (Komaromi) Szent Benedek-rendi Kath. Gimnazium Ertesitéje az 1927/28.
tanévrol, kozzéteszi GIDRO Bonifac igazgatd, Komarom 1928. 8-9. Interneten: https://library.
hungaricana.hu/hu/view/Komarom 17233 bences_gimnazium_17297u_1927/?pg=9&layout=s

9 Haipu Lukacs: Emlékezziink!, 1. m. 12. Az 1920/21-1938/39. tanévek kozotti tanuldi 1étszam
alakulaséra l1asd a tablazatot: A Komdromi Szent Benedek-rendi Kat. Gimndzium Ertesitdje az
1938/39. tanévrdl, kozzéteszi GIDRO Bonifac igazgatd, Komarom 1939. 99. A két vilaghabo-
ri kozti periddusra lasd a két tablazatot a fiiggelékben.

10 Congregatio Hungarica Ordinis Sancti Benedicti 1939., Jaurinensis [s. a.]. 3 p. — A Szent
Benedekrend Magyar Kongregacioja 1940., Gy6r 1939. 91 p. — A Pannonhalmi Szent-
benedekrend és a Pannonhalmi Egyhazmegye Névtara az 1939/40. iskolai évre, Gyor 1939.
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A SZERVEZETI ONALLOSODAS FELE

Pannonhalma hozzajarulasaval a bencések 1923. junius 15-én az Apostoli

Szentszékhez fordultak, hogy engedélyezzék az 6nallo, Szent Andras Bencés
Kongregacio felallitasat, amely Pannonhalmatol fiiggetlen szerzetesi k6zosség
formajaban, de a bencés birtokok jovedelmét élvezve folytatna életét, és lehetdvé
tenné szamukra a noviciusfelvételt is, amely a jovére nézve biztatd volt.!! Az
Apostoli Szentszék, nevezetesen az illetékes kongregacio, a Szerzetesi Kongre-
gaci6 1924. februar 4-én kelt valasza az volt, hogy szivesen hozzajarulnak, ha eh-
hez hozzajarul a csehszlovak allam is, amely hozzajarulas azonban késlekedett.!2
A késlekedés oka az volt, hogy még nem jott 1étre konkordatum Csehszlovakia-
val, amelyet a Szerzetesi Kongregacié folottes szerve, a Vatikani Allamtitkarsag
targyalt meg. Végiil nem jott 1étre konkordatum, csak modus vivendi, amelyben

11

94 p. — A Pannonhalmi Szent-Benedek-rend és a Pannonhalmi Egyhdzmegye Névtira az
1940/41. iskolai évre, Gyor 1940. 94 p. — A Pannonhalmi Szent-Benedek-rend és a Pannon-
halmi Egyhazmegye Neévtara az 1941/42. iskolai évre, Gyor 1941. 99 p. — A Pannonhalmi
Szent-Benedek-Rend 1942/43, Gyor [é. n.]. 31 p. — A Pannonhalmi Szent-Benedek-Rend és
a Pannonhalmi Egyhazmegye Névtara az 1943/44. iskolai évre, Gy6r 1943. 102 p. — A Pan-
nonhalmi Szent-Benedek-Rend Névtara 1945-46, [h. n. é. n.] 38 p. — A gimnazium igazgatodira
1812-1945 kozott lasd: Unnepi évkonyv a komdaromi gimndziumi oktatds 350. évforduldja al-
kalmabol. A komaromi Selye Janos Gimnazium kiadvanya, osszeallitotta: FONAD Ilona. Selye
Janos Gimnazium, Komarom [1999]. 103. Az 1950-2001 ko6zotti periddusra (arcképpel) lasd
in: Emlékkonyv a komaromi gimndziumi oktatds 355. iskolaévében a Komaromi Magyar Tan-
nyelvii Gimnazium fenndllasanak 55. évében, i. m. 100. — A tanari karra 1907-1945 kozott
lasd: i. h. 106-108. — 1950-2005 kozottre in: Emlékkonyv a komaromi gimndziumi oktatds
355. iskolaévében a Komdromi Magyar Tannyelvii Gimndzium fenndllasanak 55. évében, i.
m. 146-150.

Alairta 17 bencés: Gidré Bonifac hazfonok és igazgatd, Horvath Cézar dr., Godor Janos Ka-
pisztran, Gacser Jozsef Kalazant, Sarosy Etel, Egler Dézsa, Bognar Cecil, Karle Sandor, Pata-
ki Maurus, Sélymos Ede, Berta Orban, Hajdu Lukécs dr., Szivos Donat, Biré Lucian, Vlasics
Robert, tovabba Epolyi Mainrad deaki bencés plébanos és Saly Bruno fiissi bencés plébanos.
A kérvény szovegét a Szerzetesi Kongregacié példénya alapjan lasd: Somoriar Adam OSB:
Visitatio apostolica Institutorum Vitae consecratae in Hungaria, 1927-1935. A magyaror-
szagi szerzetesrendek apostoli vizitacidja, (Rendtorténeti Flizetek 13.), Pannonhalma 2008.
497skk.

A Szerzetesi Kongregacié kongresszusan foglalkozott a kérdéssel. Hatarozata szerint a pri-
mas apat és a generalis prokurator titokban informaltassék, s ha a csehszlovak kormany tény-
legesen szekularizalni akarna a birtokokat, akkor siirgds informaciot kérnek, hogy idében el
tudjak valasztani a komaromi perjelséget, a plébanidkkal egylitt, a Magyar Kongregaciotol
(ami nem tdrtént meg). Lasd: SOMORIAL Visitatio apostolica, 1. m. 451skk.
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az Apostoli Szentszék elismerte Csehszlovakia azon igényét, hogy egyhazilag is
érvényt szerezzen hatarainak.!3

Az egyhazmegyehatarok rendezése ujabb éveken at huzodott, mignem részle-
ges sikerre vezetett. A modus vivendiben pedig a szerzetesekre is alkalmaztak a
csehszlovak igényeket, koziiliik vitatott pont maradt a komarnoi bencés rendhaz
és Pannonhalma viszonya.

PANNONHALMA, BENCES FOAPATSAG, NULLIUS APATSAG,
A FOAPAT MINT ORDINARIUS ES PREZES APAT

A bencések 6si alapitast rend, alapitdjuk, Nursiai Szent Benedek a 6. szazad-
ban tevékenykedett. Ekkor még nem volt mas szerzetesrend. A bencések alapitoja
nem is gondolkodott szerzetesrend alapitdsaban. Az, hogy a bencések szerzetes-
renddé alakultak, az els6 évezred masodik felében folyamatosan valosult meg, és
ekkor a szerzetesrend sz6 nem jelentette azt, amit ma. A clunyi bencések hasznal-
tak a Clunyi bencés Rend kifejezést, de ezt ugy értették, hogy volt Cluny apatsa-
ga, mai szoval féapatsaga, és volt ezer-ezerdtszaz tole fliggd apatsag, perjelség,
fiiggd haz. Cluny mozgalma volt a legnagyobb, de nem volt kizar6lagos, nem
jutott el pl. hazdnkba. A lotaringiai Gorze szerzetesreformja német f6ldon terjedt,
egyes vélemények szerint magyar foldre is eljuthatott. Az els6 szerzetesi kozos-
ség, amely magat szerzetesrendként fogta fol, generalissal az élen, a cisztercieké,
generalisuk azonban még nem Romaban, hanem az 6s-apatsagban, Citeaux-ban
volt, évente egyszer minden ciszterci apat oda igyekezett nagykaptalanra.

A bencéseknek ott volt az §s-apatsag, Montecassino, de az nem volt kdzpontja
a bencés konfoderacionak.

A cisztercieknek Citeaux volt a kdzpontjuk, és csak a 20. szazadban épitették
fel generalis hazukat Romaban.

Az 0jabb rendek, amikor elterjedtek, kialakitottak sajat rendi szerkezetiiket,
amelyeknek fontos elemei: generalis haz, altaldban Romaban, de nem mindig —

13 A modus vivendi ratifikalasanak datuma 1928. februdr 2. Hivatalos szoévegét lasd in: Acta
Apostolicae Sedis (Vatikdnvaros) 20 (1928) 65-66. Saracz Gabor Osszefoglalja annak
tartalmat: 4 Magyar Katolikus Egyhaz a szomszédos allamok uralma alatt, i. m. 36-37. Lasd
még feldolgozasunkat: SOMORIAI A.: A bencés birtokok nemzetkizi jogi helyzete a Dundtdl
északra fekvé teriileteken, 1919-1939. in: Episcopus, Archiabbas Benedictinus, Historicus
Ecclesiae. Tanulmanyok Vérszegi Asztrik 70. sziiletésnapjara. Szerk. SOMORIAI A. és Zom-
BORI Istvan, Budapest 2016. 109—123. Ttt: 110sk. Lasd még az okménytarat: SOMORJAT A.:
Ujabb iratok a Koméromi (Komérnoi) Bencés Rendhaz helyzetére, 1919-1938, in: Magyar
Egyhaztorténeti Vazlatok 29 (2017/3—4) 42-109.
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pl. a premontreieknél Belgiumban —, tovabba tartomanyfénokség (provincia) és
az egyes hazak (amelyek lehetnek perjelség, zarda, konvent stb.).!4

A 16. szazadi papi kozosségek esetében mar nem volt vitatott, hogy a ro-
mai papai centralizmus eredményeként generalis hazukat Romaban épitik fel,
marcsak azért is, mert fontos volt szdmukra a szoros kapcsolattartas a papai ku-
ridval.

Csehszlovakia mint allam a 20. szazadban keletkezett, teriiletén voltak ugyan
6si apatsagok, mint Brevnov bencés apatsaga,'> de annak fénykora idején is,
1600-ban, amikor megalakult a Cseh Kongregacio, mivel a csaszarsag székhelye
Praga volt, nem torekedtek papai elismerésre. Idével a Cseh Kongregaciéo meg-
sziint,10 a cseh és a szlovak 6ntudatbol pedig hianyoznak az 8si rendeknek ezek a
rendkiviili szerkezeti elemei, igy jogrendjiikbe sem épiilt be. Raadasul Szlovakia
teriiletén megsziintek az Osi apatsagok, a 20. szazadban a komarndi bencések
voltak az egyetlen szlovenszkéi haz, ket azonban az 6si cseh apatsigok, igy
Brevnov, Emauzy és Rajhrad, nem akartak soraik kozott tudni.!”

Pannonhalma ugyanakkor egyszerre 6nallo szerzetesrend, amelynek élén a
féapat, mint a Pannonhalmi Bencés Rend — Magyar Bencés Kongregacioé prézes
apatja,!® egyben piispoki jogokkal is rendelkezik, tehat ordinarius, sajat kis egy-
hazmegyéje is van, amelyhez jelenleg 15 plébania tartozik.

A csehszlovak hatosdgok mindmaig nem ismerték el Pannonhalmanak ezt a
kiilonods jogallasat, pedig szorosan véve megfelelne a modus vivendi el6irasanak,
hogy a Csehszlovak Koztarsasag teriiletén 1évo szerzeteshazak, ha nem tudnak
sajat provinciat alkotni, Csehszlovakia hatarain kiviil (lehetéleg Romaban) egy
generalis hazhoz tartozzanak. Komarno bencés haza, ha magat Pannonhalmahoz

14 SoMORJAT A.: Cesare Orsenigo és Angelo Rotta nunciusok szerepe a magyarorszdgi szerze-
tesrendek apostoli vizitaciojaban, 1927-1953, in: Magyarorszag ¢s a Szentszék diplomaciai
kapcsolatai 1920-2015, Szerk. FEsERDY Andras, Budapest-Roma 2015. 211-226. http://real.
mtak.hu/31011/

15 Brevnovot Szent Adalbert, Praga masodik piispoke alapitotta, Romabol hazatérve. Ekkor mar
az 6si romai Aventinus dombon 1év6 Szent Elek és Bonifac szerzetese volt. Bevnov alapitasi
éve 992/993. Hamarosan, 995 6szén az elsd szerzetescsoportnak menekiilnie kellett, 6k alapi-
tottak meg 996-ban Pannonhalmat.

16 A Brevnov kozpontu Cseh Kongregacio 1600—1785 kdzott allt fenn. Lasd: B. F. MENZEL: Die
béhmische Benediktinerkongregation, in Germania Benedictina, 1: Die Revormverbande und
Kongregationen der Benediktiner im deutschen Sprachraum, szerk. U. FAUST és F. QUARTHAL,
St. Ottilien 1999. 591-619.

17 SOMORJAT A.: A Szldv Bencés Kongregdcio révid torténete, in: Collectanea S. Martini. A Pan-
nonhalmi Féapatsag Gylijteményeinek Ertesitéje V., 2017. 153—168.

18 A pannonhalmi féapat tehat a generalis rendfonokokkel azonos jogallasnak 6rvend.

&3



SomorJal Apim OSB

tartozonak vallotta magat, nem sértette a modus vivendinek sem a szellemét, sem
a szovegét, de a csehszlovak hatésagok ezt nem igy gondoltak.

Ebben szerepet jatszik az a koriilmény, hogy a Pannonhalmi Bencés Rend
ragaszkodik a Magyar Bencés Kongregacio kifejezéshez. Komarno Csehszlova-
kiaban fekszik, akkor miért lenne egy magyar rend haza? Ezen kdnnyen lehetne
valasztani, ha a Magyar Bencés Kongregacio, amely elnevezés magyar nyelven
nem 0si, csak 20. szazadi, megvéltozna.19

EXKURZUS: MAGYAR BENCES KONGREGACIO
— CONGREGATIO HUNGARICA

A Congregatio Hungarica feléllitdsara Tolnai Maté pannonhalmi foapat
miikodésének eredményeképpen péapai bullaval keriilt sor, 1514-ben.20 Ezért a
Congregatio Hungarica tobb mint 6tszaz esztendds. Fénykorat azonban nem a
kezdetekben érte el, ennek egyik oka a torok hoditas, a masik oka a protestan-
tizmus terjedése, a harmadik oka a foldesuri karpotlas — a torok hodoltsag miatt
elveszitett teriiletek jovedelmeit probaltak potolni az egyes apatsagok vagyona-
nak eltulajdonitasaval. Raadasul a 16. szazadban nem is nagyon beszélhetiink
Congregatio Hungaricardl, mert Pannonhalma visszaallitasakor Palffy Matyas
els6 pannonhalmi féapat Bécsben, a bécsi érsek €s az osztrak bencés apatok je-
lenlétében, az Osztrak Bencés Kongregacid jovobeli tagjaként lett beiktatva.2!

19 SoMORJAI A.: 4 . Magyar Bencés Kongregdcio” és a , Pannonhalmi Szent Benedek-rend”
elnevezés rovid torténete, lasd a fiiggelékben.

20 X. Leo papa «Regimini universalis ecclesiae, meritis licet imparibus» kezdetli bullaja. Nem
azonos ugyanazon papa 1515. majus 4-én kelt «Regimini universalis ecclesiae», kezdetii bul-
lajaval. Eredetije: Pannonhalmi Féapatsag Levéltara, Capsa 34 Z. Az oklevél masolatat 1767.
november 8-an hitelesitette a bécsi nuncius, grof Garampi Jozsef érsek-piispok. Majd megint
1835. februar 21-én atnézik a bécsi nunciatiran Garampi hitelesitését, hitelesnek nyilvanit-
jak és pecsétjiikkel is ellatjak. Kiadtak 1858—1860-1905-ben: 1. THEINER, Augustinus: Vetera
monumenta historica Hungaricam sacram illustrantia, 11. Roma 1860. 612. 2. FUXHOFFER,
Damian — CzINAR, Maurus: Monasterologiae Regni Hungariae libri duo, Pest 1858. 1. 45—
52. (A konyv letoltheté pdf formaban a www.archive.org honlapon). Megjelent a 1869. évi
uj kiadasban is: 1. kotet, 45-52. 3. A Pannonhalmi Szent-Benedek-Rend torténete, 111. kotet:
Az uralkoddk reformalo torekvései. A pannonhalmi apatsagnak foapatsagga vald szervezése,
1405-1535, szerk. SO6ROs Pongracz és REzZNER Tibold. Budapest 1905. Appendix: Oklevéltar
No. 190. pp. 649-656. E kotetben részletes elemzése is.

21 SOMORIAI A.: Pannonhalmi és magyarorszdgi dokumentumok a bécsi skt bencés apdtsig
levéltaraban. Kutatasi beszamold, 2018. augusztus 28.—szeptember 6. In: Collectanea Sancti
Martini. A Pannonhalmi Féapatsag Gyiijteményeinek Ertesitéje VI. 218. 257-270.
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Kutatés targya még, hogy mikor halt el ez a jogfejlédési ag, és mikor lett er6sebb
a Congregatio Hungaricdhoz valé tartozas gondolata.?

Ha a Congregatio Hungarica megmaradt volna latin nyelviinek, ¢s ha eredeti
értelme szerint a Hungarica nem jelentett volna magyar nyelviiséget, akkor ta-
lan nem lenne kifogasolhato szlovak szempontbdl. A magyar térténelem azonban
ugy alakult, hogy a Hungariat leforditottuk *Magyarorszag’-ra, és nem vettiik
tudomasul, hogy ezzel kirekesztettiik a nem magyarul beszéloket, akik szintén
Hungaria tudatos polgérai voltak. A szlovakok — a csehekhez hasonléan — mind-
maig 6rzik az Uhorsko (csehill Uhersko) kifejezést, amely a térténelmi Magyar-
orszagot jelenti; a Trianon utani allamalakulatot Mad arskonak nevezik.

A KOMARNOI BENCES RENDHAZ MINT NULLIUS APATSAG

A komaromi bencés atyak uj beadvannyal fordultak a Szerzetesi Kongregéci-
ohoz, a kelet-szlovakiai Jaszo premontrei apatsaga ugyanis a huszas évek elején
megkapta az Apostoli Szentszéktdl a nullius (az 0j egyhazjogi kodex, 1983 utan
teriileti) apatsag rangot,?3 és ezt akartak 6k is elnyerni. Egy bejegyzés a Szerze-
tesi Kongregacidban 6rzi annak emlékét, hogy ez atment a Vatikanban, de mire
eljutott volna Csehszlovakiaba, ujra megvaltoztak az orszaghatarok, Komarnobol
Komarom lett, és a komaromi rendtarsak nem akartak Pannonhalmatol elvalni,
— korabban is csak kényszerliségbdl valasztottak ezt az utat. Ezért az els6 bécsi
dontéstol egészen a szovjet csapatok 1945. januari érkezéséig a komarndi ma-
gyar bencések Komaromban éltek, Magyarorszag teriiletén, és folytattak aldasos
tevékenységiiket. A bencés birtokok pedig visszatértek Pannonhalma vagyonke-
zelésébe .24

22 A Congregatio Hungarica 1893 6ta a Bencés Konfoderacio tagja. Lasd: 4 Bencés Konfo-
derdcié (Bencés Rendtorténet 1.). Szerk. SoMorial Addm OSB, Pannonhalma 2009. Benne
a kovetkez0 irasok: RENNER, Frumentius OSB: 4 Bencés Konfoderdcio alapitasanak torté-
nete XIII. Leotol XII. Piusig — ESCHLBOCK, Laurentius OSB: lus proprium Confoederationis
Benedictinae. A jelenlegi jogi helyzet bemutatdsa. — SOMORIAT Adam OSB: XIII. Le6 pdpa
és a romai Szent Anzelm Primas-apatsag alapitasa — Lex Propria. A Bencés Konfoderdcio
sajat torvénye. — A bencés novérek nemzetkozi kozosségének Statutumai. Lasd még: Viktor
DamMeRrTz OSB: 4 bencés kongregaciok alkotmanyjoga (Bencés rendtorténet 2.), Pannonhal-
ma 2015.

23 Mas kérdés, hogy a csehszlovak allam nem ismerte ezt el. A Szerzetesi Kongregacio 1938.
méjus 18-an kelt hatarozatara lasd a fakszimilét in: SoMORIAI A.: Visitatio apostolica, i. m.
528.

24 SOMORJAI A.: Visitatio apostolica, i. m. 452.
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1945 JANUARJA UTAN

1945 januarja utan 0j helyzet alakult ki. Ezt tudomasul véve Kelemen Kri-
zosztom pannonhalmi féapat hazahivta Magyarorszag teriiletére azokat a bencés
rendtarsakat, akik nem Szlovakia teriiletén sziilettek, és odakiildte azokat a rend-
tarsakat, akik Szlovakia teriiletén sziilettek. A féapat kinevezte Bird Lucian ben-
cés hazfonokot joszagkormanyzova, foapati helynokké Szlovakia teriiletén, ami
azt jelentette, hogy a pannonhalmi féapatnak két helyndke volt, az egyik Pan-
nonhalman, Magyarorszag teriiletére, a masik Komarnoban, Szlovakia teriiletére.

A csehszlovak hatdsagok azonban, nem varva meg a tanév végét sem, majus
végén szekularizaltak a bencés gimnaziumot, amelyet a bencéseknek el kellett
hagyniuk.2> A magyar bencések ezt kovetéen a lelkipasztori szolgalatban mii-
kodtek, 1945. oktober 20-ig az esztergomi féegyhazmegye teriiletén, majd ettol
kezdve ismét Trnava (Nagyszombat) apostoli kormanyzosigéhoz tartoztak 2
Bir6é Lucian maradt ugyan foapati helynok, és mint ilyen, disponalhatott a szlo-
vakiai magyar bencések folott, de ha misézni akart a varos plébaniatemplomaban,
csak a plébanos engedélyével tehette; ha ki akart menni a varos korhazaba vagy a
kedvesndvérekhez gyontatni, csak a nagyszombati helynok engedélyével tehette,
igy az az érdekes helyzet alakult ki, hogy helynok levelezett helynokkel, helyndk
adta a gyontatasi engedélyt a helynok szamara.”

A csehszlovak hatosagok ismét ratették keziikbe a bencés vagyonra, és ez igy
maradt 1989-ig.

25 Csak 1950-ben indulhatott ujra a hivatalos magyar nyelvii tanitds. A magyar osztalyok
klandesztin koriilmények kozott folytattak tanulmanyaikat, de egy magyarorszagi gimnazi-
umban, igy a gyéri bencés gimnaziumban kaptak meg az érettségi bizonyitvanyt. Erre vo-
natkozoan lasd: TuBa Lajos: Bencés gimndziumunk utolso érettségizé évfolyama az iskola
fennallasanak 296. évében, az 1944/45. évben, in: Emlékkdnyv a komaromi gimnaziumi ok-
tatds 355. iskolaévében a Komaromi Magyar Tannyelvii Gimnazium fennallasanak 55. évé-
ben, i. m. 84-85; SzABO Rezsd: A komdromi bencés gimndzium utolsé mohikdnjai. A bujdosé
osztaly, in: i. h. 87-91. Ugyanazt kozolte az egy évvel korabbi Unnepi évkonyv a komdromi
gimndziumi oktatdas 350. évorduloja alkalmabol, i. m. 51-58. old.; Lasd még: Selye Jdnos
Gimndzium Komdrom Emlékkonyv 1950-2000. Evkonyv 1999/2000. i. m. 80-82; HorvArH
Pius OSB: Fél napig gyori didkok is voltunk... Emlékezés, kegyelet, hala, in: Collectanea S.
Martini. A Pannonhalmi Féapatsag Gyfijteményeinek Ertesitéje IV., 2016. 172—174.

26 Ordinariatus Tyrnavensis Litterae Circulares, 1945. 9. szam — 1945 6szén a trnavai joghato-
sag visszaallitasa.

27 Erre a periodusra lisd SOMORIAL A.: A Komdromi Bencés Monostor ondllésitisira valo to-
rekvések 1945 utan és a monostor feloszlatasa, in: Collectanea S. Martini. A Pannonhalmi
Féapatsag Gylijteményeinek Ertesitéje IV., 2016. 163—175.
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Kelemen Krizosztom 1947-ben elérte, hogy a komarndi bencés haz 6nallé per-
jelség lett, azzal a feltétellel, hogy az 1945-ben megalakult Szlav Bencés Kongre-
gacio tagjava kellett valnia. Ezt a Szerzetesi Kongregacio 1947. szeptember 27-1
datummal fogadta el, a dekrétum példanyat megkiildte Romaba, az ott tartdozkodo
Kelemen Krizosztomnak, ezért ezt a példanyt a Primas Apati Levéltarban talaltuk
meg.28 A masik példanyt a Szlav Kongregacio prézes apatja, a pragai Emauzy apat-
ja kapta, aki 1949 utan emigralni kényszeriilt, Olaszorszagban ¢élt és halt meg. Ha-
gyatékat keressiik, hol lehet. Sajnos, centralizalni akart, a dekrétum fontos kitételét
nem fogadta el, személyesen elment Komarnoba, ahol a dekrétumra hivatkozva
feltétel nélkiili engedelmességet kivant meg minden egyes rendtagtol, amelyet 6k
testiiletileg megtagadtak.2? Ezt kovetden pedig elment Pozsonyba, és utananézett
a komarnoéi bencés birtokok jogallasanak. Azonban az id6 Csehszlovakiaban nem
kedvezett a szlav bencéseknek sem, igy ez a kisérlete is csak kisérlet maradt.

1948-1989

A szerzetesrendek feloszlatasa, a rendtagok deportalasa és koncentracios ko-
lostorokba valo internalasa Csehszlovakidban 1950 folyaman tortént. Ett6] kivé-
tel a komarnoi bencések sorsa, akiket 1949 méjusaban teherautdval elszallitottak
az észak-szlovakiai Zniovaraljara (Klastor pod Znievom), ahol egyhazi szolga-
latban, lelkészként miikodhettek.3? Amikor enyhiilt a kommunizmus szigora, dé-
lebbre jottek. Akik elérték nyugdijas korukat, Komarnoba vagy kornyékére kol-
toztek, ott tovabb miikodtek, magyar falvak lelkipasztorai, plébanosai lettek.3!
A két bencés plébania papjat azonban nem deportaltak, 6k életiik végéig megma-
radhattak allomashelyiikon.

A csodédk évét, az Annus mirabilist, az Ur 1989. esztendejét csak két ids ben-
cés érte meg. Bird Lucian, a mindenkori hazfonok és foapati helynok, aki magas
korban latta visszatérni a pannonhalmi cserkészeket a komaromi bencés pléba-
niatemplomba, és igy abban a tudatban halhatott meg, hogy nincs vége a bencés
¢életnek; tovabba Fehér Damaz, aki negyven éven at junior volt a bencés atyak
kozott, és Szennay Andrastol megkapta hazfonoki kinevezését.

28 Fakszimilében lasd in: SOMORIAL Visitatio apostolica, 1. m. 492.

29 SoMORIJAL Visitatio apostolica, 1. m. 462. 493sk.

30 Hites Kristof és Barat Benignusz bencések e napokat megelézéen, 1949. méjus 8-an vasar-
nap szabalyosan, utlevéllel elhagytak Csehszlovakiat, és 1957-t61 a kaliforniai bencés alapitas
tagjai lettek.

31 Toth Janos Aldemar OSB emlékezése, hanganyag, a Pannonhalmi Féapatsag Levéltaraban.
Keésziilt 1978-ban, kérdezd: S6lymos Szilveszter OSB.
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1989 UTAN

1989-ben harom-négy szlovakiai plébanos, akikkel Solymos Szilveszter ben-
cés atya3? rendszeres kapcsolatot tartott, bencésnek vallotta magat, és ily modon
Praga visszadta a bencés rendnek a komarndi bencés rendhdzat. Pannonhalma
segitségével haladéktalanul hozzalattak a tatarozashoz, és at is koltoztek a fel-
ujitott hazba. A Szerzetesi Kongregacié engedélyével Pannonhalma kihelyezett
noviciatust létesitett ott, ahova tobben be is 1éptek. Néhany év utan azonban gy
kellett donteni, hogy a dolog nem miikddik, a plébanosok visszatértek egyhaz-
megyéjiikbe, és a hazban csak a hazféonok maradt meg. Idokozben Fehér Damaz
magas korban elhalalozott, és a hazfénok Nyiredy Maurus lett.

A trnavai érsek33 egy esztendé elteltével megvonta a jurisdikciot a hazfénok-
tol, aki a pannonhalmi féapattél Gyodrszentivanra kapott kinevezést, és onnan
visszajart Komarnoba, évente két alkalommal, hisvét és karacsony elott lelki
napot tartott, vasarnaponként pedig a bencés rendtarsak segitségével un. bencés
misét. Ez az allapot maradt fent tobb mint két évtizeden at.

1993-ban Csehszlovakia békés modon kettévalt. Az 6nallé Szlovakia 1993
Oszén torvényben allapitotta meg, hogy a torténelmi egyhazak visszakapjak min-
den ingatlanjukat, igy a nagybirtokokat, erdoket is, ily médon a Komaromi Ben-
cés Rend is visszaszerezte, visszaperelte nagybirtokait.

Alegljabb évek torténete az, hogy a trnavai érsekség kezdeményezte az Apos-
toli Szentszéknél a visszaszerzett nagybirtokok eltulajdonlasat. Ez a kérdés nem a
torténelmi vizsgalat targya, szdmos fliggé kérdés van még, ami megoldasra var.

A komarnoi bencés rendhaz idékdzben egy Bencés Alapitvany tulajdona lett,
amelyet még nem lehetett elbirtokolni. A komaromi bencés rendhdznak ma is van
bencés hazféndke Pannonhalman. Ha viszont valaki odamegy a komarnéi bencés
rendhaz kapujahoz, lehet, hogy nem tud bemenni, ismerni kell a személyt, aki azt
ki tudja nyitni.

32 SamopaT Eva — SoMorIAT Adam OSB — SzaBd Marton OSB: Sélymos Szilveszter (1920—
2006) egyhaztiorténész méltatasa és publikacioi, in: Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok 28
(2016/1-4) 231-238.

33 Trnava/Nagyszombat érseksége torténetileg az Esztergomi Ersekségnek a Dunatél észak-
ra fekvé teriileteit egyesitette. Az esztergomi érsek a torok idékben Nagyszombatba (és Po-
zsonyba) menekiilt, a 19. szazad folyaman tért vissza, de Nagyszombat székhellyel érseki
helyndk kormanyzott az esztergomi érsek nevében. Csehszlovakia hatdrainak megvonasat
kovetden az Apostoli Szentszék Nagyszombat székhellyel 6nallo apostoli kormanyzdsagot 1é-
tesitett, 1977. december 30-an pedig ezt érseki rangra emelete.

88



A komaromi/komarnoi bencés rendhdaz 1919 utan

FUGGELEK

A ,,Magyar Bencés Kongregacio” és a ,,Pannonhalmi Szent Benedek-
rend” elnevezés rovid torténete

A ,Magyar Bencés Kongregaci6o” kifejezés nem osi, csak kb. egyszaz éves

A 2014-ben Otszaz éves Magyar Bencés Kongregacié névhasznalata nem te-
kint vissza olyan multra, mint azok a monostorok, amelyek hozza tartoznak. Ez
a név csak 1920 utan hasznalatos, és alternativ kifejezésként felvaltotta a ,,Pan-
nonhalmi Szent Benedek-rend” megnevezést. Ezt az indokolta, hogy XIII. Led
papa 1893-ban megalapitotta a Bencés Konféderaciot,>* amely kongregaciokbol
all, igy a ,,Magyar Bencés Kongregaci¢” kifejezés a keretein beliil értelmezhetd.
A Bencés Konfoderacio 6tévente megjelend katalogusaiban eldszor 1920-ban je-
lenik meg. Korabban a kongregaciok sorrendje a maitdl eltérd volt, Pannonhalma
monostora a fiiggd hazakkal egyiitt az 1869., 1880., 1898., 1905. és 1910.3° évi
elsé egyetemes bencés katalogusokban az egyéb kategdridban, a katalogusok vé-

gén volt megtalalhat6. Csak 1920 6ta szerepliink ezekben tigy, mint ,,Congregatio

Hungarica”.3¢

34 Summum semper bulla, 1893. julius 12. A Bencés Konfoderacio fontosabb dokumentumainak
latin és német nyelvii kiadasa: Suso MAYER OSB: Confoederatio Benedictina. Fontes (in textu
originali et in versione Germanica) ad historiam et ius vigens Confoederationis Benedictinae
— Die Benediktinische Konfoderation. Quellen (Originaltext in deutscher Ubersetzung) zu
Geschichte und geltendem Recht der Benediktinischen Konféderation, Beuron 1957. — Lasd
még: Viktor DAMMERTZ OSB: A bencés kongregaciok alkotmadnyjoga (Bencés rendtorténet
2.), Pannonhalma 2015.

35 Utols6 kiadasa: SS. Patriarchae Benedicti Familiae Confoederatae Catalogus Monasteriorum
O.8.B. Monachorum, Editio XXII. Romae 2015. A korabbi kiadasok listajat 1asd i. h. 547sk.

36 Nem ismerjiik ennek okat. 1920 eldtt a katalogusokban Pannonhalma nem mint kongregacio,
hanem mint 6nallé monostor szerepel, a katalogus végén. Foltehetd, hogy az 1917. évi Codex
Iuris Canonici vetette fol az érdeklddést, hogy az egyes kongregaciokat — alapitasuk szerint —
sorrendbe, precedenciaba soroljak. Nem elhanyagolhatd az a koriilmény, hogy ez id6 szerint
Serédi Jusztinian volt Pannonhalma prokuréatora és a Szent Anzelm Egyetem kanonjog-pro-
fesszora, akinek érdemei voltak a CIC forrasainak kiaddsa kapcsan, igy 6t is megkérdezhet-
ték.
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1.
BENCESEK KOMARNOBAN 1919-1929 KOZOTT

Kiemelve a hazfénokok és igazgatok, valamint azok,
akik a periodusban elejétdl végig a haz lakdi voltak

1919/20! 1920/21 1921/22  (1922/23% |1923/24 1924/25 11925/26 |1926/27 |1927/28 |1928/29
Horvath Morocz ué ué? Gidré ué ué ué ué ué
Kristof Emilian Bonifac
hazfénok  |hazfénok Hazfénok
Moérocz uéo Gidré ué ¢és igazgatd |ud ué ué ué ué
Emilian Bonifac
igazgaté® igazgaté’
Berta Orban |ud ud ud ud us®
Badiss ué?
Jusztin

Biro udé ud ud ud ud ud

Lucian!0

Csapo  |ud ué ud ud
Antonin

Egler Dozsa |u6 ud ué u6!! ué ué ué u6!?
Gacser usl4 ud ud udé ud us!s
Kalazant
Jozsef!3
Gidré Bo-  |ud
nifac

1 Az 1920. évi bencés tanarokrol lasd a fényképfelvételt in: 4 Komdromi Szent Benedek-rendi Kat.
Gimnazium Ertesitéje az 1938/39. tanévrol, kozzéteszi Gidrd Bonifac igazgatd, Komarom
1939. 16.

2 Az 1923. évi bencés tanarokrol lasd a fényképfelvételt in: i. h.

3 Korabban igazgato is, 1920-t6] Zalaapatiban nyugalomban, meghalt 1931-ben.

4 1923. majus 4-i datummal kiutasitottak. Celldomdlki bencés apatsagban perjel, 1928-t61 haz-
gondnok is. Meghalt 1930-ban.

5 1912-ben keriilt az intézet élére.

6 1921. januar 21. datummal lemondasra kényszeritették.

7 1921. februar 3-i datummal f6apati kinevezessel igazgato.

8 1925. februarjaban eltiltottak a tanitastol, kénytelen volt Magyarorszagra tavozni, a gyori bencés
gimnazium tanaraként mikodott.

9 Kivalo filologus, a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja. Meghalt 1921. jilius 31-¢én.

10 Féapati dispozicioval érkezett 1922-ben.

11 1925. jinius 28-ig miikddhetett tanarként. Ezt kdveten hazgondnok Komaromban.

12 1928-t6] gimnaziumi tanar Gyodrott, meghalt 1935-ben.

13 A dedki ¢és fiissi bencés uradalom joszagkormanyzdja volt, ettdl a csehszlovak hatdsagok eltil-
tottak.

14 1921. jalius 1-1 datummal eltiltottak a tanitastol. Ezt kovetden hazgondnokként mikodott Ko-
maromban.

15 1926-t61 perjel és a komaromi keriilet joszagkormanyzoéja, Pannonhalman, stb.
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1919/20! 1920/21 1921/22  (1922/23% |1923/24 1924/25 |1925/26 |1926/27 |1927/28 |1928/29
Godor ué ub ué ud ué ué ué ud ud
Kapisztran
Janos
Gosztonyi  |ud ué udé ug'o
Nandor
Hajdu ué ué ué ué ué ud ud
Lukacs!?
Horvath ué ué ué ué ué ué ud udé ué
Cézar
Panghy |ud ud
Ozséb
Karle Sandor|ué ué ué ué ub!8
Pataki ud ud ud ud ud ué ud
Maurus!?
Sarosy Etel [u6 ué ué ué ué ué ué ué ué
Solymos Ede|ud us20
Szinyogh Szivés  [ué?3
Xavér Donat?2
Ferenc?!
Vlasics  |u6®
Rébert?*
4 vilagi Svilagi |7 vilagi |7 vilagi |9 vilagi |9 vilagi
tanar tanar tanar tanar tanar tanar

A rendi sematizmusok feltiintetik Eplyi Mainradot is, aki 1915-1928 kozott Deaki (Diakovce) lelkésze volt,
meghalt Deakiban 1928. december 20-an.

16 A Jokai Egyesiilet és a Magyar Tanito Egyesiilet titkara, a Magyar Tanito tarsszerkesztdje, a
Legényegylet elndke, a katolikus iskolaszék tagja, a Komaromi Lapok egyik fémunkatdrsa.
1923. majus 4-i datummal kiutasitottak. Kiilonféle magyarorszagi bencés munkakorokben
mikodott. Meghalt 1950. oktober 21-én.

17 Foapati dispozicioval érkezett 1921-ben.

18 1924. augusztusaban eltiltottak a tanitastol. 1925. januarjaban kénytelen volt Magyarorszag-
ra tavozni. Kiilonb6z6 magyarorszagi bencés munkakdrokben mikodott. Meghalt 1945-
augusztus 9-én.

19 Féapati dispozicioval érkezett 1921-ben.

20 1925. junius 27-én nyitrai egyhazmegyés pap lett. )

21 Tanari munkajan kiviil a Katolikus Legényegylet elndke, az ,,Orallé” c. hetilap szerkesztéje, a
keresztényszocialista part megszervezdje. 1920. julius 31-1 ddtummal kiutasitottak.

22 Foapati dispozicioval érkezett 1922-ben.

23 Masfél év utan eltiltottak a tanitastol.

24 Foapati dispozicioval érkezett 1922-ben.

25 Masfél év utan eltiltottak a tanitastol.
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BENCESEK KOMARNOBAN 1929-1939 KOZOTT

1929/30 1930/31 |1931/32 [1932/33 |1933/34 [1934/35 |1935/36! |1936/37 |1937/38%|1938/39
Gidré ué ud ué ué ué ué ud ud ué
Bonifac
Hazf. ig.
Bir6 Lucian |ud ud ué ué ué ué ué ué ué
Csapo ué ué ué ué ué ué us?
Antonin
Czuczor |ub
Menyhért
Dallos
Marian
Fehér  |ud ud
Damaz
Godor ug us ud ud ug*
Kapisztran
Janos
Hajdu ué ué ué ué ud ué ué ué ud
Lukacs
Horvath ud ud ud ud ud ud ud ud ud
Cézar
Nemcsik [u6 ub ud ub®
Valter’
Pataki ué ué ué ué ué ué ué ué ué
Maurus
Saghegyi
Medard
Sarosy Etel |ud ué ué ud ué ué ud ud ué
Zsilinszky [ud ué ué ud
Kéazmér
6 vilagi tanar|7 vilagi |8 vilagi |6 vilagi |8 vilagi |8 vilagi |8 vilagi |8 vilagi |8 vilagi |10 vilagi
tanar tanar tanar tanar tanar tanar tanar tanar tanar

1927-ben csatlakozott a komaromi bencés kozosséghez Panghy Ozséb bencés
atya, nyugalmazott f6iskolai tanar és rendi fopénztaros, aki 1935-ben bekovetke-
zett halalaig Komarnoban élt.

1 Az 1936. évi bencés kozosségrol lasd a fényképfelvételt in: A Komdromi Szent Benedek-ren-
di Katolikus Gimndzium Ertesitdje az 1938/39. tanévrél, kozzéteszi Gidré Bonific igazgato,
Komarom 1939. 19.

Az 1938. évi tanari karrdl 1asd a fényképfelvételt in: i. h. 18.

Meghalt Komaromban, 1937. okt. 8-an.

1936. januar 1-jén nagyszombati egyhdzmegyés pap lett és kinevezték allami tanarnak.
Foapati dispozicioval érkezett 1931-ben. Csak fél évig tanithatott hittant.

1936-1941 kozott Komaromfiisson bencés plébanos, majd 1945-ig magyarorszagi bencés
munkakorokben, 1945-1949 kozott ismét Komaromban, 1949 6szén lelkész Znidvaralan,
meghalt Tur6cszentmartonban, 1949. december 31-én. Golnicbanyan, a Szepességben sziile-
tett, ezért folvette a Szepesy nevet.

AN AW
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A komaromi/komdarnoi bencés rendhadz 1919 utan

1928-ban Herczegh Frigyes csak plébanos lehetett.

1929-ben érkezett Boldoghy Mariusz, nem kapott tanitasi engedélyt.

Komarndban folvett noviciusok, akik Pannonhalman t61t6tték novicius évei-
ket, majd a pragai cseh egyetemen végezték a teologiat, utana pedig részint Pra-
gaban, részint Pozsonyban tanultak a bolcseletet: 1929 Zsilinszky Kazmér, majd
idérendben Szapucsek (Serédi) Gyorgy, Danczi Villebald, Fehér Daméaz, Czu-
czor Menyhért, Ruzicska Henrik, Hrotko Kristof, Kondzsy Reginald, Riszdorfer
Benignusz, Hajdu Tibor (1936-ban meghalt).

Adatainkat részben a Komaromi Szent Benedek-rendi Katolikus Gimnazium értesitdibol vet-
tilk, részben a Pannonhalmi Szent Benedek-rend Névtaraibol. Elébbiek évenként megjelentek és
elérhetdk az interneten: https://library.hungaricana.hu/hu/collection/iskolai_ertesitok komarom
szent_benedek rendi katolikus gimnazium/ Utdbbiakra bibliografiai adatok:

A Pannonhalmi Szent Benedek-rend Névtara az 1919/20. tanévre, Gyor 1919. 15 p.

A Pannonhalmi Szent Benedek-rend Névtara az 1920/21. tanévre, Gyor 1920. 83 p.

A Pannonhalmi Szent Benedek-rend Névtara az 1922/23. tanévre, Gyor 1922. 95 p.

A Pannonhalmi Szent Benedek-rend Névtara az 1924/25. tanévre, Gyor 1924. 31 p.

A Pannonhalmi Szent Benedek-rend Névtara az 1925/26. tanévre, Gyor 1925. 32 p.

A Pannonhalmi Szent Benedek-rend Névtara az 1926/27. tanévre, Gyor 1926. 39 p.

A Pannonhalmi Szent Benedek-rend Névtara az 1927/28. tanévre, Gyor 1927. 66 p.

A Pannonhalmi Szent Benedek-rend Névtara az 1929/30. tanévre, Gyor 1930. 72 p.

A Pannonhalmi Szent Benedek-rend és a Pannonhalmi Egyhdzmegye Névtara az 1930/31. tanévre,
Pannonhalma, Vac, 1930. 70 p.

Catalogus Omnium religiosorum Congregationis Hungaricae O.S.B. Ad Annum schol. 1934/35,
Jaurini [s. a.] 18 p.

Catalogus Omnium religiosorum Congregationis Hungaricae O.S.B. Ad Annum schol. 1935/36,
Jaurini [s. a.] 20 p.

A Pannonhalmi Szent Benedek-rend és a Pannonhalmi Egyhazmegye Névtara az 1936/37. iskolai
évre, Gy6r 1936. 93 p.

Congregatio Hungarica Ordinis Sancti Benedicti 1938
Bels6é cimlapon: Schematismus Religiosorum Archiabbatiae, Dioecesis Nullius S. Marti-
ni de S. Monte Pannoniae (Pannonhalma) et Congregationis Hungaricae Ordinis Sancti
Benedicti ad annum scholarem 1937/38, Pannonhalma 1937. 103 p.

Congregatio Hungarica Ordinis Sancti Benedicti 1939., Jaurinensis [s. a.]. 3 p.

A Szent Benedekrend Magyar Kongregdcioja 1940., Gyor 1939. 91 p.

A Pannonhalmi Szentbenedekrend és a Pannonhalmi Egyhdazmegye Neévtara az 1939/40. iskolai
évre, Gyor 1939. 94 p.

Mindezeket kiegészitettiik a rendi névtarbol, amely életrajzokat is tartalmaz: 4 Pannonhal-
mi Szent Benedek-rend Névtdra 1802—1986. Osszeillitottak: Berké Pal és Leganyi Norbert, Gy6r
1987. Interneten: https://mandadb.hu/common/file-servlet/document/6766/default/doc_url/egyeb
adattar_04.pdf

93



SomorJal Apim OSB

A bencés gimnazium 2018-ban

94



A komaromi/komdarnoi bencés rendhadz 1919 utan

Az egykori bencés tanarok emléktabldja a Nador utcai rendhaz falan

95



Somoryal ApAm OSB

Az itt kozolt felvételeket készitette a szerzé Kiraly piispok szobra a komaromi Selye
2018-ban Janos Gimndazium bejaratanal.
A Kiraly Piispok Alapitvany évtizedeken at
szamos szegenysorsu diaknak biztositott
tanulasi lehetdséget.
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1956 ROVID- ES HOSSZU TAVU HATASA
A FELVIDEKI MAGYARSAGRA

Nem tudomanyos igénnyel kivanok 1956 felvidéki hatasairol beszélni, ugyan-
is kb. 15 év ota egyaltalan nem foglalkoztam tudomanyosan a kérdéskorrel, de
alaposabban inkabb csak tobb mint 20 évvel ezeldtt foglalkoztam vele.! Kuta-
tasaim emlékein kiviil elsdsorban azt a lényegében ,,antropologiai tanulmanyt”
veszem alapul, amelyet kétszeri szlovakiai diplomaciai szolgalatom idején vé-
gezhettem ezen a téren, értve alatta azt, hogy mar 1956-ban is élt, illetve fiatalabb
felvidéki magyaroktol, illetve, ritkabban bar, de szlovakoktdl is érdeklédtem: mit
tudnak, mire emlékeznek 1956 felvidéki hatdsai kapcsan.

Tiz felvidéki magyarbdl legalabb nyolc erre a kérdésre azt valaszolta, hogy
»itt nem tortént semmi”, ,.a felvidékiek tulsigos megfélemlitettségben éltek ah-
hoz, hogy barmit is tettek volna”. Azt mondhatjuk, hogy a felvidéki magyarsag
kozemlékezetében sajat kozosségiik teljes passzivitasanak képe él 1956 kapcsan.
Ez azonban nincs teljes 6sszhangban azzal, amivel doktori disszertaciomhoz vég-
zett kutatdsaim soran talalkoztam.

A forrasok és néhany ember visszaemlékezése szerint nagyon szorvanyosan
bar, de voltak spontan szolidaritasvallalasok a magyar forradalommal, példaul
voltak olyanok, akik at akartak szokni Magyarorszagra, hogy tamogasséak a forra-
dalmat. Voltak itt-ott kokarda-kitizések, Himnusz-éneklések, s6t még a sajtoban
is megjelent egy-két er6sen athallasos irds. Ezek azonban valéban annyira elszi-
getelt és titokban tartott jelenségek voltak, hogy nem csoda, ha a kozemlékezet-
ben semmi sem maradt meg bel6liik.

Szamszertlien is viszonylag sok embert érintett azonban, hogy a forradalom
alatt és az azt kovetd par honapban a csehszlovak kommunista hatalom munkas-
kollektivakbol, kulturalis szervezetekb6l és kozépiskolai diakokbdl is megpro-

1 Akkori kutatasaim eredményeit legrészletesebben 1d. Nemzetiségi kérdés a Karpdat-medencé-
ben 1956—1962. Az otvenhatos forradalom hatasa a kelet-kozép-eurdpai kisebbségpolitikara
cimii kdnyvemben. MTA KKI, Gondolat Kiad6i Kor, Budapest, 2002.
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balt kikényszeriteni olyan hiiségnyilatkozatokat, amelyek elitélik a magyar forra-
dalmat, idvozlik a Kadar-rendszert, és lojalitasuk feldl biztositjak a csehszlovak
kommunizmust. Ez szamos esetben sikertilt is, de tobb helyen ellenkezést valtott
ki. A Csemadok-archivum szerint 1956 végén, 1957 elején szamos Csemadok-
évzarot nem lehetett az ezzel kapcsolatos konfliktusok miatt megtartani, €s a
szervezet orszagos allasfoglalasa ellen tiltakozva tobb ezren léptek ki a szerve-
zetbol. Visszaemlékezések szerint a komaromi (értve alatta a Csehszlovakiahoz
tartozo Eszak-Koméaromot) gimnazium disztermében 6rakig iiltek a didkok étlen-
szomjan, mert meg akartak velilk — vagy legalabb egy résziikkel — szavaztatni a
magyarorszagi szovjet beavatkozast tamogaté nyilatkozatot, de végig kibirtak,
hogy senki se emelje fel a kezét a nyilatkozat megszavazasara. Még a hivatalos
ifjusagi szervezet didkvezetdi sem tették ezt meg.

A lazado anyaorszag elitélésére felszolitd allami nyomdasgyakorlast valami-
lyen formaban elutasitok tehat a felvidéki magyarok ,,sajat 6tvenhatosainak” a
masik kategoridja. Az ebben résztvevok — szdmitasaim szerint — kb. haromezren
lehettek, tehat a korabeli felvidéki magyarsag kb. 0,5%-at alkottak, ami ugyan
erés kisebbség a kisebbségben, de mar van akkora tomeg, hogy viszonylag so-
kaknak kellett réla tudnia. A kézemlékezetbdl azonban szemmel lathatolag ez is
torlodott.

Akik hallottak is mindezek kapcsan errdl-arrdl, azok is azt mondjak, hogy
»igen-igen, de messze nem volt semmi olyan hatalmas esemény, mint Magyar-
orszagon vagy Erdélyben”. Ez teljesen igaz: Erdélyben, sot egész Romaniaban
tényleg se szeri se szama a mindenféle megmozdulasoknak, nemcsak a ma-
gyarok, hanem a romanok korében is. Romaniaban legalabb egy tucat embert
kivégeztek, és sokakat kényszermunkara vagy hossz bortonbiintetésre itéltek,
esetleg ongyilkossagba kergettek 1956. oktdberi-novemberi fellépésiik miatt.
Szlovakiaban ilyesmirdl nem tudunk, azaz legalabbis a romaniaihoz hasonld
mértéki megtorlasra nem keriilt sor, legfeljebb allasukbol mozditottak el, vagy
ezzel fenyegettek meg embereket. Pedig példaul a hatalom melletti hiiségnyi-
latkozatok alairasanak valo ellenallas olyan magatartas volt, ami Romaniaban,
ahol szintén voltak hiiségnyilatkozatok és ellenallas is veliik szemben, brutalis
megtorlast vont maga utan.

Az azonban, hogy Felvidéken kevesebb megmozdulés tortént, €s ami mégis
tortént, azt is enyhébb megtorlassal biintették, nem von le ezeknek a cselekedet-
nek a torténelmi és erkdlesi értékébol. Ne feledjiik el egyrészt, hogy idében 1956
annyira volt a masodik vilaghabor( utani jogfosztottsagtol, mint a mostani ido-
szak a Gyurcsany-Bajnai kormanyvaltastol. Az etnikai alapt kollektiv blindsség
¢és ennek jegyében alkalmazott tildoztetések emléke tehat még elevenen élt az
emberekben.

98



1956 révid- és hosszu tavu hatasa a felvideki magyarsagra

Raadésul nemcsak félni, hanem félteni valodja is volt a felvidékieknek: ek-
kor még csak par éve mult, hogy a jogfosztottsag utan visszakaptak iskolaikat,
illetve létrehoztak szamukra a Csemadokot, amelyik hatalmas jelentGségu, or-
szagos nemzetiségi szervezet volt, a maga nemében egyediilalld a teljes szovjet
blokkban. A Csemadok hivatalosan is megtestesitette a kozdsséget, és tényleges,
sajat kulturalis cselekvésre is lehetdséget adott, még ha a kommunizmus korlatai
kozott is, helyi €s orszagos szinten egyarant. 1956-ban viszont sokan még ezzel
a szervezettel is szembe fordultak, mert annyira fontos volt szamukra, hogy a
szervezet ne Iépjen fel Magyarorszag ellen a neviikben. Ennek az erkdlcsi jelen-
toségét nem lehet tulértékelni.

Indokolt lenne tehat, hogy a felvidéki magyarsag biiszkébb legyen sajat 1956-
jara, illetve az egész magyarsag biiszkébb legyen a latszolag kevéske, valojaban
azonban nagy erkdlcsi értéket képviseld felvidéki eseményre.

Karpatalja jo 0sszehasonlitas. Ott az a kevés is, ami tortént, egyfajta hostor-
ténetként ¢l a kozemlékezetben, és — ellentétben a felvidéki eseményekkel — vi-
szonylag alaposan feldolgozasra kertilt, jollehet szamaban és aranyaiban joval
kevesebb embert érintett, mint a Felvidéken. Foként azért érintett kevesebbeket,
mert ott nem kényszeritett ki a hatalom — legalabbis nem olyan nagy méretekben,
mint Felvidéken — hiiségnyilatkozatokat, illetve a Csemadoknak megfelel szer-
vezet sem mikodott, amellyel szemben ellenéllasra nyilt volna lehetoség. Azt a
kevés megmozdulast viszont, ami tortént, a hatalom keményebben torolta meg,
mint Csehszlovakiaban, ha nem is olyan keményen, mint Romaniaban.

Erdekes talany Csehszlovakiaban a hatalom viszonylag visszafogott reagala-
sa, ami sem az akkori hatalom kommunista természetébol, sem nacionalizmusa-
bol nem kdvetkezett. Mindkettobol logikusan annak kellett volna kovetkeznie,
hogy durvan megtoroljak még azt is, ami nem tortént, hat még azt a keveset, ami
tortént. (Romaniaban tobb példa is volt olyanokkal szembeni 56-os feleldsség-
re vonasra, akik valojaban ennek kapcsan semmit sem tettek.) Mi tobb, szamos
jel utal arra, hogy a hatalom berkeiben béven akadtak, akik egy wjabb kollektiv
nemzeti biintetésre késziiltek a magyarok ellen. Meg is vadoltak a magyar forra-
dalmat tertileti revizios torekvésekkel, teljesen alaptalanul, de nem teljesen hatés-
talanul, annak érdekében, hogy a szlovak kozvéleményt szembe forditsak vele.
Valaki valamiért — aminek okat jelenlegi ismereteim alapjan nem tudom pontosan
megnevezni — mégis leallitotta azt, hogy a felvidéki magyarokon érdemben meg-
toroljak akar a magyarorszagi forradalmat, akar sajat megmozdulésaikat.

A hiiségnyilatkozatok kikényszeritése is ezt a koncepciot tiikrozte: azt volt hi-
vatott bizonyitani, hogy a szlovakiai magyarok kollektiven ,,j6 magyarok” voltak,
akik nem lazadtak a rendszer és a szovjet fennhatdsag ellen, mint az anyaorszagi
,»fossz magyarok”. Ezt a koncepciot a hatalom a hiiségnyilatkozatokkal szemben
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mutatkozo ellenallas ellenére keresztiilvitte. A csehszlovak kommunista hatalom
1956-o0s koncepciojanak a Iényege tehat, hogy azt mondjuk, hogy nalunk, Cseh-
szlovakiaban minden rendben van: mi is ezt mondjuk, ti is ezt mondjatok, annak
ellenére, hogy mindkét fél tudja, hogy ez igy nem teljesen igaz, de annak fejében,
hogy ezt egyiitt mondjuk, nem bantunk titeket, annak ellenére, hogy nyugodtan
banthatnank.

A felvidéki magyarsag torténetében ekkor eldszor fordult el ilyen alkuajanlat
a hatalom részérdl. Ilyen értelemben valamelyest korszakhatarnak tekinthet6 ez
az idészak a kozosség sajat torténelmében. Korabban — akar a két habora kozott,
akar a masodik vilaghabort utan — a felvidéki magyarsagot akkor is kollektiv fe-
lelosséggel terhelték, ha nem ellenallt: a huszas-harmincas években a torténelmi
Magyarorszag nemzetiségpolitikdjara, a negyvenes évek végén pedig a vissza-
csatolasra hivatkozva tortént ez. A feleldsségre vonas mindkét iddszakban egy-
részt a kozosséget stjtotta: a kozosségi intézményeket, jogokat korlatoztak, akar
ellenallt a kozdsség, akar nem. Masrészt az egyéneket sujtotta: példaul sokaktol
elvették vagyonukat, akar ellenalltak, akar nem. 1956-ban ennek lényegében a
forditottja tortént.

A nem lazadas 1956-ban ellentételezéssel jart, amelynek a Iényege az volt,
hogy ti nem lazadtok, és mi ezért nem bantunk titeket. Nem hurcolunk meg,
legalabbis nem nagyon, sot iskolditokat, Csemadok-szervezeteiteket, mi tobb,
még templomaitokat is megtarthatjatok. Még tomegrendezvényt is engediink
szamotokra. 1957 nyaran tartottdk az els6 nagyobb méretli zselizi néptanc-
fesztivalt. Haromnegyed évvel a magyar forradalom utan tobb ezer magyart
hivtak Gssze az eseményre. Elesre toltott fegyverrel feliigyelték, de megtartot-
tak az eseményt, amely utana még évtizedeken keresztiil fennmaradt. A felvidéki
magyarsag 1956-ban ¢s azt kdvetden a gyakorlatban tapasztalhatta, hogy a ,,nem
lazadasért” a ,,békén hagyas” jar, mint ellentételezés.

Szerintem 1956 teljes ,.elfelejtésének” a Felvidéken az egyik oka pont ez a
koncepcio (amellett, hogy tényleg viszonylag kevés dolog tortént, illetve amellett
is, hogy 1968 feliilirta az 1956-0s élményt.) Egyénileg az embereket, de kdzos-
ségként is a magyarokat érdekeltté tették a felejtésben.

Nyilvan nemcsak ez az 1956-o0s tapasztalat az oka annak, de az 1956-os ta-
pasztalat is hozzajarul, hogy ez az attitid a felvidéki magyarsag széles kdreiben
jelen van: ha passzivan kdzremiikodiink annak a benyomasnak a biztositasaban,
hogy alapvetéen minden rendben van, akkor nem fognak bantani csak azért, mert
magyarok vagyunk, és ez a legfontosabb. S6t még valamennyit magyarkodhatunk
is, ha nem is annyit (mondjuk, egy autonomia létrehozasa formajaban), amennyi
a teljes szabadsagérzetiinkhoz és megmaradasunkhoz sziikséges.
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Ez a biztonsagpercepcid erdsen hozzajarul a felvidéki magyarok megosztottsa-
gahoz. A tarsadalom széles rétegei ugyanis ma is egyéni és k6zosségi egzisztencia-
lis érdeknek tartjak, hogy a kozosség ne ragja fel a hatalom altal kinalt egyezséget.
Nem akarjak veszélyeztetni a problémak artikulalasaval a ,,békén hagyottsag” alla-
potat. Ekozben van a felvidéki magyaroknak egy olyan rétege is, amelyik szamara
kulcskérdés a szabadsag és a megmaradas, ¢s ennek érdekében nemcsak szemé-
lyesen készek kisebb-nagyobb kockazatot vallalni, hanem ugy gondoljak, hogy a
kozosségnek is ezt kellene tennie. Az 6 gondolkodasuk és cselekvésiik 1ényegében
az Otvehatosok attitiidje, azzal a kiilonbséggel, hogy 10 évvel a jogfosztottsag 1do-
szaka utan, illetve a kommunizmus keretei kozott, sokkal kisebb volt ennek a filo-
zofianak a tomegbazisa, mint ma és kiilonosen a rendszervaltaskor. A kommuniz-
mus alatt nagyon sokan vartak a szabadsagot, hogy kinyilvanithassak a nemzetiségi
jogérvényesitéssel kapcsolatos allasfoglalasukat, és amikor lehetdség nyilt ra, akkor
ezt meg is tették. Ennek volt egyfajta csticseseménye 1994-ben a kdzjogi statusu
magyar Onkormanyzati szovetség (de facto autonomia) megteremtésére kisérletet
tevd, komaromi nagygytlés.

Hangstlyozom, hogy mindez nem kizarolag, s6t nem is elsdsorban 1956-ra
vezethetd vissza, de meggy6zodésem, hogy 1956 is hozzajarult ehhez a meg-
osztottsaghoz. Annyi mindenképpen elmondhaté az 1956-os tapasztalat alapjan,
hogy a megosztottsdg nagyon mély és nagyon eleven torténelmi tapasztalatok-
ra, lélektani helyzetekre, félelmekre vezetheté vissza. Eppen ezért nagyon ne-
héz felillemelkedni rajta, és lényegében parancsszora tényleges, miikodoképes
egységet kialakitani a felvidéki magyarsag korében. Akkor is nehéz, ha egyéb-
ként minden magyarnak sziiksége lenne ra: a ,,nem bantas” kiérdemlését eldtérbe
helyez6knek ¢és a szabadsagért akar kozosségi kockazatvallalasra is készeknek
egyarant. A kétféle attitid tliz és viz, és elég nehéz egy politikai elitnek a kétféle
elvarasanak egyszerre megfelelnie. Ezt mindig vegyiik figyelembe, amikor ér-
tékitéletet mondunk a felvidékiek megosztottsagardl, vagy azt gondoljuk, hogy
a megosztottsagot alapvetéen a magyarorszagi politikai elit exportalja hozzajuk!

A szabadsagot és megmaradast (szinte) minden aron elsé helyen szamon tar-
toknak a felvidéki magyarsagon beliili pozicioi szempontjabol az egyik kulcskér-
dés, hogy milyen anyaorszagra timaszkodhatnak. 1956-ban is ez volt a 1ényeg.
Biiszkék lehettek az anyaorszagra: volt mirdl Gigy éreznie a tobb szaz komaromi
gimnazistanak és a szervezetbdl valo kilépést vallalé6 Csemadok-tagnak, hogy ezt
akar kockazatok aran sem hajlandoak elitélni.

Az anyaorszag milyenségének egyik dsszetevdje, hogy hogyan viszonyul a
hataron tali magyarokhoz. Hogyan viszonyul a hatalom és hogyan viszonyul-
nak az emberek? 1956-ban ebbdl a szempontbol mas volt a helyzet, mint ma. A
forradalom napjaiban senki sem varta el, hogy a forradalmi szervek kiilonoseb-
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ben foglalkozzanak a hataron tuliak kérdésével, mert nyilvanvaldéan voltak ennél
stirgdsebb prioritasok. A magyarorszagi tarsadalomban pedig alig tobb mint 10
évvel a visszacsatolasok utin még elevenen élt az dsszetartozés érzete. Ugyhogy,
akik az 1956 nyara és 6sze kozotti utazasi szabadsag keretében az anyaorszagban
jartak, azok ebbdl a szempontbdl nagyjabol olyannak talaltak az ottani tarsadal-
mat, amilyennek elképzelték, hogy lennie kell.

1956-nak azonban ezen a téren is fontos kdvetkezményei voltak. 1957 nov-
emberében a szocialista tdbor vezetéi Moszkvaban kiértékelték az el6zo év ta-
nulsagait, és arra jutottak, hogy a lazadasok egyik f6 oka a csatlos orszagok ,,bur-
zsoa nacionalizmusa”, azaz hagyomanyos nemzettudata, amit le kell rombolni, és
,.szocialista internacionalizmussal” kell helyettesiteni.? Nyiltan nem mondtak ki,
de nyilvanval6 volt, hogy ezen a téren a {6 problémat és ezért a ,,burzsoa nacio-
nalizmus” elleni harc f6 célpontjat is Magyarorszag képezte. (F6, de nem kizard-
lagos célpontot. Példaul a szlovakok onallosagtudata ellen is Gjabb fellépés indult
az Stvenes évek végén Csehszlovakiaban.’) Magyarorszagon a Kadar-rendszer
tehat — nem sokkal sziiletése utan — a véres megtorlasok mellett azt a feladatot
is kapta, hogy rombolja le a hagyomanyos magyar nemzettudatot. Ennek végre-
hajtasaként két magyar parthatarozatot hoztak. 1958-ban a parthoz viszonylag
kozel allo, de 1956-ban vezetd szerepet jatszé nemzeti vonalat, a népi irokat fe-
gyelmezték meg?®, 1959-ben pedig altalanos hatarozatot hoztak a ,,burzsoa naci-
onalizmusrol és proletar internacionalizmusrol”, amelyben tobbek kozott azt is
kimondték, hogy a leromboland6é nemzettudat egyik ismertetdjele a hatarok fe-
letti kozosségvallalas.> 1960-ban perben itéltek el olyan irdkat, akik személyesen
Kadar segitségét kérték az erdélyi magyar nyelvii egyetem megsziintetése ellen.

Késbbb ez a durva hozzaallas valamelyest enyhiilt, nem utolsdsorban a pragai
tavasznak koszonhetden. Ennek alighanem geopolitikai okai lehettek: ekkor ép-
pen Csehszlovékia és Romania lazadt fel a szovjet szupremacia ellen. A magyar
nemzeti Osszetartozas elismerésének lehetéségére valo kisebb-nagyobb utalasok
engedése valdsziniileg olyan — feltételezem, hogy soha komolyan nem gondolt —

2 VO. A szocialista orszdgok kommunista és munkdspartjai képviseldinek 1957. november 14-
16-i moszkvai tandcskozdsan elfogadott nyilatkozat. Tarsadalmi Szemle 1957/7-8.

3 Vo.: Az SZLKP KB hatarozata. = Dokumentumok a moszkvai tanacskozasrol. A CSKP KB
politikai iroddjanak és az SZLKP KB hatarozatai. Szlovakiai Politikai Konyvkiadd, Pozsony,
1958.

4 Az MSZMP KB Kulturalis és Elméleti Munkakézdsségének allasfoglalasa a népi irokrol. =
A Magyar Szocialista Munkaspart hatarozatai és dokumentumai 1956-1962. Kossuth, Buda-
pest, 1972.

5 A burzsoa nacionalizmusrol és a szocialista hazafisagrol. Tézisek. Tarsadalmi Szemle,
1959/8-9.
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iizenetet hordozhatott magaban a szovjetek részérdl, hogy a két orszag til messze
mend dnallosaga ellen akar kisebbségvédelmi iirligyon is fel lehet 1épni.

1974-ben a magyar allampart olyan parthatarozatot hozott, amelyik hivata-
losan is a tiltottbol a tlrt kategoriaba sorolta at a hagyomanyos nemzettudatot,
ismét kimondva, hogy ez a hatarok feletti kozosség érzetére is vonatkozik.® A
tamogatott identitads azonban a hatarozat szerint tovabbra is a kis-magyarorszagi
nemzettudat maradt, amelynek kdzéppontjaban a ,,szocialista épités eredményei-
nek” — tehat az anyaorszag gazdasagi helyzetének — kellett allnia.

A magyarorszagi identitast tehat 1956 kovetkezményeként a Kadar-korszak-
ban kettéosztottak. Rétegkulturaként, muzealis folklorelemként megmaradhatott
ugyan a hagyomanyos magyar nemzettudat, de a tarsadalom talnyomo része olyan
gondolat- és érzésvilagban szocializalodott, amelyik vagy nem is vett tudomast
a hataron tili magyarok létezésérdl, vagy ellenérzésekkel tekintett a veliik valo
Osszetartozas hangoztatasara. A barsonyos forradalom felvidéki magyarsaga a
nemzeti Osszetartozas szempontjabol mar egy masfajta szabad Magyarorszaggal
talalta magat szembe, mint amilyen az 1956-0s volt: egy olyan Magyarorszaggal,
amelyen maig is sokan megkérdik 6ket, hogy honnan tudnak magyarul.

A kétféle magyarorszagi nemzettudat totalis 6sszeiitkdzésére keriilt sor a 2004.
decemberi népszavazason. Bar a hataron tuliak szamara kedvezd, kozel masfél
milli6 szavazat a hagyomanyos nemzettudat megerdsodését jelezte a Kadar-kor-
szakhoz képest, ezzel egyiitt is kisebbségben maradt a kozombdsokkel szemben,
¢és ez a hataron tuli magyaroknak csalddast okozott. Ekkor pont Felvidéken dol-
gozhattam, ugyhogy személyesen lathattam: milyen rettenetes I1élektani karokat
okozott a kialakult helyzet. Szemtanuja lehettem, ahogy még egyszer valakinek
meg kellett fizetnie az 1956 arat. Meggy6zddésem szerint ennek elszenvedése a
felvidékiek utolso — ¢és lehet, hogy legnagyobb — részvénye az 1956-0s magyar
szabadsagban €s ennek folytan altalaban véve a magyar szabadsagban.

Eléadasom témajahoz nem tul szorosan kapcsolodva, hadd tegyek végiil egy
rovid kitérdt, abbol az indittatasbol, hogy az eldttem sz6l6 nem volt mas, mint
Géresi Robert reformatus piispokhelyettes. Ha nem is 6tvenhat kapcsan, de kassai
diplomaciai szolgalatom soran 0 is része volt annak az ,,antropoldgiai” tajékozo-

6 VO. A szocialista hazafisagrol és a proletar nemzetkéziségrél. A Magyar Szocialista Mun-
kaspart Kozponti Bizottsaga mellett miikédo Kulturpolitikai Munkakézosség allasfoglalasa.
Kossuth, Budapest, 1974.
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dasomnak a felvidéki magyarsag korében, amelyre mondandom elején utaltam.
Orajta keresztiil a felvidéki magyar reformatussag életébe és teologiai gondol-
kodasaba lathattam bele: masfél éven at csaladommal [ényegében a Szlovaki-
ai Reformatus Keresztyén Egyhaz részét képezhettiik. Azt tapasztaltam, hogy
mindazok a kérdések, amelyekrol itt 1956 kapcsan emlitést tettem: a kisebbsé-
gi sorshoz, a kisebbségi kdzosség sajat identitasahoz, a mindenkori hatalomhoz
és az anyaorszaghoz vald viszonyulas nagyon komoly teologiai gondolkodas
targyat — és persze vitak targyat is — képezik a felvidéki reformatus egyhazve-
zetés korében. Mas magyar keresztény kozosségekben is eldfordul, hogy utal-
nak nemzeti identitasukra, s6t a hatarok feletti 0sszetartozasra is, am ez mintegy
parhuzamosan torténik a hitélettel: hisziink Istenben, és vallaljuk, apoljuk nem-
zeti identitasunkat, eleget tesziink az egyhdz nemzetmegtartd funkcidjanak is.
A szlovakiai magyar reformatus hitélet f6 dramlatdban azonban ez nagyon at-
gondoltan és biblikusan 6sszekapcsolodik: hisziink Istenben, ezért, illetve ennek
megfeleléen vallaljuk, apoljuk nemzeti identitasunkat, ami nemzetmegtartd misz-
sziot is ad az egyhaznak. Eszerint a gondolkodas szerint nincs az embernek kiilon
vallasi és kiilon nemzeti identitasa, hanem csak egy identitasa van, és abban a
vallasi és a nemzeti (és mindenféle egyéb: csaladi, nemi stb.) komponens csak
egylitt, egymassal egységben lehet a helyén, azaz egészséges. Istennek egész
¢éniinkkel tartozunk, amelynek része, méghozza meghatdroz6 része az identitas,
ezért az identitas ellen épplgy lehet vétkezni, mint emberi valésagunk barmely
mas komponense ellen, és az ilyen vétekre éppligy van megbocsatas, mint a tobbi
vétekre, mert Krisztus ezekért a vétkeinkért is életét adta. Az a benyomasom,
hogy a trianoni helyzetnek ez a teologiai feldolgozasa egyediilallo és hianypdtld
a magyar kereszténységen beliil, és ezért a felvidéki magyarsag egyik legjelento-
sebb hozzaadott értékét jelenti a magyarsag egésze szamara. Trianonrdl kialakult
helyzetiink teologiai dsszefiiggéseirdl ugyanis nemesak Felvidéken és nemcsak
a tobbi hataron tali teriileten, hanem az anyaorszagban is nagyon fontos gon-
dolkodni, hiszen ez torténelmiink egyik legfontosabb adottsaga, és torténelmiink
nyilvanvaloan az ElS Isten szine el6tt jatszodik. Milyen jo, hogy, itt, az orszag
déli végein, a szegedi plispokség szarnyai alatt kicserélhetjiik gondolatainkat az
északi magyar kozosség torténelmérdl! Fel szeretném azonban vetni a gondola-
tot, hogy nem lenne-e indokolt egyszer egy kdzos teologiai gondolkodast is tarta-
ni? Részletekbe menden és minden magyar felekezet szempontjabol, de kozdsen
végiggondolni azt, hogy hitiinknek mi a viszonya hazank és nemzetiink hatarok
feletti 0sszetartozasahoz, és mik ennek a bibliai alapjai. Mondhatni: kdzdsen gon-
dolkodni Trianon teologiajarol.
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A FELVIDEKI MAGYAR REFORMATUSSAG ELETE
A KOMMUNISTA DIKTATURA ALATT

TRIANON UTAN

Az els6 vildghabort utani trianoni diktatum nehéz helyzetbe hozta a Fel-
vidék magyarsagat és reformatussagat. A Magyarorszagi Reformatus Egyhdz
testérdl leszakitott gyiilekezeteknek meg kellett magukat szervezniiik. Harom
egyhazkeriilet alakult meg: komaromi kozponttal a dunantuali, kassai kdzpont-
tal a tiszaninneni és munkacsi kdzponttal a karpataljai egyhazkeriilet. Az egyhaz
megnevezése Csehszlovakiai Reformatus Egyetemes Egyhaz lett, melyben 10
egyhazmegye teriiletén 492 gyiilekezetben 216 662 egyhaztag élt (1930-as nép-
szamlalasi adatok). A gytilekezetek koziil 449 magyar, 12 vegyes ¢és 31 volt szlo-
vak. Az allammal val6 viszony éveken keresztiil rendezetlen maradt. Az 1923-as
1évai zsinat kiegészitette a Magyarorszagi Reformatus Egyhazalkotmanyt, aktua-
lizalta az 0j helyzetre és a felvidéki reformatus egyhaz életére. Az dllamhatalom
azonban soha nem erdsitette meg a benytjtott torvényt.

A bizonytalan helyzet ellenére az egyhaz lelkiekben gyorsan fejlédott. Eb-
redési mozgalom jellemezte az egyhazkozségeket, intézmények sziilettek. 1925
szeptemberében megnyilt a losonci reformatus teologia, 1935-ben az egyhaz
Révkomaromban reformatus tanitoképzot 1étesitett, melynek nyilvanossagi jogat
a csehszlovak allam hosszabb huzavona utan elismerte. A szlovak gytilekezetek
nemzeti alapon valo szervezddése létezése ota eldszor csak 1928-ban kezd6dott
el. Jan Tomasul'a, az Amerikabol hazatért fiatal lelkész kezdeményezésére 16t-
rejott a Szlovak Kalvinistak Szovetsége, melynek célja a Csehszlovakiaban €16
szlovak reformatusok érdekeinek képviselete volt.

Az 1. bécsi dontés utan a felvidéki reformatusok visszakeriiltek az anyaorszag-
hoz. Néhany magyar gyiilekezet maradt csak a Szlovak Koztarsasagban (Pozsony,
Nyitra, Zolyom és Horhi), valamint keleten 21 szlovak nyelvii egyhdzkozség. A
harom felvidéki egyhazkeriilet kdzgytilése 1939-ben kimondta megsziinését, és a
gylilekezetek visszatértek a régi egyhazkeriiletekhez.
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A Szlovakidban maradt 25 egyhazkozség kis 1étszama és az orszagban valo
szEtszortsaga miatt nem tudott a hagyomanyos struktiraban mitkddni. Viszont a
2. vilaghaboru idején létezd onalldo Szlovakia szamara a szlovak reformatusok
valtak az allamhatalom szovetségeseivé. Bar a Szlovak Kalvinistak Szovetsége
tarsadalmi szervezet volt, mégis ez lett a szlovak allamhatalom targyal6 partnere.
1939-ben Nagymihalyban talalkoztak a szlovak gyiilekezetek képviseldi, és meg-
alapitottak a Szlovakiai Reformatus Keresztyén Egyhaz Szervezd Bizottsagat,
melynek feladata az volt, hogy a nagymihalyi taldlkozo6 hatarozatait megvalosit-
sa. A Szervezd Bizottsag tagjai tobbnyire a Szlovak Kalvinistak Szovetségének
vezet6i lettek. Ennek a testiiletnek a tevékenysége masfél évtizedre, tehat az 6n-
allo Szlovakia 1étén messze tilmutatva meghatarozta a felvidéki reformatussag,
f6leg a reformatus magyarsag életét.

A HONTALANSAG EVEI (1945-48)

A masodik vilaghabor( utan a felvidéki magyarsag és reformatussag ismét ki-
sebbségi sorba kertilt, és a két haboru kozotti idoszaknal is 1ényegesen nehezebb
sors lett az osztalyrésze.

Dekrétumok

Az 1945. aprilis 5-én megjelent kassai kormanyprogram altal biztositott elno-
ki rendeletek 1éptek érvénybe. Ezek a rendeletek (143 dekrétum sziiletett, ebbol
13 kozvetleniil érintette a két kollektivan blinosnek tekintett népcsoportot, a
németet és a magyart) megfosztottdk a magyarokat az allampolgarsaguktol. Ez
azt is jelentette, hogy allami hivatalt nem tolthettek be, nyugdijat és mas allami
jarulékot sem kaphattak. Betiltottak a magyar nyelv kozéleti alkalmazasat, az
egyetemekrdl a magyar hallgatokat kizartak, a magyar egyesiileteket feloszlattak,
lehetdvée tették a magyarok foldjeinek elkobzasat.

Kitelepités (lakossagcesere-egyezmény)

1946. februar 27-én alairt egyezmény alapjan kezdetét vette a lakossagcsere,
melyet mi erdszakos kitelepitésként értékeliink. A végleges adatok szerint a Ma-
gyarorszagrol Szlovakidba onként attelepiilt 60 257 szlovakkal szemben 76 616
magyar volt kénytelen a sziil6foldjét elhagyni. Oriasi kiilsnbség mutatkozott
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azonban a hatrahagyott vagyonban. Mivel a szlovak hatdsagok altalaban a mo-
dosabb gazdakat jeldlték ki az attelepiilésre, a szlovakok altal Magyarorszagon
hagyott 15 ezer kataszteri holddal s 4400 lakohazzal szemben a Magyarorszagra
attelepitett magyarok 160 ezer holdat és 15 700 lakohazat hagytak maguk mo-
gott. A kitelepités 1949 nyaraig tartott.

Deportalasok Csehorszag teriiletére

A csehszlovék hatalom a felvidéki magyarsag Csehorszagba valod deportalasa
altal is nyomast akart gyakorolni Magyarorszagra, hogy az a ,lakossagcserét”
hathatosabban hajtsa végre. Csehszlovak adatok szerint 17 jarasbol, 393 kozsé-
2¢bol 9 610 csaladot, tehat 41 666 személyt telepitettek at Csehorszagba 1946-47
folyaman. Ezek az adatok azonban vitatottak.

Reszlovakizacid

Alakossagceserével és a deportalasokkal parhuzamosan folyt a reszlovakizacio,
tehat a ,,visszaszlovakositasi” program. Az indoklas ennél a kampanynal az volt,
hogy a Szlovakia teriiletén ¢l6 lakossag foleg a 19. szazadban lett szlovakbol ma-
gyarra, és az elmagyarosodott szlovakoknak lehetdséget adnak a szlovaksaghoz
valo visszatérésre. A kampany eredménye az volt, hogy az 1930-as népszamlalasi
adatokat alapul véve a felvidéki magyarok 62%-a eleget tett a reszlovakizacios
felhivasnak. El kell mondanunk azonban, hogy a tilnyomo t6bbség nem identi-
tasvaltas miatt dontott igy, hanem abban a reményben, hogy mentesiil az tild6z¢-
sek alol.

A reformatus egyhaz helyzete a hontalansag évei alatt és a diktattira
kezdetén

Az 1946. év kezdetén a magyar egyhazkozségek (hasonldan mint a hivek ma-
guk) tomegesen kaptak mez6gazdasagi vagyon konfiskalasarol szolo értesitést és
végzést. Az egyhazi konfiskaciot azzal indokoltak, hogy ,,az egyhaz vezetdsége
célzatosan szolgalta a haboru ellenséges vezetését”. Olyan tulkapasok is eléfor-
dultak, hogy Losonc és Léva esetében a végzésen a templom, a lelkészlak és a
temetd helyrajzi szama is szerepelt, tehat ezeket is mint mezogazdasagi teriilete-
ket elkoboztak. Az egyhazi intézményeket is utolérte a konfiskacio. Elnoki dek-
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rétum rendelte el a magyar egyesiiletek feloszlatasat és vagyonanak elkobzasat
is. Erre a sorsa jutott a kiskoszmalyi arvahdz, a komaromi Timéteus Arvahaz és
a kisujfalusi Béthel is. A gylilekezetek elveszitették vagyonuk jelentds részét. A
legtobb kozosség iskolat is miikodtetett, €s ezen épiileteket is elvette a hatalom.
Gyakorlatilag altalanosan elmondhat6é az, hogy a templom, a pardkia és ezek
kertjei maradtak meg csupan egyhazi hasznalatban a felvidéki reformatusok tu-
lajdondban.Az iskolak allamositasaval az egyhazi tanitok elveszitették allasukat,
magyar oktatokat pedig nem vették fel allami szolgélatba. (Nem is volt nagyon
hova, hiszen 1945-t6l 1949-ig bezartak az Osszes magyar iskolat, €s 1950-ben
nem indult Gjra minden 1945-ben bezart magyar oktatasi intézmény.)

A lakossagcsere keretében a magyar lelkészek nagy tobbsége 1946-ban meg-
kapta az ugynevezett ,,fehér lap”-ot, mely ,,hdborus blinds”’-nek mindsitette az
érintetteket. TObb esetben nem csupan azon személyek esetében volt ez igy, aki-
ket a népbirosag elitélt, hanem azoknal is, akiket nem kivanatos magyarokként a
magyarorszagi attelepitésre szerettek volna ravenni. Magyarorszag azonban csak
azokat a személyeket vette at, akiket a népbirosag valoban el is itélt, s ezek szama
csupan néhany szaz volt. Az anyaorszag tudatosan fékezte a felvidéki magyarsag
kitelepitését.

A ,,Szervez6 Bizottsag” mint az allamhatalom meghosszabbitott keze

A szlovak allamhatalommal egyiittmiikodo ,,Szervezd Bizottsag” azonnal
érvényesiteni akarta szandékat. Az 1946-ban meginditott reszlovakizacios kam-
panyt kihasznalva kdtelezden be akartak vezetni a szlovak nyelvii istentisztelete-
ket azokban a gyiilekezetekben, ahol az emberek félelembdl és a szlovak nyelv
ismerete nélkiil hoztak dontést. Lévan ez a probalkozas kudarcot vallott, de Kas-
san és Pozsonyban a magyar nyelvii istentiszteletek mellett bevezették a szlovak
nyelvi istentiszteleteket. Tobb keleti falusi k6zosségben a magyar nyelvi isten-
tiszteleteket néhany év leforgasa alatt teljesen megsziintették.

Egy viszonylagos konszolidacios folyamat 1948 nyaran kezdédott el. Ma-
gyarorszag és Csehszlovakia megegyezett abban, hogy folyo év végén a kitelepi-
tést befejezik. A kitelepités altal sok gylilekezetben a 1étszam a felére vagy har-
madara csokkent. Valtozott az evangélikus-reformatus aranyszam is. A Felvidék
esetén ez a reformatusok aranyanak csokkenését jelentette. 1949 els6 negyedévé-
ben nyilt arra lehetdség, hogy a felvidéki magyarok megkaphassdk a csehszlovak
allampolgarsagot. A lelkészi javadalmakat, dijlevelet az 0j egyhazpolitikai tor-
vény megsziintette. A lelkészi fizetéseket 1949. november 1-jét6l az egyhaziigyi
hatosag folyositotta. Az egyhazi foldek teljes elkobzasa az 1950. évi aratas utan
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tortént meg. Az allam ,,felvasarolta” a foldeket, de semmit sem fizetett, hanem az
ar fejében elengedte az 1947-ben kirott vagyondézsmat. A szlovak allamhatalom
egy kiilon hivatalt hozott Iétre, mely az egyhdzakkal foglalkozott, melynek meg-
nevezése Szlovakiai Egyhaziigyi Hivatal volt.

A REFORMATUS EGYHAZ HELYZETE A
20. SZAZAD MASODIK FELEBEN

A felvidéki reformatus egyhaz 1950 decemberében jutott el arra a pontra,
hogy 6sszehivja az Alkotmanyoz6 Zsinatot. A Zsinat 1951-53-as években hozta
meg azokat a torvényeket és szabalyrendeleteket, melyek az 0j helyzetben le-
hetové tették az egyhaz életét. Az allam az egyhdz és az egyhazmegyék meg-
szervezeésénél nem a torténelmi hatarokat tdmogatta, hanem belekényszeritette
kozosségeinket abba, hogy az allami keriileti-kdzigazgatasi hatarok legyenek a
mérvadok az egyhazmegy¢k kialakitasanal. Ennek a dontésnek is az volt a célja,
hogy torténelmi gydkereitdl elszakitsa a reformatus kdzosségeket, és a csehszlo-
vak allamhatalom kereteibe helyezze azokat.

Az egyhazban a lelkészi ellatottsag kritikus lett. A kitelepitések, deportla-
sok és a karpataljai egyhazrész elcsatolasa felére csokkentette a reformatussag
létszamat. Az egyhaz teriiletérdl ebben az iddszakban 59 lelkész tavozott. A teo-
logusképzés a haboru utan megoldatlan maradt. A Szervezo Bizottsag 1946 juliu-
saban arrol dontott, hogy akik Magyarorszagon kezdték el tanulmanyaikat, azok
a pragai Husz Evangéliumi Teoldgiai Karon folytassak, akik pedig Pozsonyban,
az evangélikus teologian voltak, ott is fejezzék be tanulmanyaikat. A szandék az
volt, hogy akik a teoldgiai tanulmanyok befejezése utan az egyhazban lelkészként
akarnak szolgalni, a pragai intézményben szerezz¢ék meg képesitésiiket. A pragai
intézményben az oktatas cseh nyelven folyt, viszont két oktatoi allast biztositot-
tak a magyar reformatus hallgatok szdmara a gyakorlati teologia szakteriiletén.
Az egyhaz pedig a tanulmanyok utan lelkésztovabbképzésekkel igyekezett a lel-
kipasztorokkal foglalkozni. A lelkészhiany azonban allandosult, és a kommunista
diktatura évtizedeiben folyamatosan 70-80 lelkészi allas betoltetlen maradt, igy
egy-egy lelkész tobb gylilekezetrdl is gondoskodott.

Az egyhaz megszervezését és mikodését a kommunista allamhatalom folya-
matosan ellendrizte. Az 1952-es tisztjitas soran a presbiterek és gondnokok név-
sorat hivatalos iratként be kellett nytjtani az Egyhaziigyi Hivatalnak. Ez a ren-
delkezés mar 6nmagaban elrettentd volt. Azon értelmiségiek, akik az oktatasban
vagy a muszaki palyan szerettek volna maradni, nagy részben nem vallalhattak az
egyhazzal vald szoros kapcsolattartast. A varosi kozosségekben ez nagy gondot
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jelentett a presbitériumok Osszeallitasanal. A megfélemlités az egész gyiilekezeti
¢letre hatassal volt. Az anyakonyvek tantisaga szerint a vasarnapi istentisztelet
keretében torténd keresztelések szama megcsappant, és helyette szombaton, zart
csaladi korben, sok esetben nem is a templomban, hanem a lelkészi hivatalban
keresztelték a gyermekeket. Az anyakdnyvek is hianyosak, hisz sok csalad a lehe-
t6 legnagyobb titokban adta keresztelni a gyermekét, és az egyhazi anyakonyve-
z¢és mellézését kérték. Nagyon sok esetben nem is a helyi gyiilekezetben, hanem
személyes kapcsolatok utjan mas lelkészt megkérve szolgaltattak ki a keresztség
sakramentumat. A gyiilekezetek ¢€s a lelkészek megfélemlitve ¢lték mindennap-
jaikat. Csak a legkitartobb csaladok vallaltak fel nyiltan, hogy a reformatus egy-
hazhoz tartoznak.

Kiilonos jelenség volt a XX. szazad 50-es éveiben jelentkezé megtjulasi moz-
galom. A pietista kegyességgel €10 lelkészek és gyiilekezeti tagok elsdsorban az
egyhaz nyugati felében erételjes misszioi munkat végeztek és végezhettek. Hogy
ez a szolgalat mennyire volt megtlirve a kommunista hatalom ¢és a kézben tartott
hivatalos egyhaz altal szintén tovabbi kutatas targya lehet.

1953-ban megtartottak az egyhazmegyék alakulod kozgytléseit, és ezzel befe-
jezodott a Szlovakiai Reformatus Keresztyén Egyhdz megszervezése. A felvidéki
reformatus egyhaz pilispoke 1953-t6l Varga Imre rimaszombati lelkész lett. Piis-
poksége tobb évtizeden keresztiil, egészen 1980-ig tartott. Varga Imre piispok-
ségének ideje az egyhazban feltarasra var még, alapos torténészi kutatas ebben
tudomasom szerint még nem sziiletett meg. Annyit el lehet mondani, hogy Varga
Imrét keménykezii, hatarozott vezetéként tartja szamon az emlékezet. A kom-
munista hatalom elfogadta pilispokségét, és Varga Imre annyi teret engedett az
egyhaz szolgélatanak, amit a hatalom lehet6vé tett.

A kommunista rendszer az Gtvenes évek kozepén igyekezett egy bizonyos
foku konszolidaciora az egyhazak kapcsan. Ennek az eredménye az lett, hogy
1956-ban megsziintették az Allami Egyhazi Hivatalt és az Iskolaiigyi és Kulturé-
lis Minisztérium hataskorébe utaltak az egyhdzak tigyét. Ez az alaphelyzet azota
sem valtozott. Csehszlovakidban, majd a késobbi Szlovékiaban is a kulturalis
tarca érintett az egyhazak dolgaival foglalkozni.

ZARAS

A szlovak allamhatalom a felvidéki reformatus egyhazon beliil az egyhaz
15%-at kitevo szlovak reformatussagnak néhany vezetdjével akarta elvégeztetni
azt, hogy a felvidéki magyar kozosségek identitast valtsanak. Ez a szandék azon-
ban nem jart sikerrel. Mert bar valoban hatalmas veszteségeket okozott a tombold
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nacionalizmus és a kommunista diktatira kozos tevékenysége, gylilekezeteink
talnyomo tobbsége megorizte hitét, reménységét s anyanyelvét. A rendszerval-
tas ota a reformatus egyhaz az eltelt harom évtizedben jelentds eredményeket ért
el. Gytilekezeti ¢élet mellett intézményeket, iskolakat tart fenn. Szervezetten fo-
lyik egyhazunkban az ifjusagi munka, a romamisszi6 és a bortonmisszio. A Selye
Janos Egyetem egyik kara a reformatus teoldgia. Egyhazunkban két idések ottho-
na miikodik, a diakonia a hazigondozas utjan 53 alkalmazottal segit a betegeken
¢és az idOseken. A budapesti Pet6 Intézet Kassara, egyhazi ingatlanunkba hozza a
kezeléseket. 2016-t0] pedig Magyarorszag Kormanya altal meghirdetett 6voda-
program stratégiai partnere a reformatus egyhdz. Huszonkét helyszinen hozunk
létre intézményt, ahol 1005 gyerek szamara nyUjtunk majd lehetdséget, hogy
magyar 6voda utan remélhetdleg magyar altalanos iskolaba tanuljon tovabb. Ki
kell mondanunk, hogy a felvidéki reformatus egyhaz a legnagyobb 1étszam1, ma-
gyar vezetés alatt miikodo szervezet Szlovakidban.

SZEMELVENYEK:

A Csehszlovakiai Egyetemes Reformatus Egyhaz Szervezd Bizottsaganak
Szabalyrendeletei

részletek
Kassa, 1945. majus 24.

,»A csehszlovakiai E.R.E. elndksége barmely lelkészt barmikor megfoszthat
allasatol, hogyha bizonyitast nyer, hogy miikkodése az egyhdzban artalmara van
nemcsak az egyhaz, de a CSR érdekének is”

,Ha valamely ref. lelkész sovén magyar politikaja miatt lelkészi ténykedésé-
tol felfiiggesztetnék, és a miikddése helyét elhagyni nem akarna, all. Hatosagok
vétessenek igénybe, hogy e rendelkezésnek érvény szereztessék™

,Minden ref. lelkésznek és segédlelkésznek, aki a csehszlovakiai egyet. Ref.
egyhazban mitkddni kivan, tudnia kell az allamnyelvet szoban és irdsban”

,»A szlovak alamnyelv elsajatitasara idosebb lelkészeknek harom évi, fiatalabb
lelkészeknek és s.lelkészeknek két évi hatarido adatik.”

Az E.R.Egyhdz szervezd bizottsaga négy tagl bizottsagot alakit..., akiknek
kotelessége lesz megvizsgalni, hogy a ref.lelkészek és s.lelkészek a megszabott
hataridore elsajatitottak-e az allamnyelvet”

»EBzen vizsgalo bizottsagba a Szlovak Nemzeti Tandcs megbizottai is két kép-
visel6t kikiildhetnek”
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A ROMER FLORIS TERV EREDMENYEI A FELVIDEKEN

Megtijulé magyar miiemlékek a Karpat-medencében

,»Ha egy falu, kisvaros vagy nagyobb telepiilés képeslapot, prospektust ké-
szittet, amelyen latvanyosan akar tizenni magardl az ,,idegennek”, akkor biztosra
vehetjiik, hogy templomot, kastélyt, miiemlék épiiletet latunk majd a lapokon.
Nemcsak azért, mert a kozosség is a sz€p oldalat akarja mutatni magardl, hanem
azért is, mert ezek az épiiletek az ott élok torténelmérdl mesélnek. A kdvek, a
romok, az épiiletek az 6nazonossagunk kapaszkodoi. Egy csalad, egy kozosség,
egy nemzet sorsardl arulkodnak.

Amikor beazik a falu temploma, akkor nem csak a fedélszék roskad meg. Ami-
kor az egykor tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis kozpontként szolgald fouri kastély
magtarra, majd omladozé szellemhazza valtozik, akkor nem csak az arisztokracia
dics6sége sziinik meg. A szandékos pusztitas, vagy pusztulas tehetetlen elfogadasa
a kozosség erejét, pontosabban erdtlenségét, onfeladasat mutatja. Ha a kozosség
gyengiil, vagy feloldodik, akkor megszinik a valahova tartozas lehet6sége. Ilyen
helyzetben konnyen kiszolgaltatotta valunk.

Magyarorszag ,,képeslapjara” gyonyori épiileteket fényképezhetiink. De jol
tudjuk, hogy kollektiv és egyéni onazonossagunk szamos kapaszkoddja hata-
rainkon kiviilre kerilt. S6t, tilzas nélkiil mondhatjuk, hogy a magyar torténe-
lem épitett emlékeinek jelentds része ma nem Magyarorszag teriiletén talalhato.
Maradt-e mégis feleldsségiink és érdekiink, hogy részt vegyiink ennek az épitett
orokségnek a megdrzésében?

A legnagyobb kozdsség, amelyhez tartozunk, és amely identitasunk talapzata,
a magyar nemzet. Ez a nemzet azonban nem csak magyarorszagi, hanem Kéar-
pat-medencei. Ha Alvincon, Igazfalvan, Hontvarsanyban, vagy Técson pusztul a
templom, akkor ezzel Nyiregyhazan, Budapesten és Nagykanizsan is veszteséget
szenvediink. Nem donthetiink gy, hogy gondoskodjon ezekrél a miiemlékekrol
az az allam, amelynek a teriiletén ma talalhatéak. Hiszen, ami nekiink a lelkiink
egy mozaikja, az masnak legfeljebb csak miivészettorténeti érdekesség. Azzal
sem altathatjuk magunka, hogy a helyi kozosségek kotelessége ovni értékeiket,
mert ehhez gyakran mar nem csak az anyagi er6, de a kozdsség is hianyzik.
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Feleldsség és kotelesség onmagunkkért, mindannyiunkért. Ez hivta életre a
Romer Floris Tervet, amely a hatarainkon tali, Karpat-medencei épitett 6roksé-
giink megovasat szolgalja. A Magyar Kormany elhatarozasa, hogy egy-egy hely-
szinen né¢hany millié forintos tdmogatasbol megdrizziik a jovonek, évszazados
értékeinket.

Amikor ezeket a miiemlékeinket védjiik meg a pusztulastol, akkor lelkiink
egy-egy mozaikjat is a helyére illesztjiik.”

Ezekkel a gondolatokkal inditottam a Romer Floris Terv honlapjanak blog ro-
vatat 2016 juniusaban. A Terv népszertsitését — és sokkal inkabb a program soran
végzett munka bemutatasat — szolgald honlap kdszontdjében Magyarorszag Mi-
niszterelndke, Orban Viktor hivta fel a figyelmet arra, hogy a Kormany 2015-ben
azért hozta l1étre ezt a programot, hogy az Alaptorvényben leirt kotelezettségének
eleget téve feltarja, megmentse és megovja a magyar €pitett orokséget a Karpat-
medencében.

A hatéaron tuli, Karpat-medencei értékeink megdvasa mar megkezdddott az elsé
Orban kormany idejében. Az elsd polgari kormany tamogatasaval 1999-ben indult
el a hatarainkon tuli magyar vonatkozast épitett 6rokség kutatasat, dokumenta-
lasat és felujitasat célzo program. A Teleki Laszlo Alapitvany lebonyolitasaban
mintegy 300 miiemléken folytak munkalatok, 6sszesen 1,3 milliard Ft értékben.

A programot 2006-ban a Gyurcsany-kormany megsziintette. A Teleki Laszlo
Alapitvany szervezésében 2012-ben ujra indultak a hataron tali magyar vonatko-
zast emlékek megovasara iranyulo projektek. 2012-ben a KIM Nemzetpolitikai
Allamtitkarsaga, az EMMI Kultaraért Felelés Allamtitkarsaga, Egyhazi, Nem-
zetiségi és Civil Tarsadalmi Kapcsolatokért Felelés Allamtitkarsaga, a Balassi
Intézet, a Kulturalis Ordkségvédelmi Hivatal és a Teleki Laszlo Alapitvany ko-
zOtt egylittmtikodési megallapodas sziiletett, amelynek keretében 6sszehangolt
tevékenység indult a kozos felel0sségi teriiletet jelentd célok elérése érdekében.
2012 és 2016 kozott 32 helyszinen folytak munkalatok, dsszesen 100 millio fo-
rint felhasznalasaval.

A Karpat-medencei épitett 6rokségiink megovasanak kiildetése azonban en-
nél nagysagrendekkel nagyobb forrast igényel, még akkor is, ha Magyarorszag
nem vallalkozhat arra, hogy hazai koltségvetési forrasbol valamennyi magyar
vonatkozasu épitett 6rokségiink teljes megujitasat elvégezze a hatarainkon tal.
A Miniszterelndkség kulturalis orokségvédelemért felelds allamtitkarsaganak
eléterjesztésre azonban a Magyar Kormany a 1549/2015 (VIL. 7.) szamu kor-
manyhatarozat elfogadasaval, a Romer Floris Terv elinditasarol dontstt. Ez le-
hetévé tette, hogy évrdl-évre boviild forrasokkal, pontosan meghatarozott célok
megvalositasa érdekében, szabalyozott feltételek mellett torténjen az értékeink
felkutatasa, megdvasa €s bemutatasa.
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A Program névadoja azért lett Romer Floris, mert azon kiviil, hogy 2015-ben
iinnepeltiik szililetésének 200. évfordulodjat, benne tisztelhetjiik a magyar régészet
¢s miemlékvédelem uttoréjét. A Romer Floris Terv hivatalos, hataron tuli be-
mutatasa Nagyvaradon tortént 2016. marcius 7-én, azon a konferencian, amit a
nagyvaradi katolikus pilispokség szervezett Romer Floris tiszteletére, aki palyaja
végén nagyvaradi kanonokként szolgalt.

A Korméany dontése szerint 2016-ban 200 millié forint allt rendelkezésre a
program végrehajtasara. Ez az 6sszeg 2019-ben mar 500 milli6 forint. A rendel-
kezésre allo forras tobb célt is szolgal. Az épitett 6rokségiink megdvasara, meg-
yjitasara forditjak a legtobb pénzt, de ezen tilmenden sziikség van ezeknek az
értékeknek a felkutatasara, megismerésére is. A munka harmadik eleme a meguyji-
tott, a jOvo szamara megmentett értékek nyilvanossag szamara valdé bemutatasa,
ami lehetséges konferenciak, kiallitdisok rendezésével, és kiadvanyok elkészité-
sével. A célok altalanos meghatarozasan til — ami a kormanyhatarozatban szere-
pel —a Kormany létrehozott egy szakmai testiiletet, amelynek az a feladata, hogy
eldontse a harom 6 célkitlizés megvalositasara felhasznalhatéd forrasok aranyat,
tovabba, hogy palyazatot irjon ki a megljitasra szoruldo miiemlékek tulajdonosai
szamara.

Arrdl a program induldsakor dontenie kellett a testiiletnek, hogy nagyszaba-
su, tobb tiz- vagy szazmillios rekonstrukciokat nem lehet finanszirozni a Romer
Floris Terv keretében, tovabba, els6sorban az egyhazak tulajdonaban 1évo szakra-
lis épiiletek megujitasat szolgalhatja a magyar koltségvetésbol biztositott forras.
A program végrehajtasaban — ahogy az a kezdetektdl tortént — a Telek Laszlo
Alapitvany volt a kozremiikodo szervezet, amelynek munkatarsai ¢s szakértoi
potolhatatlan ismerettel rendelkeznek a Karpat-medence magyar vonatkozast
épitett orokségét illetden, tovabba az elmult évtizedekben kivald kapcsolatokat
alakitottak ki az egyhazak képvisel6ivel, valamint az érintett miiemlék épiiletek
szakszerti feljitasaban szakértelemmel rendelkez6 vallalkozasok korében.

Ennek a szakértéi munkéanak és Magyarorszag tdmogatasanak koszonhetéen
a Romer Floris Terv 2016-os indulasa 6ta, az elmult harom évben 584 millio Ft
tamogatasbol 140 helyszinen folytak kutatasi, dokumentalasi, restauralasi és fel-
ujitasi munkalatok, amelybdl 14 esetben teljes kort helyreallitas tortént.

A Felvidéken a magyar épitett kulturalis 6rokségiinkhoz tartozo huszonot épii-
let Gjult meg 2016 és 2018 kozott, 6sszesen 57 millio forint felhasznalasaval.

A mai Szlovékia teriiletén talalhaté Borsi kozség, ahol 1676 marciusban szii-
letett II. Rakoczi Ferenc, a csaladi kastélyban. A magyar kormany — nem a Romer
Floris Terv keretein beliil — szamos 1épést tett annak érdekében, hogy a leromlott
kastély épiilet megujuljon és méltdo emléket allitson a magyar torténelem egyik
kiemelked6 allamférfijanak. Az események akkor gyorsultak fel, amikor a Kor-
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many dontott arrdl, hogy tobb, mint 800 millié forintot biztosit a rekonstrukciora.
A tervek szerint a kastély felujitasat kovetden a Fejedelem életét és korat bemu-
tato kiallitas kap helyet az épiiletben.

A magyar kormany a fent rOviden ismertetett programokon tulmenden,
Osszességében sok milliar forintot biztositott annak érdekében, hogy a jovo
szamara nyoma maradjon annak a szamtalan épitett emléknek, amelyet a
magyarsag létrehozott a Karpat-medencében.
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Bodrogszentes
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Borsi
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Hontvarsany
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Hontvarsany
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Hontvarsany
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Iske
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EUROPA, MINT A JOGSZUKITESEK TEREPE — KULONOS
TEKINTETTEL A FELVIDEKI MAGYARSAGRA!

Tisztelt Allamtitkar Ur, Mélyen Tisztelt Féapat Ur, Igazgato Ur! Holgyeim és
Uraim!

Megkoszonom a megtisztel6 felkérést a mai eléadasra. En a cimet kissé onké-
nyesen —kiilondsen néhany aktualis kérdésre is figyelemmel — 1938-2018-ra val-
toztattam. Ez lehet6séget nyujt arra, hogy egynéhany sajatos jogszikitést idézo
¢és fenntarto intézkedésre is utalhassak. A kiindulépont szamomra egy személyes
élmény, amikor is hazelnokként a Szlovak Nemzeti Tanacs (SZNT) elndkével,
Hrusovszky Urral egy megbékélésrdl sz616 kozos hatarozat elfogadasat kezde-
ményeztiik, de annak napirendre vételét a szlovak parlament nem tdimogatta. Ez
mar az EU-s tagsagunkat kovetden tortént, majd egy 2007-es tjabb megbékélési
kisérlet mégis a Benes-dekrétumok megerdsitéséhez vezetett. De miel6tt ezt a
fonalat tovabb gombolyitjuk, tegyiink egy kis torténelmi kitekintést.

Az elsO bécsi dontés (1938. november 2.) értelmében a trianoni Magyaror-
szaghoz visszacsatoltdk a Csehszlovédkiahoz tartozo hatar menti tombmagyar-
sag tulnyomo részét. Kivételt képzett a csehszlovakiai Totfold (Slovensko) és
Ruszinfold (Podkarpatska Rus), Pozsony és Nyitra magyar kornyéke. A dontést
kovetd idoben (1938. december 15-én és 1939. julius 15-én) pontosan 12.012
km?2-nyi teriiletsavon 1,056.657 f& keriilt vissza a Magyar Allamhoz. A népszam-
lalas teriileti adatai csak 11.927 km?2-t ijabb kiigazitast kovetden novekedett meg
végiil 12.012 km?2-re.

1918-ban a csehszlovak kormany beleegyezett a nemzeti kisebbségek joga-
inak szavatolasaba a Népszovetség Tanacsanak védelme alatt. Sohasem tartotta
be!

1938. december 1. az 6nmagat kinevez6 Benes elnok, akit csak 1946. majus
11-én valasztottak meg ujra, azonnal Pragaba érkezésekor megkezdte a kegyet-
len rendeletek kiadasat 3.5 millio német és 800,000 magyar ellen, akiket a XX.

1 Dr. Szili Katalin eléadésa elhangzott 2019. februéar 26-an Szegeden.
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szdzadban masodszor dobtak oda cseh és szlovak uralom ala. Az 1945. éprilis
5-én kozzétett kassai kormanyprogramban Benes koztarsasagi elnok egyértelmii-
en leszogezte, hogy a csehek és a szlovakok végérvényesen eldontik és mar el is
dontotték, hogy a németekkel és a magyarokkal a mostani koriilmények kozott
egy allamban nem tudnak és nem fognak egyiitt élni. E habor(i utdn mar nem
lesznek az elsd vilaghabora utani régi rendszer szerinti kisebbségi jogok. ,,Min-
den blinés megbiintetése utan a németek ¢s a magyarok nagytobbségének el kell
mennie ebbdl az dllambol.”

1945. majus 14. és oktober 27. kozott a 143 dekrétumbol 13 kdzvetleniil, 20
pedig kozvetve német és magyarellenes rendeletet alkotott a kdztarsasagi elnok.
Szlovékia 1991-ben még 11j rendeletek kiadasaval tovabb is ment a benesi rende-
letek megorzésében.?

Erdemes ide egy attekintését adnunk a benesi dekrétumokrol, illetéleg a Szlo-
vak Nemzeti Tandcs kollektiv biindsséget kimondd rendelkezéseirdl, amelyek
egy részét helyezték csak hatalyon kiviil.

A benesi dekrétumok és a Szlovak Nemzeti Tanacs kollektiv biinosséget
kimond¢ rendelkezései:

5/1945. sz. dekrétum az elnyomas idején kotott egyes vagyonjogi tligyletek ér-
vénytelenségérdl, tovabba a németek, magyarok, az arulok, a kollaboran-
sok, valamint egyes szervezetek €s intézetek vagyonanak nemzeti gond-
noksag ala helyezésérdl.

12/1945. sz. dekrétum a németek, magyarok, aruldk és a cseh és szlovak nem-
zet ellenségei foldtulajdonanak elkobzasardl és gyorsitott litemben torténd
elosztasarol.

16/1945. sz. dekrétum a naci biindsok, arulok és segitéik megbiintetésérdl és a
rendkiviili népbirosagokrol.

27/1945. sz. dekrétum a belsé telepités egységes igazgatasarol (hatalyon kiviil
helyezte a 18/1950. sz. torvény).

28/1945. sz. dekrétum a németek, magyarok €s az allam mas ellenségei mezdgaz-
dasagi foldjének cseh, szlovak, valamint mas szlav foldmiivesekkel valo
betelepitésérol.

33/1945. sz. alkotmanydekrétum a német és magyar nemzetiségii személyek
csehszlovak allampolgarsaganak rendezésérol.

59/1945. sz. dekrétum az allami kdzalkalmazottakrol.

67/1945. sz. dekrétum a megbizhatatlan kdzalkalmazottak atvilagitasarol.

2 http://www.hunsor.se/dosszie/ahrmcetanulmanyabenesidekretumokrol.pdf
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71/1945. sz. dekrétum a csehszlovak allampolgarsagukat elveszitett személyek
munkakotelezettségérdl (hatalyon kiviil helyezte a 65/1965. sz. térvény).

81/1945. sz. dekrétum az egyesiiletek tigyében hozott intézkedésekral.

88/1945. sz. dekrétum az altalanos munkakdtelezettségrol (hatalyon kiviil he-
lyezte a 65/1965. sz. torvény).

95/1945. sz. dekrétum a bankbetétek és egyéb megtakaritasok kifizetésérol.

108/1945.sz. dekrétum az ellenséges vagyon elkobzasarol és a nemzeti Gjjaépitési
alapokrol 137/1945. sz. alkotmanydekrétum az allami szempontbdl meg-
bizhatatlan személyek forradalmi idészakban torténd drizetbevételérél.?

Ahogy lathato, egy jo résziik esetében nem tdrtént meg a hatalyon kiviil he-
lyezés, tehat ma is érvényesek! A dekrétumok alapveté emberi jogokat sértettek,
nemzetiségi alapon diszkriminaltak. De facto, kizarta e kozosségeket a tarsada-
lombol.

Most tekintsiik at a rendszevaltozast kovetd kiilonbdzo eurdpai szinten sziile-
tett hatarozatokat.

EP 175/1993 hatarozati javaslattal a magyar — és németellenes szabalyok visz-
szavonasara hivta fel a pragai korméanyt. Magyar Koalicio Partja azzal a feltétel-
lel Iéphetett be a kormanyba, (1998-2002), hogy lemond a benesi rendeletek visz-
szavonasanak a kovetelésérdl. 1999. aprilis 19-én Briisszel hatarozati javaslatban
kérte a dekrétumok eltorlését. 2000. oktober 4-én az EP idvozolte a cseh kormany
készséget a feliilvizsgalatra. A szlovak kormany kijelentette, nincs szandékaban
megvaltoztatni a benesi rendeleteket. Milan Tokar szerint a szlovak jogrendszer
Osszeesnék, ha valtozasok torténnének a benesi rendeletekben. 1999. 4prilis 28-
an Eduard Kukan szlovak kiiliigyminiszter kijelentette, hogy a szlovak kormany
nem foglalkozik a benesi rendeletek problémajaval az elkovetkezo harom és fél-
¢év alatt, ha csak a pragai kormany vagy az EU nem fogja kezdeményezni.

2001. majus 23-an Habsburg Ott6, a Pan-Eurdpai Unid elndke és az EP volt
tagja, egy konferencia utani sajtoértekezleten Pozsonyban felszolitotta a szlovak
kormanyt a benesi rendeletek hivatalos visszavonasara.

2001. junius 4-én elfogadasra keriilt a kdzigazgatasi reform torvény Szlova-
kiaban, melynek kovetkezménye a magyar lakossagarany 20% ala csokkenése
volt megyei szinten. Ez a jogszabaly az EU szabalyaival egyértelmiien ellentétes.
Megjegyzem az elfogadas idépontja — junius 4. — elég cinikus.

3 HorvATH Attila: 4 benes-dekrétumok és a hozza kapesolodo diszkriminativ intézkedések Cseh-
szlovakiaban 1945 és 1948 kozétt. 27-28. o. http://real.mtak.hu/34847/7/benes_dekretumok.
pdf
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A szlovak parlament 2007. szeptember 20-an fogadott el egy hatarozatot
(1483/2007.), mely a II. vilaghaborut lezard politikai és torvényi rendelkezé-
sek sérthetetlenségét, megvaltoztathatatlansagat mondta ki. (,,a Csehszlovakiat
képviseld szervek, és a Szlovak Nemzeti Tandcs habort utani hatarozatai nem
eredményeztek diszkriminaciot, s ma is alapnak tekinthetdk és nem eltiintethe-
tok ujabb szabalyokkal, a hatarozatok altal 1étrehozott jogi és vagyoni viszonyok
megkérddjelezhetetlenek, sérthetetlenck, és megvaltoztathatatlanok™)

2012. majus 22-én egy maganszemeély peticioban (0070/2012) kérte a fenti
hatarozat hatalyon kiviil helyezését vagy Szlovékia unios tagsaganak felfiiggesz-
tését. Tajékoztatast kért a Bizottsagtol.

A 2012. augusztus 30-an a Bizottsag altal megfogalmazott valasz a kvetkezo:
nem unids jog végrehajtasat érinti. Unidnak nincs hataskore a beavatkozésra. A
Benes-dekrétumok ugynevezett, torténelmi szabalyok, csatlakozas eldtt sziilet-
tek, kovetkezésképp nincs az unids joggal ellentétes hatasuk. (sic!) Tehat nem
ugy tinik, hogy a szoban forgo iigy az uniods jog végrehajtasaval kapcsolatos. A
Benes-dekrétumok torténelmi jogszabalyok, amelyeket a korabbi Csehszlovakia
hatosagai hoztak az unios csatlakozas el6tt, és amelyeknek mar nincs az unios
joggal ellentétes joghatasuk. Ebben az ligyben ezért az érintett tagallam feladata
annak biztositasa, hogy az alapvetd jogokkal kapcsolatban felmeriild kotelezett-
ségeinek — amelyek a nemzetk6zi megallapodasokbdl ¢és sajat belsd jogszabalya-
ibol fakadnak — megfeleljen. A fenti peticio targyalasat az EP Peticios Bizottsaga
2018. oktober 8-an ujra elévette a briisszeli Szlovak Allando Képviselet 2018.
oktober 22-én keltezett levelében Antonio Tajani EP elnokot értesitette a Szlovak
Nemzeti Tanacs Alkotmanyjogi Bizottsaga 2018. oktdber 10-én hozott 447-es
szamu a 0072/2012 peticiot érintd hatarozatardl, amely megerdsiti a SZNT 2007-
ben hozott hatarozatat.”*

A hatarozat szerint a szlovéak tarsadalomban nem 4ll fenn sem politikai, sem
tarsadalmi, sem kulturalis vita az adott kérdésrél. Azonosul a habort utan kelet-
kezett dokumentumok érinthetetlenségének elvével, mivel a kérdés megnyitasa
konfliktusokhoz vezetne Eurdpaban, gytldletkeltést terjesztene és megkérddje-
lezné az unids tagallamok szuverenitasat €s teriileti egységét. Egyetért a haboru
utani dokumentumok érinthetetlenségérdl szold 2007-es hatarozat id6szertiségé-
vel.”

4 Kozlemény a képviselok részére. Targy: Juhdsz Imre magyar allampolgar altal benyuj-
tott 0070/2012. szamu, 2 alairast tartalmazd peticio a szlovak nemzeti tanacs altal a
Benes-dekrétumok sérthetetlenségérél hozott 1487/2007. szamu hatarozat hatalyon ki-
viil  helyezésérol.  http://www.europarl.curopa.cu/meetdocs/2009 2014/documents/peti/
cm/911/911602/911602hu.pdf

5 https://parameter.sk/dekretumok-ugye-egyre-fokozodik-kit-es-mit-kepvisel-csaky
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Most tekintsiik at, mit tartalmaznak a legfontosabb nemzetk6zi szabalyok.
Az ENSZ dokumentumaiban a kisebbségi jogok a kovetkezoképpen keriiltek

elfogadasra:®

Dokumentum

Nevesitett kisebbségi jog

Kozgytilés 1514 (XV sz.
Nyilatkozat a gyarmati
orszagok és népek fligget-
lenségérdl) (1960)

onrendelkezés

Nevelésiigyi, Tudo-
manyos, ¢s Kulturalis
Szervezet: Egyezmény az
oktatasban alkalmazott
megkiilonboztetés elleni
kiizdelemrdl (1960)

Sajat oktatasi tevékenység folytatasa,
iskolak fenntartasa,

anyanyelv hasznalata,

anyanyelvii oktatas

Polgari és Politikai jogok
Nemzetkozi Nyilatkozata
(1969)

diszkriminacio tilalma,
sajat kultura, vallasgyakorlas és nyelvhasznalat, csoport-
juk mas tagjaival egyiittesen

Nemzetk6zi Munkatigyi
Szervezet 1989. évi 169.
szdmu Egyezménye

A fliggetlen allamokban ¢é16 6slakos és torzsi népek
joga: részvétel az 6ket kozvetleniil érint6 tertiletfejlesz-
tési politikak és tervek elkészitésében, illetve azokon a
terlileteken, ahol hagyomanyosan élnek, rendelkezhet-
nek a természeti er6forrasok és a fold tulajdona felett

Nyilatkozat a nemzeti
vagy etnikai, vallasi vagy
nyelvi kisebbségekhez
tartozo személyek jogai-
1ol (1992)

nemzeti, nyelvi, kulturalis, vallasi identitas elismerése
és védelme,

a részvétel joga a nemzeti regionalis szintli dontésekben,
a nemzeti kisebbségek joga a kapcsolattartasra: a
hatarokon kiviil €16, mas allam polgaraival, akikhez
nemzeti vagy etnikai, vallasi vagy nyelvi szalak kotik,
nyelvi és kulturalis jogok

Az Eurépai Uni6 az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye a 14. cikkben a meg-
kiilonboztetés tilalmat rogziti: a jelen Egyezményben meghatarozott jogok és
szabadsagok élvezetét minden megkiilonboztetés, példaul nem, faj, szin, nyelv,
vallas, politikai vagy egyéb vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szarmazas, nem-

6 Joggal Europaban. A Karpat-medencei magyar autonomiatorekvések 25 éve. Szerk: MILE
Balazs. L Harmattan, 2016. 24. o.
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zeti kisebbséghez tartozas, vagyoni helyzet, sziiletés szerinti vagy egyéb helyzet
alapjan torténd megkiilonboztetés nélkiil kell biztositani.

Végiil az EU-s szabalyozas soraban a Lisszaboni Szerz6dés 3. cikke bekezdé-
sei értelmében az ,,Uni6 kiizd a tarsadalmi kirekesztés és megkiilonboztetés ellen,
¢és elomozditja a tarsadalmi igazsagossagot és védelmet, a ndk és férfiak kozotti
egyenloséget, a nemzedékek kozotti szolidaritast és a gyermekek jogainak vé-
delmét. Elémozditja a gazdasagi, a tarsadalmi ¢€s a teriileti kohéziot, valamint
a tagallamok kozotti szolidaritast. Az Unio tiszteletben tartja sajat kulturalis és
nyelvi sokféleségét, tovabba biztositja Eurdpa kulturalis 6rokségének megdrzését
¢és tovabbi gyarapitasat.” Ugyanezen cikk az 6todik bekezdésében igy fogalmaz:
,»A vilag tobbi részéhez fliz6do kapcsolataiban az Unid védelmezi és érvényre
juttatja értékeit és érdekeit, és hozzajarul polgarainak védelméhez. Hozzajarul a
békéhez, a biztonsaghoz, a Fold fenntarthato fejlddéséhez, a népek kozotti szoli-
daritashoz és kdlcsonos tisztelethez, a szabad és tisztességes kereskedelemhez, a
szegénység felszamolasadhoz ¢€s az emberi jogok, kiilondsen pedig a gyermekek
jogainak védelméhez, tovabba a nemzetkozi jog szigoru betartasdhoz és fejlesz-
téséhez, igy kiilondsen az Egyesiilt Nemzetek Alapokmanyaban foglalt alapelvek
tiszteletben tartdsdhoz.”

Mindezekbdl jol lathatd, hogy hidba barmilyen konkrét nemzetkozi szabalyo-
zas, ahogy idéztem az Unio is elharitja a kozbelépés feleldsségét azzal — ismét
idézem — ,,Unidnak nincs hataskore. A Benes-dekrétumok tUgynevezett, torté-
nelmi szabalyok, csatlakozas elétt sziilettek, kdvetkezésképp nincs az unios jo-
gokkal ellentétes hatasuk.” Ezzel az okfejtéssel ,,csupan” az a baj, hogy mar a
csatlakozasi targyalasok soran kellett volna az EU-nak konstalalnia, hogy olyan
szabalyok vannak hatalyban, melyek az unié alapelveibe {itkoznek. Hogy tarthat
ma is hatalyban kollektiv blindsséget kimondo toérvényt egy eurdpai unios tag-
orszag? Hogy lehet, hogy a Szlovak Nemzeti Tanacs teljes jogu tagként meg is
erbsithette e szabalyt? Olyannyira, hogy — ahogy lattuk — az illetékes bizottsaga
2018 oktoberében ismét megerdsitette a 2007. évi hatarozatot. Bar megjegyzem,
a szlovakiai magyar politikusok legutobb a ius murmurandival sem nagyon éltek
e targyban. Félo, hogy kozdsséglink immunrendszere mar olyannyira legyengtilt,
hogy ilyen behatasokra mar alig reagal.

Itt még mindig nincs vége!

Kitekintéssel a jelenbe 2019 tavaszan a Szlovak Nemzeti Tanacs egy olyan
torvényt szavazott meg, amelynek értelmében majus 15-t61 biintetendd kiilfoldi
orszag himnuszanak énekelése abban az esetben, ha annak hivatalos kiildottsége
nincs jelen a rendezvényen. Kilog a 16lab! Nyilvanvald, hogy ezt a térvényt a
DAC mérkézéseken elhangzo magyar himnusz miatt alkottak, bar ezzel ellehe-
tetlenitik a Szlovakiaban el6 magyarsag szamara, hogy nemzeti tinnepein, dssze-
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jovetelein, egyhazi rendezvényein felhangozzék az 6sszetartozast jelentd himnu-
szunk.

Felhaboritd, hogy ezt a javaslatot parlementben iil6 magyar képviselok is
megszavaztak!

Ki kell mondani, hogy ez a szabalyozas tobb nemzetkdzi jogszabalyt sért,
igy a tobbi kozott az ENSZ kiilonb6z6é dokumentumaiba foglaltakat is, amelyek
egyrészt az identitds védelmét, masrészt a kozdsségi jogok gyakorlasanak lehe-
toségét tartalmazzak.

Az ENSZ a nemzeti vagy etnikai, vallasi €s nyelvi kisebbséghez tartoz6 sze-
mélyek jogairdl szolo 1992-ben elfogadott nyilatkozata elsé cikke rdgziti, hogy
,Az dllamok a sajat teriiletiikon védik a kisebbségek létezését és nemzeti vagy
etnikai, kulturalis, vallasi és nyelvi identitdsat, valamint dsztonzik ezen identitds
elomozditasanak feltételeit. Az allamok megfeleld torvényhozasi és egyéb intéz-
kedéseket fogadnak el ezen célok megvalositasa érdekében.”

A Polgari ¢és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya kifejezetten a
kisebbségekre vonatkozo jogszabalyt tartalmaz és a 27. cikkében rogziti, hogy
»Olyan dllamokban a nemzeti valldsi vagy nyelvi kisebbségek élnek az ilyen ki-
sebbségekhez tartozo személyektol nem lehet megtagadni, hogy csoportok mads
tagjaival egyiittesen sajat kulturdjuk legyen, hogy sajat vallasukat valljak, vagy,
hogy sajat nyelviiket hasznaljak.”

Kovetkezésképpen megallapithatd, hogy a himnusz elhangzasa az a csoport-
identitas gyakorlasanak része, és mint ilyen, nemzetkozi szabalyokba {itkdzik en-
nek lehetdségének korlatozasa, no plane biintetése.

Kiilonosen sajnalatos ez a 1épés is azzal egyiitt, hogy 2018 oktdberében a
Szlovak Nemzeti Tanécs illetékes bizottsaga megerdsitette a 2007-ben megalko-
tott és a Benes-dekrétumok megerdsitését célzo, kollektiv blindsséget kimondo
hatarozatat!

Felhaborito!

Osszefoglalva: mi ez, ha nem nemzeti kisebbségi farkasvaksag az egyes ésho-
nos nemzetiségi jogok tekintetében. Nevezetesen, ha nem egy otromba, feltiind
jogsértésrol van szo, mint amilyen az Gn. Himnusz-térvény, akkor mar fel sem
haborodik a kozosség, a megszokott, sziirkés szinek a félhomalyban mar nem is
igazan lathatéak. Sajnos! Osszehasonlitva a bevandorlo kisebbségekkel szembe-
ni mérhetetlen toleranciaval, megértéssel, ki meri azt allitani, hogy ez nem kett0s
mérce!

K6szondm megtiszteld figyelmiiket!

129



DRr. SziL1 KATALIN

A magyar lakossdg szama és ardnya Szlovdkidaban 1921-2011 kézott!

v Osszesen Ebbol magyar nemzetiségli | Ebbdl magyar anyanyelvii
Fo Fo % Fo %

1921 3000 870 650 597 21,7

1930 3329793 592 337 17,8

1950 3442 317 354 532 10,3

1960 4174 046 518 782 12,4

1970 4537290 552 006 12,2 600 249 13,2
1980 4991 168 559 490 11,2

1991 5274335 567 296 10,8 608 221 11,5
2001 5379 455 520 528 9,7 572 929 10,7
2011 5397036 458 467 8,5 508 714 9.4

Lakossdg alakuldsa a Felvidéken 1938-ban®

. Orszagos Osszeiras 1938 Népszamlalas 1940

Nemzetiség -
Fo % Fé %

Szlovak 2 260 894 85,1 2214 475 86,2
német 128 347 4,8 129552 5,0
zsido 28 763 1,1 74 438 2,9
russzin 69 106 2,6 61762 2,4
magyar 57 897 2,2 46 689 1,8
cigany 26 265| 1,0 37 098 1,4
cseh 77 488 2,9 3024 0,1
egyéb 7 666 0,3 517 0,0
Osszesen 2 656 426 100,0 2 567 555 100,0

7 http://www.infostat.sk/vdc/pdf/obrazslovenska.pdf 139.0.

8 ud.
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