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ELOSZO

Kiadvanyunk egy nagyobb villalkozis elémunkalataiba ad bepillantdst, melynek célja
a barokk kori Magyarorszdg bicstjaréhelyeire vonatkoz6 torténeti forrdsanyag feltdra-
sa. Ez a forrisegyiittes mind miifajdban, mind megjelenési formdjaban, mind pedig fel-
haszndldsi lehetGségeit tekintve rendkivill sokréti: a targyi anyagt6l kezdve a kézira-
tokon és nyomtatvinyokon at az ikonogrifiai megnyilvinuldsokig terjed. Az ikonogri-
fiai forrasokon beliil a bucstjdrchelyek kisgrafikai dbrdzoldsainak 6ndllé bemutatisit
€s vizsgdlatdt tobb tényezd indokolja. Ezek koziil az egyik az, hogy a kiilénbozé eurd-
pai orszdgokban mdr évtizedekkel ezelGtt megsziilettek és ma is késziilében vannak az
ehhez hasonlé forrdsanyagot feltdré kiadvdnyok, amelyek a tovibbi miivel§déstorténe-
ti, miivészettorténeti, kultusztorténeti, néprajzi kutatdsokba torténd folyamatos be-
Eplilésiikkel tanusitjdk jelentGségiiket. A magyar anyag mind torténeti Osszefliggései-
ben, mind elddllitasi koriilményeiben, mind pedig fennmaraddsdt illetGen szervesen
kapesolédik a miifaj eurépai hagyomédnyaihoz. Egyrészt mivel a munk4hoz a térténeti
Magyarorszdg bicstjirohelyeinek kisgrafikai dbrazoldsai szolgdlnak alapul, mésrészt az
dbrdzoldsok jelentds részét Magyarorszdgnak dolgozo kiilfoldi mesterek készitették, vé-
gul a képek egy részének fennmaraddsat kiilonbozs eurdpai gytjteményeknek koszon-
hetjiik. Ez a forrdsanyag a zardndoklatok egyik fontos indikdtora, ugyanakkor messze
tul is mutat a barokk kori zardndoklatok kérén, mivel betekintést enged az alsé és ko-
2€ps6 tarsadalmi rétegek eddig csak kevéssé ismert vizualis kultirdjdnak teriiletére, ami
egyrészt ij megvilagitdsba helyezi a magas miiveltség és a népi kultira kapcsolatit, va-
lamint a tarsadalmi rétegzdés és a kultira differencidlédasinak torténeti osszefliggeé-
seit, masrészt lehetGséget ad a kiilonbozé rétegek kozti kulturdlis kozvetit6 csatorndk
vizsgdlatdra. Az dbrazoldsok funkciondlis sokrétlisége nemcsak a barokk kori nyomtat-
vanyok tébb specidlis, Magyarorszdgon eddig nem vagy alig vizsgdlt miifajdra hivja fel a
figyelmet, hanem olyan forrdstipusokra is, amelyek ma még a feltdrds alapszintjére
Sem jutottak el, s amelyek megismerésétdl tovabbi értékes eredmények remélhetdk.

A bucstijdrohelyekhez kapesolodo kisgrafikai dbrizoldsok legfontosabb jellemzs-
je, hogy megjelenitik a kultusz kozéppontjat alkoté tdrgyat, esetleg annak sziikebb
vagy tigabb komyezetét, ritkdbban a hely legenddjdnak motivumait, s az ikonogréfia
vVagy a szOveges felirat egyértelmiien mutatja, hogy az dbrizoldsok keletkezése, elterje-
dése és haszndlata egy meghatdrozott kegyhellyel fiigg Ossze. E meghatdrozds értelmé-
ben a kiemelt médon kezelt, sokszorositott grafikai technikdval készilt tulajdonképpe-



ni szentképek (Un. bicsis képek) mellett az osszehasonlitds kedvéért a vizsgdlatot
azokra az imalapokra, cimlapel6zékekre . konyvillusztriciokra, ponyvafiizet cimlapokra
stb. is kiterjesztettiik, amelyek kiilonb6z6 tartalmu szovegekkel egyiitt jelennek meg, s
részben eltéré funkciot teljesitettek, de a rajtuk lathaté, adott kegyhelyhez kapcsol6do
dbrdzolds az eredeti dsszefiiggéstd] elszakadva gyakran mds kontextusban is el6fordult,
S ugyanaz a metszet vagy viltozata példdul szentképként és cimlapel6zékként egyardnt
megjelent. Masfeldl a kilonbozs funkci6ji dbrazoldsok kozott szoros ikonogrifiai osz-
szefiiggés is lehet: szimos esetben példdul egy szentkép vagy imalap dbrizoldsdnak egy
cimlapel6zék vagy konyvillusztracio szolgdlt kozvetlen el6képiil.

Az anyaggyiijtésnél reprezentativitdsra torekedtiink abban az értelemben, hogy
az orsziagos jelentdségii bucstjarhelyek mellett a kisebb. korldtozott vonzdskorrel
rendelkez6 zarindokhelyekr6l, sét néhdny olyan tn. mdsodlagos kegyképrdl is kozol-
junk anyagot, melynek jelenléte hozzdjirult ugyan egy-egy templom ldtogatottsiginak
emeléséhez, tisztelete azonban beliil maradt a helyi kultusz keretein. Ez utébbi esetben
a specidlis tisztelet vagy a tisztelet terjesztési szindékdnak egyediili forrdsai gyakran ép-
pen a nagy zarandokhelyekhez kapcesol6do képekkel az el@dllitds, a terjesztés és rész-
ben a haszndlat révén szorosan 6sszefon6dé kisgrafikai dbrdzoldsok, amelyek segitségé-
vel képet alkothatunk a kiilonboz tiszteleti tirgyak kultuszban betoltott szerepérdl.
Nem vontuk be a vizsgilatba azokat az dbrdzoldsokat, amelyek Magyarorszagrdl kiil-
foldre keriilt kegyképekrsl vagy kiilfoldon kegyképpé vilt magyar vonatkozdsu kul-
tusztargyakrol késziiltek, s azokat sem, amelyek a magyarorszigi vagy magyar vonat-
kozdsi kultusztirgyakat a Habsburg birodalom mds kegyhelyeivel egyiitt jelenitik meg,
ezek feldolgozisa kiilon kiadvinyt igényelne. Az egyetlen kivétel Mdriapdcs, ahol a ha-
zai €s a kilfoldi kultusz osszefonoddsa indokolja a Bécsbe keriilt kegyképrdl késziilt
€s a péesi mdsolathoz kapesol6dé kisgrafikai dbrazoldsok egyiittes szerepeltetését. Csak
kivételes esetben kapnak helyet a katalégusban a ,kis szentkép™ fogalmdn kiviil esd,
tilsigosan nagyméretli, mdr nem elsGsorban a magandhitatra szint, valamint az 4hitati
funkciotél alapvetGen eltérd szerepet jitszo dbrazoldsok (pl. tézislapok) sem. Neni von-
tuk be a vizsgilatba azokat a kegyhelyekhez kapcsol6dé grafikai dbrazoldsokat, ame-
lyek ugyancsak nagy méretben, mintegy litképszeriien jelenitik meg a kultusztdrgyat
is magdban foglald oltart, templomot, esetleg annak komyezetét. Nem elemezziik
azokat az dbrdzoldsokat sem, amelyeknél a szoveg egy meghatdrozott kegyképre utal,
de az dbrizoldson egy atidl eltérd tipus jelenik meg, ezek koziil azonban figyelembe
vettiik azokat, amelyeknél az ikonogrifiai jegyek alapjin az dsszetartozds valészin sit-
hetS. Nem szerepelnek végiil az osszedllitdsban a mirdkulumos konyvek zdrt egységet
alkot6, kiilon elemzést igénylé kisgrafikai illusztricié sorozatai. amelyek elsérendi
feladata a kegyhelyek credetlegenddjinak részletes bemutatisa, s amelyeken a kegykép
megjelenitése rendszerint mdsodlagos szerepet jatszik.

A forrdsanyag foldrajzi koriilhatdroldsinal a 18. szdzadi orszaghatirokat vettiik
alapul, a magyar vonatkozdst kultuszmozzanatok miatt azonban néhdny olyan zardn-
dokhelyet is bevontunk az osszedllitisba, amely Horvit-Szlavénorszigban, Erdélyben
és az orszdg hatdrvidékein helyezkedett el. Az idébeli kortilhatdroldsndl az alsé hatirt



a bucsujdréhelyekhez kapesolodé elsé kisgrafikai jellegii dbrazoldsok 1640 utdni fel-
tinése jelenti. A fels§ id6beli hatdrt 1800-ban dllapitottuk meg, aminek merevségét
azzal prébdltuk oldani, hogy bevontuk a vizsgdlatba az 1800 koriilre datilhaté és az
1800 utdni tiz évben keletkezett, pontos évszaimmal jelzett, hagyomanyos technik4val
késziilt darabokat is. A felsé id6beli hatdrt nem vonhattuk meg tulsigosan mereven a
barokk kor lezdruldsinak hagyomédnyos miivészeti szempontjai szerint. egyrészt mivel
ezt a zardndoklatok torténete nem indokolja, mdsrészt a jellegzetes késSbarokk kis-
grafikai megolddsok bizonyos médosuldsokkal a téma mellett az dbrézolismédban és
az alkalmazott technikdban a 19. szdzad els6 felében is tovibb élnek. A kezd$dé 4t-
menet mdr a 18. szdzad utolso évtizedeiben keletkezett lapokon megfigyelhetd, amely
aztdn az \j technikdk 19. szizad eleji megjelenésével és térhéditasival alapvets tartal-
mi és formai dtalakuldsokhoz vezet el.

Az itt kozolt forrdsanyag az dltalunk jelentGsebbnek vélt és elérhetd, harminendl
tobb kiilonbozs koz- és magdngylijteménybdl szirmazik. A szentképgyijteményeknek
a témihoz kapesol6do teljes anyagit igyekeztiik feltdrni, el6fordulhat azonban, hogy a
gylijtemények rendezetlensége vagy a tdjékozodisi lehetdségek korldtozottsdga miatt
valamelyik ide tartozé dbrizolds mégis elkeriilte a figyelmiinket. Az anyag természeté-
bél, a témdra vonatkoz6 eddigi gytjtések és kutatdsok torténetébal kovetkezik, hogy
Osszedllitisunk csupdn elsé kisérletnek szdmithat, s hogy a tovibbi kutatdsok feladata
a valldsi targyn Kisgrafikai dbrdzoldsok egyéb tematikus csoportjainak feltdrdsa mellett
elsGsorban az itt nem szereplé gyiijtemények anyagibol a forrdsbazis bovitése lehet.
Hilds koszonetet mondunk az igénybe vett hazai és kiilfoldi, vildgi és egyhdzi, koz- és
magdngyijteményeknek, amelyek nélkiilozhetetlen segitséget nyujtottak a forrdsanyag
Osszegy(ijtésében. A katalégus egy kordbbi vdltozatdhoz flizott észrevételeiért Galavics
Gézinak mondunk koszonetet. Kiillon koszénettel tartozunk a budapesti Egyetemi
Konyvtdrnak, hogy lehetévé tette a munka megjelenését.
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KUTATASTORTENETI ATTEKINTES

A nemzetko6zi kutatds f6 irdnyzatai

A szentképekkel kapcsolatos tudomanyos kutatds gyokerei Eurépdban a sokszorositott
grafika kiilonb6z6 miifajaihoz kapesolédnak. E miifajok koziil a figyelem mdr viszony-
lag kordn a magén4hitatra szolgilo kisgrafikai jellegli alkotdsok felé fordult. A  kis
szentképek” fogalmdt a mai kutatds mesterséges volta és differencidlatlansdga miatt egy-
re kevésbé haszndlja, annak idején azonban jelentés modszertani Ujitdsnak szdmitott a ki-
fejezéssel jelolt dbrzoldsok elhatdroldsa az egyéb valldsi tirgyu képi alkotdsoktdl.
A fogalmi tisztizdst sokdig j6részt az nehezitette, hogy kiilonb6z6 meggondoldsokbal
Sem a mivészettorténet, sem a néprajzkutatds nem tekintette elsérendii feladatinak
ezeknek az dbrazoldsoknak a behaté vizsgilatit. A mai kutatdsnak a mivészettorténet
elsG ide vonatkoz6 eredményei koziil a mult szdzad mdsodik és szdzadunk elsé felében
kiadott miivészeti lexikonok, kézikinyvek? szentképkészitéssel is foglalkozé grafiku-
sokra vonatkozd cimszavai jelentenek elsd eligazoddst, melyhez néhdny jelent&sebb
grafikai mihely, rézmetsz3 dinasztia munkadssdgdval foglalkozé monogrifia, oeuvre-ka-
talogus nytijt tovibbi kiegészitést.? A ,népi ikonogréfia” irdnti érdekl&dés egyik elsG
megnyilvdnuldsa a mildn6i Achille Bertarelli és Francesco Novati jorészt sajat gyfijte-
ményiik alapjdn készitett rendszerezési kisérlete, melyben az anyag csoportositdsa iko-
nografiai szempontok szerint torténik.” Bertarelli azéta is gyarapodé gytjteményének
nemzetkozi jelentGségét tobbek kozott az adja, hogy a szdmottevd olasz képtermelés
produktumai egy j6l megszervezett kereskedShdlézat kozvetitésével egész Eurépdba
eljutottak,? a nyomatok nagyobb szdmu egyiittes fennmaraddsdra azonban elsésorban
olasz teriileten lehet szimitani.

A szentképeken belill elSszor egy ondllé miifaj, az vin. buicsds zdszléeskdk cso-
portja hivta fel magira a kutatds figyelmét. A tdrgyegyiittes hazdja Flandria, s innen
érthetd, hogy ezekkel az dbrdzoldsokkal elséként Emile van Heurck foglalkozott be-
hatéan a bucstjirds torténete szempontjib6l,¥ 1922-ben megjelent munkdjdt azota
tjabb publikdciok kovetik a témaban.® Néhany év muilva van Heurck a szentképek el-
allitdsdval foglalkozo legjelentSsebb németalfoldi kozpont, Antwerpen 16—19. szdzadi
szentképkultirdjdrdl készit feldolgozdst, s ezzel egy idében jelenik meg Adolf Spamer
immdr klasszikussd vdlt monogrifidja a szentképekrdl.” Spamer a nagyobb eurdpai
gytjtemények alapjin elGszor ad dtfogo igény dttekintést a miifaj 14—-20. szdzadi tor-
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ténetérdl. Figyelmének kozpontjiban a kiadds és technikatorténet kérdései mellett ma-
guk az dbrazoldsok dllnak, a hozzdjuk kapesolddd szokdsanyagra csak kevés utalds tor-
ténik. Spamer posztumusz munkdja egy népszerii valldsi ikonogréfiai motivum térténe-
tér6l majd csak 1970-ben lat napviligot.®

A két vilighdbor kozott létrejétt nagyobb eurépai szentképgyijtemények ko-
2l néhdny magyar vonatkozdsi anyagot is tartalmaz. {gy példdul a miincheni néprajz-
kutat6 Rudolf Kriss tobb izben jdrt Magyarorszigon,? s ez magyardzza, hogy munkdi-
ban csak részben feldolgozott,'” késébb a Bayerisches Nationalmuseum-nak adomd-
nyozott gyiijteménye jelentSs szimi magyar vonatkozdsu szentképet, koztiik tobb 18.
szdzadi bucsds képet is tartalmaz. A linzi szdrmazdsi Anton M. Pachinger még a mult
szdzad végén tobb évtizedes béesi miizeumi tevékenysége alatt vetette meg szentkép-
gytijteménye alapjait, s ebbdl érthetd, hogy a magyar vonatkozdsu buicsts képek szem-
pontjabél a Magyarorszigon kiviili gyGjtemények koziil az 6vé a leggazdagabb. Pachin-
ger 1924-ben a niirnbergi Germanisches Nationalmuseum tiszteletbeli konzervitora
lett,"" ahova gytjteménye is bekeriilt. Bécsben a gyijtés mellett szdimottévd feldolgo-
z6 munkdt végzett Gustav Gugitz, s kiilon kotetben adta kozre az ausztriai bicsiijaro-
helyekhez kapesolodé szentképanyagot‘u) Gugitz néhdny év nuilva elkészitette az
ausztriai zarindokhelyek katalégusit, melynek forrdsanyagdban a buicsts képeket is
felhasznalta.'" Az Osterreichisches Museum fiir Volkskunde 4ltal 6rzott szentképgy ij-
teménye szimos magyar vonatkozdsu darabot is magdban foglal. Az ausztriai bucsujd-
rohelyek szentképanyagirol készitett Gugitz-monogrifia jelentdsége elsGsorban abban
van, hogy az ikonogrifiai elemzés mellett elgszor kisérli meg a miifaj bemutatdsdt az
eldillitds, terjesztés és haszndlat hdrmas osszefiiggésében. Sajit anyagin kiviil Gugitz
szdmos mds koz- és magingy(jteményt is felhaszndlt, melyek koziil tobb ugyancsak
Grzott magyar vonatkozdsi képanyagot,'? ezeknek a gyljteményeknek egy része
azonban ma mdr nem vagy csak koriilményesen hozziférhetd.

A masodik vildghdbort utdn tovibb differencidlédik a szélesebb tdrsadalmi réte-
gek haszndlatdra, sokszorositott technikdval késziilt ikonografidra vonatkozé kutatés,
s a szentképekkel érintkezG dhitati grafikai miifajoknak, kiadvanytipusoknak is 6nall6
irodalma jon létre. Igy példdul kiilon foglalkoznak a rendszerint illusztricidval elldtott
egylapos nyomtatvinyokkal,' a ponyvafiizetekkel ' a gydnécédu]ﬁkkal,m a konfir-
micios lapokkal és elsGdldozdsi képekkel,'® a missziok emléklapjaival'? és az evangé-
likus szentképekkel.?® Ezeknek a munkdknak kozos jellemzdje az adott miifajon be-
lil a kép- és szoveganyag egyiittes elemzése, a kiilonboz6 miifajokban talilhat6 kép-
anyag egy-egy tematikus egységének Osszehasonlité vizsgdlatira azonban csak ritkdn
torténik kisérlet. A szentképekkel kapcsolatban feltdrdsra keriilnek az eldallitdsnil
haszndlt mintakonyvek 2V s egy imddsdgos konyvben elhelyezett, funkcionilis egysé-
get alkotG szentképegyiittes vizsgdlatara is talilunk példdt.?® A szentképeken belil
jol elkiilonithetd bucsis képek miifaja elsGsorban a zardndoklatok térténete szempont-
jibol keriil vizsgdlat ald,*¥ s a zarindokhelyekkel kapcsolatos, a bucsts képekre is ki-
terjedd katalogizdldsi munkdkkal parhuzamosan?? egy-egy tdjegység képanyaginak
szdmbavétele mellett® folytatdik egy-egy zarindokhely vagy ikonogrifiai tipus
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szentképdbrizoldsainak feltdrdsa is ?® Ezen kivil a buicsus képek lehetdséget adnak a za-
rindokhelyek eredetlegendai és az dbrdzoldsck kozti kapesolat fe]térképezésére,mu mii-
fajnak egy magdngytijtemény anyagdn beliil térténd elkiilonitett vizsgdlatfiram}és a képek
elGallitasi technikdjinak behatd elemzésére.?” Jelentds szerepet kapnak a bucsus ké-
pek a zarindoklatok kozéppontjit alkoté kegyképekkel kapcsolatos miivészettorténe-
ti 30 néprajzi,>” valamint a kegyhelyek eredetlegenddira vonatkoz6 folklorisztikai ku-
tatdsokban .*? Uj szempontokkal gazdagitjdk a buicsis képek kutatdsdt azok a kialli-
tasok, amelyeken kiilénbozé osszefliggésben ezek az dbrdzoldsok is megjelennek.
Az Bsszefiiggés lehet példdul egy szentkép eldallitdsival foglalkozo miihely munkdss4-
ginak az zittckintése,m a kiilonbozd tomegelddllitdssal készilt valldsi jellegli targyfé-
leségeknek a figyelem kézéppontjaba allitdsa, > vagy éppen a zarindoklatok torténe-
tének bemutatdsa.®

A buests képek vizsgdlatiban nem hagyhatdk figyelmen kiviil azok az eredmé-
nyek sem, amelyek a sokszorositott népi grafika egyéb teriileteinek kutatdsa terén
sziillettek meg az utdbbi idében. Ezek koziil kiemelkedik az a nemzetkozi Osszefogds-
sal létrejott vallalkozds, amely a szdmottévs népi grafikai hagyomdnnyal rendelkezd
eurépai orszagok anyagdrol konyvsorozatban ad ittekintést.>® Ezekbél a kotetekbél
kibontakoznak eléttiink annak a képi vilignak a korvonalai, amelybe a szentképek,
ezen belill a bicsis képek is beletartoznak, a sorozat tobb kotete kiilon fejezetet szen-
tel a valldsi tirgyu grafikai dbrazoldsoknak 37 Ugyanebben az idében gazdag 9sszedlli-
tdsok ldtnak napviligot példdul a lengyel népi graﬁkzirél.js) a jelent6s elméleti, méd-
Szertani megalapozottsdgu skandindv és német néprajzi kutatds pedig vizsgdlatai korét
a szélesebb rétegek hasznalatdra szdnt tomegelGallitdsu képanyag egész teriiletére kiter-
jeszti 3 A kutatds fellendiilésére jellemz6 adat, hogy a tomegeloallitdssal késziilt iko-
nografiai forrisok alapjin végzett vizsgdlatokat Osszegz6 bibliogrifiai dttekintés 1968—
1978 kozott csaknem 250 tételt vesz szamba egyedil az egész képtermelésnek csupdn
kb. a 20%-dt kitevd nem valldsi targyu dbrizoldsok teriiletén. % Ezeknek az tjabb vizs-
gilatoknak kozos jellemzdéje. hogy az dbrizoldsokat mint kommunikdcios eszkozoket
4z emberi cselekvés szerves részeként értelmezik, s az esztétikai szempontokat elGtér-
be helyez6 kordbbi népmiivészeti és miivészettorténeti kutatisokkal szemben a képek
dltal hordozott tizenetnek, valamint a képek szerepének ¢és hatdsdnak feltdrasdt tekin-
tik a legfontosabb feladatnak. Ebbél kovetkezik, hogy ezek a vizsgdlatok rendszerint
tobb tirsadalmi réteget érintenek, mikozben a tartalmi, motivum- és funkcidelemzés
modszereinek egyiittes alkalmazdsival kisérelnek meg fényt deriteni az dbrizoldsok je-
lentés- és szerkezetviltozdsinak. a befogadds és a haszndlat médosuldsinak torvény-
Szer(iségeire.

Magyarorszdgi el6zmények
A nemzetkozi kutatds 6 irdnyzatainak vizlatos dttekintése utdn vegyiik szamba az dhi-

tati grafika irdnti hazai tudomdnyos érdeklGdés megnyilvanuldsait. A gyokerek a 19.
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szizad els6 felére nyilnak vissza, amikor a valldsi gyakorlat és a tudomdnyos
szindék erdteljesebben tdvolodni kezd egymadstdl, a zarindokhelyekkel kapcsolatos
kisgrafikai dbrdzoldsok teriiletén azonban a kétfajta érdekl6dés parhuzamosan fejlédik.
A grof Széchényi Ferenc konyvtardban fennmaradt szentképes album mellett ennek a
parhuzamos érdeklGdésnek egyik f6 megnyilvdnuldsa Jordénszky Elek esztergomi ka-
- nonok 1836-ban megjelent munkdja a magyarorszigi Médria-kegyképekrél, amely sajd-
tos modon egyesiti magdban a tudomdnyos és az dhitati célkitiizést, s igy mintegy dt-
menetet alkot a zardndoklatok forrdsai és elsé tudomdnyos feldolgozdsai kozott. ™)
A munka megirdsihoz a kozvetett 6sztonzést Jorddnszky szdmdra Eszterhdzy Pdlnak
a kegyképekrdl a 17. szdzad végén kiadott munkdi jelentették, a kozvetlen inditékot
pedig a valldsi kérdések koriil az 1832-36-0s pozsonyi orszdggyiilésen kialakult vita
adta. Ebben a megvildgitisban a munka vgy értékelhetd, mint a felviligosodds ellen-
hatdsaként a 19. szdzad elsé évtizedeiben indulé egyhdzi regenerdlé torekvések egyik
megnyilvdnuldsa, melyek sordn szdmos, csak részben eredményes kisérlet tortént a
barokk kori valldsossdg formdinak mesterséges visszadllitdsira. A munkdban Jorddnsz-
ky Osszesen 69, sajit kordban virdgzo magyarorszdgi bucsijarchely és ott tisztelt kegy-
kép torténetét dolgozza fel, s két kivétellel minden helyhez egy vagy két, egész oldalt
betoltd rézmetszeti illusztriciot kozol. A kotet szoveges részének kritikai elemzését
mdsutt mdr elvégeztiik,*? a képanyag behato vizsgilata (igy példdul az el6képiil szol-
gdl6 barokk kori metszetekkel és a Jorddnszky-féle metszetek dltal inspirdlt 19. szdza-
di dbrdzoldsokkal valo osszefiiggések tisztdzdsa) kilon munka feladata. Ehhez némi se-
gitséget jelent, hogy Jorddnszky tobb esetben kiilon emlitést tesz a kegyhelyekrél
kordbban készitett grafikai dbrazoldsokrol,® a hozzd akkor még eljutott példinyok
alapjdn idézi a metszetek feliratdt, megadja készittetGit és a készités idejét, utal a pél-
ddnyszdmra, esetleg a lapokon olvashaté szévegeket (pl. imddsdgokat) is kozli. A Jor-
ddnszky dltal leirt metszetek koziil az dltalunk szdmbavett lapokkal valé azonossdg
tobb esetben val6szintisithets.

Jorddnszky kényvének megjelenése utin csaknem négy évtizeddel, 1872-ben ld-
tott napviidgot Augustus Florianus Balogh fels6kocskéci plébédnos latin nyelvii munka-
ja a magyarorszdgi Mdria-tisztelet torténetérdl, melynek kegyhelyekkel foglalkozé ré-
szében szdmos utalds talilhat6 a bucsis képekre is.* A zardndoklatok kutatdsinak
torténetében ez az elsé olyan 6sszefoglalé munka. amely megkozelitGen megfelel a
tudomdnyossdg mai kivdnalmainak. A felhaszndlt forrdsanyag hatalmas mennyiségé-
bol kévetkezik, hogy a buicsis képek leirdsdra dltaldban kevés hely jut: Balogh szi-
mos zardndokhelynél emlitést tesz ugyan réluk, néha roviditett feliratukat is kozli,
id6ben azonban nem differencidl, ezzel az azonositast nagyon megneheziti, és csaknem
lehetetlenné teszi a barokk kori és a 19. szdzadi dbrdzoldsok elkiilonitését. A mdr a
18. szizadban is virdgzo kegyhelyekhez kapcsolddé dbrazoldsok egy részénél talin nem
alaptalanul gondolunk barokk kori metszetekre. Az emlitések nagy szdma dnmagdban
is utal a bucsus képek jelentGségére, néhiny kegyhelynél a szerzé megjegyzi, hogy in-
nen szdmtalan kép 4ll rendelkezésére. * Baloghnak szamottévé gyiijteménye lehetett a
bucsis képekbdl, ennek tovdbbi sorsa azonban egyel6re ismeretlen.
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Balogh munkdja mar jelzi, hogy a 19. szizad mdsodik felében a szentképek kuta-
tdsa tovibbra is szorosan sszefonédik az egyhdzi tudomdnyossaggal. Misjellegii gy(ij-
teményei mellett ekkor hozza létre szentképgyiijteményét Ebenhoch Ferenc gyéri ka-
nonok, amely a Zalka Janos piispok 4ltal 1875-ben létrehozott Gydri Egyhdzmegyei
Mizeumba® keriilve ma is a kutatds rendelkezésére 4ll. A tobb ezer darabot magdban
foglalé, gondosan rendezett gyljtemény egyik része tematikus csoportositdsban tartal-
mazza a legkiilénbozébb valldsi targy1 szentképdbrazoldsokat, masik része »Magyaror-
szagi kegyhelyek és kegyképek ™ cimmel a zardndokhelyek rendjében blicstis képeket
61iz,% s ettg] elkiilonitve taldlhatok a kiilfoldi kegyhelyek és kegyképek szentképdb-
rizoldsai. * A gyljtemény jelentSségét mutatja, hogy a legtobb dbrdzolds ebbdl az
anyagbol szerepel az Osszedllitdsban. Ugyancsak a gydri egyhdzmegye papjaként mii-
kodott Mohl Adolf, aki az egyhazmegye tobb zarindokhelyének plébinosaként, majd
soproni kanonokként feldolgozta és a 19. szdzad végetol kezdve nyomtatdsban is meg-
jelentette ezeknek a helyeknek a torténetét,’ a szentképekbdl pedig kilon gyiijte-
ményt hozott létre. Ezt a Gydri Egyhdzmegyei Miizeumba keriilt anyagot a kovetke-
z6képpen csoportositotta: szines szentképek, kegyképek (Germania, Hungaria, Jaurien-
sia), selyem képek, magyar vonatkozdsi szentképek, vegyes (nem csak szentképek)
anyag az egyhdzmegye bucstjaréhelyeirsl. 5P A szentképekkel kapcsolatos 19. szdzad
végl egyhdzi érdeklGdés bemutatdsandl nem feledkezhetiink meg a torténész és pap
Némethy Lajos nevérél, aki templommonogréfidiban és cikkeiben nem mulasztotta el
megemliteni ezeket az dbrazoldsokat, s6t munkdi illusztricidjaként tobbet kozolt is
belsliik 52

Szizadunk elsG évtizedeiben csupdn néhdny elszort probilkozds jelzi, hogy a kii-
16nboz6 kutatdsi teriiletek hinyféleképpen haszndlhatndk fel a szentképek egyelére
Kiakndzatlan forrdsértékeét. lgy példaul taldlkozunk veliik mecéndsi tevékenység bemu-
tatasdval kapcsolatban 5 a zardndokhelyek kultuszdt fellendité torekvések illusztra-
cidjaként,® alkalomszeriien felhaszndljdk a szentképeket vdrosaink torténeti,™® mi-
veszettorténeti®® vizsgilatdban, s nem kerillik el az dbrizoldsok az dhitati irodalom-
mal foglalkozé irodalomtorténeti kutatisok figyelmét sem.”) Ez az az id6szak, ami-
kor a néprajzi és a miivészettorténeti kutatdsoknak egy-egy kiemelkedd képviselGje
behat6 érdekldést kezd tanusitani a téma irdnt: a miivészettorténet részérsl Csatkai
Endréé, a néprajzkutatds részérél pedig Bdlint Sindoré az érdem, hogy felhivjik a
figyelmet a téma fontossigira, jelentds gydjteményeket hoznak Iétre, s 1épéseket
tesznek az anyag feldolgozdsira.

Csatkai Endre mdr az 1932-ben kiadott miivészettorténeti topogrifiai kotetben
4 muemlékek dbrdzoldsai kozott rendszeresen felsorolja a szcntképeket,ss} majd az
1940-¢s évek elején tobb cikkben foglalkozik a kérdéssel, s jelzi, hogy hozzikezdett a
Magyarorszdgi szentképek korpuszanak elkészitéséhez.5? Ez a hagyaték tanusdga sze-
rint igy is tortént, a munka azonban félbeszakadt, s Csatkainak a habori utdn megje-
lent munkdiban mdr csak elszort utaldsokat taldlni a kérdéskor részleteire.® Az 1960-
as évek elején tobb részletben a soproni Liszt Ferenc Mizeumba keriilt hagyaték leg-
fontosabb egysége hdrom kézzel irott fizetben tartalmazza ,,A magyarorszigi kis djta-
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tossdgi képek corpusd”-nak osszedllitdsdra tett kisérlet els6 1épéseit.®? Az dbrazolasok
sorszammal elldtott leirdsait Csatkai igy csoportositotta: 1. blcstjdré emlékek, 11. a)
szentkepek, b) halotti emlékek, c) alkalmi képek, d) pergamenek, ¢) 4 oldalnil na-
gyobb fametszetes imdk, f) magyar szovegii idegen (kiilfoldi) bicsdjaré emlékek. Eze-
ken a csoportokon beliil tovibbi differencidlds nem taldlhatd. annyi azonban mdr eb-
bdl is ldtszik, hogy osszedllitisiban Csatkai kiemelt szerepet szdnt a bucsus képeknek.
A katal6gusban nemcsak sajit gyiijteményének darabjai szerepelnek, hanem Csatkai
azokat a szentképeket is szdmba veszi, amelyekrél irodalmi hivatkozisbdl szerzett tu-
domdst, ezen kiviil szimos mds koz- és magdngy(jteményre hivatkozik, és tobb olyan
darabot is leir, melynek eredetije annak idején még haszndlatban volt, s tulajdonosa
nem vilt meg téle. Csatkai mindig kozli a kép lelShelyét, tulajdonosit, gylijtdjét
vagy ajandékozojat, feliratdt, a készités technikdjit és hozzavetdleges idejét, tomor le-
irdst ad magdrol az dbrdzoldsrl, s néha a méretet is megadja. A , Buicstjdré emlékek”
¢. részben Csatkai kb. harminc kiilonbozé gytjteményrdl, tulajdonosr6l, gyfjtésrol
vagy gyljtorél tesz emlitést, alapossigira jellemzd, hogy a neki gyiijtd személyeket is
felsorolja. Néhdny évtizeddel ezel6tt ezek az adatok jo kiinduldsul szolgdlhattak volna
az eredeti képanyag feltdrdsiban és lehetGség szerinti teljes dokumentdldsdban, ma
azonban szinte dthidalhatatlan nehézséget jelent a korpuszbol csak leirds alapjan is-
mert, a ma is fenndll gytjteményeken kiviil taldlhatd, magintulajdonban lévének fel-
tiintetett eredeti anyag ismételt feltérké pezése.

A korpusz elémunkdlataihoz szervesen kapcsolddik a hagyatékban Csatkai mint-
egy 1300 darabra becsiilt sajit gyiijteménye, amelyben az anyag tematikus csoportok
szerint taldlhato, a szentképek azonban itt mér nincsenek szétvalasziva az egyéb nyom-
tatvanytipusoktdl (egylapos imalap. ponyvafiizet stb.).? A hagyaték mizeumba kerii-
lése utdn a mizeum dltal gy{jtott szentképanyagot is ehhez az egyiitteshez csatol tik.
A hagyaték szentképekkel kapcsolatos részéhez tartozik Csatkainak egy hét oldalas
kézirata, amely Thier Laszl6 gy(jteményének szentképanyagit ismerteti.® ide tarto-
zik tovdbbd a Scholz-gy(ijtemény 16 darabbél dll6 18—20. szdzadi eredeti szentkép-,
imalap- és ponyvaanyaga Y egy 10 darabbdl dll6 19. szdzadi osztrik valldsi ponyva-
anyag,“s) valamint egy eredeti szentképeket és roluk késziilt fotokat vegyesen tartal-
maz6, 51 darabbdl dllé egyiittes.® A szentképekkel kapcesolatos kutatds torténete és
Csatkai modszere szempontjabol egyardnt figyelemremélté az a levelezés, amelyet
Csatkai folytatott a korpusz eldmunkalatai sordn.®”? Az 19331943 kozott kelt kilenc
levelet maga Csatkai vdlogatta ossze, egyszer taldn teljes szovegiik kozlésére is sor ke-
rilhet. A Jevelek Csatkainak a szentképekkel kapesolatos aktiv gy(ijté és kutaté mun-
kdjarol tanuskodnak: falusi plébdnosokkal ugyantgy levelez, mint a graci Joanneum-
mal, Szentkuty Pdllal, a Fovdrosi Konyvtar féfeliigyelSjével, vagy Hoffmann Edével, a
Nemzeti Muzeum tisztviselGjével. A szentképekhez valé korabeli viszonyuldsra fényt
vet Hoffmann Edének az a kozlése, amely szerint egy fiatalember felajanlotta megvé-
telre gy6ri kanonok nagybdtyja nagy metszetgy(ijteményét a Nemzeti Mizeumnak,
melyben ,nagy zdrt sorozat volt magyarorszigi kicsi kegyképekrdl. .. s ajanltam
Zichy Istvinnak, mint magyar mivelGdéstorténeti szempontbél rendkiviil érdekes
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anyagot. De nem tudom miért, nem vették meg.” Foltételezhets, hogy a levélben
Ebenhdch Ferenc kordbban bemutatott szentképgyijteményérdl torténik emlités,

A levelezés két tovdbbi darabja mdr dtvezet a szentképekkel kapcsolatos néprajzi
kutatdsok kiemelkedd egyéniségének, Bdlint Sindornak a munkdssdgdhoz. A hagya-
tékban taldlhat6 két dokumentumbdl nem deriil fény arra, hogy Csatkai és Balint
kapcsolata pontosan mikor kezd6dott. Az elsé Balintlevél 1943, marcius 26-4n kelt,
melyben Bilint Sindor megkoszoni Csatkai neki elkiildott Peregrinus-cikkét, mente-
geti magit, hogy gy(ljteményét a hiborus viszonyok miatt nem meri postdra adni, és
meghivja Csatkait Szegedre, hogy megmutathassa neki a gyGjteményt. Szentképgyiij-
teményérsl Bilint Sindor a kovetkezdket frja: »Szentkép-gytjteményem egyébként
(nem olvastam még meg, de) mintegy 2000-re tehetd: miivészi, illetSleg kultikus
szempontbol néhdny szdz elsGrangd darab van kozte. Ponyvairat-gy{ijteményem (val-
ldsos énekek és imddsdgok) szintén tobb ezerbél 4ll: cimlapjaikon igen jellegzetes fa-
metszetek.” Ezt kovetden Bdlint felhivia Csatkai figyelmét Spamer alapveté munkd-
jra, majd igy folytatja: ,,Gondoltam mdr néhdnyszor arra, hogy valami szerényebb
igényti, de 1ittor6, problémafolveté munkidt kellene a magyar szentképekrdl irni va-
lamelyikiinknek. Fogadd kedves Bandi ezt a par duplumot szeretettel, Neked adom
Oket.” Csatkai valaszlevelének tartalmat egyelre nem ismerjiik, a hagyaték megérizte
viszont Bdlint Sandor 1943. dprilis 194n kelt postai levelezGlapjdt, melyen a szent-
képekre utalva a kovetkezoket irja Csatkainak: , Tokéletesen dtértem a gylijtési ne-
hézségeket, a ‘miivelt’ emberek indolencidja egyenesen kétségbeejts.”

Bdlint Sdndor el6szor ,,Boldogasszony vendégségében” cimii, 1944-ben megje-
lent munkdjdban hivja fel nyomtatdsban is a figyelmet a szentképek jelentGségére %
A 21 magyarorszdgi zardndokhely helyszini tdjékoz6ddson alapul6 ismertetését tar-
talmazé konyve illusztriciés anyagit Balint buicsis képekbdl, ponyvafiizetek kegyké-
pekkel kapesolatos cimlapmetszeteibdi vilogatta, s ezzel utalt a szentképek és a bucsu-
jdrds kapesolatdnak feltdratlan osszefiiggéseire. A hdbord utdni két évtizedben Balint
Sandor munkdssdgdnak nagyobbik részét a sziikebb haza, a ,szogedi nemzet” multjd-
nak feltdrisira forditja, de szentképgyijteménye is tovdbb gyarapszik, a 60-as évek
masodik felétsl megjelend kiilonboz6 munkdiban mér ismét hivatkozik a szentképek-
re® s Csatkai erre vonatkozé kutatédsaira.”® I1d6kozben tobbszorisére nétt gydjte-
ményének feldolgozisdra azonban mdr nem jut ideje, ponyvagytjteményének egy ré-
Sz€t a szegedi egyetem Irodalomtorténeti Intézetének adja, haldla utdn pedig a szent-
képgyiijtemény is osztozik a hagyaték sorsdban: a képek egy része a Mora Ferenc
Mizeumba keriil, mésik része pedig az 6rokos tulajdondban marad.” Balint Sindor
utaldsai alapjin feltételezhetjiik, hogy a bucsis képeket a zardndoklatokrél tervezett
dtfogé munkdjdban szerette volna felhasznalni, erre enged kovetkeztetni a képek egy
részének a tobbi anyagtdl tortént levilasztdsa és a bucsujérdssal kapcsolatos feljegyzé-
sek kozott val6 elhelyezése is.”

A sokszorositott népi grafika kiilonboz6 teriiletei Bélint Sindor mellett mds
néprajzkutatok érdeklGdését is felkeltették. Viski Kiroly az erdélyi romdn fametsze-
tekkel foglalkozott,” Bonomi Jend a ponyvanyomtatvinyok terjesztSit vizsgalta a
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budai hegyvidék falvaiban.” A sokszorositott grafikai illusztriciok és a pasztormiive-
szet kapcsolatira Manga Janos,”™ a grafikai el6képeknek a faragott mézeskaldcsfor-
mdkkal vald Gsszefiiggésére Weiner Piroska hivta fel a figyelmet,”® Csilliry Klira pedig
a népmiivészet dtfogd Gsszefiiggésében utalt a sokszorositott grafikai termékek elékép-
szerepére.m Pogdny Péter ponyvairodalommal kapcsolatos kutatdsai sordn a ponyva-
‘fiizetek cimlapmetszeteivel foglalkozik,”™ Varga Zsuzsanna a Néprajzi Mizeum
anyagdhoz kapcsolédd tdrgytorténeti vizsgdlataiban a kegyképmadsolatok kozott
kiemeli a szentképek jelentségét, néhdnyrol fényképet is kozol.”

A sokszorositott grafika miifaji gazdagsdgibol kovetkezik, hogy a néprajz mellett
a miivészettorténeti grafikakutatds is foglalkozik ezekkel az dbrdzoldsokkal. A magyar
rézmetsz€s torténetérél 1951-ben kiadott alapveté kézikonyvében Pataky Dénes a
technikatorténeti dttekintés és a sokszorositott grafika magyarorszdgi elGéllitasi koz-
pontjainak szimbavétele mellett figyelmét a Magyarorszdg szdmdra dolgozé kilfoldi
mesterekre is Kiterjeszti, a katalogusrészben pedig az egy-egy metsz6t6l dltala ismert
osszes munkadt felsorolja.®? A metszetekrol Pataky rovid cimleirdst ad, betiihiven kozli
feliratukat és a szigndldst, illusztraciok esetében pedig annak a kényvnek a bibliogrdfiai
adatait is jelzi, amelyben a metszet taldlhaté. A méretet azonban nem kozli, és az 6ndl-
16 lapok esetében a lelGhelyet sem adja meg, igy ezek megtaldldsdiban nem nyujt segit-
séget. A villalkozds uttord jellegébdl kovetkezik, hogy Pataky sem a mesterek, sem pe-
dig a metszetek szimbavételében nem torekedhetett teljességre, s Osszedllitdsa éppen a
kisméreti, ondllé grafikai lapok (igy példdul a szentképek) terén jelentds nagysdgu fe-
hér foltokat mutat. A munka azonban igy is a tovdbbi grafikai kutatdsok alapvet kiin-
dulépontja, s az dbrdzoldsok azonositdsiban. a szdmbavett illusztraciok megtaldldsdban
és az évszdammal jelzett metszetek datdldsiban egyardnt nélkiilozhetetlen segédeszkoz-
nek szamit.

A zarindokhelyekkel kapcsolatos sokszorositott grafikai dbrdzoldsok alkalom-
szertien szerepelnek a megyei méemléki topogrifia koteteiben ®” s mivel a biicsis ké-
pek egy része a zarindokhelyek tigabb komyezetét is bemutatja, a miifaj helyet kap a
torténeti litképek elemzésében.®” A kolozsviri kegykép devociés mdsolatainak vizs-
gilata kozben B. Nagy Margit nem feledkezik meg a sokszorositott grafikai dbrdzold-
soknak a kegyképekrdl késziilt dombormiivekre gyakorolt hatdsirdl sem, tobb met-
szetnek a fényképét is kozli.®? Egy meghatdrozott korszak sokszorositott grafikai
technikdval késziilt konyv- és folydiratillusztricié anyaga eddig azonositatlan mesterek
munkdssdgdnak feltérképezésére ad lehetdséget,® s a miifajnak fontos szerep jut a
miemlékek elpusztult részleteinek torténeti rekonstrukcicjiban %

Mindez azt tantsitja, hogy a miivészettorténeti elemzésekben a sokszorositott
grafika fokozatosan egyenrangu tdrsdvd lesz a barokk kori képzémiivészet mds miifa-
jainak. Mint a 17. szizadi ellenreformdcié és a sokszorositott grafika kapcsolatdt ele-
mezve Galavics Géza irja: E miifajnak a torténeti feldolgozdsa sordan meg kell kapnia
azt a fontossigot, amellyel éppen kiilonleges adottsigaindl fogva rendelkezik. E kiilon-
leges adottsdgok lényege abban rejlik, hogy tobb sziz vagy ezer példdnyban tud a kép-
z6miivészet nyelvén szolni éppen konnyen terjeszthetd volta révén olyan széles kori
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kozonséghez, amely a tobbi helyhez kotott mialkotds egyikének sem adatott meg.
Az a korilmény pedig, hogy a legmozgékonyabb képzémiivészeti nyelv, a rajz, a vonal
eszkozével kozvetit stilust és gondolatot, olyan lehetGséget biztosit szdmdra . . . a mii-
vészeti koznyelv alakitdsdban, amelyre egyetlen mds miifaj sem képes.”56)

A kultusztorténeti vonatkozasokkal bévitett miivészettorténeti kutatds felsl ko-
zeliti meg a barokk kori szentképanyagot Szilirdfy Zoltdn, aki maga is szimottevd
gyljteményt hozott létre, s elGszér tobb tanulmdnyban ¥ majd kényv formaban is
kozzéteszi kutatdsa eredményeit.ss) Ez utébbiban szintézisbe foglalja, és sajat — eddig
jorészt hianyz6 — részletkutatasainak eredményeivel gazdagitja a barokk kori szentké-
pekre vonatkozé ismereteket. A szentkép fogalma az itt adott értelmezésben kiterjed
mindazokra a magdndhitat céljdra szolgdl6 grafikai lapokra, rézmetszetekre és miniatiir
festményekre, amelyek tematikdban, formai és technikai megolddsban megegyeznek a
tulajdonképpeni szentképekkel, de amelyeket gyakran mds funkcidban is alkalmaztak.
A tartalmi, formai és funkcionalis szempontok egyiittes alkalmazisa révén behatéan
megismerkediink a szentképekkel mint ajdndéktdrgyakkal. az apdcamunkdval diszitett
szentképekkel, a szentképek nevelési és oktatdsi célu felhaszndldsdval, a tarsulati em-
léklapokkal, a szentképeknek a népi gydgydszatban és a bucstjirchelyek knltuszdban
jdtszott szerepével, valamint az ereklyéket dbrizolo szentképekkel. A szentképkészités
kiizpontjainak szimbavételébdl kiolvashatok a magyar barokk szentképmiivészet
nemzetkozi kapesolatai Augsburg — Bécs — Prdga viszonylatdban, s az is lithat6, hogy
4 magyarorszdgi szentképkultura alakuldsiban a kiilfoldi mihelyek és mesterek leg-
alibb olyan fontos szerepet jdtszottak, mint a hazai grafikusok. A témdnak ebben az
elsé hazai osszefoglaldsdban mindazok a lehetGségek adva vannak, amelyek sziikségesek
4 munka folytatdsihoz, az itt csupdn fejezetcimként jelentkezd témakorok monogra-
fikus igényii feldolgozdsdhoz.

Sajdt kordbbi kutatdsaink nem kozvetlenil a szentképekre, hanem a barokk kori
dhitatirodalom kiilénboz6 miifajaira és kiadvinytipusaira, valamint a zarindoklatokra
irdnyultak 3 E munka sordn tobbek kozott foglalkoztunk a 18. szdzadi valldsi pony-
vairodalom torténetével,*® valamint a bucstijarohelyekhez kapesol6dé mirdkulumos
konyvekkel Y s mindkét kiadvanytipusndl kiilon figyelmet szenteltiink a grafikai jelle-
8 illusztricioknak. Viligossd vilt, hogy bér ezek a kiadvinyok részben kiilonbozé
funkecickat teljesitettek, részben eltérd tarsadalmi rétegekhez széltak, illusztricicik
Sz0ros kapesolatban dllnak nemcsak egymdssal, hanem a zarindokhelyekhez fiiz6d6
mds nyomtatvinyok grafikai anyagival is, ezért ezek az dbrizolisok eredményesen
csak egyiittesen, az Gsszehasonlité médszer alkalmazdsival vizsgalhatok.

A szentképekkel kapesolatos djabb kutatdsok fellend ilésére mindenképpen hatds-
sal van az a tény, hogy az ilyen jellegli anyagot tartalmazé, mdr kordbban is rendelke-
Zésre dll6 néhany vildgi és egyhdzi kozgytjtemény mellett tobb magdngytijtemény is
hozziférhetivé vilik. Részben még a mdsodik vilighdbort eldtt, orvosi kezelés alatt
dllé betegek onkéntes adomidnyaibdl kezdett szervezddni Dubay MiklGs nem tulsdgo-
San nagy, mintegy ezer darabra tehetd szentképgy (ijteménye, amely az igényes viloga-
tas révén elssorban 1819, szizadi darabokat, koztiik tobb bucss képet tartalmaz. %
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Tibold Attila az 1960-as évek elején vetette meg tobb tizezer tételt tartalmazé gyfijte-
ménye alapjait, melyben a torténeti metszetanyag mellett legijabb kori szentképek,
ponyvafiizetek és reprodukcick is talilhaték.®® A gyijtést Tibold Attila Pannonhal-
mdn kezdte, igy tobbek kozott hozzd keriiltek az ott elhunyt szerzetes nGvérek szent-
képei, az anyag nagyobb részét azonban lelkipdsztori miikodésének szinhelyein, So-
‘mogy, Gyor és Veszprém megye falvaiban gyiijtotte ossze. Ezen kiviil alkalomszertien
mdshonnan is kapott szentképeket: igy példdul Petrikovich Ldszl6 szerencsi fogorvos
neki ajdndékozta a képeslapgyiijteményébdl levilasztott szentképanyagot, s hozzd ke-
rilt Brezanoczy Pél egri érsek gyijteményének egy részlete is. Amikor Bélint Sdndor
1968-ban Pannonhalmidn felkereste, és megtekintette a gydjteményt, ezeket a sorokat
irta emlékkonyvébe: | Csoddlatos, alighanem egyediildllé szentkép-gyijtemény, hatal-
mas muzedlis értékkel. Koszonet a gy(jtének.” A tematikus rendben csoportositott,
részleteiben azonban feldolgozatlan gyiijteményben a zardndokhelyekhez kapcsol6dé
dbrdzoldsok, ponyvafiizetek 6ndll6 egységet alkotnak.

A magdngy(ijtemények kozgyljteménybe keriilésére példa az a sdtoraljatjhelyi
metszetgyljtemény, amely 1985-ben vésdrlds 1itjdin jutott az egri Dobd Istvan Varmuize-
um Képzémiivészeti Gyljteményébe 2 Ez a gytijtemény foltehetGen tobb kisebb gyij-
temény egybeolvasztisdval jott létre még 1945 el6tt Gond Ferenc l6csei, Balogh Agost™
és Ambrézi Agoston satoraljadjhelyi gy(ijték anyagdbol, akik a 19. szdzad végén és a
20. szdzad elején gydijtottek. A jelentds szdmu kegyhelyhez kapesolédé dbrdzoldst is
tartalmazé anyag folyamatos feldolgozdsa a mizeumban szakember révén biztositott.

A szentképekkel kapcsolatos dltaldnos érdeklodés megélénkiilését tanusitja,
hogy az utébbi évben tébb kidllitdson is lithatd volt a sokszorositott grafikdnak ez a
csoportja. igy példdul azegri Dob6 Istvan Virmuizeum 1984-ben ,,Devicic és dekordcié”
cimmel rendezett kidllitdsin, amelyen a szentképek kiilonbo6zé tipusai is helyet kaptak.
A buicsis képek egyik fontos részét alkottak annak a kidllitdsnak, amely ,,A torténelmi
Magyarorszdg buicstjarhelyei” cimmel a Pannonhalmai Bencés Apdtsig Konyvtdrdban
volt ldthaté ugyancsak 1984-ben, s nem feledkeztek meg ezekr6l az dbrazoldsokrdl az
ébuda-kiscelli kegyszobrot a Kiscelli Mizeumban bemutaté kidllitds rendezdi sem. %

A szentképekre vonatkoz6 hazai gydjtés és kutatds torténetének dttekintése azt
mutatja, hogy a témdval foglalkozé mai kutatonak szdmos nehézséggel kell szembe-
néznie. Ennek az id6 pusztitdsainak rendkiviili médon kitett forrdsanyagnak az eseté-
ben kiilonboz6 tényezdk szerencsés taldlkozdsira van szikség a fennmaraddshoz.
A forrdsanyagban illetékes kozgyljtemények kozil kordbban alig néhiny forditott
némi figyelmet ezekre az dbrazoldsokra, ezért ma a fennmaradt anyag legnagyobb ré-
sze a legkiilonbozibb helyeken szétszérva, rendszerint feldolgozatlanul taldlhaté.
Nem konnyiti a helyzetet a magingytjtemények és a ma mdr érdekelt kozgyijtemé-
nyek viszonydnak megoldatlansdga sem. A témdt érinté eddigi kutatdsok elsGsorban
csupdn a megkozelités sokféle modjit tanusitjdk, s csak részben akndzzdk ki a benne
rejlé lehetdségeket. Ebbsl kovetkezik, hogy az elGrelépést a forrdsanyag minél telje-
sebb feltérképezése, egy-egy jol koriilhatdrolhaté miifaji vagy tematikus egység feldol-
gozdsa, s mindezekben a nemzetkozi kutatds eredményeinek hasznositdsa jelentheti.
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A FORRASANYAG BEMUTATASA

A kovetkezs vizsgilatok kozéppontjdban a magyarorszégi zarindokhelyekhez kapeso-
16d6 barokk kori kisgrafikai dbrdzoldsoknak a kiadviny katalogusrészében kozolt cso-
portja dll. A kegyképek ikonogréfidjanak, miivészeti Osszetevdinek elemzése kiilon ta-
nulmdny feladata, ezekkel a kérdésekkel itt csak annyiban foglalkozunk, amennyiben
€2 a metszetek értelmezéséhez sziikséges. Hasonl6képpen kiilon vizsgdlatot érdemel az
fi tagabb szOvegkornyezet, amelyben ezeknek a lapoknak egy része megjelenik, ebbél
Itt csak azokat a mozzanatokat vonjuk be az elemzésbe, amelyek hozzdjirulnak az
eredeti funkcionalis osszefuggések helyredllitdsihoz. Figyelmiinket elsGsorban magukra
a grafikdkra 6sszpontositjuk, s nem foglalkozunk behatdan a részben az itt bemutatott
anyag dltal inspirdlt, de az id6hatdrokon kiviil esG jabb sokszorositott grafikai termé-
kekkel, valamint a kegyképek mds képzdmiivészeti mifajokban megjelend dbrazoldsai-
val. A hangstilyt a jelenség dtfogd megragaddsira helyezziik, ezért az egyes dbrazoldsok
részletes elemzésére csak ritkdn van lehetdség.

ElGallitds, terjesztés

A zarandokhelyekhez kapesolodé dbrazoldsok keletkezése szempontjdbol alapvetd
fomosségt’l a metszetek készitdinek meghatdrozdsa. Ebben az egyik nehézséget az
0kozza, hogy a metszGk nem minden esetben jelzik neviikkel az dbrazoldsokat. A szig-
ndlt, illetve a kutatds mai 4lldsa szerint valamely metszének tulajdonithaté metszetek
ardnya nem éri el az egész anyag (369 lap) 40%-it (157 lap). Ebbél 11 esetben az olvas-
hatatlannd valt aldirds (188), a nevek ismert mesterekkel valé azonosithatatlansiga
f_105, 322,197, 349, 19, 145), a névalak hely- vagy személynévkeént val6 bizonytalan
crtelmezése (9), valamint a monogramok feloldhatatlansdga (346, 114, 186) nem teszi
lehetévé az egyértelmii hozzdrendelést. Az igy fennmaradd 146 dbrizoldst Gsszesen
48 egymistol elkiilonithetd metszé vagy metszomihely készitette. A szigndlt metsze-
1?" tilnyomé tSbbsége rézmetszet, s mindossze két szigndlt rézkarcot és egy mezzo-
tntot taldlunk, a fametszetek készitéi koziil pedig név szerint egyet sem ismeriink.
A fametszeteknek csak kisebb része késziilhetett megrendelésre, tébbségiiket metszés-
sel is foglalkozé nyomddszok, nyomddszsegédek készithették. A nyomdakészletek ke-
veredése, a fametszeti képek vandorldsa miatt a dicok készitGit nem kell feltétleniil
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az esetleg ismert nyomddsz komyezetében keresniink: el6fordulhat az is, hogy a mdr
haszndlt dicokat megsziint mihely felszerelésébdl visiroltdk, s esetleg felujitottdk,
utinmetszették. Ez a magyardzata annak, hogy ugyanaz a fametszet mds-mds nyomda
kiadvdnydban egyardnt el6fordulhat. Az egyhdzi nyomddk kiadvdnyainak fametszetei-
nél gondolhatunk ligyes kezii faragé szerzetesek munkdjdra is. Nem zdrhatjuk ki annak
- lehetdségét, hogy jonevil rézmetszGk gyors jovedelmet remélvén fametszeteket is készi-
tettek, s szigndlatlanul adtdk el azokat. A fametszetek és a faragott mézeskaldcsformdk
tipologiai egyezése és formai kélesonhatdsa lehetSséget ad annak feltételezésére, hogy
a metszetek egy részének ducait és a mézeskaldcsformadkat részben ugyanazok a meste-
rek készitették.

A név szerint ismert rézmetsz6k miikodési idejének és helyének vizsgilata lehet6-
séget ad az elGdllitds idGbeli alakuldsdnak, valamint a biicsus képekkel foglalkozé jelen-
tGsebb rézmetsz6 kozpontoknak és miihelyeknek a meghatdrozdsira. Az 1640-t6l
1810-ig terjedd idGszakot tiz éves szakaszokra bontva és az évszdmmal elldtott vagy da-
tdlt, ismert készitGjli metszeteket alapul véve az 1640—1700 kozti hatvan éves idGszak-
ban mindossze 6t metszGt ismeriink név szerint, a 18. szdzad els6 felében szdmuk 18-
ra, a szdzad mdsodik felében pedig 25-re emelkedik. A tiz éves bontdsb6l az is kitiinik,
hogy a 18. szdzad elsé hirom évtizedének mérsékelt emelkedése utdn legtobben az
1730-1780 kozti o6tven éves iddszakban foglalkoztak bucsis képek elGallitdsdval, amit
az 1780-as években érezhets visszaesés, majd a szdzadforduld tdjin djabb fellendiilés
kovet. Lényegében ehhez hasonlé képet mutat az egész anyag idGbeli megoszldsa,
melyben az 1690-es években megfigyelhetd viratlan fellendiilés Eszterhdzy Pdl mecénd-
si és Matthias Greischer Eszterhdzy kegyképekrol készitett munkdjdt illusztrdlo rézmet-
sz6 tevékenységével magyardzhat6. Az ismert készit6jii képanyag idébeli alakuldsihoz
hasonldan az 6ssztermelés is az 1730-as évektdl kezdve emelkedik a legmagasabbra, a
hanyatlds pedig az 1780-as évek koril jelentkezik, amit mérsékelt fellendiilés kovet.

A metszok miikodési helyei azt mutatjak, hogy a biicsis képek elGdllitdsdban a
legnagyobb szerepet a kilféldon €16 és miikodo, valamint az egy ideig Magyarorszd-
gon miik6dd kiilfoldi mesterek jitszottdk. A kulfoldi rézmetsz6 kozpontok koziil
messze kiemelkedik Ausztria, ezen beliil is Bécs jelentGsége. ahol nem kevesebb, mint
26 6ndll6 rézmetsziGvel vagy metszOpdrossal taldlkozunk. A 17. szdzad mdsodik felében
két Bécsben miikods metszd fordul elé az anyagban (Elias Widemann, Johann Martin
Lerch), szdmuk a 18. szdzad elsé felében jelentGsen megemelkedik (1. L. Lidl, Franz
Ambros Dietell, Franz Sebastian Schaur, Johann Christoph Winkler, Franz Leopold
Schmitner, Johann Heinrich Martin, Andreas és Joseph Schmuzer, Hoffmann és
Hermundt, Johann Asner, Elias Schaffhausen, Carl La Haye), a szdzad kozepén tovabb
n6 (Franz Feninger, Georg David Christoph Nicolai, Anton Berka). majd a 18. szdzad
mdsodik felében koriilbeliil ugyanannyi mestert vehetiink szimba, mint a szdzad elsé
felében (Joseph Anton Lidl, Johann Jakob Lidl, Thomas Bohacz, Johann Méssmer,
Johann Georg Baumgartner, Joseph Kollanetz, Andreas Pyro. Joseph Gerstner, Johann
Ernst Mansfeld, Johann Mansfeld). Bécs mellett Ausztridban Gric szerepel fontos el6-
allité kozpontként, ahol a 17. szdzadban Johann Caspar Mannasser, a 18. szdzadban a
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Kauperz csaldd tagjai mellett Bernhard Johann Hermann és Marcus Weinmann neve
fordul els. Délnémet teriiletré] egyediil Augsburg van képviselve két metszével, illetve
metszoparossal (Martin Engelbrecht, Joseph Sebastian és Johann Baptist Klauber), Italis-
bél a Tesino-volgyi Bassano (Remondini) és Velence {Giovanni Antonio Bosio) fordul
el6 egy-egy mesterrel , illetve mihellyel.

Az egy ideig Magyarorszagon miik6dé kiilfoldi mesterek koéziil Bécs kisugdrzo
Szerepét erdsiti az 1690 kériil Kismartonban id6z6 Matthias Greischer, az 1700 kortil
Nagyszombatban miik6ds Hans Frank von Langgraffen, az 1770 koriil Nagyszombat-
ban, majd Esztergomban dolgoz6 August Zenger ¢s az 1791-ben Nagyszombatban te-
vékenykeds Martin Dausch. Prigai kapcsolatokat jelez az 1742 koriil Nagyszombatban
dolgozé Joseph Jager, az 1790-1800 kériil Pozsonyban (késébb Pesten) miikods
Gottfried Prixner lengyelorszigi dsszefiiggésekre utal, az 1740 koriil Pozsonyban dol-
80z6 Jeremias Gottlob Rugendas pedig Augsburgbél jott Magyarorszdgra és oda is tért
vissza. Ezek a nevek egyben jelzik azokat a magyar vdrosokat, amelyek az ott dolgozé
Mesterek révén a buicsts képek elGdllitdsanak hazai kozpontjai voltak. A kiilfoldi mes-
terek mellett néhdny tilnyomdrészt Magyarorszdgon dolgozé vagy magyarorszdgi szir-
mazisti rézmetszGvel is taldlkozunk az dbrazoldsok készitsi kozott. Igy Nagyszombat-
ban 1708-ban Martin Prokes, Pozsonyban a 18. szdzad kozepén Sebastian Zeller. a sz4-
zad végén kiadokeént is mikods Johann Nepomuk Schauff, Buddn a 18. szdzad maso-
dik felében Johann Philipp Binder és miihelye, ez utébbihoz kapcsolédva 1800 koriil a
név szerint is ismert Joseph Enderle, valamint Egerben (1780 koriil) és Pesten (1790
koriil) Anton Tischler foglalkozott buicsus képek el Gdllitdsdval.

A mikodési helyek és az dbrdzolt helyek dsszevetésébél kitfinik, hogy a nagyobb
metszGkozpontokhoz kozeli teriileteken (Bécs — Ny ugat-Dunantiil) vagy azokkal egy
telepiilésen 1évé (Buda, Pozsony) kultuszhelyek koziil a kisebbek is viszonylag jol el
voltak litva ezekkel a képekkel, mig az elallitdsi kozpontoktdl tdvolabb fekvé kul-
tuszhelyek koziil rendszerint csak az igazin jelentSsekrdl készilt nagyobb szami db-
rdzolds. A metszok és az dbrdzoldsok darabszdmdnak kapesolatdt vizsgdlva megdllapit-
hatg, hogy a legtébb ismert metszé (Osszesen 38) mindossze egyetlen kapot készi-
tett, hiisz azoknak a metszéknek a szama, akik 25 kozotti dbrdzoldssal szerepelnek,
6-10 kozotti dbrazoldst négy, tiznél tobb lapot pedig mindéssze két metszé készi-
tett. Lényegében hasonl6 osszefliggés figyelhetd meg az dbrdzoldsok tdrgya és a met-
26k szima kozott: csupdn nyolc metszonél (mihelynél) fordul el§, hogy ugyanarrol
ahelyrd] (kultusztirgyrdl) két vagy tobb kilonbozs dbrazoldst is készit.

A kiilénb6zG mesterek tehdt nem egyenld ardnyban vettek részt a buicsiis képek
cldillitisdban, ezért most vessiink egy pillantdst azokra a rézmetszékre, illetve miihe-
lyekre, amelyek nagyobb szami dbrdzoldsaik révén jelentds szerepet jdtszottak a kép-
termelésben. A kiilfoldi mesterek koziil elséként kell sz6lni a mér emlitett Matthias
Greischerrgl, aki Eszterhdzy Pdl megrendelésére a herceg Mdria-kegyképekrdl sz6l6
munkdjdnak illusztrdciéit metszette rézbe., melyek kozil 12 magyarorszdgi kegyhely-
hez kapcsoladik. Az 1690-ben napviligot ldtott kiadviny cimlapelGzékének Eszter-
hdzy-cimere alatti felirat szerint ez a metszet Kismartonban késziilt, igy feltételezhetd,
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hogy Greischer a tobbi illusztrécisy is ott készitette. A konyvben szereplé magyaror-
szdgi kegyképek tobbsége Eszterhdzy-birtokon volt, igy ezeket Greischer konnyen fel-
kereshette, ami anndl is valosziniibb, mivel ekkor ezekrél a helyekrsl mintdul felhasz-

is (Mériapées) készitett dbrdzoldst. Schmitner mellett a mdsik legtobb képpel szereplé
bécsi metsz6 Johann Christoph Winkler, aki az orszdg legkiilonb6zGbb részein, egymds-
tol nagy tdvolsigra taldlhaté kegyhelyekrsl készitett metszeteket (Eger, Kolozsvar,
Miriabesnyd, Pétervdrad. Szakolca, Zolyom-Ohegy). Az osztrik mihelyek koziil ki-
emelkedik még a grici Kauperz csaldd tevékenysége. A csalddnak tobb, csak részben
azonosithatd tagja készitett elsésorban dél- ¢s nyugatmagyarorszigi kegyhelyek szdma-
ra bucsus képeket: igy Johann Michael Kaupertz Szentantal, Johann Veit Kaupertz a
Grdctél nem tulsdgosan tdvol fekvé Bisztrica, Remetinec és Zagrdb kegyképeit met-
szette rézbe. A csak Kaupertz (Kauperz) csalddnévvel jelzett dbrdzoldsokat a csaldd
tagjai koziil tobben is metszhették, ilyeneket ismeriink Bisztricdrol, Ludbergrdl és D-
molkrél is. A kiilfoldi elG4llitasa lapok koziil meg kell még emliteni a bassanoi Remon-
dini-mthely képeit, mivel ezek rendhagyé médon csupan egyetlen kegyhelyhez, M4ria-
radndhoz kapcsolédnak. Ennek az a magyardzata, hogy itt egy, a Remondini-mihely-
ben eldillitott metszet keriilt a kultusz kézéppontjdba. A kiterjedt kereskeddhdlézata
révén jelentds eurépai kapcsolatokkal rendelkezd, metszeteinek katalogusét kiilon is
megjelentets kiad6 szdmontartotta a kegyhelyet, ésa 18. szdzad folyamdn t6bb hozz4
kapcsol6do dbrazoldst is készitett 1

A nagyobb szdmu dbrdzol4ssal képviselt hazai mesterek kéziil emlitést érdemel a
Pozsonyban dolgoz6 Sebastian Zeller, aki a miik6dési helyéhez viszonylag kozeli kegy -
helyek mellett (Dénesd. Felbdr, Gyér) néhdny tdvolabbi nagyobb (Kolozsvir) és kéze-
pes nagysagu helyrél (Mdriamakk, Homokkomdrom) is készitett metszetet. Az imalap-
16l és szenképként ismert két homokkomdromi metszet 4ltala valé elkészitése minden
valoszin(iség szerint azzal magyardzhato, hogy a kegyhely akkori ferences adminisztr4-
tora, Botth Jakab j6 pozsonyi kapcsolatokkal rendelkezett: a hely egyik biicstinapjan
elmondott beszédét? és a Zeller-metszettel ellatott imalapot egyardnt a pozsonyi
Landerer-nyomda jelentette meg nyomtatdsban. Ez egyben utal az dbrizolds lehetséges
megrendelGjére is. A metszetek szamdt tekintve a hazai és a kiilfoldi mesterek kozil
egyardnt messze kimagaslik Johann Philipp Binder budai rézmetszs és mithelyének te-
vékenysége. Teljes nevével Binder viszonylag kevés szamii lapot jelez, ezek azonban
kvalitdsukkal 4ltaldban kiemelkednek a csak »Binder” névvel jelzett, a Bindernek
vagy a Binder-miihelynek tulajdonithaté dbrazoldsok kéziil. A Binder vagy miihelye 4l-
tal rézbe metszett dbrézoldsok kozétt jelentGs szdmban vannak azok, amelyek budai
kegyhelyekhez, kultusztirgyakhoz kapcsolédnak, de ezen kiviil Eszak-Magyarorszég
kivételével szinte az egész orszdg teriiletén 16v6 kegyhelyekrél is készitett metszeteket.
Tobbszor eléfordul, hogy ugyanarrdl a helyrGl két vagy tébb kiilénbozd, egymdstol
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kisebb-nagyobb mértékben eltérs dbrazoldsa is sziiletett, ami a mester és mithelye is-
mertségére, a képek keresettségére utal. A Binder vagy mihelye dltal készitett kép-
anyagban a mdsok dltal is tobbszor megmetszett, sokszorositott grafikai el6képpel ren-
delkezG kegyhelyek mellett tobb olyan hely taldlhato, amelyr6l kordbban késziilt met-
szet jelenleg nem ismert. Ezekben az esetekben a metszd sajdt €lménye vagy egyéb,
rendelkezésre bocsatott (rajz, festmény stb.) dbrdzolds révén szerezhetett benyomdst
a bemutatni kivint helyrd).

Ez a megdllapitds mér dtvezet a biicsts képek elddllitisiban fontos szerepet jat-
826, a metszGk munkdjdhoz forrasul szolgil6 eloképek kérdéséhez. Kevés metszének
volt lehetGsége az dbrizolni kivint helyek személyes felkeresésére. Az dbrazoldsok je-
lentds részénél kimutathato, hogy a metszéknek az ugyanarrél a helyrdl kordbban ké-
Szitett biicsis képek voltak segitségére, errGl a képek ikonogréfiai vizsgilatdnal sz6lunk
1észletesebben. A mdsik lehetGség az, hogy a metszék mds képzémiivészeti miifajban
késziilt dbrazoldst haszndltak fel munkdjukhoz. Az egész anyagban minddssze 6t eset-
ben taldlhaté kozvetlen utalds arra, hogy a metszet grafikai el6képét ki készitette,
Egy esetben a rajzolG és a metszG ugyanaz a személy: az egyik mdriapéesi metszeten
Gottfried Prixner kifejezetten az dbrizolas rajzoldjinak (tervezGjének) és metszGjének
mondja magdt (181). Két tovibbi dbrdzoldson foltehetGen azért tiintették fel a rajzo-
16k nevét, mivel itt jelentds grafikai tuddst igénylG, gondosan megszerkesztett, na-
8yobb méretli kompoziciokrél van sz6: J. C. Mannasser kihajthat6 terzdt6i cimlapeld-
2€két Albinus Batto (350), F. L. Schmitner Bécs vedutdjdval és a képhez segitségért
fordulek csoportjaval kiegészitett mariapdcsi dbrdzoldsdt Joseph Neckh tervezte (177).
S. Zeller dénesdi metszetén a rajzolé nevét csupan monogram jelzi, de a mogotte
4ll6 ,Fr.” betiikbGl arra gondolhatunk, hogy taldn frater-rdl, valamilyen szerzetesrl
van sz6 (78). Ugyancsak szerzetesi személytdl szirmazik Binder foldvari metszetének
koncepcigja:a felirat szerint az dbrizoldst a kegyhelyet gondoz6 ferences kolostor el6l-
Jar6ja, Franciscus Stadler gvdrdidn tervezte (90).

Az irdsos forrdsok néhdny alkalommal tovdbbi felvildgositdssal szolgdlnak a met-
szGk dltal felhaszndlt eloképekrdl. fgy példdul a mdriabesnydi historia domusba 1767
Jiniusdban feljegyezték, hogy a kapucinus rendhdz superiorja Hyacintus testvért bizta
meg a kegyszobor lerajzoldsdval, majd a rajzot rézbe metszés céljabol J. Ch. Winklernek
Bécsbe kiildték. A forrds azt is elmondja, hogy a mester a rézbe metszésért 2 florenust,
a 800 példanyban elkiildstt képekért 5 florenust kért, amit a rendhiz alapitdjinak és
i6tevjének felesége fizetett ki.? Winkler a metszeten mdr nem tiintette fel az eléképiil
Sz0lgdl6 rajz készit6jének nevét, munkdjin azonban érezhetd a személyes élmény hid-
fya:a kegyszobrot nyilvan a rendelkezésre bocsdtott rajznak megfelelen fiilkeszer(
keretezésben, a komyezetére valé legkisebb utalds nélkil dbrazolja (159). Ismert db-
rizoldssal biztosan nem azonosithaté az a részben legendds elemekkel dtsz6tt adat,
amely a szegedi kegyképpel dll osszefiiggésben. Eszerint Hogger Jdnos szegedi fest6
1753-ban fia csoddlatos meggyogyuldsért halibol le akarta festeni a kegyképet, hogy
azl rézbe metszetve kozrebocsdssa. Munkija a szegedi historia domus-ban megoroki-
tett, majd nyomtatdsban is megjelent clbeszélés szerint csak tobbszéri probélkozis,
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Istenhez és Mdridhoz valé konyorgés utin sikeriilt.? A szegedi kegyképhez kapcsolddo
csodds eseményeket, koztiik Hogger torténetét is Binder egyik szegedi metszetének
mdsodlagos felhaszndldsdval (338) 1831-ben koézreadd Ordindnsz Konstantin munkdjd-
ban osszehasonlitdst tesz az eredeti kegykép és a rézbe metszett képek kozott: ,az
emlitett képiré a fGbb vondsokat meglehetésen utdnnozta, el is taldlta; mindazéltal a
‘mdi rézre mettszett példinyokon kordnt sem szemléllyiik ama elevenséget, ama kelle-
metes, s sziveket hodito, és mélly tiszteletre gerjeszté finom vondsokat, mellyek magd-
ban az eredeti sz. képben mdi napig is szembe tinnek.”® Mindezek alapjin foltételez-
hetjiik, hogy Hogger csupdn a kegykép festmény- vagy rajzmdsolatdt készitette el, amit
aztdn valaki mds metszett rézbe.

A készit6 mestereknek ez az dttekintése lehetGséget ad az Osszehasonlitdsra a
szomszédos osztrdk teriiletekkel. Ahogy Ausztridban a 17. szdzad elsé felében német-
alfoldi mesterek uraljak a szentképkészités teriiletét, akikhez a szdzad mdsodik és a 18.
szdzad els6 felében részben Magyarorszdgnak is dolgozé délnémet mesterek csatlakoz-
nak, gy a miifaj megjelenése a 17. szdzad kozepén Magyarorszdgon is kiilféldi, délné-
met, osztrdk és olasz mestereknek koszonhet6. Az osztrdk mestereknek a jelentds szd-
mu kalfoldi grafikus egészen a 17—18. szdzad forduldjiig megnehezitette a hazai piac
megszerzését, a 18. szdzad els6 felében azonban mdr tobb jelentds osztrdk metszdvel
is taldlkozunk, akik csakhamar a magyarorszigi kegyhelyeknek is dolgozni kezdenek.
Ezzel egy idében a délnémet mesterek koziil tobben Bécsbe koltoznek, ugyanigy nd-
lunk is megfigyelhetd a kiilfoldi (bécsi, prdgai, lengyelorszigi. augsburgi) mesterek ro-
videbb-hosszabb ideig tarté magyarorszagi miikodése. A 18. szdzad mdsodik felében
Ausztridban az osztrdk mesterek szerepe tovibb nd, ezzel parhuzamosan a kulfoldi
metsz6k tovdbbra is fenndll6 tulstlya mellett a szdzad koézepétdl ndlunk is megnovek-
szik a hazai el@dllitdsu képek jelentGsége.

Eszterhdzy P4l mecéndsi tevékenysége és a mdriabesny6i Winkler-metszet példd-
ja felhivja a figyelmet arra, hogy a bucsis képek elGdllitdsa szempontjdbol kiilon vizs-
gilatot érdemel a mesterek és a megrendelSk, megbizok viszonya. A szerzetesi gondo-
zdsi kegyhelyekhez kapcsol6dé dbrizoldsok egy részénél joggal gondolhatunk arra,
hogy azokat a hely gondozéi rendelték meg. Kilonosen valészini ez akkor, ha az db-
rizoldsokon az erre utalo felirat mellett az adott szerzetesrend cimere is megtaldlhato
(ferences: 90, 339, trinitdrius: 59, 2699 antonita remeterend: 222). Foltehetden a
domolki apatsignak a kegyhely vezetGje, Koptik Odo apit dltal alkotott fantéiziacime-
re lithat6 az egyik legkordbbi domolki képen (62), a cimer ezen kivul egyediil a kegy-
hely Bohacznak tulajdonitott lditképszeri dbrdzoldsin fordul elé. Emellett irdsos for-
risokbol is értesiiliink Koptiknak a bucsts képek elddllitdsdt szorgalmazo tevékenysé-
gérdl. Erre utal, hogy a kegyhellyel kapcsolatos szentképek ¢és mds nyomtatvinyok
szerepet jatszottak Koptiknak a pannonhalmi féapdttal folytatott vitdjaban.® A met-
szének adott kozvetlen megbizis kiilonosen valdszini a Thomas Bohacz dltal készitett
két dbrdzoldsndl (64, 65), mivel Koptik Domolkrél valé tdvozdsa utdn Bécsben idd-
zOtt, s bdr a személyes taldlkozdsra nincs adatunk, Bohacz a domaolki mirdkulumfel-
jegyzések tanusdga szerint 1752. mdrcius 27-€n Domolkre érkezik, ahol tiz napig id6-
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zik.” A Bohacz nevével jelzett két domolki szentkép mellett foltehetden & készitette
a domolki kolostoregyiittes nagyméret(i, litképszerii dbrazoldsét is, amelynek két pél-
ddnya Koptik gottweigi hagyatékdban maradt fenn,® a megrendeld tehdt itt is Koptik
lehetett. A mdriacelli gy6nécédulik mintdjara készilt? domolki gyénécédula (75),
valamint a készegi jezsuita templom Mdria-tarsulatinak emiéklapja (146) esetében szin-
tén biztosra vehetd, hogy a megrendelSk a kegyhelyek gondozéi voltak .

Nem a kegyhely gondozéinak, hanem a hely kiépiilésében és a kultusz fellendiilé-
sében jelentds szerepet jdtszé Zichy és Berényi hdzaspirnak a cimere ldthaté az egyik
makkosmdriai metszeten (57), igy nem lehetetlen, hogy — esetleg a helyet gondozé
trinitdriusok kozvetitésével — az dbrdzoldsnak is a hdzaspir volt a megrendelGje. A gyu-
lafehérvari trinitdrius templom kegyképét dbrdzolé Schmitner-metszeten (107) alul
Nagy Jinos és felesége,, Zsofia cimere ldthatd, akik a szoveges ajnlds cimzettjei ésa kép
megrendel6i is egyben.

Az illusztrdciokndl, cimlapel6zékeknél a cimerek és az ajdnldsok egy része rend-
szerint az adott kiadvdny megjelenését lehetSvé téva, s igy kozvetve a metsz6k tevé-
kenységét is timogaté mecéndsokkal 4ll kapesolatban. Igy példdul Lippai Gyorgy esz-
tergomi érsek cimere ldthaté és neki sz6l6 ajdnlds olvashaté az 1661-es mdriavolgyi
mirdkulumos konyv cimlapel6zékén (201). Lippai nemcsak a kegyhely egyik legf6bb
tdmogatdja volt. hanem a kiadviny megjelenését is & tette lehetsvé. A Pdzmdny Péter
imddsagos konyvének 1701-es kiaddsdt diszité metszetek egy részén a konyv mecénd-
sanak, grof Altorjai Apor Istvannak a cimere lithaté (99, 167). A metszetek koziil a
8yGri kegyképet dbrdazold illusztrdcié ismételt felhaszndldsra keriilt egy 1708-ban
ugyancsak a nagyszombati jezsuita nyomddban kiadott evangéliumos konyvben, itt
azonban a felirat szovegének megvdltoztatdsa mellett az Apor-cimert is dtalakitottak,
¢ helyébe az 1j kiadvany mecéndsinak, Csete Jozsefnek a cinerét metszették. Konk-
rét adatok nélkiil is biztosra vehetd, hogy a kiadvanyokat Gsszedllité és megjelentetd
Szerzetesi kozosségek megrendeld tevékenysége dll a mirdkulumos konyvek nagy részé-
nek cimlapel6zékei, illusztriciéi mogott.

A nyomdai elGdllitdsi, rovidebb-hosszabb szoveges részt is tartalmazoé illusztralt
Kiadvédny oknal (mirdkulumos konyvek, imalapok, ponyvafiizetek stb.) szdmitdsba kell
venniink azt is, hogy ezekhez maga a nyomda vagy a nyomdat mikodtets kiadéi vl-
lalkozis rendelte meg a képanyagot. Az ismert nyomddval vagy nyomdahellyel rendel-
kez6 kiadvinyok metszeteinek koriilbeliil csak a fele szigndlt, a nyomddk tehdt nem
tartottik elengedhetetleniil fontosnak a készitok személyének feltiintetését. A kiadva-
nyok egy részénél a metszS és a nyomda ugyanabban a varosban makodik (pl. 15,99,
109, 167, 176, 183, 190, 201, 212), itt tehat a megrendeldnek nem kellett tilsdgosan
messzire mennie a metszetek elkészittetése érdekében. Mds esetekben azonban a met-
sz0k és a nyomddk miikodési helye kisebb-nagyobb tivolsdgra van egymdstol (pl. 1,4,
59, 136, 138, 168. 179, 191, 199), ami egyrészt feltételezi, hogy a nyomdikat a met-
szGkkel jol kiépitett kapesolathdlézat kotGtte Gssze, mdsrészt utal arra, hogy a nyom-
dik akdr dldozatok drdn is érdemesnek tartottdk a megfelelének vélt mesterek munkd-
Janak alkalmazdsit. Egy<gy metszé néha tobb nyomddnak is dolgozott: igy példdul a
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bécsi F. L. Schmitner metszetei az umnecih- A. Bassanesa (1), a nagyszombati Akadé-
mia (199) és egy ismeretlen bécsi nyomda (263), a budai J. Ph. Binder lapjai a kassai
(179), a budai (190. 246, 336) és a pesti (223) Landerer, a temesvari Heimerl (191),
valamint mdsodlagos felhaszndlasban a szegedi Griinn-nyomda (338) kiadvdnyaiban
egyardnt megjelennek. Mindez egyben arra is utal, hogy a nyomdai sziikséglet noveke-
-dése jelentdsen hozzdjdrult a sokszorositott grafikai képtermelés fokozéddsdhoz.

A vizsgilt anyagban osszesen 79 (a vdltozatokkal egyiitt 83) esetben ismerjiik az
dbrdzoldst tartalmazo kiadvdnyt megjelentetd nyomddt vagy kiadot, ami az egész kép-
anyagnak valamivel tobb, mint 20%-dt jelenti. Ez 22 hazai és 9 kiilf6ldi nyomdat, illet-
ve kiadot takar. Tovabbi nyole lapndl csak a megjelenési helyet ismerjiik, igy az ismert
megjelenési hellyel rendelkezé kiadvdnyok osszesen 16 kiilonboz6 hely kozott oszla-
nak meg. A megjelenési helyek koziil ketté Olaszorszdgban (Udine, Velence), kett6
Ausztridban (Bécs, Gric), a tobbi Magyarorszdgon taldlhaté. A kiilféldi nyomdahelyek
tobbségénédl a zarindokhelyek viszonylag kozel fekszenek a kiadvdnyok megjelenési
helyéhez (Udine, Velence — Terzité; Gric — Zdgrdbremete; Bécs — Boldogasszony,
Kismarton, Mdriavolgy, Pozsony, Sopron), kivételnek szdmit Bécs, ahol az orszdg tdvo-
labbi pontjain 1évé néhdny nagyobb kegyhelyhez kapesolédé kiadvdnyok is megjelen-
nek (Makkosmdria, Mdriapocs). Lényegében ugyanez a torvényszeriiség figyelhetd meg
a hazai nyomdahelyek tobbségénél (Zdgrib — Bisztrica; Umnecih — Almds; Temesvir
— Mdriaradna stb.), s6t néhdnyszor a megjelenési hely és a kegyhely azonossdga is el6-
fordul. Itt a jelentds nyomdai kapacitdssal rendelkezé Buda, Nagyszombat és Pozsony
szdmit kivételnek, ahol az orszdg legtdvolabbi pontjain 1évS zardndokhelyekhez kapcso-
lodva is jelennek meg kiadvanyok. A kegyhelyek és a megjelenési helyek kapcsolatd-
nak vizsgdlata rdvildgit arra, hogy melyek voltak azok a nagyobb zardndokhelyek, ame-
lyekrdl tobb kiilonbozs helyen is megjelentettek metszetekkel ellatott kiadvdanyokat.
Igy példdul boldogasszonyi és mdriavélgyi dbrazoldsok bécsi, nagyszombati és pozsonyi
kiadvinyokbari, a kismartoni kdlvdridrol készitett metszetek bécsi, pozsonyi és soproni
nyomtatvinyokban ldttak napviligot, Mdriapdcshoz kapesolddé lapok Nagyszombat-
ban, Bécsben és Kassin, rojti képek Nagyszombatban és Pozsonyban, a sasvdri kegy-
hely dbrdzoldsai Nagyszombatban, Sopronban és Pozsonyban jelentek meg. Ezzel
szemben a kisebb zarindokhelyekrdl rendszerint csupdn egyetlen helyen adtak kozre
metszettel elldtott kiadvinyokat.

A kiilfoldi nyomddk koziil a bécsi Leopold Voigt két kiadvanydban 6sszesen hd-
rom boldogasszonyi, a velencei Antonius Bortoli egy kiadvinydban két terzitoi met-
szet taldlhaté, a tobbi kiilfoldi nyomda egy-egy dbrizoldssal szerepel az anyagban. Ez
arra utal, hogy a kiilféldi nyomddk tobbsége csak alkalomszeriien foglalkozott a ma-
gyarorszdgi kegyhelyekhez kapcsol6dé illusztrdciokkal elldtott kiadvanyok elddllitdsd-
val. A magyarorszigi nyomddk koziil a metszetek szdamit tekintve messze kiemelkedik
a nagyszombati jezsuita Akadémia nyomddja, amely 16901774 kozott dsszesen 26
dbrdzoldssal szerepel, s a nyomdajelzés nélkiili nagyszombati kiadvdnyok is a jezsuita
nyomddnak tulajdonithaték. A nyomda a kegyhelyekhez kapesolddé dbrdzoldsokat
tobb kiilonbozd kiadvanytipusban is felhaszndlta. Az egyhdzi nyomdik kozil emlités-
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re mélté még a kolozsvéri jezsuita Akadémia nyomddja, amelyrdl ugyan csak hdrom
metszetnél tudjuk biztosan, hogy a jezsuitdk voltak az el&allitok, a valésigban azonban
a kolozsviri kegyképrdl készitett dbrazoldsok tobbsége mogott is ket kell sejteniink.
A maginkézben 1évé nyomdik koziil a pozsonyi Royer nyomda dll az elsé helyen osz-
Szesen 12 dbrdzoldssal, ezek koziil azonban 10 egyetlen kiadvinyban jelent meg, igy
a kiadvinyok szamat tekintve megel6zi a buda Landerer nyomda, amely a kiillonbézg
nyomdavezetGk alatt osszesen Ot nyomtatvdnyt adott ki egy-egy dbrizoldssal. A ma-
gannyomddk koziil hdrom-hirom metszet képviseli a pozsonyi Landerer, a gy6ri
Streibig és a nagyszombati Jelinek nyomdat, a nyomda megnevezése nélkiil megjelent
négy soproni kiadviny foltehetGen a Siess nyomddhoz kapcsolhat6. A tobbi hazai
nyomda mindossze egy-egy dbrizoldst jelentetett meg. Mindez egyrészt azt mutatja,
hogy mig a kiilfoldi nyomddk kozott elsésorban maginnyomddkat taldlunk, a hazai
Nyomddk koziil a nagyobb befektetést igényl6 metszetes kiadvinyok megjelentetésére
elsésorban az egyhizi, rendi timogatdssal mikodd nyomddk véllalkoztak. Mésrészt a
hazai maginnyomdak koziil csak azok jelentettek meg tobb ilyen kiadvanyt, amelyek
mds forrdsokbol is jelentds anyagi bdzissal rendelkeztek.

Az dbrizoldsok elGdllitdsi technikdjdrél megdllapithat6. hogy a képek tilnyomo
tObbsége (335 db) rézmetszet, ezek koziil 320-at papirra, 14-et selyemre, egyet pedig
Pergamenre nyomtak. A papirra nyomott képek koziil 23-at utélag kézzel szineztek,
S Ugyanez figyelhetd meg a pergamenre nyomott dbrazoldsndl is. Lényegében hasonlé
4z ariny a rézmetszetek viltozatai, illetve tovibbi példinyai kozott. A rézkarc techni-
kit mindossze hdrom, a mezzotinto eljardst pedig csupdn 0t esetben alkalmaztik, a fa-
Mmetszetek szima oOsszesen 26. A rézmetszeteknél csak néhdny lapon figyelhetd meg
4 pontozo technika haszndlata (68, 244). A kiilonbozé elGallitdsi technikik idébeli ala-
Kuldsdt vizsgilva a papirra nyomott rézmetszet az egész idszakban a legelterjedtebb, a
kézi szinezés az 1690-es évektdl. a selyemre nyomds az 1730-as évektdl kezdve jelent-
kezik. A rézkarcok kis szdma nem alkalmas a technika idébeli elterjedését érinté kovet-
keztetésekre. A mezzotinto eljdrds a 18. szdzad kozepén litszik a legkedveltebbnek,
a fametszet pedig az 1730-as évektd] kezdve jelenik meg, és a szdzad végén alkalmaza-
sa fokozodik.,

A kilonbozd technikdk és kiadvdnytipusok kapcsolatdt vizsgilva szembet(ing,
hogy bizonyos kiadvanytipusokra meghatdrozott technikdk jellemzok. A legnagyobb
technikai variabilitdst az egylapos szentképek mutatjak, ebben a kiadvdnytipusban
mindenfajta technikdval talilkozunk. Feltiing azonban, hogy fametszet(i szentkép vi-
Szonylag kevés van (242, 254), a szentképek tilnyomo6 tobbségét a kilonbozs rézmet-
526 eljarasokkal készitették. A legdltalinosabb technika a papirra nyomott rézmetszet,
€2 a megoldids kivétel nélkil minden kiadvanytipusban eléfordul. A selyemre vagy
Pergamenre nyomott és a szinezett rézmetszet, valamint a mezzotinto kizirolag a
szentképeknél fordul eld. mig a rézkarc ezen kiviil cimlapelézékként is megtaldlhaté.
A fametszetek alkalmazdsa elsGsorban a ponyvafiizetekre és az imalapokra jellemzé,
ami utal arra, hogy a vizsgilt idSszakban csak nagyon kevés nyomda villalkozott ezek-
nek az olesé kiadvanyoknak a tobb faradsdggal jiré és koltségesebb rézmetszettel valo
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diszitésére. A rézmetszettel ellitott imalapokndl néha megfigyelhetd a képek ,.elcsi-
szdsa” a szovegtikorhoz és a nyomdai keretezéshez viszonyitva (232, 236), ami az
eldllitds folyamatdbdl érthetd: el6sz6r mélynyomdssal az dbrdzoldst, majd egy mdsik
munkafolyamatban magasnyomdssal a nyomdadiszekbdl dllé keretet és a szoveget
nyomtdk rd a papirra. Ezzel szemben a fametszet elénye az volt, hogy ezeket a képe-
-ket a szedett szoveggel egyiitt, egyetlen munkafolyamatban sokszorosithattik. A kii-
16nboz6 technikdk egyiittes eléforduldsdval rendszerint azoknak a kegyhelyeknek az
anyagdban taldlkozunk, amelyekr6l nagyobb szdmu dbrdzoldst ismeriink. fgy példdul
a legnagyobb szdmu dbrdzoldssal képviselt Sasvdrnal a rézkarc kivételével minden
technikai megoldds megtaldlhaté. Az alkalmazott technikdk el6forduldsi ardnydbél
kovetkezik, hogy a legtobb kegyhelynél a kiilonbozé rézmetszd eljdrdsok vannak til-
stlyban, a fametszetek nagyobb mértékii eléforduldsa egyediil a nagyszombati székes-
egyhiz kegyképéhez kapcsol6dd, nagyobbrészt a nagyszombati jezsuita nyomda dltal
kiadott anyagban figyelhet6 meg.

Az el6dllitdsi technika korébe tartoznak az alkalmazott méretek. A nyomoleme-
zek, illetve -dicok méretei a lapok koriilvdgdsa, kopdsa miatt nem minden esetben dlla-
pithatok meg, s ez az oka annak, hogy a méretek megaddsdndl kétféle megolddst kellett
alkalmazni. Ehhez jarul, hogy néhiny esetben kiilonb6z6 akaddlyok miatt nem volt le-
hetGség az eredeti lapok kézbevételére. A legkisebb lemezméret 50 x 43 mm, ami jelzi
a bucstis képek méretének alsé hatdrait (228). A legnagyobb dbrdzolds mérete
410 x 298 mm (351), ami messze meghaladja az dltalunk megszabott felsé méretha-
tart, s csak azért szerepel az anyagban, mivel a metszetet tartalmazo kiadvinyban egy
misik, lényegesen kisebb méretii dbrizolds is talilhaté (350). A 200 mme-es lemezma-
gassigot ezen kivil hat, a 200 mm-es lapmagassigot tovabbi négy dbrdzolds haladja
meg. Ezek tobbsége azért szerepel az anyagban, hogy a nagyobb mérettel rendszerint
egyiitt jaré magasabb technikai szinvonal. formai és tartalmi gazdagsdg lehetdséget ad-
jon az ugyanazokrél a helyekrdl késziilt bucsus képekkel valé esetenkénti dsszevetésre.
Az dbrdzoldsok tilnyomd tobbségének lemezmagassiga 100140 mm. szélessége 50—
80 mm kozott helyezkedik el, s a lapméretek megoszldsa is ugyanezt a képet mutatja,
ezek a méretek tekinthetSk tehdt a biicsis képek dltalinosan alkalmazott méreteinek.
Ezeken a hatdirokon beliil a 120—130 x 70—-80 mm-es méret fordul el6 a leggyakrab-
ban. Az ilyen méretekben késziilt dbrizoldsokat osszehajtds nélkiil elhelyezhették a
legtobb imddsigos konyvben, s az ilyen lemezeket a szentképek és a kiilonbozd kiad-
vanytipusok elédllitdsiban egyardnt felhasznalhattak. Ezektd] a méretektdl rendszerint
csupdn akkor tértek el, amikor egyrészt specidlis nyomdai megrendelésre, egyedi kiad-
vanyokhoz készitettek illusztracidkat, mdsrészt amikor a metsz6k mondanivaléja til-
nétt a kis méretek szabta kereteken.

A felhaszndlt lemezek formdtuma a kompoziciok elrendezésébdl kovetkezden
szinte kivétel nélkiil az dll6 téglalap. Mds megolddst csak abban az esetben alkalmaztak,
ha a tervezett kiadvanyban az dbrdzolds mellé (293, 352) vagy a vele szemkozti oldalra
(133) rézbe metszett szoveg vagy egy masik dbrdzolds (17—18) keriilt. Ekkor a képet
és a szoveget (vagy a mdsik képet) egyetlen, rendhagyé méreti, fekvd téglalap alaku

30



lemezre metszik gy, hogy a felilletet fiiggSlegesen két vagy tobb részre osztjdk, és
¢zzel a kompozici6 szdmdra ismét 4116 téglalap formdtumot hoznak létre,

Az elGillitasi korilményekrdl rajzolt képet kiegésziti a metszetek kiilonbozé vl-
tozatainak és példdnyainak vizsgdlata. A vdltozatok az egyszer mdr felhaszndlt nyomo-
lemez feliiletébe tortént kisebb-nagyobb technikai beavatkozdssal, esetleg a lemeznek
az eredeti alapjin torténd teljes ujrametszésével jottek létre (4, 75). A részleges be-
avatkozds lehet utinmetszés (36, 43, 52, 89), a lemezfeliilet egy részének (cimer, fel-
irat) djrametszése (2, 99, 365), s az is megtortént, hogy az tjabb véltozat a lemez meg-
csonkitdsdval jott létre (261). Az ugyanabban a kiadvdnytipusban torténd ismételt fel-
haszndlds mellett (39) néha eléfordult, hogy az djabb viltozat az eredeti kiadvdnyti-
PUstol eltéré formaban keriilt ismételt felhaszndldsra: az eredetileg imalaphoz késziilt
lemez részben jrametszett vdltozatdt szentképen alkalmaztdk (39), s a cimlapel6zékek
Ujrametszett vdltozata is rakerilhetett az imalapokra (4). Itt kell megjegyezni, hogy az
dbrazoldsok hozzdrendelésénél cgy-egy kiadvanytipushoz a metszetek jelenlegi dllapo-
tdt vessziik alapul, mivel a lapok eredeti kornyezetiikbdl valo utélagos kiszakitasit (pl.
cimlapelézékek, illusztricick kitépését, kivdgdsdt stb.) csak a legritkdbb esetben lehet
megdllapitani.

Az ugyanarr6l a nyomoélemezrol késziilt killonbozd levonatok osszevetésekor
fény deriil arra, hogy egy-egy dbrdzoldsnak az eltéré nyomds, a mds kiadvanytipusban
tOrténd felhasznalis vagy a mdr kész levonatokba valé utélagos beavatkozds révén
t0obb, egymistol kisebb-nagyobb mértékben kiilonbozd példdnya maradt fenn. A nyo-
molemezek tilzott igénybevételérsl taniskodnak a kopott lemezrdl késziilt levonatok
2,225, 252), mds esetekben pedig a lemezek vagy dicok készitési idejénél joval ké-
sGbbi lenyomatokkal, a nyomdéfeliilet in. mdsodlagos felhaszndldsdval taldlkozunk
(25. 76. 89. 102, 262,337, 338). Az eltéré nyomdstechnika eredményezi a mds anyag-
1, tobbnyire selyemre (82, 92,93, 97, 103, 105, 120, 134, 139, 299), a mds szin{i pa-
Pirra (44) vagy mis szinii festékkel (63) nyomott példdnyokat, s a lapok hatoldaldnak
eltérs kihaszndldsa is kilonbozo példinyokat eredményez (44, 101, 184). A mdr elké-
szilt levonatokat tobb esetben utlag kézzel szinezték (54,101, 236), ritéttel diszitet-
tek (54), kivarrtak (364), esetleg korbevigtik (39, 48, 63). Ugyanannak a metszetnek
Kilonbozs kiadvdny tipusokban valé felhaszndldsdra a legtobb példdt a szentképek, il-
letve imalapok kozott taldltuk: kilenc dbrdzoldsnak szentkép- és imalappélddnya egy-
ardnt ismert (51, 53, 59, 134, 299. 81, 104, 105, 252). Négy alkalommal taldlkoztunk
Ugvanannak az dbrdzoldsnak cimlapelGzék- és szentképpéldanydval (212, 225, 287,
338), s egy-cgy metszetnek ismerjik cimlapel6zékként és imalapon (138), szentkép-
ként é ponyvafiizeten (82), valamint szentképként és konyvillusztrécioként (234) valé
cgylttes elforduldsit. Ebbdl kitiinik, hogy egyrészt a nagyjibdl azonos ritegeknek
szdnt kiilonboz6 kiadvanyformdk kozott gyakrabban fordul el az dbrdzoldsok vindor-
ldsa, mint a kiilonboz6 rétegek dltal haszndlt nyomtatvinytipusok kozott. Mdsrészt az
dbrdzoldsok kilonbozs kiadvinytipusokban megjelend példdnyainak osszevetése azt
Mutatja, hogy a metszetek rendszerint az Osszetettebb kiadvanytipusok szdmdra ké-
sziiltek, s onnan keriltek dt az egyszeriibb formdkba, a felhaszndlds ttja tehdt az igé-
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nyesebb, magasabb rétegeknek szdnt megolddsoktdl a kevésbé igényes, olcsobb, aleg-
szélesebb rétegeknek szdnt nyomtatvdnyformdk felé vezet.

Az abrdzoldsok példdnyszdmdt az elGdllitasi technika hatdrozta meg alapvet&en.
Metszett rézlemezrél maximdlisan kb. 4000, fadidcrdl kb. 2000 levonatot készithettek,
a rézkarc és a mezzotinto eljdrdssal késziilt lemezek pedig még ennél is joval kevesebb

- nyomatot tettek lehetové. A szentképek példinyszamdra vet fényt az a mdr kordbban
emlitett adat, amely szerint Winkler a mariabesnydi kegyszobrot dbrdzolé rézmetsze-
térl 800 levonatot készitett, s azt mdr csak feltételezhetjitk, hogy a nyomatokkal
egylitt magdt a lemezt is a kapucinusok rendelkezésére bocsdtotta a tovabbi példinyok
elédllitasahoz. Ezzel szemben példdul a nagyobb ausztriai kegyhelyeknél az dbrdzold-
sok egy-egy alkalommal gyakran a tizezres példinyszdmot is messze meghaladé meny-
nyiségben késziiltek.'? A fennmaradt példinyok és vdltozatok viszonylag nagy szdma,
a nyomolemezek mdsodlagos felhaszndldsa és a kopott lemezekrdl késziilt levonatok
csoportja arra utal, hogy a minél magasabb példdnyszam érdekében az elGallitds sordn
a végsSkig igyekeztek kihaszndlni a technika adta lehetdségeket, s6t ezeket a lehetd-
ségeket nem egy esetben kiilonféle utélagos beavatkozdsokkal probdltdk novelni. A na-
gvobb kegyhelyeken azonban mindezek a probalkozdsok elégtelennek bizonyultak, s
a zardndokok igényeit tjabb és ujabb metszetekrSl készitett képekkel igyekeztek ki-
elégiteni.

A nyomélemezrdl, illetve -dicrél készitett levonatok elkészitése, valamint az
ezeket tartalmazé kiadvdnyok nyomdai elGdllitdsa utdn megkezdGdott a terjesztés.
A kilonbozd tipusi nyomtatvanyok részben eltéré kozonségréteghez széltak, ami a
terjedés ttjdt is meghatdrozta, A kegyhelyekhez kapesolodo dbrdzoldsokat tartalmazo,
igényesebb elédllitdisi mirdkulumos konyvek, imddsdgos konyvek terjesztésével kulon
nem foglalkozunk, mivel egyrészt ezeknek a kiadvanyoknak a terjesztése nem tért el
lényegesen mds valldsi tdrgyu konyvtipusok terjesztésétdl, mdsrészt ezek a kiadvanyok
nagyrészt csupdn a sziikebb egyhdzi és magasabb vildgi rétegekhez jutottak el, hatasuk
a szélesebb tdrsadalmi rétegekre elsGsorban kozvetve érvényesiilt.

A buicstjaréhelyekrol keészilt szentképek, ponyvafiizetek és imalapok tobb k-
lonboz6 csatorndn terjedtek. A buicsis képeknél az els6 lehetdség az, hogy maguk a
metszOk voltak a terjeszték. Erre elsGsorban akkor gondolhatunk, ha a metszGk mi-
kodési helye és az dbrdzolt kegyhely nem esett tulsdgosan tivol egymdstol. lgy példdul
J. Enderle-nek az ébuda-kiscelli kdlvdria Wies-i szobrdt dbrdzol6 metszetén a ,zu
finden bey Binder in der Wasserstadt N 219. in Ofen” pontos helymegjelolés olvashato
(244). A terjesztés megkonnyitését szolgdlta az utalds a metszGknek adott csdszdri pri-
vilégiumra (175, 212, 281, 282). A nyomdai eldllitdssal késziild ponyvafizetek, ima-
lapok terjesztésével részben maguk a nyomdak, kiadok foglalkoztak. A nyomdadk, ki-
adok terjesztd tevékenysége nem korldtozédott dllandé miikodési helyiikre, tobb pél-
danyban is viszonylag konnyen szillithaté druikkal a nagyobb vdrosokat és a bucstjd-
réhelyeket is rendszeresen felkeresték. A kordbbi kutatds mdr utalt a mozgodrusok 19.
szdzadi tevékenységére.“} s azt is tudjuk, hogy példdul a Buda kornyéki német telepli-
lések=t a mult szdzad végén és szdzadunk elsé évtizedeiben magukat a valldsos ponyva-
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nyomtatvinyokra specializdlé mozgéirusok mikodtek.'? A mozgbdrusok ennél jéval
korabbi meglétére utal a mdriaradnai kegykép eredetérdl sz616 adat, amely szerint a ké-
pet még a 17. szdzad mdsodik felében a bassanoi Remondini-mthely egyik vindorkeres-
ked6jétd] vasaroltak.'? A tovabbi kutatds egyik fontos feladata a killonbozs dbrazold-
sokat elgallito miihelyekhez kapcsolodd hazai képkereskeddk tevékenységének részle-
tes feltdrdsa.

A vizsgdlt anyag legfontosabb terjesztési lehetGségét maguk a bucstjdréhelyek je-
lentették. Erre részben a kegyhelyeken miik6d6 drusok, kereskeddk révén nyilt lehetd-
ség, részben pedig a kegyhely gondozoi littdk el a zarindokokat ezekkel az dbrdzold-
sokkal. Tébb zardndokhelyrdl tudjuk, hogy ott a 18. szdzadban kiilonboz4 fogadalmi-
és emléktdrgyakat drusité boltok miikodtek.'? Az 1764-es mdriavolgyi mirdkulumos
konyv példdul kiilon is ajdnlja a zarindokoknak a kiilonboz6 szentelmények, igy tobbek
kozott a , hozzdérintett” képek hazavitelét a kegyhelyr6l.' Az 1735-6s kolozsviri
mirdkulumos konyvben utaldst taldlunk arra, hogy a kegyképhez kapcsol6dé illusztralt
imalapok amelyeket a konyvekben is elhelyeztek, a jezsuitdk nyomddjiban kaphatok.
Ugyanitt felszolitds van az adomdnyozdsra, hogy ezzel tovibbi kényveket, lapokat, ké-
peket nyomtathassanak és oszthassanak szét, ami mar a terjesztés egy tovdbbi médjara,
a képeknek a kegyhelyek gondozoi rész€rdl torténd ingyenes szétosztdsira hivia fel a
figyelmet.'® Az egyik domolki mirdkulumszévegben Koptik Odé démolki apitrol fel-
jegyezték hogy a kegyhelyrdl dltala készittetett dbrdzoldsokat maga is osztogatta.'”
Mindez a ponyvafiizetek, imalapok alacsony drdval egyiitt arra enged kovetkeztetni,
hogy ezek az dbrazolisok a legszegényebb tdrsadalmi rétegekhez is eljuthattak.

Ikonogrifia, stilus

A Zarindokhelyekr6l készitett dbrazoldsok ikonogrifidjuk alapjdn hdrom nagy csoport-
ba oszthatdk. A legdltaldnosabb az a megoldds, amikor a metszeten egyediil a kultusz
kézéppontjéban illo targy (kép, szobor, ereklye) jelenik meg: ide tartozik a szamba-
Vett anyagnak mintegy a kétharmad része. Az dbrazoldsok mdsik, az egész anyagnak
kb. a 20%-4t kitevs csoportjiban a kultusztdrgyon kiviil ott litjuk a kultusztargy szi-
kebb vagy tigabb kornyezetét. A harmadik csoportba azokat az dbrdzoldsokat sorol-
tuk, amelyeken az el6bbiek mellett tovibbi kiegészité motivumok talilhatok.

A kegyszobrok a korabeli elhelyezésnek megfelelGen gyakran baldachin alatt 4l1-
nak (1, 16, 17, 62, 64, 245, 321), a feloltoztetett (16,17, 23,27, 31, 34) és ruha nél-
kili vdltozatok (15, 18, 19, 20, 21, 22) néha egy kegyhelyen beliil is eléfordulnak.
A kegyképeket tobbnyire az eredeti diszes keretben (11, 105), néha azonban keret
nélkil dbrdzoljik (102, 104). Kedvelt megoldds a képek koriil alkalmazott novénydi-
Szes (170, 175, 230), valamint a stilizdlt indds keretezés (169, 189, 194), ezen kiviil
el6fordul a bdségszaru és a kagylomotivum alkalmazdsa is (263, 264, 265). A kultusz-
tdrgy gyakran felhGkoszoru folott lebeg (223, 224, 320), néha virdgkehelybdl né ki
(62, 129, 130, 131, 304), komyezetében feliratot (328, 336, 367), feliratos pajzsot
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(1), korondt (272), csillagkorondt (320), baldachint (365), gyertyatartét (266) vagy
magdt a kultusztirgyat (332, 341) tarté angyalok lebegnek. Néhdny esetben a kultusz-
tirgyat azzal az oltdrral egyiitt dbrdzoljik, amelyen elhelyezték (78, 85, 146, 148,
252). Ezeken az dbrizoldsokon jol lithaté az oltdrok eredeti felépitése. a sasviri kegy-
szobrot az oltdrral egyiitt bemutaté metszeteken pedig az oltdron végzett dtalakitdsok
-is nyomon kovethetSk (296, 299, 300, 312). A tdgabb kornyezetet megjelenitd, to-
pografiai és helytorténeti szempontbdl is magas forrdsérték(i metszeteken rendszerint
oft lithat6 a kultusztdrgyat magiban foglalé kdpolna (56, 57, 58), templom (68, 178,
180), az ehhez kapcsol6do kolostor (34, 181, 182), it menti kereszt vagy kdlvdria
(162, 256). Ezeknek a metszeteknek egy része az épitményeket tdji kornyezetben jele-
niti meg (1, 7, 27, 31, 54, 222, 223, 329. 330, 337, 346), mds esetekben a kultikus
egyiittesnek otthont ado telepiilés az esetleges elképek szempontjdbol kiilon elemzést
érdemld vedutdja egésziti ki az dbrdzoldst (2,52, 176,177,224). A vedutdk tobbnyire
a kultusztdrgy alatt, az alsé képmez6ben. néha kiilon keretezéssel elvdlasztva jelennek
meg, ahol azonban nem kép vagy szobor, hanem fesziilet 4ll a kultusz kozéppontjdban,
az ilyen tipusi fesziilletabrazoldsok hagyomdnydnak megfelelGen a litképet a kereszt
fiiggbleges szdra mogott, mintegy a kép hdtterében helyezik el (87, 88, 89, 255).
A komyezet bemutatdsindl a metsz8k tobbnyire a valosignak megfeleld dbrazolisra
torekednek, ezért az egy helyrdl kilonboz6 idGpontban készitett képek alkalmat ad-
nak a kegyhelyen foly6 épitkezések tanulmdnyozdsira. Igy példdul a legkordbbi buda-
keszi-makkosmdriai képen egy egyszer(i fakdpolna és szerzeteslak lithat6 (56), a kovet-
kez$ dbrdzoldsok pedig mdr az id6kozben felépiilt tornyos kdkdpolndt és rendhdzat
mutatjik (57, S8). Ehhez hasonl6 kisebb-nagyobb dtalakitdsok figyelhetGk meg pél-
ddul a domolki (61, 66). sasvari (281, 283, 284, 287), mdriavolgyi (203, 204, 206,
220) és mdtraverebélyi (221, 222, 223) dbrdzoldsokon is. A kultusztdrgyat a templom-
mal és komyezetével egyiitt bemutaté metszetek egyik visszatéré motivuma a kegy-
helyre érkezd zardindokmenetek, processziok dbrazoldsa (57, 109,110, 165, 178, 220,
2559

A Kiegészité motivumok koziil leggyakrabban a kultusztdrgy csodatévd jellegére

valé utaldsok fordulnak eld. llyen motivum példdul a fogadalmi tirgyak (17,75, 125,
127, 143, 287, 303), a gyogyuldsra vird betegek (67, 189, 214, 223, 247), a kiitbol
ivé zardndok (210) bemutatdsa,s mintegy a foldi segitség hidbavalésiginak hangstilyo-
zdsara el6fordul az orvostudominy jeles képviselsinek (360) és a beteghez kozeledd
haldlnak az allegorikus megjelenitése (23). A csodatévé jellegre utal a hadi események,
eszkozok, fegyverek, szimbolumok egyiittesének (166, 168, 177, 256). a kegyképnek
tulajdonitott csodds megmenekiilések sorozatinak (187, 188, 195) vagy egyetlen k6z0s-
ségi szitkséghelyzetnek az dbrizoldsa (29). Zeller homokkomdromi metszetein az ere-
deti elhelyezésnek megfelelden a templom folott lebegd kegykép alatt a kultusz mésik
osszeteviije, a kép attributumaként értelmezhetd Szt. Félix katakombaszent ercklye

lithat6 a koporso alaki ereklyetartoban (109, 110).

A motivumok kovetkezs csoportja a kultusztirgyak eredetlegenddjdnak vagy tor-
ténetének egyes mozzanataira utal. lgy lithatjuk példdul a gydri orsolyitdk kegykép-
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mdsolatdhoz, kapcsolodé metszeten az angyalok dltal hordozott eredeti kegyképet ko-
vetd zardndok csalidot (97.98), az egyik pécsi metszeten pedig a kegyképet Bécsbe vi-
tetS 1. Lip6t csdszdrt és Eleontra csaszdrnét (176). A fiumei Szt. Vid templom csoda-
LevG fesziiletét dbrizold lapok a legenda szerint a fesziiletet kével megdob6 kar bronz-
ba 6ntétt masolatdt mutatjik (87-89). A miriavolgyi kegyszobrot a legelterjedtebb
legendaviltozat szerint kiitban taldltdk meg, ezért a képek egy részén kit lithato (213,
214, 215), az egyik terzdtoi képen a szent hdz angyalok dltal torténd széllitisa jelenik
meg (350), s az eredetlegenddra valé utalisként angyalok szillitjdk az egyik metszeten
a sasviri kegyszobrot is (282). A budakeszi-makkosmdriai metszeteken az a tolgyfa dll,
amelyre a legenda szerint egy litomds utin a Médria-képet elhelyezték (56—60), a lékai
dgostonrendi templom kriptdjanak kegyszobrdt az oltdrral egyiitt bemutato metszeten
pedig a szobor két oldaldn az eredeti elhelyezésnek megfeleléen a legenda egy-egy mo-
tivuma ldthatg (148). !

A kiegészité motivumokkal tobbszor kiilon is utalds torténik Méridra. lgy példa-
ul azon a cimlapelozéken, amit J. Ph. Binder Telek Jozsef prédikdcios kotetéhez készi-
tett, a kegykép koriil — a konyv cimére vald nyilvanvalo utalisként — Mdria életébsl
vett tizenkét, csillagba kompondlt jelenet lithato (336). A Klauber testvérek terzatoi
metszetén a kegykép koriil Mdria életének négy mozzanatdt szemlélhetjik (352).
E. Widemann miriavolgyi metszetén a kép keretezésében kiilonboz6 Maria-alleg6ridkat
helyezett el (201). s az egyik legkedveltebb Mdria-szimb6lum, a rézsa is tobbszor eld-
fordul (63, 174). A tisztitétiizben szenvedd lelkek jelennek meg az egyik bisztricai
képen (6), mig ugyanez a motivum a mdriaradnai dbrdzoldsokon szervesen a kegykép-
hez tartozik. Rendi szentek komyezetében lathato egy-egy dbrdzoldson a mariavolgyi
(Remete S/¢ Pdl és Remete Szt. Antal. 217) és a remetineci (Szt. Domonkos és Szié-
nai Szt. Katalin, 272) kegyszobor. az egyik kismartoni képen kétoldalt térdeld szen-
tek (Keresztels Szt. Jénos és Szt. Egyed) a metszetet készittetd plébdnia és tdrsulat
Véddszentjei (123). a boldogasszonyi kegyszobrot a komdromi foldrengéssel egyiitt 4b-
147016 metszeten pedig a foldrengések patrénusa, Szolandi Szt. Ferenc lithaté (29).

A kiegészitd motivumokhoz tartoznak a kiillonboz6 cimerek, ezek koziil a mecé-
ndasok . 4 kegyhely patrénusainak és gondozéinak cimereirél mdr a lapok elGallitdsanal
szoltunk. A magyar cimer a nemzeti azonossdg erGsitését szolgdlja a magyar mellett
részben (pl. Celldomolk 64. 73.74) vagy nagyobbrészt (pl. Mariatolgyes 199, 200) mds
¢tnikumokhoz tartozé zarindokok iltal litogatott kegyhelyek dbrdzoldsain. A magyar
cimer mds cimerekkel cgyiitt is megelenik, igy példdul az erdélyi cimerrel egyiitt a
mdriapéesi és a kolozsviri kegyképet dbrizold, alibb részletesen elemzendd allegorikus
kompoziciéban (183 -185). tovabbd Buda vdros cimerével a buda-krisztinavirosi kegy-
képet vedutdval bemutaté lapokon (52, 54). Szeged viros cimere a ferences rend cime-
rével egyiitt ldthato az egyik szegedi dbrazoldson (339), e két utébbi esetben nyilvin-
valé az utalds a kegykép felfogisara az egész viros patronusaként. Egyetlen foglalkozd-
Si csoport, a felsG-magyarorszigi banydszok Gsszetartozdsinak., a patrénussal valé szo-
Tosabb kapcsolatanak kifejezésére szolgdl a banydszeimer a zolyom-6hegyi kegyszobor
némely dbrizoldsin (364.365. 366, 368).
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A kiilonbozo felekezetek egyesiilésére utalé szimbolum, a bdrka jelenik meg a
kultusztirgyak komyezetében az egyik pocsi (178) és a szebeni (335) metszeten, ami
nem véletlen, mivel mindkét kegykép vegyes valldsi kormnyezetben taldlhat6. Egy lapon
egynél tobb kegykép dbrdzoldsival minddssze kétszer talilkozunk. Az egyik metszet-
sorozat a kismartoni, a loretéi és a stotzingi kegyszobrot hdrom, egy t6bdl kin6évé
virdgkehelyben helyezi el, és igy ezek a lapok valamiképpen a hdrom hely foldrajzi
kozelségén til a kegyhelyek eszmei Osszetartozdsdra is utalnak (130-132). A mdsik
metszetsorozat a mdriapicsi €s a kolozsviri kegyképet allegorikus kompozicidba fog-
lalva dbrdzolja, amely a felekezetek egységének eszméje mellett az orszdg terileti egy-
sége helyredllitisinak, Magyarorszdg és Erdély egyesitésének gondolatdt jeleniti meg.
Ez az dbrdzolds elészor Pdzmdny Péter imddsigos konyvének 1701-es kiaddsdban jele-
nik meg (183), ami mutatja, hogy az unié gondolatinak legfébb képviselGje a jezsuita
rend és a vezetd katolikus arisztokrdcia. Ezt kovetGen a kompozicionak a 18. szdzad
kozepéig még két szentképvaltozatat ismerjiik (184, 185), ami egyrészt tikrozi az unio
gondolatdnak jelenlétét a kor politikai életében, mdsrészt utal arra, hogy az eszme €p-
pen a bucsis képek kozvetitésével a szélesebb rétegekhez is eljutott. A kompozici6
ezen kiviil Habsburg és protestins ellenes tendencidt, tehdt politikai nézetkiilonbséget
is kifejez, mivel 8k nem akartdk az egyesitést.

A hdrom {6 dbrazoldstipus idGbeli megoszlasa azt mutatja, hogy az els tipus az
egész idGszakban folyamatosan megtaldlhat6, a misodik tipus az 1680-as évektol kezd-
ve jelentkezik elszor, de majd csak az 1730-as évektdl tiinik fol nagyobb szamban, 1780
utdn jelentGsége csokken. A harmadik tipus 1720 elStt csak elvétve mutathatd ki, virdg-
kora az 17501780 kozti id6szakra esik, 1800 koriil pedig mér egydltalin nem fordul
elé. Ez arra utal, hogy egyrészt mindhdrom tipus nagyjabol a buicsis képek készitésének
virdgkoraban,az 1730—1780 kozotti idGszakban volt a legelterjedtebb, mdsrészt a legosz-
szetettebb, harmadik tipusba tartozé dbrézoldsok tilnyomé tobbsége is a szorvinyos
el6zmények utin ebben az id6szakban keletkezett. Mindez egyben azt is mutatja, hogy
a biicstis képek ikonogrdfidja az id6ben eldre haladva egyre dsszetettebbé vilik. a kiilon-
boz6 szimbolikus, allegorikus kompoziciok nagyobb szdmi megjelenésével a 18. szd-
zad miasodik 6és harmadik negyedében teljesedik ki, amit aztin a szdzad végén az
alkalmazott motivumok szdmdnak csokkenése, az ikonogrifia elszegényedése kovet.

Az édbrazoldstipusok kegyhelyek szerinti megoszldsa alapjan a kegyhelyek (kul-
tusztirgyak) kb. 80%-dndl egyetlen tipus fordul el6, a fennmarad6 20%-on kb. egyenld
ardnyban osztoznak a két, illetve hdrom kilonbozd tipust dbrazoldssal rendelkezd
zardndokhelyek. A legtobb dbrézoldstipus rendszerint azokndl a nagy kegyhelyeknél
taldlhat6, amelyek egyébként is a legnagyobb szami dbrdzoldssal vannak képviselve az
anyagban. Az egyetlen dbrdzoldstipussal és tobb dbrdzoldssal rendelkezé kegyhelyek
nagy szdma arra utal, hogy a metszdk tobbsége megelégedett a korédbbi, csupdn kismér-
tékben modositott mintdk dtvételével, s csak a jelentds kvalitdssal rendelkez6 mesterek
torekedtek (j tipusok, egyedi megolddsok alkalmazdsira.

Az ikonogrifia gazdagsiga nemcsak az iddnek €és a mestereknek, hanem a kiilon-
boz6 kiadvinytipusoknak a fiiggvényében is viltozik. A cimlapel6zékek és konyvil-
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lusztriciok rendszerint sszetettebb felépitést kovetnek, gazdagabb eszmei tartalom ki-
fejezésére, kidolgozottabb technikdval késziiltek, mint a szentképek, imalapok vagy a
ponyvafiizetek cimlapmetszetei. Nem egy esetben el6fordul, hogy egy kvalitdsos cim-
lapelszék vagy konyvillusztricié kompoziciondlis megolddsa némileg leegyszeriisitett
viltozatban a szentképeken, imalapokon is megjelenik (183, 184, 185). Egy metsz6
ugyanarrél a kegyhelyrél egymdshoz hasonlo felépitést, de kilonbozé igényi dbrdzold-
sokat készithet, s az is el6fordul, hogy ugyanaz a mester vagy miihelye egy helyrél két
Vagy tobb, egymistol jelentGsen eltéré kompozici6ji és igény(i megolddst hoz 1étre
(52,°53, 54). Az ugyanarrdl a helyrdl egy metszé dltal készitett, hasonlé felépitésii, de
kiilonbszs igényii dbrdzoldsra j6 példa az 1771 -es és az 1773 -as mdriaradnai mirdkulu-
mos kényv két cimlapelézéke. Az 1771 s kiadviny cimlapel§zéke szigndlatlan ugyan,
de a konyv belss illusztracié sorozatinak elsé lapja Binder nevével szignalt, igy az dbrd-
zoldsméd és a stilus sajdtossdgai alapjdn valészinii, hogy a cimlapelSzéket is 6 készitet-
te (190). Az 1773-as kiadviny szignilt cimlapel6zéke ugyancsak Binder munkdja
(191 ), s 'bér a két metszet alapszerkezete ugyanaz, részleteinek megval 6sitdsa eltér egy-
mastol. Igy példdul a kordbbi metszet szabadabb vonalvezetésii, a kegykép nem szaba-
don, hanem baldachin alatt, drapéria keretben lebeg, s az egészet angyalok tartjdk.
Tovibbi kiillonbség, hogy a kordbbi metszeten az alsé rész a kolostorral még nincs kii-
16n keretezéssel elvilasztva a kép felsd részétol.

) Az ugyanarrdl a helyrdl egyetlen metszé vagy miithelye dltal készitett, egymastol
jelentésen eltérs kompozicidju, stilust €s igényii dbrdzoldsokra j6 példdval szolgdlnak
a buda-krisztinavarosi kegykép Binder-metszetei. Az 1760 koriil keletkezett, szentkép-
keént szolgil6 metszet a masodik dbrdzoldstipusba tartozik: az angyalok dltal tartott
keg}’kép alatt indds keretezésben Buda Duna feldli litképe lithatdé. Mdria korondjdt két
angyal tartja, s a kép folé két tovibbi angyal még egy koronat emel, a kép folotti fel-
irat végénél Ujabb angyalfejek (52). Ezzel szemben az 1770 koriil keletkezett, imala-
PON megjelené metszeten egyediil a kegykép szerepel egyszerii keretezésben (53).
A Binder-miihelynek tulajdonithato 1800 koriil keletkezett, a szokdsosndl nagyobb
Méretli harmadik kép kompozicija az 1760 koriili dbrdzoldsra megy vissza, itt azon-
ban a Maria korondjdt tarté angyalokat két kis angyalfej helyettesiti, Buda litképének
helyén pedig a kegyképnek otthont adé Krisztinavdrosi templom dll néhdny hdzzal, a
hittérben sz616dombokkal (54).

A killonb6z6 dbrdzoldsok egymdssal valé kapesolatdnak tisztdzdsira, a felhasz-
ndlt eléképek megdllapitdsdra elsésorban a nagyobb szdmu képanyaggal rendelkezd
kegyhelyeknél kindlkozik tdg lehetség. A bisztricai lapok fele a szigndldsok alapjan
egyetlen rézmetszd miihelybdl, a grici Kaupertzcsaldd kiilonboz6 tagjaitol szarmazik,
S innen érthetd az dbrdzoldsok nagyfoku hasonldsiga. Az 1770 koriil keletkezett,
Kauperz névvel szignalt szentkép kompozicidjdhoz (7) minden valészintiség szerint
L. V. Kaupertz 1765-ben megjelent cimlapel6zéke szolgdlt mintdul (4); a cimlapel 6z¢-
ken keretezésként szolgilé fogadalmi tdrgyak és fegyverek azonban a szentképen mdr
fiem szerepelnek, csupin az indds keretezés egyszertsitett vdltozata maradt meg a kép
als6 részén, az 1790 koriil keletkezett, LAgram” jelzésti imalap metszeten pedig az an-
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gyalfejes felhGvel egyiitt ez is eltiinik, s egyszerd, négyszogletes vonalas keretezés 1ép a
helyébe (9). A bisztricai dbrazoldsok mdsik csoportjin a kolostor latképe nélkiil, rész-
ben kiilénbozé motivamokkal kiegészitve az eredeti elhelyezésre utald sziv alaku ke-
retben csak a kegyszobor jelenik meg: a legkordbbi lapon a kegyszobrot dinamikus
mozgdsi. lebegd angyal tartja (3), az 1760 korul keletkezett szigndlatlan metszeten a
kegykép alatt a tisztitGtiizben szenvedd lelkek lithatok kétoldalt egy-egy angyallal (6),
a tobbi lapon pedig sugaras keretezésben csak a kegyszobor dll (5, 8. 10). A kegyszo-
bor kivétel nélkiil minden metszeten szerepld. jellegzetes sziv alaku keretezése a szobor
mogé a 18. szdzad elején a fGoltart is dllittato Pdlfi Jdnos horvit bédn dltal készittetett
szives. felh6s keretre nyulik vissza, amely a bisztricai kegyszobor egyik dllando jelzgjét
(szivével szeretd Mdria) jeleniti meg. o)

A boldogasszonyi lapok egyik csoportjan a kegyszobor ruha nélkiil ldthato.
Ennek elsé példdja Lerch 1679-ben megjelent konyvillusztrécidja (15) és az 1697-es
mirikulumos kényv ketts cimlapel6zékének mdsodik része (18), a késGbbi szentké-
pek kisebb modositdsokkal (19, 24,25, 28, 30), angyalfejes, felhs (20), vagy angyalos,
drapérids, felh&s keretezéssel (21, 22, 32, 33) ezeket kovetik. A kegyszobomak ezt az
dbrazoldsmédjat illeszti be Binder is a szobrot a foldrengés stjtotta komdromiak pat-
rénusaként bemutaté kompoziciéba, melyen alul a Duna hétterében a romba dolG va-
ros, jobboldalt segitségért kidlto alakok lithatck, a szobor el6tt a kdzbenjdré Szolanoi
Szt. Ferenc alakja térdel, ldbandl a missziondrius életére utalé attributumokkal: zardn-
dokbottal és két indidn alakjdval (29). Az dbrizoldsok mdsik csoportja a kegyszobrot
feloltoztetve, a jellegzetes harang alaki kopenyben mutatja. Ennek a tipusnak els6
példdja M. Greischer Eszterhdzy Pdl konyvéhez 1690-ben készitett illusztricidja (16).
valamint az 1967-es mirikulumos konyv kettds cimlapeldzékének elsé része (17). a
szobrot mindkét metsz6 baldachin ald helyezi. Ennek a megolddsnak az egyszerlsitett
vdltozata tér vissza egy 1720 koriil keletkezett imalap-metszeten, melyen a szobor az
dgyban fekvd, haldldt viro beteg folott lebeg (23), és egy 1737-ben megjelent fametsze-
tii illusztrdcion (26). Ugyancsak a feldltoztetett kegyszobor jelenik meg azokon a
szentképeken, amelyeken alul fokozatosan egyszerisodo formdban a boldogasszonyi
templom és kolostor tdvlati képe ldthaté (27, 31, 34). E lapok tavoli el6képét Frank
von Langgraffen nagyméret(, ldtképszerd cimlapelSzékében jelolhetjik meg. 19)

A domélki kegyszobrot kivétel nélkiil feloltoztetett dllapotban dbrazoljdk. Ha a
kultusztdrgyon kiviil mds nincs a képen, az eredeti elhelyezésnek megfelelden rendsze-
rint baldachin ald helyezik, s ez a megoldds ltszik a legkedveltebbnek (62, 64, 65,69,
70, 71, 72, 73, 74). Az egyik legkordbbi dbrdzoldson a baldachin alatt dll6 szobor az
ekkor még alighanem el sem késziilt domolki templom és kolostor sematikus képe fo-
16tt lebeg (61), egy valamivel késGbbi lapon a szobrot felhGkoszort, a templom- és ko-
lostoregyiittes tavlati képét indds keretezés dvezi (66). Ez utébbi kompozicié hatdsa
néhany kés6bbi metszeten is felismerhetd (86, 76). A domolki anyagon beliil egyedi-
nek szamit a kegyszobor rozsakehelyre helyezése (63), fogadalmi targyakkal valo ke-
retezése (75), valamint egy egylapos imalapon a gyogyuldsért esdekld betegeknek az
éppen csak jelzett templom el5tt valo bemutatdsa (67).
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Egy kivételtsl eltekintve ugyanabba az dbrdzoldstipusba tartozik a viszonylag
nagyszamu gyéri és kolozsvri lapok tobbsége. A gydri metszetek kivétel nélkiil egye-
diil a kegyképet dbrizoljak,* melyek koziil a legkordbbi és a legkidolgozottabb Frank
von Langgraffen 1701-ben megjelent konyvillusztricidja (99). A kép egységes hdtterét
4 metsz0 sugaras és felhSkre utald ives vonalkdzdssal toltotte ki, a tovdbbi lapokon
azonban ennek helyére Miria mogé jobboldalt kozépen rogzitett, ferdén leomlé dra-
péria Keriilt (100, 101 , 102, 104). Bohacz metszetén a kegyképet angyalok veszik ko-
ril (103), a kép 1767-ben elkészilt diszes kerete pedig Schmid metszetén lithatd
(105). A kolozsviri kegyképet elsGként ugyancsak Frank von Langgraffen metszette
1ézbe 1701-ben.2) Az 1730-as évekt6l kezdve tobb neves metsz6 készitett killonbozé
kornyezetben megjelend dbrdzoldst a képr6l, akik mindenféle kompoziciés Ujitds nél-
kil jorészt egymas lapjait mdsolhattdk (136142, 145). A kép ortodox keletkezési
Kérnyezetére és kultuszinak felekezetkozi jelentdségére utald cirill betiis képkeret
helyett rokoké keretezésben jelenik meg a kegykép Binder két, 1770 koriil keletke-
zett lapjin (143, 144), melyek koziil az egyik egyedi kompoziciés megolddst mutat:
a kegykép egy indds keretezési mezd felsé részében ldthatd, a keretezésen kérben fo-
gadalmi targyak fiiggnek, a mez6 alsé részében gyogyuldsra varé betegek csoportja
(143).

A viszonylag egységes kompoziciét kovets gyri és kolozsviri lapokkal szemben
vditozatos formakat taldlunk a kismartoni kdlvdridhoz kapcsol6dé metszeteken. Az 4b-
rizoldsok kisebb részén csak a kegyszobor dll, ez a tipus kiillonboz6 viltozatokban a
18. szizadban végig el6fordul (114116, 126, 129). A legkedveltebb az a megoldds,
amikor gz kegyszobrot a kdlvdridval egyiitt a jobb felsé sarokban (117,118,122, 124,
128), feliil kozépen (119, 120) lebegve, fogadalmi targyakkal kérilvéve (125, 127),
esetleg a kdlvdria ajtonyildsiban dbrdzoljdk (121). Az egyik 1790 koriil keletkezett la-
POn a kilviria jobb oldala mogiil a kordbban mindig megjelend kdpolnaépitmény el-
tinik (128), aminek az a magyardzata, hogy ezt a Szt. Apollénia tiszteletére szentelt
kdpolnit idokezben lebontottik. A kegyszobrot a kdlvdridval bemutaté lapok kdlvdria
részletének tavoli grafikai el6képe az a fekvé formatumd litkép 1716-bol, amely ere-
detileg foltehetsen a kegyhelyr6l kiadott mirdkulumos konyvben jelent meg.?? A met-
Szetel tartalmaz6 énekfiizet specidlis megjelenési alkalma magyardzza azt az egyedi
megolddst, amelyen a kdlvdria folott lebegé kegyszobor mellett két szent alakja tér-
del (123).

A legviltozatosabb dbrizoldsok minden kétséget kizaroan a legismertebb magyar-
Orszigi kegyképrol. a mdriapéesirol késziiltek. Ennek oka az, hogy tulajdonképpen két
kegyképrol van sz6: az egyik 1696-os konnyezése utan Péesr6l Bécsbe keriilt, a masi-
kat Mériapéeson 6rzik . amely 1715-ben ugyancsak konnyezett. A két kegykép nem
teljesen azonos: mindketté Hodigitria tipus, de a bécsi képen a gyermek Jézus virdgot,
4 mdriapGesin pedig konyvet tart a kezében. A pocsi kép Bécsbe vitele, kultuszanak
dinasztikus timogatdsa €s eszmei kapcsolatba keriilése kiilonbozG torténeti esemé-
nyekkel egyardnt hozzijarult ahhoz, hogy szimos jelentés kvalitdssal rendelkezé kiil-
foldi, elsisorban bécsi, majd a kilfoldi érdeklGdés csokkenésével a 18. szdzad mdsodik
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felében tobb hazai metszé készitett kiilonboz6 alkalombol dbrazoldst a kegyképrol,
ami egymdstél nagymértékben eltéré kompoziciokat eredményezett. A két kegykeép
eszmei egységére és a kegyképdbrizolisok keletkezési folyamatdra utal, hogy tobb
olyan dbrdzolds készilt, amely a bécsi ,,pocsi Miria” képet jeleniti meg, a kép alatt
azonban a mériapdcsi bazilika lithat6 (178, 180—182) vagy a felirat utal a masodik
-pocsi konnyezésre (179). Mindez kelléképpen indokolja az dbrdzoldsok egyiittes
vizsglatat. A legkordbbi lapok kozil kettS a kegykép haddszati jelentGségét hangsi-
lyozza. Az egyik feliratdval kozvetleniil is utal az 1697 es zentai gyGzelemre, a lap felsd
részében dbrazolt kegyképet torok zdszlok keretezik, a kép alatt az titkozetnek a Habs-
burg birodalom szimbolumaként megjelenG sasmadarak dltal tartott sematikus rajza
lithat6, legalul a torok elleni harcot dbrdzolé csataképekrdl jol ismert fegyverek hever-
nek (166).22 Némi moédositdssal 1ényegében ennek az dbrazoldsnak a felsé részlete
tiinik fel kinagyitva Hoffmann és Hermundt 1702-ben megjelent cimlapel6zékén, me-
lyen a kegyképet Ovezd zdszlok mellett fegyverek, a kegyképet kozvetleniil keretezd
babérkoszorin Maria-emblémdk vannak (1 68).

Itt emlitjitk meg, hogy a mdriapocsi kegyképen kiviil az egész Habsburg biroda-
lomra kiterjedé torok ellen védd szerepe volt a Loret6-kultusznak. A kultusz haddszati
jelentdségének a legnagyobb magyarorszagi Loret6-kegyhely 17. szizad végi és 18. szd-
zadi (részben feltételesen azonositott) szentképabrdzoldsain mdr nincs nyoma (151—
156), egy 1708-ban kiadott mariologiai munka egyik csak reprodukciobdl ismert
rézmetszet( illusztriciéjan azonban a kegyszobor ,Auxilium Christianorum™ felirat-
tal, alatta a magyarorszigi Loreté kolostoregyiittesének hadi zdszlokkal keretezett ldt-
képével jelenik meg, ami félreérthetetlentl utal a kultusz eszmei tartalmara.®® A kegy-
hely eredetlegenddjinak egyik mozzanatit, a kegyszobor megtaldlisit az 1667-ben
Bécsben kiadott szervita rendtorténet egyik finom kidolgozist, késGreneszansz metsze-
te dbrizolja.”

A miriapdcsi dbrizoldsok kovetkezd tipusin egyediil a kegykép lathaté (167,
171, 172) ovalis alakd novényi (170, 174) vagy négyszogletes indds (175) keretez€s-
ben, angyalok dltal koriilvéve (173). Kiilon tipust alkotnak azok az abrdzoldsok, ame-
lyeken az angyalok dltal tartott kegykép alatt Bécs vedutdja ldthat6 (169), alkalomsze-
rifen 1. Lip6t csdszdr és Eleonora csiszdmé alakjaval (176) vagy betegek, haldoklok
csoportjdval és a Habsburg-birodalom jelvényeit tarté sasmaddrral kiegészitve (177).
Az dbrazolisok mdsik nagy csoportja a feliratok szerint a pécsi ,,pocsi Maridhoz” kap-
csolodik, melyek kozil az egyik tipus, igy Binder 1766-ban késziilt cimlapel6zéke
egyediil a ,béesi pocsi” kegyképet mutatja (179), a mdsik tipus a kegykép alatt a
templomot (178, 180) vagy misik nézetbdl a templomot és a kolostort dbrdzolja (181,
182). Ezek koziil az 1770 koril keletkezett kép (180) ismeretlen metszGje minden va-
l6sziniiség szerint Feninger hisz évvel kordbbi metszetét (178), az épiiletegytttest a
misik oldalrél bemutatd, 1800 koriili metszet (182) ismeretlen készitGje folteheten
Prixner ugyanez id6 tdjt keletkezett lapjdt haszndlta fel kiinduldsul (181). Mindezek a
lapok a bécsi ,,péesi Maridt” dbrazoljik, s maijd csak a 19. szdzadban kezd terjedni a
virdg helyett konyvet tart6 Jézussal a pocsi .,pocsi Madria” szerepeltetése.
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A miriaradnai dbrdzoldsok koziil Binder két metszetérdl mdr széltunk (190,
191), a t6bbi metszet kompozicicjat tekintve hirom tipusba sorolhaté, Az egyik tipu-
su lapokon a kegyképen kiviil mds nem jelenik meg (186, 192194, 196—-198), a md-
Sik tipusban a kegykép koriil annak segitségére utal6 killonféle csodds események mi-
Niat{ir képei sorakoznak (187), s két esetben a miniatiir képeken kiviil az alsé mez&ben
a templom és kolostor tavlati képe is feltiinik (188, 195). A kegyképet a kolostor t4v-
lati képével és segitségre viro betegekkel egyiitt bemutatd, az egészet fegyverekkel és
fogadalmi targyakkal teleaggatott indds keretezéssel dvezd dbrdzoldst (189) kompozi-
ciGjdban és stilusjegyeiben Binder egyik kolozsviri metszetéhez gondoljuk kozel 4ll6-
nak (143). Az elss két tipusba tartozé lapok egy részét a bassanoi Remondini-mihely-
ben készitették, s az osszevetés alapjdn val6sziniisithetd, hogy néhdny tovibbi radnai
dbrazolds is ott keletkezett, igy példdul az 1780 kériilre datdlt Remondini-metszet
(195) lényegében az 1750 koriili, s foltehetGen ugyancsak a Remondini-mfihelyben
késziilt lap (188) némileg egyszeriisitett viltozata.

Gazdag viltozatossigot mutat a nagyszimu mdriavolgyi dbrdzolds ikonogrifidja.
E. Widemann 1661-ben megjelent cimlapel6zékén a kegyszobor ruhdjin késérene-
Szinsz ornamentika taldlhat6, a szobrot Gvezd drapéria ¢és a keret Mdria-emblémdi
azonban mdr barokk jegyeket mutatnak (201). A szobrot 6vezd drapéria fontos elem
Greischer 1690-ben megjelent illusztriciojdn (202) és a Tallidn Péter mdriavolgyi pré-
dikdcicja cimlapjdnak hitoldalin 1697-ben napvildgot litott metszeten is (203), ami-
nek alapjin a hdrom dbrizolds kozti kapcsolat feltételezhetd. A két utobbi képen tii-
nik ol elészor a szobor ruhdja elStt hirom hullimos irdsszalagra osztva a Salve Regina
refrénje, amely ezutdn az dbrazoldsok elmaradhatatlan részét alkotja. A refrén szovegét
kinagyitva mutato aranylemezt és az aranyozott sugarakat egyarint 1688-ban helyez-
tik el szoborndl 29 a két motivum tehdt nem egyszerre tiinik fol az dbrdzoldsokon.
A kegyszobor felsé részét ovezo. egymdssal vdltakozo lingnyelvekbdl és térszerti suga-
rakbal dllg dicsfény az dbrdzoldsok 1720—1740 kozotti csoportjin jelenik meg (204,
205, 207-209, 211, 218). Ez a megoldds réz- és fametszeteken, szentképen és cimlap-
elozéken egyardint megjelenik, a kompoziciokban legfeliebb a feliratok elhelyezése
vagy a kolostoregyiittes litképe hoz némi viltozatossdgot (204). Kiilén csoportot al-
kotnak azok az dbrizoldsok, amelyeken a kegyszobor az 1736-ban elkésziilt Gj oltdr
kompoziciéjénak megfeleléen®” angyalok dltal tartott hétdgn csillag kézepén, kut
folott lebeg (215. 216), egy metszeten Remete Szt. Pil és Remete Szt. Antal oltdron
16vS szobrai is feltinnek (217). Mindezekhez foltehetGen Rugendas lapja szolgdltatta
a4z el6képet (213). A kit és a csillag stilizdlva, gyogyuldsra vird betegek tarsasdgdban
(214), illetve allegorikus kompozicioban (210) jelenik meg két tovibbi metszeten.
Az 1734-es mirdkulumos konyv ismeretlen metsz6 dltal készitett cimlapelzéke (206)
sak fenntartdsokkal tekinthetd Jiger 1742-ben megjelent metszete (212) eléképének.
Az alapszerkezet mellett (a kegyszobor a kolostoregyiittes folott) szimos apro részlet
(pl. fasor, a kitndl lévé embercsoport) is megegyezik ugyan, de Jiger metszete egysége-
sebb hatast kelt: a szobor paldstjat tart6 két angyalt, valamint az alsé mezGben kétol-
dalt behajlo fikat a domboldalakkal clhagyja, a fejek korili kilenc angyalfejet a ling-

41



nyelvekbdl és torszer(i sugarakbol 4ll6 dicsfénnyel helyettesiti, a héttér felhdit pedig a
szobor mogiil kilovell§ sugarakkd egyszerfisiti. E két dbrdzolds valamelyikére nyulik
vissza az az 1800 koriilre datdlt rézmetszet, amely az alsé mezdben a kolostort és kor-
nyezetét a jobb és bal oldalt felcserélve mutatja az érkez6 zardindokokkal (220).

A legnagyobb szdm sasviri dbrdzoldsnak az ikonografidja is az egyik legvdltoza-
fosabb. Az egész sasvdri anyagnak tobb, mint a felét teszik ki a kegyszobrot dnmagg-
ban bemutaté metszetek, amelyek kozott nagyon nehéz kozvetlen kapcsolatot taldlni.
Némely esetben a kegyszobor folé borulé baldachin hasonlésdga (289-292), mdskor
az indds (295, 302) vagy copf (301, 313-316) keretezés utal a kozos elképre.
A vedutds dbrazoldsok 1730—40 koriil keletkezett egyik csoportja a kegyhelyet a ki-
alakulds id6szakdban mutatja be, itt a kdpolna mellett a telepiilés néhdny hdza ldthato,
de egyik képen sem teljesen azonos elrendezésben (281,283,284, 288). A vedutds db-
rizoldsok mdsik csoportjin a szobor alatt a még megvaldsitasra vir6 templom és kolos-
tor idedlképe lathat6. Igy Jager 1743-ban megjelent cimlapel6zékén (287), amely koz-
vetlen eléképe volt annak az 1770 koriil késziilt metszetnek (303), amely csupdn né-
hdny aprd részletben (pl. a fogadalmi targyak elrendezése, fik hidnya a templom mel-
lett) tér el a felhaszndlt el5képtol. Egy 1750 koriil keletkezett dbrdzolds a veduta in-
dds, virdgos keretezésével, a kolostoregyittes sematikus képével ezektdl fiiggetlen
megolddst mutat (294). A kegyszobrot az oltdrral egytitt bemutat6 dbrdzoldsok a szo-
bor kétféle elhelyezési médja mellett az oltar dtalakitasdt is hiien tikrozik. Egy 1762-
ben. foltehetden az djonnan elkészilt templom felszentelése alkalmdbol készitett la-
pon jol ldtni, hogy a Iényegében még barokk vonalvezetésii oltart a taberndkulum fo-
16tt magasan elhelyezett kegyszobor uralja (296). Torténeti forrdsokbol tudjuk, hogy
ez az oltdrkompozicié nem nyerte meg a hely folott kegyurasigot gyakorlé Miria Te-
rézia tetszését, ezért 1770-ben a fool tart étépilellék.z‘s) Ezen az Uj oltdron az dbrizo-
lisok szerint a kegyszobor a kordbbindl lényegesen alacsonyabbra, kozvetleniil a ta-
berndkulum folé keriilt, a szobor f6lé egy, az egész oltdr képet meghatirozo hatalmas
keresztet dllitottak, az oltdr két oldalin pedig sulyos drapéridt helyeztek el, aminek
kovetkeztében a kordbbitél részben eltérd teologiai mondanivalét hordoz6, klasszi-
cizdl6 oltdregyiittes jott létre (299, 300, 312). Az yj oltdrhoz kapesol6dé dbrdzolisok
egy tovibbi csoportjin nem az egesz oltar. hanem csupdn a kegyszobor és folotte a
kereszt lathat6 (304, 305,311,317).

A kozepes szamu dbrazoldssal képviselt kegyhelyek anyagit az el6képek szem-
pontjdbél vizsgilva megillapithato, hogy példdul Winkler 1760 koril keletkezett egri
metszete (79) Tischler tiz évvel késGbbi lapjinak volt a kozvetlen el6képe (80), s hogy
Winkler 1767-es mdriabesnydi lapja (159) Binder 1770 koriili (160) és a Binder-m(i-
hely 1800 koriili metszetének (161) egyardnt el6képiil szolgdlt. A részletekbe mend
hasonlésdg alapjdn csaknem teljesen biztosra vehetjiik, hogy ugyancsak Winklernek
két, 1750 koriil a zolyom-6hegyi kegyszoborrdl készitett dbrdzoldsa (364,365) volt a
kozvetlen eldképe egy 1790 kortil keletkezett szigndlatlan rézmetszetnek (366) és
Gerstner 1800 koriil keletkezett metszetének is (368). Schauffnak a pozsonyi Szt.
Mirton dém Pietdjdrcl 1800 koril késziilt lapjihoz (261) Schmitner 1730 korli lap-
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Ja szolgiltatta az el6képet (260), Zeller 1752-ben imalapon megjelent metszetét a
hudakcszi-makkosmziﬁai kegyképrdl (59) egy 1799-ben megjelent tjabb imalap met-
szetéhez haszndltdk fel mintdul (60). Minden valészintiség szerint Zeller 1750 kériil ke-
letkezett nagymeéretii !zitképe”) volt az el6képe Binder 1797-ben megjelent métrave-
rebélyi cimlapelézékének (223) és egy 1770 koriilre datilt szignilatlan metszetnek
(222).

A nagyobb és kozepes szimu képanyaggal rendelkezé kegyhelyek dbrazoldsai
mellett tovibb lehetne folytatni a csupdn néhdny dbrazoldssal képviselt helyek metsze-
teinek ikonogrifiai elemzését, az ezekbdl levonhaté kovetkeztetések azonban lényegé-
ben megegyeznek az itt bemutatott anyag tanulsigaival. Mar ennyibdl is viligossd vilt,
hogy a kegyhelyekhez kapcsolodo sokszorositott grafikai dbrdzolisok bizonyos hatd-
rokon belii] meglepden viltozatos ikonografiai tartalommal rendelkeznek . az ikonogri-
fiai forrdsérték szempontjibol azonban nem egyenlé értéki elemeket tartalmaznak.
Ehhez 4 tematikai vdltozatossighoz a formakincs viszonylagos szegényessége tdrsul,
mivel a kiilonboz6 metszék sokszor tipoldgiailag egymidshoz hasonlé modelleket hasz-
néltak fe] munkdjukban, sét nem csupdn az adott kegyhelyhez kapcsol6dé kordbbi
metszetek alapjin dolgoztak, hanem olyan dbrizoldsokat is felhasznadltak eléképiil,
amelyek csupdn a bemutatni kivint kultusztirgy ikonogréfiai tipusihoz dlltak kozel,
Specidlis sajdtossdgaiban azonban eltértek attol. A fametszetekhez felhasznalt konkrét
eldképek megtaldldsa azért jelentett csaknem dthidalhatatlan nehézséget, mert ezek
obbnyire végletesen stilizilt. leegyszeriisitett megolddsokat mutatnak. A rézmetszetek-
nél szimos esetben kimutathaté az egy vagy akdr tobb metsz6 dltal is felhaszndlt
grafikai el6kép hatdsa. Innen érthetd, hogy az dbrdzoldsok gyakran csak tébb évtizedes
késésse] kovetik a kultusztdrgyak kormyezetének megvaltozdsit, miskor a valosdig he-
lyett csy pan egy elképzelt, még megvaldsitdsra vard tervet mutatnak. A felhasznalt mo-
tivumok egyik része az dltalinos barokk motivumkincshez, ezen beliil a sokszorositott
grafika motivumkészletéhez tartozik, masik része azonban csak a kegyhelyekhez kap-
€30l6d6 dbrdzoldsokon Jelenik meg. Ez utébbiak kozé tartozik a specidlisan a kegyhe-
lyekhez fliz6d6 jelenségek . igy mindenckeldtt a kultusztd rgyak és sajitos kornyezetiik,
4 zarindokmenetek, a fogadalmi tdrgyak, a kegykép segitségére viré betegek, a szent
kutak, a kiilonbozs legendamotivumok és a csodds gyogyulisok sorozatinak bemuta-
tdsa. A kultusztirgyon kiviill mds elemeket is tartalmazé metszetek kompozicidjdara
Jellemzé a motivumok hierarchikus. alulrél felfelé mutaté elrendezése, ami a kultusz-
lirgy jelentGségénck kiemelését. a varhato segitség bizonyossigdnak alihtzdsit szolgdl-
Ja E kompoziciés megoldis magas miivészetbeli eloképeit a fogadalmi oltarképek fel-
Epitésében kereshetjiik, melynek nem utolsé sorban éppen sokszorositott grafikai koz-
vetitéssel terjedd hatdisa mds miifajokban. igy példdul a népies fogadalmi képeken,
lvegfestményeken is megragadhat6.

A ikonogrifia utin vegyiik szimba az dbrazoldsok f6bb stilusjegyeit. Az elsé
Szembetling vonds a kiillonféle torténeti stilusok parhuzamos jelenléte az anyagban,
mihez ezeknek a stilusoknak egy kegyhely kiilonboz6 dbrazoldsain. st néha egyetlen
dbrdzoldson belili egymds mellett élése tirsul. A szorvinyosan megfigyelhetd késGre-

43



neszansz vondsok mellett az anyag tilnyomo tobbsége a barokk stilus killonbozé kor-
szakainak jegyeit hordozza, de tobb példdt taldlunk a rokokd, a copf és a klasszicizdlo
stilus megnyilvanuldsaira is. A fametszetek legnagyobb részét nem tudjuk stiluskatego-
ridhoz kapcsolni, mivel ezek kozos jellemzdie a vonalak és ardnyok egyszer(sitése, a
grafikai és metszési technikak elemi ismerete, a tomoritett kifejezésméd és forma, az
idétlennek hat6 szerkesztés és a nagyfoku stilizdlas. A 18. szdzad masodik harmaddban
keletkezett fametszetek egy részére még a viszonylag igényes kidolgozds jellemzd, a szd-
zad végén azonban a fametszetek készitGirendszerint mér csupdn a legfontosabb formadk
jelzésére szoritkoznak. a technikai szinvonal a rézmetszetek kidolgozottsigihoz hason-
16an észreveheten csokken. A mis technikdval késziilt el6képek, igy a rézmetszetek
felhasznaldsakor jol megfigyelhetd a technika véltozdsinak hatdsa az dbrazoldsra,
ugyanakkor nem zérhatjuk ki annak Jehetdségét sem, hogy a metsz6k régebbi fametsze-
tek utdn dolgoztak. Rézmetszetli elokeép felhaszndldsdra gondolunk példdul az egyik
domolki (73, vo. 74) és egy feltételesen DomoOlkhoz kapcsolt, 1800 korilre datdlt
fametszetnél (76). egy 1760 koriil keletkezett mdriagy tdi fametszetnél (163), valamint
a nagyszombati kegykeépet dbrazolé fametszetek tobbségénél (235, 237, 238, 241),
ugyanakkor két 1737-ben megjelent fametszet (253, 340) lehetett két késdbbi, a pécsi
(254) ésa szentantali (345) kegyképet dbrazolé fametszetnek az el6képe. Egyéni jelleg-
zetességek a vonalak ittorésében, metszésében, a részletek gazdagsdgaban, a hattér
kidolgozdsiban €s a mélységi dimenziok érzékeltetésében figyelhetGk meg elstsorban,
ezek azonban ritkdn adnak lehetdséget a fametszetek stilusbeli rokonsdgdnak, esetleg
sszetartozdsanak megdllapitasira. lgy példaul viszonylag egységes jegyeket mutat, s
foltehetden egyetlen kéztél szdrmazik az 1737-ben megjelent _lelki zarandoklat™ tiz
fametszete koziil kilenc (26, 116, 253, 258,268,274, 280, 331, 340), a tizedik lapon
a dtcméret, a hattér megolddsa és a feliratozds némileg eltér a tobbitdl (207).

A 17. szdzad mdsodik felében keletkezett rézmetszetek tobbsége dtmeneti, késo-
reneszénsz és korabarokk vonisokat hordoz, s ezzel a két stilusaramlat viszonylag ké-
s6i egymds mellett §lésérdl tesz tantsdgot. Mr emlitettik Widemann-nak azt az 1661-
es mariavolgyi metszetét, amelyen a kegyszobor ruhdjin KkésGreneszdnsz ornamentika,
a szobor koriil kétoldalt barokk drapéria, a kereten Miria-emblémdk csoportja litha-
t6 (201). Angyalfejes, szalagfonatos KkésGreneszansz architekturdlis keretezésben jele-
nik meg a terzdtoi kegykép az egyik 1700 koriil keletkezett metszeten (351), Mannas-
ser 1672-es zdgrabremetei lapjdnak kiegyenstlyozott kompozici6ja, az alakok visszafo-
gott mozgdsa ugyancsak késreneszinsz jegyeket mutat (360). Nyugodt vonalvezetést
tiikroz Lerch 1679-ben megjelent boldogasszonyl metszete (15). s ugyanez a koraba-
rokk stilus jellemzi Greischer 1690-ben kiadott, tisztan tagolt, statikus hatdst kelt6 lap-
jait, amelyekr6l mindenféle mozgalmas hatast kelté keretezés is hidnyzik (16,91, 113,
150, 151, 202, 248, 249, 259, 273, 348, 361). Ebbe az atmeneti szakaszba sorolhato
végtil az 1703-as siimegi metszet, amelyen azonban a feliratokat tarto angyal alakok
mar az érett barokk stilust idézik (328).

A 18. szdzad elso felének 4ibrizoldsanyaga tilnyomo részben az érett barokk je-
gyeit hordozza. Az egyik 1700 koriil keletkezett mariapocsi metszeten a kegykép geo-

44



Metrikus hatdst kelt. vastag faragott kerete (169) a fokozatosan elvékonyodo, egyre
diszitettebbe vdlé, indds, kacsos, tarajos keretezések el6zményének tekinthets (27,
109, 158). Tipikusan barokk megolddsnak szdmit, hogy a kegyképet angyalfejes fel-
hékkel és drapéridkkal veszik koriil (20—22, 28, 32), hogy a kép koriil angyalok lebeg-
nek vagy éppen azok tartjik (111), vagy hogy a képet — néha angyalok 4ltal szétvont,
a barokk oltdrdekordcioban a kegyképeken kiviil is szivesen alkalmazott — baldachin
alatt dbrazoljak (281). A segitségre vird, lendiiletes mozgds betegek csoportjaa 17—
18. szdzadi pestis-ikonografidnak is egyik jellegzetes motivuma (67, 143, 214,247).0
A kagylémotivum a kegyképek keretén (90) vagy a szobrok hdtterében (1 12) tipiku-
San barokk szimbélum jellegén kiviil ebben az Osszefiiggésben specidlis jelentéssel is
rendelkezik, mivel a kagyl6 a legdltalinosabb zardndokjelvény is egyben. Kedvelt ba-
rokk megoldds, hogy a kegyszobrokat szogletes oszlopfével elldtott, négyzetes oszlo-
Pok dltal keretezett fiilkében helyezik el (154, 155, 204, 260).

A 18. szizad kozepétdl kezdve a lapok egy részén a késbarokk jegyekhez
10koké vondsok tarsulnak. A kifinomult indds, kacsos keretek mellett a virdgos, leveles
rocaille-ok a barokk szigoru kereteit elséként lazitani kezd6 Klauber testvérek egy
1740 kériilre datdlt mdriapéesi lapjdn jelennek meg (175), s ugyanezt a gazdag, lendii-
letes Ornamentikabol dllé rokoké keretezést litjuk példdul egy 1750 koriili sasviri
(294), egy 1760 koriili nagyszombati (230) és egy 1770 koriili mdtraverebélyi (221)
Metszeten, valamint Binder két, 1770 korill készitett kolozsviri lapjdn is (143, 144).
Mir az 1770-s évektdl kezdve megfigyelhetG a copf keretezés alkalmazdsa (53). amely
gészen a szdzad végeig novekvd szamban jelenik meg az dbrizoldsokon (82, 196, 234,
313, 339, 354), Klasszicizdlé vondsokat pedig a szdzadforduld tdjan keletkezett né-
hény lapon lithatunk (252, 257). Ezzel egy idGben részben a kordbbi eloképek alap-
jan a jellegzetes barokk vondsok is némileg egyszeriisodve tovibb élnek. Ezt lathatjuk
Pelddul Binder 1800 koriili bodajki (14), a Binder-mtihely buda-krisztinavdrosi met-
Szetén (54) és egy ugyancsak 1800 koriil keletkezett boldogasszonyi lapon (33), vala-
mint hirom. nagyrészt Winkler 1750 koriili metszete nyomdn keletkezett z0lyom-
Ohegyi dbrazoldson (366-368).

A motivumok egy tovibbi csoportja nem kapesolhaté hozzd az dbrdzoldsokon
Megjelend egyik torténeti stilushoz sem. Ide tartoznak az un. térkitolts elemek, mint
Példdul a7 alap kockds (38, 328) vagy sakktablaszer(i (348), a héttér sugaras megolds-
sa (24, 30, 38, 47, 108). Ugyanakkor viszont egy torténeti stiluson beliil is jelentds
eltérések figyelhetk meg a kiilonbozs készits mithelyek vagy mesterek stilusa ko-
Zott, amelyek megragaddsdra elsGsorban a nagyobb szamu metszettel képviselt miihe-
lyeknél van lehetdség. fgy példdul a barokkon beliil 6ndllé karakterrel rendelkeznek
M. Greischer viligos felépitési, nyugodt vonalvezetésii lapjai. Az élénk gesztusok, len-
diletes, nydjtott formidk, aprélékos kidolgozds révén jol elkilénithetd az észak-itdliai
Mihelyekben késziilt dbrdzoldsok csoportja (86, 349-351), s ezen beliil is sajdtos sti-
ldris vondsokat hordoznak a bassanoi Remondi-miihely metszetei (187, 192, 194,
195). Ugyancsak viszonylag jol koriilhatdrolhato, egyéni jegyekkel rendelkeznek a
Kauperlz-mﬁhely. valamint a Binder és miihelye dltal készitett lapok; az el&bbieken
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bizonyos tdrgyilagossigra torekvés, az utébbiakon a népies hangvétel mellett a késd
barokktdl a rokokon dt a copf vondsok felé tart stilusfejlédés is j61 nyomon kovet-
hets. Ezek a példik egyben arra is utalnak, hogy a kegyhelyekhez kapcsol6dé dbrdzo-
lasok stildris osszefiiggéseinek tisztdzdsa egy-egy metszd mdsjellegli munkiival tovibbi
részletkutatdsokat igényel.

Mar ennyibdl is lithat6, hogy az dbrizoldsok stilusjegyei egyrészt meglepd gyor-
sasiggal kovetik a magas miivészet stiluskorszakainak viltozdsit, s hifen titkrozik a
stilusvdltdsok jellegét, a stilusfejldés folyamatdt, mdsrészt hosszi ideig Grzik egy-egy
miivészeti stilus sajitos jegyeit. Ezek a stilusjegyek lényegében a magas miivészet stild-
ris el6képeinek megfelel6i a sokszorositott grafika miifajiban, ezért az dbrdzoldsok
stilaris onllésagaral, stilusteremtd erejérdl csak kivételes esetben, a jelentds kvalitds-
sal rendelkez6 mihelyek vagy mesterek igényesebb munkai kapesdn beszélhetiink.
Az eredetiséget itt elsGsorban a rendelkezésre dll6 elemek ujszerd felhaszndldsdban,
egyedi elrendezésében kereshetjiik. Az dbrdzoldsok tilnyomo tobbségének jelentdsé-
gét igy a stilusok viltozdsinak, az Gj stilusokkal egyiitt Uj tartalmaknak ¢és ikonogrd-
fiai megoldisoknak a széles rétegek szdmdra val6 gyors és hatdsos kozvetitése adja.

Hasznailat, funkci6

Az dbrdzoldsok haszndlati korilményeinek, a kilonbozd kiadvanytipusokban betol-
tott funkcicknak a tisztdzasihoz a legnagyobb segitséget a képek megjelenési kornye-
zetének, a hozzdjuk kapcsol6dé szovegeknek a vizsgdlata nyujtja. Kép és szoveg egyen-
rangd kezelését mindenekelStt az indokolja, hogy a két kiilonbozd kozlésforma itt
szorosan osszefon6dik, s a kozlés egyenrangl eszkGzeként jelenik meg. Az dbrazoldsok
tilnyomé részénél olyan Osszetett narrativ szerkezetekrdl van sz6, amelyek képi meg-
formdldsinak megértéséhez a szovegrész jelentds értelmezési segitséget adhat, ugyan-
akkor a szovegek vizualizdlasdt Ossze kell vetni a szovegek elsGrangu vagy jdrulékos
el6forduldsaival.

A 17. szdzad misodik felében a metszetek tobbsége olyan konyv jellegi kiadva-
nyokban litott napviligot, amelyek kozvetlenil nem a szélesebb rétegek, hanem a mi-
veltebb egyhdzi és magasabb vildgi rétegek igényét szolgiltak. Ezeknek a gyakran mds
tematikdjui képanyagot is tartalmazo kiadvanytipusoknak némely csoportja a 18. szd-
zad folyamdn is megjelenik, st 0j kiadvinytipusokkal gyarapodik, az dbrdzoldsok na-
gyobb része azonban ekkor mdr nem ezekben, hanem a szélesebb rétegeknek szdnt
fiizetes nyomtatvinyokban és mindenekelGtt szentképek formdjdban lit napvildgot.
A konyv jellegli kiadvinyok kozott elsd helyen kell emliteni az egy-egy kegyhelyhez
kapcsolddé mirdkulumos kényveket. amelyekben ezek az dbrdzoldsok tébbnyire cim-
lapel6zékként (pl. 201, 349, 350, 360), ritkdbban bels illusztracioként (15, 106,
136, 351) fordulnak el6. s mintegy az egész kiadviny képi foglalatdt adjak. A kegyké-
pek torténetének illusztricidjaként jelennek meg az dbrizoldsok Eszterhdzy Pdl Atlas
Marianus-dban, melyben a képeknek a viszonylag rovid szovegrészekkel csaknem
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Cgyenrangu szerep jut (pl. 16, 91, 113). Alkalomszertien megjelennek az dbrizoldsok
killonbozé dhitati jellegii kiadvinyok, imddsdgos konyvek (99, 167, 183), lelki zardn-
doklatok (11 1) illusztriciéjaként vagy cimlapel6zékeként (1, 209), s felhaszndldsra ke-
rilnek kiilonboze prédikdcios kiadvdnyokban is. Igy példdul Tallidn Péter 1697 kis-
asszony napjin Mdriavolgyben elmondott prédikdciojanak kiaddsdt a mdriavolgyi kegy-
szobor képe illusztrdlja (203), a Telek Jozsef részben a szegedi havi boldogasszony bii-
estin elmondott beszédeit tartalmazé prédikdcio gytjtemény cimlapel6zékén a szegedi
keEYkép lithat6 (336). Néhdny torténeti targyd kiadvdny is ¢l a kegyképibrdzolisok
alkalmaza‘sénak lehetGségével: igy példdul a Nagyszombat torténeti emlékeit bemutaté
Kiadvanyban a viros pontos vedutdja folott lebegve a nagyszombati (224), a mdriapGesi
kép mdsodik konnyezésével kapesolatban végzett egyhizi vizsgdlat szovegét tartalmazé
flyomtatvinyban a pocsi (179), J. Koller 1702-ben, tehdt nem sokkal a kép konnyezé-
S¢ és Bécsbe vitele utdn megjelent latin nyelvi vildgtorténetében ugyancsak a pocsi
kegykép dbrdzoldsa szerepel cimlapel6zékként (168). Egy Mdridrdl magyar és latin
nyelven egyardant megjelent apologetikus mii illusztricidja a nagyszombati kegykép
cgyik szentképként is kiadott metszete (234).

A szélesebb rétegeknek szdnt munkik kozott elsG helyen kell emliteni azt az
1737 ben napvilagot ldtott dtmeneti jellegii fiizetes kiadvanyt, amely tartalmdban és a
kivitelezés technikdjaban egyardnt a ponyvanyomtatvianyokhoz all kozel. Fz a kiad-
viny az orszig ismertebbnek szdmité tiz kegyképének fametszetes dbrazolisihoz fiiz
c8y-egy imddsdgot, elmélkedést, s ezzel a lelki zarindoklat dhitatformdjit népszerisiti
(pl. 26, 116, 207). A kegyképekkel kapcsolatos dbrazoldsokat kozlé ponyvakiadvd-
nyok kisebb része imddsdgokat (77, 78), nagyobb része énekszovegeket tartalmaz, az
dbrazoldsok ity tobbnyire a cimlapon (73, 123, 235), néha azonban a kiadvdnyokon
beliil (142, 279) talilhatok. A 18. szdzad mdsodik harmaddban nagyobb szimban meg-
jeleng ponyvafiizeteken az dbrazoldsok egyik része szorosan a kiadvanyok szoveganya-
gihoz kapesolodik . mis esetekben azonban kép ¢és sziveg kozott semmiféle Osszefiiggés
nem talilhat6, s a metszetek csupidn a szovegek emblematikus aldtdmasztdsdt szolgil-
idk. igy pelddul a nagyszombati kegykép egyik dbrizoldsa a jeruzsilemi rézsafiizér
torténetét elmondo kiadvany (231), mdsik dbrazolisa egy miseénekeket tartalmazé
flizet cimlapjan lithat6 (235). A sasviri kegyszobor fametszeti képét kozls egyik ima-
flizet SzOvegében nincs semmiféle utalds a kegyhelyre (307), a bisztricai kegyszobor
torténetét tartalmazé énekfiizet cimlapjdn pedig foltételesen a szentantali kegyképpel
dzonositott dbrizolds lithaté (345). Ezzel szemben kép ¢s szoveg szoros kapcesolatit
Mutatja példiul a pozsonyiak rendszeres mdriavolgyi zarindoklatdnak énekanyagit
kozreado kiadviny, melynek cimlapjin a mdriavolgyi kegyszobor fametszetl képe
dll (211), valamint a kismartoni kegyhelyhez fiz6dG énekeket kozls ponyvafiizet,
dmlapjain a kismartoni kegyszobor dbrizoldsival (126). A kismartoni kegyszobrot
Keresztels Szt. Janos és Szt. Egyed tarsasigiban egy német nyelvii énekfiizet cimlap-
Jin dbrizolé metszet (123) tovdbbi értelmezését a kiadviny szovegében taldljuk meg.
Eszerint a nyomtatviny a bencések dltal gondozott gumpendorfi Szt. Egyed plébdnia-
templomhoz kapesol6dé KeresztelG Szt. Janos és Cecilia térsulat SO. jubileumi zardn-
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doklatdnak alkalmdbél jelent meg, az dbrdzoldson lithatd szentek tehdt a plébdnia-
templom és a tdrsulat patrénusai.

A szentképek és ponyvafiizetek kozott elhelyezkedd dtmeneti kiadvinytipus az
imalap, amely megjelenési formdja szerint kétféle lehet. Az egyik a nyomdai elGallitds
sordn egyszer félbehajtott viltozat, amelyen az dbrdzolds rendszerint mindjart az els6
oldalon taldlhat6, a szoveg ez utdn kovetkezik (236—238), néha pedig az egy lapra
metszett kép és szoveg az imalap két belsé oldaldn helyezkedik el (23, 133, 134).
A misik tipus egyetlen nagyobb formdtumu, fekvé téglalap alaki lapbdl 4ll, melynek
kozepére helyezték el az dbrazoldst, s a szoveg tobb hasabra osztva e koré rendezddik
(352). Ez a kiadvénytipus a 18. szdzad elején jelenik meg, de majd csak a szdzad ma-
sodik felében terjed el nagyobb szimban, virdgkordt a ponyvafizetekkel egyiitt a 19.
szdzadban éli. Az imalapokat (137) a szentképekhez hasonloan (5) néha mdr a nyom-
dai el@dllitds sordn a kegyhelyhez kapcsol6dé konyv jellegii kiadvanyban helyezték el,
hogy onnan kiemelve tetszés szerint mds imddsagos konyvbe is atvihet6k legyenek.>"
A konyorgés, imadsag jellegii szoveg itt rendszerint az dbrdzoldson lithat6 kegyképhez,
ritkdbban ltaldban Mdridhoz kapcsolédik, de éppen az dbrdzoldsok révén ez utébbi
szovegek is az adott kegyképpel keriilnek vonatkozasba. Az 1735-6s kolozsvari mird-
kulumos konyvben elhelyezett mozgathat6 imalap szovege Jézus felemelt kezének a
képen valé megesokoldsdra is felszolit (137). Az imadsdgszoveg néha hozzdjarul a kép
teljesebb megértéséhez, mint példdul a boldogasszonyi kegyszobrot haldokl6 dgya f6-
16tt dbrizolé metszetet tartalmazé imalapon (23). Itt az imddsdg bevezetdjébdl meg-
tudjuk, hogy az imddsdg szovegét egy orsolyita apdca tanitotta meg egy bizonyos bol-
dog Henric Calcar-nak, maga a szoveg pedig haldokloknak szol.

Csak kevés példat taldltunk az dbrdzoldsok megjelenésére a gyondst, aldozast
tantisité céduldkon (75). valamint a tarsulatba lépést igazol6 tdrsulati emléklapokon
(146). Ennek egyik oka az lehet, hogy ezeknek a kiadvanyformdknak a rendszeres fel-
tardsdira még az elsd lépések sem torténtek meg. A gyénocéduldk rendszerint a hisvéti
gy6nds igazoldsira szolgdltak, de mivel az ismert domolki példdnyokon a személyi ada-
tokat feltiintetd rovatok kitoltetlenek, nem lehetetlen, hogy ezek a lapok egyszertien
a zardndokemlékek funkciéjat toltotték be. A kdszegi jezsuita templom Maria-tdrsu-
Jatdnak emléklapja a hdtoldalon a tdrsulatba lépés évén kivil megjeloli . Mdria szolgd-
latdnak napjat” is, foltehetSen azt a napot, amelyen a lap tulajdonosdnak speciilis
shitatformdkat kellett végeznie. Ezen kiviil nyomtatott szoveg figyelmeztet arra, hogy
a tdrsulati tag haldla esetén a haldl helyének és idejének megnevezésével a lapot adjik
4t a prézesnek, hogy az elhunytra emlékezhessenek.

A szentképek haszndlatinak koralményeire elsGsorban a metszetek informacios
értékét noveld cimfeliratok utalnak. A cimfeliratok egyik sajtossiga, hogy a kulon-
bozd kiadvanytipusokban megjelend metszetek feliratai dltaliban nem tartalmaznak
specidlis utaldst az adott kiadvanytipusra, ami lehetGve tette az dbrizoldsok kilonbozo
formdban val6 felhasznaldsdt. Mdsfel6l a feliratok hidnyossiga, illetve egy-egy képtipus
tobb helyen val6 eléforduldsa miatt nem minden esetben lehetséges az dbrazoldsok
egyértelmii hozzdrendelése egy adott kegyhelyhez (97, 243, 271). ami ugyancsak no-
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velte a haszndlat lehetGségét. A legegyszeriibb az a megoldds, amikor a felirat a kegy-
kép Miria nevének helymeghatdrozissal bévitett elnevezését kozli, a helység megneve-
zéséhez esetleg az orszdg (3), a sziikebb tdjegység (328), az egyhizmegye (346) vagy
megye (369) meghatdrozdsa, egy kozel fekvé ismertebb zarandokhelyre valé utalds
(321, 325) tdrsulhat. A jelentGsebb kultusztirgyak szimbolikus megnevezéssel (pl.
Andocs: Regina Angelorum, Stimeg: Salus Infirmorum), a kultusz egy specidlis mozza-
Natdra utalg jelzével (61) rendelkeztek, ami néha nem a cimfeliratban, hanem a
kegykép kozvetlen kdrnyezetében, a képbe kompondlva keriilt elhelyezésre. Gyakran
eléfordul az utalds a kegykép tipusdra (41), csodatévé voltdra (158, 328), régiségére
(85). ez ut6bbit a boldogasszonyi dbrizoldsokon a szobor talapzatéra irt évszdm hang-
Sulyozza. Visszatéré motivum a kultusz (21), a zardndoklatok (58) intenzitdsinak
hangst’:lyoza’sa. $ ugyanannak a kultusztdrgynak néha tobbféle megnevezése is eléfor-
dul (11-14). A kultusztdrgyak kilonbozG megnevezései egyrészt fényt vetnek e kife-
jezések korabeli haszndlatdra és értelmezésére, mdsrészt hozzdjdrulnak annak a folya-
Matnak a feltirdsdhoz. melynek sordn egy templomi 4brdzolds kiemelkedik a t6bbi ko-
zul és specidlis tiszteletben részesitett kultusztirggya lesz.

A feliratok egy része utaldst tartalmaz a kegykép torténetének valamilyen jelen-
tGs, Lobbnyire csodds eseményére: eredetére (55), megtaldlisira (160), készitésére
(192, 194), kiildésére (349), sirdsdra (102, 138). mds helyrdl val6 dtkeriilésére (47, 85,
362), a hozzd kapcsol6do legendamotivumra (87, 88. 358), jubileumi tinnepségekre
(174), a kegyképnek tulajdonitott kordbbi csodis megmenekulésre (1), a kegyhely
gondozdsdra (2), s kiilon feliratokat kaphatnak a kegykép koriil elhelyezett jelenetso-
T0zat darabjai (187). A feliratok tovabbi csoportja dhitati jellegii részeket is magdban
foglal, amelyek célja a képet szemlélé dhitatinak elmélyitése. Ez lehet bibliai vagy mds
idézet (52), esetleg rovid konyorgés, fohdszkodds (56, 97), amely konkrét szlikséghely-
“¢tekre is utalhat (130). Ezek a szovegek a képi mondanivalét 0sszegz0 irdsszalagokkal
Cgyiitt (360) néha nem a cimfeliratban, hanem a képbe kompondlva jelennek meg (61,
85, 170). A felirat kiilon is utalhat az dbrdzolds modjdra, igy példdul a kegyszobor
feloltoztetert modon val6 dbrizoldsdra (19, 21). Gyakori motivum a feliraton az dbri-
zolds hitelességének hangsilyozdsa (87, 88, 94, 146), s eldfordul a képre utal6 versbe
Szedett felirat is (131,132, 306).

A részletesebb feliratok néhdny alkalommal a haszndlatra vonatkozé és egyben
Az dbrizoldsok értelmezését bévité kozléseket is tartalmaznak. fgy példdul a boldog-
asszonyi kegyszobrot a foldrengés stjtotta Komdrom félott dbrizold metszetnél a fel-
irathg] tudjuk meg, hogy a kegyszobrot a komaromi németek tarsulata 1766-ban egy
Zarindoklat keretében vilasztotta a foldrengéstsl 6vé patronusul (29). A mdriapoesi
kegykép Bécsbe vitelének 50 éves jubileuma alkalmdbél 1747-ben késziilt szentkép
feliratq szerint Bécsben ekkor nyolc napos dhitatot tartottak, és julius 9-én kormenet-
ben vitték koriil a kegyképet a varosban. Ennek alapjin feltételezhets. hogy a kegykép
Specidlis virdgdiszes keretezése az dbrdzoldson a kormenetben hordozott kegykép ere-
deti diszitését adja vissza (174).
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A hasznilat szempontjdbél killonleges jelentGsége van annak a leggyakrabban
szentképeken, imalapokon eldfordulé megjegyzésnek, amely szerint az adott dbrizo-
ldst megszentelték (40) vagy az eredeti kultusztdrgyhoz érintették (67, 74. 87, 109).
Ezek a feliratok fényt vetnek a szentképek haszndlatdnak egyik legfontosabb mozza-
natdra, amely szerint ezeknek az dbrdzoldsoknak az eredeti kegyképhez hasonléan
csodatévd erdt tulajdonitottak. A mirdkulumfeljegyzésekbdl szdmos alkalommal érte-
sitliink arr6l, hogy a betegnek valamelyik kegykép szentkép mdsolatdt adjdk, ami indi-
tékul szolgdl a kegyhelyhez forduldsra, s amit aztin a beteg testrészre helyeznek,
hosszabb ideig ott tartanak, ivovizbe dztatnak és lenyelnek, tiiz esetén a tiizbe dob-
nak.3 A szentképeknek tulajdonitott thaumaturgikus funkcio kiilonosen nyilvanvalé
azokon az eleve lenyelésre szint, egyetlen rézlapra sorozatban rametszett, apré méreti
kegyképibrizoldsokon, amelyek elodllitdsirol Szegeden tudunk.>® A képek hasznila-
tdra utal, hogy néha egy konyvbdl emelik ki vagy a szoba faldn figg, mds esetben pe-
dig a beteg dgya mellett tartja, s a fogadalombol igért aranyldncot a képen dbrdzolt
kegykép nyakdra erdsiti. El6fordulhat az igy felhasznalt szentkép adomdnyként torté-
né felajinldsa a kegyhciyem”’ A szentképeknek tulajdonitott véds, 6v6 erdvel figg
ossze a felhivds az egyik kolozsviri mirdkulumos konyvben ezeknek a képeknek az dl-
Jandé hordisara 3® A szentképek gyogyito eszkozként valo haszndlatdrol a mirdkulum-
feljegyzésekbdl a domolki dbrazoldsokkal kapcsolatban értesiiliink leggyakrabban, ami
onnan érthetd, hogy az itt nagy szamban eléforduld dbrazoldsok jelentds szerepet jit-
szottak a zarandoklatok kezdeti gyors fellendiilésében. Mindez egyben azt is mutatja,
hogy az dbrdzoldsok szentelménykeént, gy6gyitasra valé felhasznaldsdrdl az egyhdzi és a
laikus elképzelések ckkor még nem ttkoztek Ossze egymdssal. A szentképek thauma-
turgikus funkcidja a feliratok eléforduldsa s a mirdkulumfeljegyzések alapjin a 17—
18. szizad forduldjin jelenik meg, a 18. szizad kozepén litszik a legelterjedtebbnek,
maijd a szdzad vége felé a kegyképeknek tulajdonitott hasonlo szerep csokkenésével
egyiitt az dbrdzoldsok ilyen jellegdi felhaszndldsa is fokozatosan hdttérbe szorul.

A cimfeliratok mellett a hasznalatra utal a képek beszegése (364), kicsipkézése
(290), s ugyanerre vetnek fényt a képek hdtoldalin ldithato tovdbbi dbrdzoldsok, vala-
mint a lapokra kézzel irt szovegek. A hatoldalon el6fordulé dbrazoldsok egyik része
egy madsik kegyhelyhez kapcsolodik (57-245, 72326, 154-323, 204296, 208—
282), mdsik része Mdridt (286) vagy valamelyik szentet dbrazolja (101, 184, 300). a
harmadik csoportba az egyéb valldsos dbrizolisok sorolhatok (61). A kézzel irt szo-
vegek tobbnyire imddsigok (130, 165, 255. 306, 343). esetleg az dbrazoldsok emlék
jellegére (120), vagy valamilyen egy¢b eseményre (pl. oltdrfelszentelésre: 114) utalnak.
A szentképek hdtoldaldra gyakran a kegyképhez kapesol6do ének- vagy imddsdgszove-
get nyomtattak (43, 44, 94, 95, 294, 358). s az iires hdatlappal megjelend képeknél ez
is osztonozhette valamilyen dhitati jellegli szoveg sajt kézzel torténd rdirdsat. A hasz-
ndlat viltozdsit mutatjik az dbrazoldsok keletkezésénél joval késobbi kéziratos meg-
jegyzések. fgy példdul a budai Szt. Ferenc sebei templom Fdjdalmas Maria viasz szob-
rihoz kapesolddo egyik metszeten olvashatd. 1836-ban kelt latin nyelvii szoveg a képet
tipusa alapjdn a szokoléci kegyképpel azonositja (44).
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A feliratok nyelve kozvetve ugyancsak a haszndlat koriilményeire utal. A felira-
tok tObbsége latin, a nemzeti nyelvii feliratok koziil a legtobb német nyelven késziilt,
ezt kovetik a magyar, cseh, horvit és olasz nyelvii felirattal késziilt abrazoldsok.
A nemzeti nyelvek koziil legkordbban a német és az olasz jelenik meg, a magyar, a
horvit és 5 Szlovikidban haszndlt cseh csak a 18. szdzad kozepétdl, illetve végén tiinik
fel, de mindvégig megmarad a német nyelvii feliratok tulsilya. A feliratok nyelvi meg-
oszldsa részben 2 zarindokok etnikai osszetételét tiikrozi, részben a metszetek készi-
toinek anyanyelvével magyardzhat6. A feliratok nyelve nem azonos szlikségképpen
4z dbrizoldsokat tartalmazé kiadvinyok nyelvével: igy példdul horvat nyelvi kiad-
Vanyban latin (1), magyar nyelvii kiadvanyban német (78) nyelvii feliratot hordozé
Metszettel is taldlkozunk. A feliratok készilhettek két, s6t hirom nyelven is, rend-
Szerint ugyanazzal, néha azonban mds-mds tartalommal: igy példdul egyetlen lapon
Német és cseh (220. 319). német és magyar (37), latin, német és horvit (256) nyelvii
felirat egyarint megtalilhatd, s az is el6fordul, hogy egy szentkép egyik oldaldn az
egyik kegykép magyar (72), masik oldaldn egy mdsik kegykép horvit nyelvii felirattal
Jelenik meg (326). Szembetiing, hogy a nagyszamu sasviri dbrdzolds kozott egyetlen
Magyar nyelvii feliratival sem taldlkozunk, ami azt mutatja, hogy a kegyhelyet felke-
1es6 zardndokok kozott a magyar etnikum kisebbségben lehetett. A tébbnyelvii fel-
iratok egyrészt jelentGsen megnovelték az dbrizoldsok hatékorét, mdsrészt erdsitették
4 zarandoklatok kiilénboz6 etnikumokat Gsszekapesold funkcidjdt.

Az egyegy kegyhelyhez kapcsol6dé  kiadvinytipusok és dbrazoldsok szdma
fényt vet 4 kiilonbozG kultusztdrgyak jelentGségére és a zarandoklatok alakuldsdra.
A kegyhelyeknek koriilbeliil a kétharmaddhoz egyetlen kiadvinyforma kapesoladik,

sz koril mozog azoknak a helyeknek a szima, amelyekrél két kilonbézs kiadviny-
tipusban is jelentek meg dbrizoldsok, a kettdnél tobb kiadvanytipussal rendelkezs he-
lyek szima valamivel tiz folott van. A legtobb kiadvinytipus dltaliban a legnagyobb
SZamu dbrazoldssal rendelkez5, nagyjelentdségii helyekhez kapcsolédik. Az dbrazoli-
sok kegyhclyck. illetve kultusztdrgyak szerinti megoszldsa azt mutatja, hogy tiznél
tobb képet mindossze nyole kegyhelyrdl készitettek, 6-10 kozotti metszettel hat
hely Szerepel, 25 kozotti dbrdzoldssal 32 hely rendelkezik, 60 helyhez, illetve kul-
Wusztargyhoz pedig minddssze egy-egy kép kapcsolddik.

Az egy telepiilés tobb kultuszhelyérdl és az egy kultuszhely tobb kultusztdrgy-
I6] késziilt dbrazoldsok szimos alkalommal megkonnyitik a kultuszhelyek és a kul-
tusztargyak hierarchidjinak. egymaishoz valé viszonydnak és a kultuszformak kozott
betoltott szerepének a meghatdrozdsdt. Igy példdul a budai kultuszhelyek koziil az
dbrazoldsok szdma egyértelmiien a buda-krisztinavirosi kegykép tiszteletét mutatja a
legiEICIlt()'sebbnck, ¢s egyben aldhizza a hely zardandokhely jellegét, ugyanakkor tobb
budaj _ elsésorban szerzetesi — templom egy vagy tobb, csupdn helyi tiszteletben ré-
Szesitett kultusztirgydrdl is késziilt dltaldban egy, esetleg két dbrdzolds. A két fiumei
kultuszhely koziil a bucsis képek szima a val6signak megfelelGen a Szt. Vid templom
fesziiletének tiszteletét hangsilyozza, a hirom gyori kultuszhely koziil az dbrazoldsok
Szdma alapjin egyértelmien a székesegyhdzban Grzott kegykép. a négy kismartoni kul-
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tuszhely koziil pedig a kdlvdria kegyszobranak tisztelete emelkedik ki. A pozsonyi kul-
tuszhelyek kozil a dom, az orsolyita templom Prdgai Kisjézus szobra €s a trinitdrius
templom kegyképe egyardnt harom-hdrom dbrdzoldssal szerepel, ezen kiviil a vdros
t5bb mds kultuszhelyérdl, illetve kultusztargydrol is készillt egy vagy két dbrdzolds,
ami a kultuszhelyek bizonyos mértéki decentralizdciojira utal. A tobb kultusztdrgy-
gyal rendelkezd helyek kozul példdul a budai Szt. Ferenc sebei templom négy és a 1é-
kai dgostonrendi templom két kultusztdrgydnak jelentdsége kozott az dbrdzoldsok
szdma nem mutat lényeges killonbséget, Rojton és Terzdtéban azonban a szobor és a
kép koziil mindkét helyen egyértelmiien a kép emelkedik ki. Ezekben az esetekben az
ibrdzoldsok hiien tiikrozik a kultusztdrgyak ,halmozdsat™, s megmutatjdk azt is, hogy
ezek a tdrgyak a kultuszhelyeken ha nem is egyenrangt, de mindenképpek egyiittes
vonzéerdt gyakoroltak.

A tiznél tobb dbrizoldssal képviselt zarindokhelyek (Boldogasszony, Celldo-
molk, Kismarton — Kalvdria, Mdriapocs, Mériaradna, Mdriavolgy, Nagyszombat és Sas-
var) kivétel nélkiil egy nagyobb tdjegységre kiterjedd., néha az orszdghatdrokon is tul-
nytlé vonziskorzettel rendelkeztek, s kilonbozo szerzetesrendek gondozdsiban hosz-
szabb id6n 4t 4lltak a zarindoklatok kozéppontjaban. Sasvdrndl a metszetek kiemel-
keden magas szamit (41 db) a kegyhely dinasztikus timogatdsa mellett az magyardz-
za, hogy a helyet a magyar és szlovak etnikum mellett legnagyobb szdmban németek
litogattdk, s hogy a hely a képek elGallitasinak kiilfoldi kozpontjaihoz is kozel fekiidt.
Ugyanakkor ez a szdm csupdn hazai viszonyok kozott tiinik magasnak, a bajor—oszt-
rdk teriiletek nagyobb kegyhelyeirdl ennél lényegesen nagyobb szdmu, igy példdul
Landshut-rél osszesen kb. 200. Altottingrd] tobb szdz kilonb6z6 dbrazolds késziilt.*
A felsorolt magyarorszigi zarandokhelyekn€l az abrazoldsok viszonylag nagy szdma
lehetSséget ad az idobeli bontdsra, s ezzel a képek készitésének gyakorlata és a zardn-
doklatok intenzitdsa kozti osszefiiggés keresésére. A kegyhelyek egy részénél a kezdet-
ben nagy sziraban vagy egyenletes intenzitdssal készitett dprdzoldsok mennyisége egy
id6 utdn visszaesik. 6s ujabb fellendiilésre nem kertil sor. Igy példiul Boldogasszony-
nal mdr 1720, Mériap6esndl és Mdriavolgynél 1750, Kismartonndl 1760 utdn figyelhetd
meg visszaesés az dbrdzoldsok szimdban, ami egyben a kegyhelyek fénykordnak végét
is jelzi. Sasvamdl és Celldomolknél a metszetek mindjirt a kezdeti idGszakban viszony-
lag nagy szamban vannak jelen, mivel a kegyhelyek viszonylag késGi keletkezése egy-
beesik a képtermelés dltaldnos fellendiilésével. ezt kovetden a képek készitése 1750
utdn aldbbhagy. majd az 1770-es évektol kezdve ismét fokozodik. Nagyszombat €s Md-
riaradna esetében a képek készitése tobbé-kevésbé folyamatosnak mondhat6, Mdriarad-
ndndl az 1770-es. Nagyszombatndl az 1790-es évektdl kezdve figyelhets meg bizonyos
fellendiilés. Az igy kapott kép lényegében egybeesik a kiilonbozo kegyhelyekhez ve-
zetett zarandoklatok intenzitdsardl a mirakulumfeljegyzések alapjdn nyert képpel. illet-
ve néhdny ponton kiegésziti azt 3 Eszerint egyrészt a képek készitésének intenzitdsa
a kultusz kezdeti id6szakdban tobbnyire parhuzamos a zarandoklatok intenzitdsdnak
alakuldsdval, ekkor tehdt a zardndoklatok intenzitdsa ¢s az dbrdzoldsok készitésének
gyakorlata szoros kolesonhatdsban 4ll egymdssal. Masrészt az dbrazoldsok szdmidnak

52



ismétely novekedése a 18. szizad masodik felében mar nem elsésorban a zarindoklatok
valdsigos fellendiilésérsl, hanem a kegyhelyek gondozéinak a kultuszt tobbek kozt az
dbrdzoldsok készittetetésével regenerdlé torekvésérsl tantskodik. Ezt litszik aldtimasz-
tani, hogy a zarindoklatok kozéppontjdban nem dll6, tébbnyire szerzetesi templom-
ban lévg, helyi jelentdségii kultusztirgyakrol, a tobbnyire csupdn egy-két dbrazoldssal
rendelkezd 1in. masodlagos kegyképekrdl késziilt metszetek szdma is ekkor, a 18. sz4-
zad mdsodik felében szaporodik meg szimottevéen. Ezekben az esetekben éppen ezek-
kel a képekkel kivintik a kevésbé ismert kultusztdrgyak tiszteletét szélesebb korben is
ismertté tenni.

A barokk kori zardndokhelyek katalbgusszerii szimbavétele eddig Gsszesen 14]
kultuszhclyel eredményezett, ennyi helyrél tudjuk biztosan, hogy itt a helyi jelenté-
S€gli kultuszon tilmutaté zarandoklatok alakultak ki.® Ezzel szemben az dbrdzoldsok
dltal felolelt kultuszhelyek szima Osszesen 95, ami 74 foldrajzi hely kozott oszlik meg
€ 106 Ondllé kultusztirgyat jelent. A két katalégus Osszevetése azt mutatja, hogy egy-
Iészt 66 olyan zarandokhelyet ismeriink, amelyrsl egyben dbrizoldssal is rendelke-
zink. Az olyan zarindokhelyek szima, ahonnan eddig nem ismeriink sokszorositott
grafikaj dbrdzoldst, 75, s tovabbi 29 olyan kultuszhely van, ahonnan egy vagy tébb
kliltuszt:irgyrdl grafikai dbrdzoldssal rendelkeziink. Az dbrdzoldssal nem rendelkezé
Zaréndokhelyek viszonylag magas szima egyrészt a kutatds kezdeti Iépéseivel magya-
rizhatd, masrészt azzal. hogy a kisebb jelentGségii, esetleg hivatalosan el nem ismert
Zarzindokhe]yeknéI tobbnyire hidnyzott a megrendeld, aki ilyen képeket készittethe-
tett volng, Misfelsl a zardndokhelyek katalgusdban tobb olyan hely is szerepel, amely
4 18. szdzad masodik felében keletkezett, s amelynek kibontakozdsa csak a 19. szdzad
folyaman kovetkezik be, amikor aztin az dbrizoldsok is megjelennek. Azoknak a kul-
tuszhelyeknek egyik része, amelyek eddig nem szerepeltek a zardndokhelyek kozott,
4z dbrizolasok jellege, szima vagy felirata alapjdn tobb-kevesebb biztonsdggal az idé-
kozben feledésbe meriilt zarindokhelyek kozé sorolhatd. Ilyen helyek példéul Foldvir,
K(’iszeg, Szakolca, Szeben, amelyeknél a tovibbi kutatds az dbrdzolisokon kiviil félte-

tGen egyéb forrisokat is taldlni fog a zardndoklatokra. A csak dbrazoldsrél ismert
kl.dtuszhelyek masik, nagyobbik része azonban egyel6re tovibbra is megmarad a spe-
cidlis helyi tiszteletben részesitett kultusztirggyal rendelkezd, de zardndoklatok kozép-
Pontjdvi el nem Iéps. loklis kultuszhelyek csoportjdban (pl. Buda — Szt. Annat.. Bu-
da — Klarissza t.. Gyér — Karmelita t., Gy6r — Orsolyita t., Pozsony — Erzsébet api-
Cdk t.). Ezekben az esetekben ugyancsak tovdabbi kutatdsok feladata a specialis tisztelet
Jellegéne okdnak és mértékének a pontosabb meghatirozisa. Az dbrdzoldsok jelentd-
S¢ge itt elsGsorban abban van s hogy szimos olyan kultusztirgynak 6rizték meg az emlé-
két, amely idGkozben elpusztult, s amelynek megjelenésérdl ma mir kizdrclag ezeknek
dmetszeteknek a segitésével kaphatunk képet.
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Osszegzés

A zardndokhelyekhez kapcsol6d6 barokk kori kisgrafikai dbrdzoldsokat a valldsi tdrgyu
sokszorositott grafika egyik jol korilhatdrolhat6 tematikus csoportjaként mutattuk be.
A vizsgilatban arra torekedtiink, hogy a forrdscsoportot egyrészt a barokk kori valld-
sossag egyik fontos osszetevdje, a zarandoklatok indikdtoraként, mdsrészt a szélesebb
tarsadalmi rétegek vizudlis kulturdjanak egyik meghatdroz6 képzomiivészeti Osszetevs-
jeként értelmezzik. Az dbrazoldsok elterjedését lehetdvé tévd tényezdk kozil ki kell
emelni a zardndokhelyek szdmdnak a 17. szdzad végen bekovetkezd ugrdsszer( emelke-
dését, a zardndoklatok tdmogatdsit a vezets egyhdzi és viligi rétegek részérdl, valamint
azt a tényt, hogy a katolikus reform felekezeti elkiilontilést hangsilyozoé torekvése a
protestdnsokkal szemben a képtisztelet elStérbe keriilését, a nézés, a lithatésdg szere-
pének dltaldnos megnovekedését, s ezzel 1j képzémiivészeti miifajok kialakuldsit hozta
magival. A sokszorositott elGallitdsu szentképek tomeges elterjedése maga is jelentGsen
hozzdjirult a képértelmezés megvaltozasihoz, amikor a valldsos dbrdzoldsoknak a leg-
szélesebb rétegek 4ltal valo elérhetSségét, mintegy testkozelbe hozdsat, s ezdltal a ter-
mészetfelettihez fiiz6d6 viszony kozvetlenebbé vildsit eredményezte.

Az elédllitdsi koriilmények, a kiadvanytipusok, a technika, az ikonogrifia és a
hasznalat id6beli alakuldsa hiien tiikrozi a barokk kori zardndoklatok tarsadalmi szer-
kezetvdltozasit. A 17. szdzad masodik felében és a 18. szdzad elsé évtizedeiben az
arisztokrdcia tevékeny résztvevéje a zarindoklatoknak, s az dbrazoldsok tobbsége is az
& megrendelésiikre, magas technikai szinvonalon késziil, a nekik szdnt kiadvanyformdk-
ban, osszetett ikonogrifidval jelenik meg. Amikor az 1730-as, 1 740-es években a felso ré-
tegek kezdenek visszahuizodni a zardndoklatoktdl, s kezdeményezd szerepiiket a ko-
7éps6 egyhdzi és vildgi, polgdri rétegek veszik dt, a képtermelés hirtelen fellendil. 1j,
szélesebb rétegeknek szdnt kiadvdnytipusok jelennek meg, a szentképek szdma ugrds-
szer(ien megnd, a technika és az ikonogrdfia egyszertisodik. Az 1760-as, 1770-es évek-
t51 kezdve csaknem mindeniitt észlelhetd a zardndoklatok intenzitisinak csokkenése,
amit a legszélesebb rétegeknek szant abrazoldsok szdmdnak tovabbi novekedése sem tud
ellenstlyozni. A zardndoklatokat korldtozo II. J6zsef féle intézkedésekkel egy idGben
az 4brizoldsok széma is visszaesik, majd a szdzadfordulén a zardndoklatok ujjaéleszte-
sét célzé egyhazi torekvések eredményeként lassan ismét emelkedni kezd. Ekkor azon-
ban a zardndoklatokban mir csaknem kizdrolag az alsé rétegek vesznek részt. az dbra-
zoldsok megjelenése tovibb egységesil. ikonogrifidja elszegényedik, az egy ideig még
tovabb €16 barokk jegyek pedig az 0j elGdllitdsi technikdk térhoditdsdval fokozatosan
héttérbe szorulnak.

A bemutatott dbrizolisok jorészt atvették a kozépkori zarindokjelvények funk-
ci6it. kiemelkedd szerepet jatszottak a zardndokhelyek kultuszanak kialakuldsdban ¢és
terjesztésében, s mintegy Kicsiben titkrozik a zardndoklatokban kifejezésre juté tdrsa-
dalmi tapasztalatok alakuldsat.® A 17. szdzad végén és a 18. szizad elején a szentké-
pek hiien kozvetitik a barokk kori zardndoklatok kezdeteit meghatdrozoé problémakat,
a térok elleni kiizdelmet és az ellenreformdciét, s rdvildgitanak a kegyképek Kultuszd-
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nak politikai (haddszati, az elszakadt orszdgrészeket egyesitd) jelentGségére. A kultusz
k{jzéppontjziban dllé targynak tulajdonitott csodatévd erd a 18. szizad els6 évtizedei-
t6l kezdve 3 szentképekhez is hozzikapesolodik, s igy ezek az dbrizoldsok mintegy
megsokszorozzik a kegyhelyek thaumaturgikus funkcidjit. Ahogy a zarindoklatok a
valldsi ismeretanyagok és kultuszformak elsajtitdsinak egyik fontos alkalmai, tgy
ezek az dbrizoldsok a zarindoklatok élményének mintegy a siritett foglalatai, emléké-
nek hatékony 6rz6i, s ezdltal az egyhdzi pasztordcids gyakorlat egyik fontos eszkézei.
Ezze pdrhuzamosan a zarindoklatok szerepet jdtszanak a kiillonb6z6 tirsadalmi réte-
gek miiveltségéhez tartozo elemek kozvetitésében, amihez véltozatos ikonogrifidjuk-
kal ezek a7 dbrizoldsok is jelent6sen hozzdjirulnak. A zardndoklatok végiil erdsitik
a kiilénbozg tdrsadalmi (nemzeti, etnikai, tdji, telepiilési, foglalkozsi stb.) csoportok
t3832&::tart(w.::i:;e'lt, $ €z az dbrdzolasok kiilonb6z6 motivumaiban is megragadhaté.

A vizsgdlt forrdsanyag miivészeti dsszetevdit alapvetGen meghatdrozza az dbri-
Zoldsok instrumentalis jellege. A befogaddk szdmdra nem elsGsorban a képek esztéti-
kai értgke, hanem az dltaluk megjelenitett tartalom és a mindennapi haszndlat lehetd-
sége volt g fontos. A kegyhelyekhez kapesol6dé dbrazoldsok a sokszorositott grafika
Mds miifajaihoz hasonléan tobbnyire olyan univerzilis képi nyelven sz6lnak, amely a
tarsadalom kevéshé képzett, alsé rétegeinek is hozzdférhets volt, s azt mondhatjuk,
€z az dtfogo képi vildg volt az egyik leglényegesebb, amellyel ezek a rétegek kozelebbi,
lartésabb kapesolatba keriiltek. Igy ezek a metszetek a magas miivészet formdinak kii-
16nb oz szintli kozvetitésével nemesak egy uj litdsmod kibontakozdsit segitették eld,
hanem jelentds szerepiik volt az emlitett rétegek gondolkoddsdnak, magatartdsdnak és
valldsos tudatdnak alakitdsdban is. Mindebbdl kovetkezik, hogy bdr a torténeti stilu-
sok lecsapddsai a lapokon jdl nyomon kovethetdk, az esztétikai kategéridknak és a
hagyomainyos stilusfogalmaknak csupin misodlagos jelentéséget tulajdonithattunk, s
helyettiik intenciondlis, funkciondlis és befogaddstorténeti szempontok léptek el-
térbe.

A 17. szizad masodik és a 18. szdzad elsd felében az dbrazoldsok tilnyomo tébb-
Scgét Magyarorszég szdmdra is dolgozo kiilfoldi mesterek készitették, hozzdjuk a 18.
Szdzad kozepétsl a hazai metszok lassan novekvé csoportja kapcsolodik. Ezeknek a
MetszGknek egy része kiemelkedd kvalitdsokkal, ugyanakkor a megrendeldk igényei-
nek megfelelSen tobbféle kompetencidval is rendelkezett, s mintegy a tolmdcs szere-
Pt betdlts, vin. kétnyelvii mivész volt, aki ezekkel a munkdival jelentds feladatot
villalt g magas miivészet elGképeinek kozvetitésében a szélesebb tirsadalmi rétegek
felé. A, ikonogrifia, a motivikus Gsszefiiggések és a stilus vizsgdlata azt mutatja, hogy
— 4 mennyiségi kiilonbségeket és az dbrdzoldsok valamivel késGbbi magyarorszagi meg-
jelenését figyelmen kiviil hagyva — nincs lényegbevigo tartalmi, formai és szinvonal-
beli eltérés a bajor—osztrak teriiletek kegyhelyeinek és a hazai zardndokhelyeknek a
képanyaga kozott, ami egyrészt onnan érthetd, hogy ezeket a metszeteket részben
Ugyanazok a mesterck készitették. Misfeld] az dbrazoldsok keletkezési folyamatit és
cgymissal val6 kapesolatit vizsgdlva megdllapithat6, hogy az 6ndll6 koncepcick mel-
lett mindenekel6tt a korabbi grafikai elGképek jitszottak jelentés szerepet, az alkal-
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mazds modja a legaprébb részletek mechanikus dtvételétdl a stilizdldson, uj tartalmi
és formai elemek hozzdaddsin at a kevésbé fontosnak tartott motivumok elhagydsdig
terjed. A sokszorositott grafika dltalanos motivumkincsének felhaszndldsa mellett a
metsz6k olyan ikonogrifiai elemeket, szerkesztési elgondoldsokat is létrehoztak és
alkalmaztak , amelyek ezeknek az dbrézoldsoknak sajdtos jellemzdi, s amelyek a képek-
nek szant célok eléréséhez hatdsos eszkoznek bizonyultak.

Mivel a kutatds elsé 1épéseként az egykor étez6 anyagnak nyilvinvaloan csak egy
kis részét tudtuk szdmba venni, s ezt az igy is meglehetGsen Osszetett forrascsoportot
csupan néhdny szempontbol vettiik szemigyre, €s a részvizsgdlatok helyett az egész
jelenség bemutatdsdra torekedtiink, a tovbbi kutatdsok tobb ponton mddosithatjik
kovetkeztetéseinket. Részletes elemzést kivannak példdul a szentképek tovdbbi tema-
tikus csoportjai, ami j6 lehetséget ad majd a bemutatott forrdsanyag Osszevetésére a
sokszorositott grafika mds miifajaival. De a kegyhelyekhez kapcsol6dd dbrdzolds-
anyagrol kapott kép is csak akkor lehet teljes, ha a vizsgdlat idGbeli hatdrait kitdgitjuk
a miifaj ujabb kori megjelenési formdira. és egy-egy kegyhely lehetdleg teljes anyagdan
azt vizsgdljuk, mi és hogyan élt tovibb ezekbdl az alkotdsokbdl a 19. szdzadi acélmet-
szeteken, litogrifidkon és mds nyomatokon. Ahogyan egy-egy szentképgytijtemény
kegyhelyekkel kapcsolatos teljes anyaga valamilyen médon titkrozi egy kisebb teriilet
zardndoklatainak szerkezetét, igy a metszetek példdnyainak eldforduldsa a kiilonboz6
gylijteményekben hozzdjirulhat a zardndokhelyek vonziskorzetének, a kultusz inten-
zitdsinak véltozdsarol alkotott kép drnyaltabba tételéhez.* Kilon témakort jelent a
kegyhelyekhez kapcsol6dd egyéb devocids masolatok részben a metszetek dltal is ins-
pirdlt csoportjinak elemzése és Gsszevetése a sokszorositott dbrdzoldsokkal. Mindezek
a kérdések jelzik a kutatds tovdbbi feladatait.
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BAROCKZEITLICHE WALLFAHRTSBILDCHEN AUS UNGARISCHEN
WALLFAHRTSORTEN

(Zusammenfassung)

Der Bang gibt einen Einblick in den Vorarbeiten fiir eine groBere Arbeit, deren Ziel in
der Erschiiel&ung des historischen Quellenmaterials iiber barockzeitliche Wallfahrtsorte
.in Ungarn liegt. Zur selbstindigen Vorlegung und Un tersuchung der Wallfahrtsbildchen
Nnerhalb der ikonographischen Quellen haben mehrere Faktoren beigetragen. Einen
AnstoR ot die Tatsache daB in den verschiedenen europiischen Lindern Publika-
tionen {iber ahnliche Quellen schon vor Jahrzehnten geplant und heute auch vorbe-
feitet werden . die durch ihre kontinuierliche Weiterfiihrung in den kulturhistorischen,
kunslhistmisahen, kultgeschichtlichen und volkskundlichen Forschungen ihre Bede-
Utung beweisen, die ungarische Forschung hat aber diese Quellengruppe bis heute
Yernachlissigi. pas ungarische Material kniipft sowohl in seinen historischen Zu-
Smmenhingen als auch in seiner Erstellung und Erhaltung eng an die europiischen
Traditionen dieser Art an: Einerseits werden in dieser Arbeit die Wallfahrtsbildchen
des ganzen Gebiets des historischen Ungarns behandelt, andererseits wurde ein bedeu-
tender Teij] der Darstellungen von fiir Ungarn arbeitenden auslindischen Meistern
h"rgestellt, schlieRlich ist die Erhaltung eines Teils der Bilder verschiedenen auslin-
dischep Sammlungen zu danken. Dieses Bildmaterial ist ein wichtiger Beleg fiir die
Wa!lfahrten. weist aber auch iber das barockzeitliche Wallfahrtswesen weit hinaus,
Weil es auch einen Einblick in die bisher nur wenig bekannte visuelle Kultur der
Unteren und mittleren Gesellschaftsschichten gewihrt. Dadurch werden die Kontakte
“Wischen der hohen Kultur und der Volkskultur, die historischen Zusammenhinge der
gesellschaftlichen Schichtung und der Differenzierung der Kultur von einer neuen
Seite beleuchtet, und es entsteht eine weitere Moglichkeit zur Untersuchung der
ulturellen Vermittler zwischen den verschiedenen Schichten. Neben den eigent-
lichen Wallfahrtshildchen wurden als Vergleichsmaterial auch jene Gebetsblatter,
f“lugschriflen. Titelblitter, Buchillustrationen, Beichtzettel, Bruderschaftsbilder ete.
in die Untersuchung einbezogen. die teilweise verschiedene Funktionen hatten, deren
ZU eineim bestimmten Wallfahrtsort ankntipfende Darstellungen aber aus dem origi-
Nalen Zusammcnhang heraus auch in einem anderen Kontext vorkommen konnten,
Und z. B. konnte eine und derselbe Stich oder seine Variante als kleines Andachtsbild
und auch gls Titelkupfer gleichzeitig erscheinen. Andererseits ist auch ein enger iko-
Nographischer Zusammenhang zwischen den Darstellung mit verschiedenen Funk-
tionen 2y beobachten: In mehreren Fillen IRt sich nachweisen, daR zur Darstellung
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auf einem Wallfahrtsbildchen oder auf einem Gebetblatt ein Titelkupfer oder eine
Buchillustration als unmittelbare graphische Vorlage diente.

Die Verbreitung der Wallfahrtsbildchen wurde durch mehreren Faktoren er-
moglicht. Daraus ist die sprunghafte Erhchung der Zahl der Wallfahrtsorte am Ende des
17. Jahrhunderts, weiterhin die Unterstiitzung der Wallfahrt durch fiihrende kirchliche
und weltliche Schichten hervorzuheben, auBerdem brachte die konfessionelle Abson-
derung eine betonte Bestrebung der Gegenreformation der Bildverehrung, die allge-
meine Erhohung der Rolle des Sehens und der Sichtbarkeit, und dadurch die Heraus-
bildung neuer bildkinstlerischen Gattungen mit sich. Die massenhafte Verbreitung
des Kleinen Andachtsbildes trug auch selbst viel zur Verdnderung der Bildinterpreta-
tion bei, denn dadurch waren religiose Darstellungen fiir die breitesten Schichten
erreichbar, und zugleich die groRere Unmittelbarkeit der Beziehung zum Ubernatiir-
lichen.

In der Veranderung der Produktion, der Verbreitung der Publikationstypen, der
Technik, der Ikonographie und des Gebrauchs des Wallfahrtsbildchen spiegelt sich die
Wandlung der gesellschaftlichen Struktur des barockzeitlichen Wallfahrtswesens
getreulich wieder. In der zweiten Hilfte des 17. und in den ersten Jahrzehnten des 18.
Jahrhunderts nimmt die Aristokratie an den Wallfahrten aktiv teil, und die Mehrheit
der Darstellungen wird auch auf Grund ihrer Bestellung, auf hohem technischen
Niveau hergestellt, und die meisten Bilder erscheinen mit einer komplizierten lkono-
graphie in den fiir sie gedachten Publikationsformen. Als sich die oberen Schichten in
den 1730-r, 1740-er Jahren von den Wallfahrten langsam zuriickziehen, und ihre
initiative Rolle von den mittleren kirchlichen und weltlichen, biirgerlichen Schichten
iibernommen wird, bliiht die Bilderproduktion plotzlich auf, es erscheinen neue, fiir
die breiteren Schichten gedachte Publikationsformen, die Zahl der Wallfahrtsbildchen
nimmt deutlich zu, Technik und lkonographie werden einfacher. In den 1760-er,
1770-er Jahren ist fast iiberall der Riickgang der Wallfahrten zu beobachten, was auch
nicht durch die weitere Erhohung der Stiickzahlen fiir die breitesten Schichten aus-
geglichen werden kann. Gleichzeitig mit den Einschrinkungen Josephs des II. fiir das
Wallfahrtswesen geht auch die Zahl der Darstellungen deutlich zuriick, und um die
Jahrhundertwende beginnt sie dann als Ergebnis der kirchlichen Bestrebungen fir die
Wiederbelebung der Wallfahrt langsam zu steigen. Zu dieser Zeit nehmen aber an den
Wallfahrten fast ausschlieBlich nur die unteren Schichten aktiv teil, Form und Inhalt
der Bilder vereinheitlichen, die Ikonographie verarmt. Die eine zeitlang noch weiter-
lebenden barocken Ziige werden durch die Verbreitung der neuen Herstellungs-
techniken immer mehr in den Hintergrund gedringt.

Die Wallfahrtsbildchen haben teilweise die Funktionen der mittelalterlichen
Pilgerzeichen iibernommen, dementsprechend haben sie eine hervorragende Rolle in
der Herausbildung und Verbreitung des Kults der Wallfahrtsorte gespielt, und spiegeln
die Veranderung der gesellschaftlichen Erfahrungen wieder, die im Wallfahrtswesen
zum Ausdruck kommen. Am Ende des 17. und am Anfang des 18. Jahrhunderts
vermitteln die Bilder die Probleme, die die Anfinge des barockzeitlichen Wallfahrts-



wesens bestimmen, den Kampf gegen die Tirken und die Gegenreformation, und
beleuchten die politische (strategische, das zerrissene Land vereinende) Bedeutung
der Verehrung der Gnadenbilder. Die wundertitige Kraft, die in erster Linie den im
Mittelpunkt der Verehrung stehenden Kultgegenstinden zugesprochen wurde, kniipft
sich seit den ersten Jahrzehnten des 18. Jahrhunderts auch an die Wallfahrtsbildchen,
und so wird die thaumaturgische Funktion der Gnadenstitten durch diese Bilder
Vervielfaltigt, Wie die Wallfahrten eine wichtige Gelegenheit zur Aneignung religioser
Erkenntnisse ung Kultformen bieten, so sind diese Darstellungen die konzentrierte
Zusammenfassung und wirksamen Bewahrer des Wallfahrtserlebnisses, und dadurch
ein Wwichtiges Mittel der kirchlichen Pastorationsiibung. Parallel damit spielen die
Wailfahrten eine wichtige Rolle in der Vermittlung der Bildungselemente der
verschiedenen Gesellschaftsschichten. wozu auch diese Bilder durch ihre wechselvolle
lkonographie wesentlich beitragen. Die Wallfahrten stirken schlieRlich die Zusammen-
gehorigkeit der verschiedenen gesellschaftlichen (nationalen, ethnischen, landschaft-
lichen, beruflichen. durch Wohnort bestimmten usw.). Gruppen, was auch aus den
otiven der Darstellungen zu erfassen ist.

Die kiinstlerischen Komponenten des untersuchten Bildmaterials wird von dem
instrumentalen Charakter der Darstellungen grundsitzlich bestimmt. Fiir den Betrachter
War in erster Linie nicht der dsthetische Wert der Bilder, sondern der dargestellte Inhalt
und die Verwendbarkeit fiir den alltiglichen Gebrauch wichtig. Die Wallfahrtsbildchen
bedienen sich dhnlich wie andere Gattungen der Druckgraphik meistens einer univer-
salen Bildsprache, die auch den weniger gebildeten, unteren Schichten der Gesellschaft
£Ugingig war, und wir konnen sagen, daR diese umfassende Welt der Bilder eine der

ichtigsten war, mit der diese Schichten in eine nihere. dauerhafte Verbindung
kamen. S haben die Wallfahrtsbildchen durch die Vermittlung der Formen der hohen
Kunst auf unterschiedlichem Niveau nicht nur zur Entfaltung einer neuen visuellen
Kultyr beigetragen. sondern sie haben auch fiir die Gestaltung des Denkens, des Ver-
haltens und des religiésen Bewustseins der erwiihnten Schichten eine wesentliche Rolle
8eSpielt.  Aus all dem folgt, daB obwohl auf den Blittern die Spuren der historischen
Stilepochen gut zu verfolgen sind. die dsthetischen Kategorien und die traditionellen
Stiibcgrift'e in der Untersuchung nur eine zweitrangige Bedeutung zugeschrieben
Wurde, statq qualitative Beurteilung traten intentionelle. funktionelle und rezeptions-
geschichtliche Gesichtspunkte in den Vordergrund.

In der zweiten Hilfte des 17. und in der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts
Wurde die Mchrheit der Darstellungen von auslindischen Meistern hergestellt, die auch
Fiir Ungarn gearbeitet haben. Von der Mitte des 18. Jahrhunderts kommt die langsam
Wachsende Gruppe der einheimischen Stecher dazu. Fin Teil der Stecher besaR her-
VOrragende Qualititen, gleichzeitig zeigten auch die Anspriiche der Auftraggeber
Cntsprechend eine weitgeficherte Kompetenz, und war als sog. zweisprachiger Kiinst-
ler, de; die Rolle das Dolmetschers spielte und mit seinen Arbeiten eine bedeutende
Aufgabe in der Vermittlung der Vorbilder der hohen Kunst fiir die breiteren Schichten
auf sich genommen hat. Die Untersuchung der Ikonographie, der motivischen Zusam-
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menhinge, der Bildstruktur und des Stils der Wallfahrtsbildchen zeigt, dal — von den
quantitativen Unterschieden und dem etwas spiteren Erscheinen der Darstellungen in
Ungam abgesehen — kein wesentliches Unterschied in [nhalt, Form und Niveau
zwischen dem Bildmaterial der Wallfahrtsorte auf bayerisch-Osterreichischem Gebiet
und in Ungarn besteht. Das ist einerseits daraus zu verstehen, daR diese Stiche teilweise
von denselben Kiinstlern verfertigt wurden, andererseits zeigt die Entstechungsgeschich-
te und das Verbindungssystem der Bilder, daB neben den selbstindigen Konzeptionen
vor allem die fritheren graphischen Vorlagen eine wesentliche Rolle gespielt haben, die
Anwendungsweise der Vorlagen reicht von der mechanischen Ubernahme des kleinsten
Details iiber die Stilisierung und Hinzufiigung neuen inhaltlichen und formalen
Elementen bis zum Verlassen der fiir weniger wichtig gehalteten Motive. Neben der
Anwendung des allgemeinen Motivbestandes der barocken Druckgraphik haben die
Stecher auch solche ikonographische Elemente und Konstruktionen aufgenommen und
gebraucht, die speziell fiir diese Darstellungen charakteristisch sind, und die sich fiir
das Erreichen der den Wallfahrtsbildchen zugedachten Ziele als wirkungswolle Mittel
erwiesen.
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KATALOGUS






A Katalégus az Elgszoban koriilhatdrolt forrdsanyagnak azt a részét tartalmazza,
amelybé] eredeti példany dllt rendelkezésre. Igy nem tartalmazza a csak irodalombél
iSmert dbrdzoldsokat, néhdny esetben azonban csupdn reprodukalhaté fotérél vagy ne-
Bativré] ismert lapokat is magdban foglal. A lefrdsok a kultuszhelynek otthont adé tele-
Pulések, ezen beliil 2 kultuszhelyek nevének abc rendjében, ezen beliil pedig a lapok
keletkezésének id6rendjében kovetik egymdst. A dat4lt dbrdzoldsok mindig a dat4l4st
112G évszam utani tiz évben keletkezett, pontos évszdmmal jelolt dbrazoldsok utin k-
vetkeznek, a dat4lt lapokndl a szigndltak megel6zik a szigndlatlan dbrdzoldsokat. Ter-
jedelmi okokbe] nem minden dbrdzoldsnak tudjuk a képét kozolni, a vilogatdsnak
elsésorban a kordbbi metszetek alapjan késziilt, azokhoz viszonyitva jelentss Uj elemet
nem tartalmazg lapok egy része esett dldozatul. A szoveges leirdsok a hidnyz6 adatok
értelemszer elhagydsival ugyanebben a sorrendben a kovetkezs tételeket tartalmaz-
zdk:

JA kegyhelynek otthont adé telepiilés neve térténelmi névalakban (sziikség esetén
a kultuszhely megnevezésével ), a mai orszaghatarokon kiviil fekvé helyek elsé em-
litésénél a mai kozigazgatisi elnevezés és az orszdg feltiintetésével

< A teljes cimfelirat az dhitati jellegli sz6vegek nélkiil, ez utébbiak csak akkor, ha
Mds nincs a cimfeliratban (ha a cimfelirat hidnyzik, az dbrdzolds cimszoszerd jel-
lemzése)

3. Megjelenés; forma (szentkép, imalap, cimlapel6zék, konyvillusztrdcio stb.)

4. Keletkezési ids (Az évszdmmal elltott kiadvanyokban megjelent képeknél rend-

Szerint a megjelenési évet vettiik alapul, ettdl csak indokolt esetben tértink el.
A Koriilbelili datdlds dltaldban * tiz évet jelent.)

S. El64llit4si technika (A lapok anyagit kiilon csak a nem szinezetlen papirra nyo-

mott képeknél jeloljiik.)

6. A szigndlds helye, szignalds

7. Lemezméret vagy dicméret (magassig x szélesség mm-ben), ha ez valamilyen ok

Miatt nem megdllapithato, lapméret, amit kiilon jelolink
8. Megjegyzés (tovabbi példdny, viltozat, a hitsé vagy belss oldalak sajdtossagai,
csonkitds stb.)
9. Irodalom
10. Forrgs (bibliogrifiai adatok)
L. Lelghely (leltri szim, jelzet)
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AB

AG

BL

BN

BS BP
BS MFM
BTM
DIV

DM
EK Bp
GN
GyEM
KM
LFM
MTAK
0SzK
OSzK/1

0SzK Knyt
OMV
PKGy E
PKGy M
SzZ

TA

Eszterhdzy 1690.

Marianischer Pilgram 1737.
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ROVIDITESEK

LelGhelyek

Civica Raccolta delle stampe Achille Bertarelli, Milano

Alte Galerie am Landesmuseum Joanneum, Graz

Burgenlandisches Landesmuseum, Eisenstadt, Kunstsammlung
Bayerisches Nationalmuseum, Miinchen, Sammlung Kriss

Balint Sandor hagyatéka, Bdlint Péter tulajdona, Szeged

Bilint Sandor hagyatéka, Méra Ferenc Muzeum, Szeged

Budapesti Torténeti Muzeum, Ujkori Osztdly, Metszettdr, 46. sz. gy(ijtd
Dobé Istvin Varmuzeum, Eger, Satoraljadjhelyi metszetgy(jtemény,
Gyiijteménygyarapoddsi naplo sz.: 1985/152.

Dubay Mikl6s gyiijteménye, Budapest

Egyetemi Konyvtdr, Budapest

Germanisches Nationalmuseum, Niirnberg, Sammlung Pachinger

Gyéri Egyhdzmegyei Muizeum

Keresztény Miizeum, Esztergom, Simor Janos hagyateka

Liszt Ferenc Mizeum, Sopron, Csatkai Endre hagyatéka

Magyar Tudomanyos Akadémia Kézirattdra

Orszdgos Széchényi Konyvtdr

Orszdgos Széchényi Konyvtdr, Imagines Sacrae B. M. V. et Sanctorum
Hungariae Nr. 600 926

Orszdgos Széchényi Konyvtdr, Kisnyomtatvdnytar

Osterreichisches Museum fiir Volkskunde, Wien, Sammlung Gugitz
Papnevel§ Intézet Konyvtdra, Gyor, Ebenhdch Ferenc hagyatéka
Papneveld Intézet Konyvtdra, Gyor, Mohl Adolf és Antal hagyatéka
Szilirdfy Zoltdn gyijteménye, Kdloz

Tibold Attila gytijteménye, Lazi

Forrisok

Eszterhdzy Pil: Az egész viligon levo csuddlatos Bol-
dogsdgos Sziiz Képeinek Rovideden fol tet Eredeti . . .
Nagyszombat, Académia. 1690. EK Bp RMK [. 323.
Marianischer Pilgram deren In dem Konigreich Ungarn
sich befindenden Gnaden-reichen  Marianischen
Oerthern. Presburg, M. Magd. Royerin 1737. EK Bp Ac
5396. (A példinybol a szamozatlan (A8) iv hidnyzik.)



Pdzmany 1707 . =

bl.

Irod, =

jl.

Ik.
(Ip)

szignélds balra lent
Irodalom

Szigndlds jobbra lent
koriil

szigndlds lent kozépen
lapméret

Pizmdny Péter: Imddsdgos kényy. Nagyszombat,
Académia, Hérmann Jdnos, 1701. EK Bp RMK 1.400/a.

Altalinos roviditések
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80

Almés (Aljma¥, Jugoszldvia)

Effigies B. V. Mariae ab Almass, priore jam Saeculo in Lascko Gratiosae, quae
Indigenas suos Ao. 1739. a saeva circum lue mirabiliter seruavit incolumes. Infra
Essekinum in Slavonia.

cimlapel6zék — 1759 — rézmetszet

jl. E. L. Schmitner sc. — 125x 74

Kanizslich, Ant.: Utocsiste Blaxenoj Divici Marii . . . Umnecih, Anton Bassanesa,
1759.

Egyetemi Konyvtdr, Pécs, Klim6-tdr Y X111 28

Andocs

Az Andacsi Csuddlatos Boldog Aszszony Képe mely Szerafikus Szent Ferentz Szer-
zetebeli Boldog Aszszony Provintzidjanak gondviselése alatt tiszteltetik Magyar-or-
szagban. 1764.

ponyvafiizet cimlapja — 1764 — rézmetszet

jl. I Phil. Binder sc. Budae — 135 x 80

Példanya elkopott lemezrél PKGy E, viltozata német felirattal BS MEM.

Andatsi csuddlatos Béldog Asszony Képe el6tt akdr mi sziikségben mondando, és az
Versfejeknek elsG betiiivel Miridt iidvozl6 djtatos és foganatos \j imddsag.

Irod.: Takdcs 1942, 23.. Szilardfy 1981. 122.,132.

SzZ

Bisztrica (Marija Bistrica, Jugoszldvia)
S. Maria Bistricensis in Regno Croatiae.
szentkép — 1740 k. — rézmetszet

bl. Kaupertz sc. exc. Graecy — 134 x 83
AG K 3668

Bisztiica

S. Maria Bistricensis in Regno Croatiae.

cimlapel 6zék — 1765 — rézmetszet

bl. I. V. Kaupertz sc. Graecy — 132 x 82

Ujrametszett viltozata imalapon bl. Kaupertz sc. TA.

[rod.: Wibiral 1909. 30. No. 72, Knapp 1984. 104.

Berke, Petar: Kinch Oszebuini . . . Zagrebu, Ferencz Xav. Zerausckeg, 1765.
EK Bp Ac 4924

Bisztrica

S. Maria Bistricensis in Regno Croatiae.
szentkép — 1760 k. — rézmetszet

bl. Kaupertz sc. — 78 x 53



Berke, Petar: Kinch Oszebuini . . . Zagrebu, Ferencz Xav. Zerausckeg, 1765. kiad-

vanyban elhelyezve.
EK Bp Ac 4924

Bisztrica

S. Maria Bistricensis

Szentkép — 1760 k. — rézmetszet
60 x 43 (1p)

OSzK Knyt sz. n.

Bisztrica

S. Maria Bistricensis in Regno Croatiae.
Szentkép — 1770 k. — rézmetszet

bl. Kauperz sc. Gricii — 160 x 99 (Ip)
OMV 6433

Bisztrica

S. Maria Bistricensis in Regno Croatiae.
Szentkép — 1770 k. — rézmetszet

77 x 56 (Ip)

GN Kapsel 1735. Nr. 206.

Bisztrica ‘

S. Maria Bistricensis in Reg. Croatia

imalap — 1790 k. — rézmetszet

jl. Agram (?) — 126 x 74 ' . ‘
JEin gand'ach[iges Lied. von dem Ursprung des berithmten Gnaden-Bilds Maria
Bitricza im Kénigreich Croatien.

OMV 16559 A

Bisztrica

S. Maria Bistricensis in Regno Croatiae.
szentkép — 1800 k. — szinezett rézmetszet
102 x 65 (Ip)

GN Kapsel 1735. Nr. 200.

Bodajk

Maria Hilff zu Bodaick

Szentkép — 1750 k. — rézmetszet
115 x 73 (Ip)

GN Kapsel 1735. Nr. 204.
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13

14

15

16

17

82

Bodajk
Maria Hilff zu Bodaick in Hungarn
szentkép — 1760 k. — szinezett rézmetszet

* 145 x 95 (Ip)

GN Kapsel 1735. Nr. 208.

Bodajk

Gnadenbild zu Bodaik in Hungam in Stulweissenburger Comitat
szentkép — 1790 k. — rézmetszet

bl. Anton Tichler scupls. Pest — 126 x 75

Példénya PKGy E.

Irod.: Szilirdfy 1981. 122, 132.

DM

Bodajk

Bodaiki Tsuddlatos-kép Magyarorszigban Székes Fehérvdr Varmegyében.
szentkép — 1800 k. — rézmetszet

jl. Binder sc. Budae — 118 x 78

TA

Boldogasszony (Frauenkirchen, Ausztria)

(A kegyszobor)

konyvillusztricié — 1679 — rézmetszet

Ik. (a szobor talapzatdn) Lerch sc. — 108 x 65

(Boldogasszonyi ferencesek): Gratia plena, et super omnes benedicta Virgo Maria
Fraukirchensis . . . Viennae, Leopold Voigt, 1679. az A6 iv és az 1. oldal kozé
kotve.

EK Bp Ac 6458

Boldogasszony

Fértoi Csudalat. Boldog Aszony Képe Boldog Aszont.
konyvillusztracié — 1690 — rézmetszet

(M. Greischer) — 155 x 100

Eszterhdzy 1690.98.31. kép

Boldogasszony

(A kegyszobor baldachin alatt)

kettds cimlapel6zék elsd része — 1697 — rézmetszet

124 x 157

A 18. sz. lappal egy lemezre metszve.

GeheimnuB reiche Rosen oder ... Wohlthaten ... Mariae zu Frau-Kirchen . ..
Wienn, Leopold Voigt, 1697.

EK Bp Ad 997
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21

23

Boldogasszony

(A kegyszobor) J

kettds cimlapelszék mésodik része — 1697 — rézmetszet

124 x 157

A 175z lappal e lemezre metszve. _ )
Geheimnurspr:eiclﬁ:y Rosen oder ... Wohlthaten . .. Mariae zu Frau-Kirchen . . .
Wienn, Leopold Voigt, 1697.

EK Bp Ad 997

Boldo, asszony '

Das ngadenbild zu Fraukirchen wie es unbekleidter gestaltet, bey den P. P.
Franciscanern hinter dem Ungarischen See

Szentkép — 1690 k. — szinezett rézmetszet

jl- A. Maria Bunel — 96 x 66 (Ip)

GN Kapsel 1735. Nr. 200.

Bo[dogasszony _
Gnadenbild Maria bey denen P. P. Franciscaern (!) zu Frau Kirchen
Szentkép — 1690 k. — rézmetszet

78 x 46

BS MFM

Boldogasszon _ .
WﬂhregaAbbil(i/ung des unangekleidten Miraculosen Gnadenbilds btf!l denen P. P,
Franciscanern zy Fraukirchen welches mit Andacht alda Verehret wird.

SZentkép — 1700 k. — rézmetszet

215x147(l) 4, l

Piros, 7614 ]53 sdrga, sotétkek selyem és aranylemez :ltatetteldzszuve,fefragasztva
PKGy E

gzi:lroegfgls)i?lnd);ng des unangekleidten Miraculosen Gnadenbilds bgy denen P. P,
Franciscanern zu Fraukirchen welches mit Andacht allda verehrt wird.

Szentkép — 1720 k. — rézmetszet

113 x 68

PKGy E

Boldogasszony

S. Maria zu Frau-Kirchen.

imalap — 1720 k. — rézmetszet

93 x 116 (Ip)

Az imddsdgszoveggel egy lemezre metszve.
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25

26

27

28

29

84

Gebeth zu der allerseeligsten Gottes-Gebareren, welches dem Seel. Henrico Calcar
von einer Jungfrau aus der S. Ursula Gesellschaft ist gelerth worden.
OMV 1520

Boldogasszony

Wahre Abbildung des Gnadenbilds zu Fraukirchen wie es unbekleider gestaltet bey
den P. P. Franciscanern hinter dem Ungarischen See.

szentkép — 1720 k. — rézmetszet

81 x 50 (Ip)

BS MFM

Boldogasszony

Das Gnadenbild zu Fraukirchen wie es unbekleidter gestaltet, bey den P. P.
Franciscanern hinter dem Ungarischen See

szentkép — 1720 k. — rézmetszet

84 x 52

Késébbi lenyomata BL 26451.

OMV 9475 A

Boldogasszony

Gnaden-Bild zu Frau-Kirchen.

fiizetes kiadvany illusztrdcicja — 1737 — fametszet
78 x 50

Marianischer Pilgram 1737. az AS iv versojan.

Boldogasszony

Gnadenbild Maria bey denen P. P. Franciscanern zu Frau Kirchen.
szentkép — 1750 k. — rézmetszet

85 x 52 (Ip)

Példdnya BL 26452.

GN Kapsel 1735. Nr. 200.

Boldogasszony

Wahre Abbildung des Miraculosan Gnaden bilds zu Fraukirchen wic es unbekleider
gestaltet bey denen P. P. Franciscanem hinter dem Ungarisch See.

szentkép — 1750 k. — rézmetszet

102 x 60 (Ip)

OMV 9476 A

Boldogasszony
Die Gnadenreiche Bildnus Maria Heyd, welche bey denen E. E. P. P. Franciscanern
in der Marianischen Prowinz zu Fraukirchen in Ungern andéchtig verehret wird,



30

31

32

33

34

und von der Comornerischen Teutschen brudefschfaft Zu einer son(:rfraliahrf:r:
Patronin ung schutz Frau vor die erdbében durch eine allgemeine wo rt is
erwohlet worden. 1766.

Szentkép — 1766 — rézmetszet

jl L Phil. Binder sc. Budae — 143 x 85 (Ip)

Irod.: Szilirdfy 1984. 41 kép

PKGy M

\I:lelfrc;gisljlzjﬁ?l,lng des Gnadenreichen Mutter Got.tes Zu Frau]-scjé:hen wie es un-
bekleider gestaltet bey denen P. P. Franciscanern hinter Ungar.

Szentkép — 1760 k. — rézmetszet

76 x 47

GN Kapsel 1735. Nr. 203.

Boldogasszony

St. Maria Fraukirchen. R
Szentkép — 1770 k. — rézmetszet, kékes szini papir
133 x 88

PKGy E

Bol dogasszony

St. Maria zu Fraukirchen.
Szentkép — 1780 k. — rézmetszet
102 x 65 (1p). lemezmagassdg 87
Lemezszél jobb oldalon levdgva.
PKGy E

\?/:i?r(;gz:isbf_;?;ung des gnadenreichen Muttergottes zu Frau Kirchen wie es un-
geKleider bey denen P. P. Franciscanann.

Szentkép — 1800 k. — rézmetszet

104 x 65 (1p), lemezmagassdg 85

Lemezszél bal oldalon levigva.

PKGy E

Boldogasszony

St. Maria Fraukirchen. )
Szentkép — 1800 k. — szinezett rézmetszet
106 x 65

OMV 9477 A
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36

37

38

39

86

Bruck an der Leytha (Bruck an der Leitha, Ausztria)

Abbildung der schmerzhaften Mutter Gottes in der Wald Kapelle bey Bruck an
der Leytha.

szentkép — 1750 k. — szinezett rézmetszet

N3 5x. 717

BS BP

Bruck an der Leytha

Abbildung der Schmertzhaften Mutter Gottes in der Waldkapelle bey Bruck an
der Leytha

imalap — 1760 k. — rézmetszet

jl. Binder sc. — 117 x 66

Utdnmetszett viltozata DM.

Gebet.

Irod.: Szilirdfy 1981.123., 132.

SzZ

Bruck an der Leytha

Abbildung der Schmertzhaften Mutter Gottes in der Waldkapelle bey Bruck an
der Leytha

szentkép — 1760 k. — rézmetszet

jl. Binder sc. — 138 x 70 (Ip)

A lap tetején felirat: Oh Fdjdalmas Anya! Te hiv Szolgdidat | Oltalmazd, érezziik
Vigasztaldsidat.

BS BP

Bruck an der Leytha

Abbildung der schmerzhaften Mutter Gottes in der Wald-Kapelle bey Bruck an
der Leytha.

szentkép — 1800 k. — rézmetszet

113 x 74 (Ip)

LFM 436.

Buda — Szt. Anna templom

Abbildung der Schmerzhaften Mutter Gottes auf dem Kreuz-Altar in der Wasser-
stadt Pfarr-Kirche bey St. Anna in Ofen.

szentkép — 1808 — rézmetszet

(jl. Binder fecit et sc.) — 93 x 68 (Ip)

Koériillvigva. Teljes szigndlt tr nélkili szentkép vdltozata TA, ezt kozli Szildrdfy
1984. 26. kép. A teljes szignilt, tor nélkiili vdltozat lithat6 egy négylapos imalap
cimoldaldn, amit a kovetkezé kiadvdny elé kotottek: Andachtsiibungen zur
Schmerzhaften Mutter auf Sieben Freytage eingerichtet. Pest, Trattner, 1808.



40

41

42

43

44

(EX Bp 02975)
OSzK Knyt sz . n.

Buda — Szt Anna templom ‘

Abbildung des Schmerzhaften Heilandes lesu auf der Rast in der Wasserstadt
Pfarr-Kirche zu St. Anna in Ofen.

imalap — 1799 k. — rézmetszet

jl. Binder sc. — 132 84 (Ip)

PKGy E

Buda — Agostonos templom _ _
Diese Gnadenreiche Bildnus ist zu Offen auf der Landstrassen in der Kirchen
deren W. W. E. E. p. p. Augustinern zur andichtiger Verehrung ausgesetzet.
Szentkép — 1760 k. — rézmetszet

JL LI Lidl sc. Viennae — 122 x 64

Irod.: Szildrdfy 1981. 123,

BTM 1103

Buda — Szt. Ferenc sebei templom o
Imago B. M. V. Cultu ab Anno 1703 honorata apud P. P. Ord. S. Francisci
Provinciae S. Joani a Capist. Budae.

Szentkép — 1770 k. — rézmetszet

il Binder sc. — 119 x 80

lrod.:Némelhy 1886. 1213, oldal kozott, Szildrdfy 1981, 123.

BTM 28425

Buda — Sz Ferenc sebei templom (Erzsébet apdcak)

Das Schmerzhafte Mutter Gottes bild Maria, der Haus-Mutter in dem Gottes Haus
deren W. w, Erwirdigen Frauen Elisabethinerin zu Ofen.

Szentkép — 1790 k. — rézmetszet

Jl. Binder sc. — 132 x 69 Y (el iy
Hitoldaldn nyomtatott imadsdg német nyelven. Példénya‘Szepmuvesze‘tl Miizeum,
Budapest, Grafikai Osztily, ltsz. 67.55. Utdnmetszett viltozata SzZ és PKGy E.
Irod.: Némethy 1886. 32-33. oldal kozott

DM

Buda — Szt. Ferenc sebei templom (Erzsébet apicik) '

Das Schmerzhafte Mutter Gottes bild Maria, der Haus-Mutter, in dem Gottes Haus
deren W. w. Erwirdigen Frauen Elisabethinerin zu Ofen.

Szentkép — 1800 k. — rézmetszet, kékeszold papir

jl. Binder sc. — 134 x 75 TERL §) ity
Hétoldaldn nyomtatott imddsdg német nyelven. A lap alsé szélén kéziratos meg-
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46

47

48

88

jegyzés: Effigies B. Mariae Virg. in Eccl. Paroch. Szokoldcz, ad Vagum, Archi
Dioec. Strigon. Comit. Nittr. 1836. Példdnya fehér papiron BTM 13578, imddsdg
nélkiil BTM 28417 és PKGy E.

_ BTM 28418

Buda — Szt. Ferenc sebei templom (Erzsébet apdcdk)

Maria Hilff in dem Gottes Haus deren W. W. Erwirdigen Frauen Elisabethinerin
zu Ofen

szentkép — 1790 k. — rézmetszet

(Binder miihely) — 125 x 78

Irod.: Némethy 1886. 36—37. oldal kozott, Szildrdfy 1981. 123.

BTM 13528

Buda — Szt. Ferenc sebei templom (Erzsébet apécik)

Maria von guten Rath, so in der Kirche der W. W. E. E. Frauen Elisabethinerin
verehret wird.

szentkép — 1790 k. — rézmetszet

104 x 77 (Ip)

SzZ

Buda — Klarissza apicdk temploma

Das wunderthattige Gnaden-Bild Mariae welches schon im Jahr 1540. zu Prespurg
bey denen W. W. E. E. Closterfrauen Ord. S. Clarae in der Verehrung gewesen,
hernach aber 1714. durch obgemeldte Closter-frauen Ord. S. Clarae von Prespurg
auf ofen mitgebracht worden ist.

egylapos imalap — 1720 k. — rézmetszet

182 x 154

A szoveggel egy lemezre metszve.

Gebet zu der allerseligsten Mutter Gottes so mit Wahrer Zuversicht bey diesen
Gnaden Bild Téglich zu betten.

PKGy E

Buda — Klarissza apacdk temploma

Abbildung der Schmertzhafften Mutter Gottes bey den W. W. E. E. Kloster
Frauen Ord. S. Clarae zu Ofen in der Féstung andachtig verehret wird

szentkép — 1765 k. — rézmetszet

jl. (a képkereten) Binder sc. Budae — 123 x 80

Koriilvdgott példanya PKGy E.

Irod.: Szilardfy 1981. 123.

BTM 13527
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S0

S1

33

Buda — Kilarissza apdcdk temploma _

Wahre abbildung des Schmertzhafften Heylands in der _Gef‘angn”uB, we!cha.ar bgy
den W. W. E. E. Kloster-Frauen Ord. S. Clarae zu Ofen in der fostung andachtig
verehret wird.

Szentkép — 1750 k. — rézmetszet

125 x 77 (1p)

BS Bp

Buda — Krisztinaviros

Mater Gratiarum de Sanguine Budae.
Szentkép — 1750 k. — rézmetszet

il Nicolaj s, — 105 x 68
Irod.:SziIérdfy 1981.121., 132.

BTM 2842

Buda — Krisztinaviros

Mater Gratiarum de Sanguine Budae.

imalap — 1750 k. — rézmetszet

93 x57 " :
Gebet Zu der Mutter Gottes Maria, vor dem Gnaden-Bild zum Blut genannt, in
Ofen. Ofen. Gedruckt, und zu finden bey Leopold Franz Landerer. Buchdruckern,
S‘!.entképpé]dénya hdtoldaldn kézirdssal BTM 28422.

Imd_:Szi]zirdfy 1979.216. 2. dbra

Sz7

Buda — Krisztinaviros

Die Gnadenreiche Mutter Gottes zum H. Blut zu Ofen.
Szentkép — 1760 k. — rézmetszet

Jl. Binder sc. Budae — 140 x 90

Utdnmetszett véltozata BTM 13555,

Ired.: Jajczay ¢. n. 43. dbra, Rézsa 1963, 209.

PKGy E

Buda — Kriszti avdros

Died?}na:fe?i?i:;le Mutter Gottes zum H. Blut zu Ofen in der Christina Stadt.
imalap — 1770 k. — rézmetszet

jl. Binder sc. — 148 x 92 (Ip) :

Andachtiges Gebeth, zu der gnadenreichen Mutter Gottes Maria.

Példdnya BTM 27171, szentképpéldinyai BTM 13542, 28420.

Irod.: Szildrdfy 1981. 122.

SzZ
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54

55

56

57

58

90

Buda — Krisztinavdros

Die Gnadenreiche Mutter Gottes zum H. Blut zu Ofen in der Christina-Stadt
konyvillusztraci6 (?) — 1800 k. — rézmetszet

(Binder miihely) — 335 x 223 (Ip)

‘Koriilvigva, felragasztva. Szinezett és rdtéttel diszitett példinya BTM 2458, se-

lyemre nyomott példanydt kozli Jajczay ¢é.n.42. dbra.
Irod.: Szilardfy 1981.122., 132.
BTM 28419

Buda — Nagyboldogasszony templom

Statua B. M. V. é marmore, quae anté Cladem Mohacsianam in Ecclesia ad
Assump. in arce extitit, et annis 160. quibus Budensibus Turca dominabatur
illaesa, ut visitur, conservata fuit.

szentkép — 1786 (?) — rézmetszet

jl. Binder sc. — 162 x 94 (Ip)

Hitoldaldn kézzel irt latin nyelvd imddsag.

Irod.: Szilirdfy 1981.122., 132.

BTM 1104

Budakeszi — Makkosmdria

Gnadenbild bey Maria Aching zu Budtages in Hungarn unweit von Offen.
szentkép — 1740 k. — rézmetszet

140 x 80

Példinya PKGy E.

TA

Budakeszi — Makkosmadria

Die Gnadenreiche Bildnus Maria Aichen genant, so nichst Budakés unweit Ofen
bey denen W. W. E. E. P. P. Trinitariem . . . Wahlfahrter . . . verehret . . .

szentkép — 1740 k. — rézmetszet

110 x 62 (Ip)

Alsé széle csonka, hdtoldaldn az Sbuda-kiscelli kegyszobor dbrézoldsa (v6. 245.).
BS MFM

Budakeszi — Makkosmadria

Die Gnadenreiche Bildnus Maria Aichen genant, so nachst Budakés ohnweit Ofen
bey denen P. P. Trinitariern von andichtigen Wallfahrtern eyfrig verehret wird.
imalap — 1748 k. — rézmetszet

145 x 87 (Ip)

gedruckt bey Johann Thomas (Trattner) Universitats-Buchdruckern wohnhafft
im Schotten-hof 1748.
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60

61

62

63

Alul a hely kegyurainak, Zichy Mikiésnak és feleségének, Berényi Erzsébetnek a
cimere,
DM

Budakeszi — Makkosmaria _ ; it Ofen
Die GnZdenreiche Bildnus Maria Aichen gcnant so nichst Budiﬁesvzlrl:}::t:l wjrij,
bey denen PP. Trinitariern von andachtigen Wollfahrtern eyfrig
imalap — 1752 _ rézmetszet
g —122x70
bl. (a k¢ kereten) S. Zeller sc. Pos. .
Ofen, gelc)!ruckt bey Leopold Franz Landerer, Buchdruckem, 1752
Példinya TA, szentképpélddnya PK‘GY Y »
Irod.:Szilérdfy 1981. 118. 9. dbra., Szilirdfy 1984. 23. kép
SzZ

i— osmadria ) ]
gﬁ:iﬁ:ﬁgﬂd h]:if:i Eichen: nichst der Stadt Ofen, im Dorfe Budakész verehret
wird.,
imalap — 1799 rézmetszet
104 x 68
Anno 1799,

OSzK Knyt sz, n.

gelf:dda:;:oétll zu Démolck in Hungam. Démolki mezon 1évd szOroncsés kiss Maria
. ar

Czell. ‘

Szentkép — 17401745 kozott — rézmetszet

I 2 : 7] - - - - . - - - & t
H'ifardafzin a tisztitotlizben szenveds lelkek dbrizoldsa bibliai idézettel néme
nyelven.

PKGy E

Celldomolk ) ‘

Das Miraculose Gnaden Bild Maria z)?e]l zu Domelck in Hungarn.

Szentkép — 1740—1745 koz6tt — rézmetszet

221;( Slfirgs)sel yem és aranylemez aldtéttel diszitve. A cimer f6ltehe téen a domolki
apatsdg fantdziacimere.

PKGy E

Celldomé]k

Abbildung des mirakulosen Gnadenbilds Maria Zell zu Démelck.
Szentkép — 1750 k. — rézmetszet
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64

65

66

67

68

bl. Kauperz sc. Graecy. — 109 x 64
Koriilvagott, piros szinnel nyomott példinya PKGy E.
Irod.: Szildrdfy 1981.122., 132.

TA

Celldomolk

S. Maria Zellensis Domolcky in Hung. Klein Maria Zell bey Domolck in Hung.
szentkép — 1750 k. — rézmetszet

lk. Th. Bohacz sc. et ex. Viennae. — 87 x 54

PKGy M

Celldomolk

Das Miraculose Gnaden Bild Neu Maria Zell, welches auf der Abbtey bey Domolck
Ord. S. Ben. in nieder Hungarn andachtigst verehret wird.

szentkép — 1750 k. — rézmetszet, selyem

jl. Th. B. sc. V. (Thomas Bohacz)

Negativrol késziilt nagyitds alapjan.

LFEM 492.

Celldomolk

Das mirakuloRe Gnadenbild Neu-Maria-Zell bey Domelck in Niederhungarn.
szentkép — 1750 k. — rézmetszet

120 x 68

Hitoldaldn kézzel irva: Ludovici Szélyi Jaurini die 20 octobris 1865.
Példdnya PKGy E.

PKGy M

Celldomolk

(A kegyszobor segitségre viré betegek csoportjaval)

egylapos imalap — 1750 k. — rézmetszet

137 x 87 (Ip)

Ein schones Gebett zu der Mutter Gottes Maria Zell zu Domelck in nieder Hun-
garn.

PKGy E

Celldomolk

Gnadenreiche Mirackel Bildtnus zu Klein Maria Zell bey Demég Hungariae.
szentkép — 1760 k. — rézmetszet

155 x 95 (Ip)

GN Kapsel 1735. Nr. 205.



69

70

71

72

73

74

Celldsmolk . melck in Hunz.
Abbildung des Miraculosen Gnaden Bilds Maria Zell zu Domelck in Hung
Szentkép — 1760 k. — rézmetszet

112 x 64 (Ip)

PKGy E

Celldomélk stk
Gnaden bild Maria Zel] in Hungarn zu Dém
Szentkép — 1770 k. — rézmetszet

75 x 50 £ h. o
Hitoldalan kézzel irott német nyelvii felirat.
OMV 16588 A

Celldsmolk ) _ _
Das Miraculose Gnaden Bild Maria Zell zu Démelck in Hungarn
Szentkép — 1770 k. — rézmetszet

82 x 58 (Ip)

PKGy E

Celldomélk

(A kegyszobor baldachin alatt)

Szentkép — 1770 k. — rézmetszet

85x45 (1 L T i

i Dot s o b o
Hatoldalsn 2 stotzingi kegyszobor dbrizo

PKGy E

Celldomolk ‘ |
(A kegyszobor baldachin alatt a magyar cimerrel)
Ponyvafiizet cimlapja — 1782 — fametszet
7 i i jarél kozli
Nz:lestznyelv(i ponyvafiizet (Oedenburg, Siess J. J., 1782.) cimlapjdré
ledl — Klier 1958. §7. |
gézglnégij :éenrckek Maria-czeli sziizriil. Nyomtattatott Sopronban.
EK Bp | 14/81/8.

Celldomelk ‘

(A kegyszobor baldachin alatt 2 magyar cimerrel)

Szentkép — 1780 k. — rézmetszet

100 x 62 (1p) . ¥’ ‘ -
Gebett zu(dir Mutter Gottes Maria Zell zu Démelck in Hung
PKGy E
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75

76

77

78

79

80

94

Celldomolk

(A kegyszobor fogadalmi térgyak kozott)

gyo6nisi és dldozasi tantsitvany — 1780 k. — rézmetszet
80 x 65

- 1800 koriili djrametszett vdltozata TA.

TA

Celldomolk (?)

(A kegyszobor alatta a templommal és kolostorral)
imalap — 1800 k. — fametszet

103 x 62

Béldog ki-muildsért az Isten Annydhoz.

SzZ

Csiksomly6 (Sumuleu, Mercurea Ciuc, Romdnia)

Csoddlatos Anya Vagy is a Boldogsdgos Sziiz Méridnak Osrégi és sok csoddkkal
diszesked6 Kegyelemszobra mely Erdélyben Csik-Somlyon a sz. Ferencz-rendi
atydk Templomdban tiszteltetik.

ponyvafiizet cimlapja — 1800 k. — fametszet

170 x 105 (Ip)

Szombati imddsag Mdria képe elGtt.

PKGy E

Dénesd (Nové Ko¥ariskd, Csehszlovikia)

Die Hilfreiche Bildnus Maria zu Schildern in der Schitt.
ponyvafiizet cimlapja — 1760 k. — rézmetszet

bl. A. E. Fr. del. jl. Se. Zeller sc. Posony — 145 x 93 (Ip)
Magyar nyelvii imddsdgot tartalmaz.

TA

Eger — Szervita templom

Igaz Képe azon fajdalmas Sziiz Annydnak melly T. T. P. P. Servitdkndl Egerben
ajtatossan Tiszteltetik. Wahre Bildnus der Schmerzhafften Mutter Gottes so bey
denen Wohl E. E. P. P. Servitten in Erlau andachtig verehret wird.

imalap — 1760 k. — rézmetszet

jl. Jo. Christ. Winkler sc. Vien — 129 x 73

A Fdjdalmas Isten Annydhoz minden sziikséglinkben 1évé djtatos imadsg.

BS BP

Eger — Szervita templom
Igaz Képe azon fajdalmas Sziiz Annydnak, melly T. T. P. P. Servitikndl Egerben
ajtatossan Tiszteltetik. Wahre Bildnus der Schmerzhafften Mutter Gottes, so bey



81

82

83

85

denen Wohl E. E. P. P. Servitten in Erlau anddchtig Verehret wird.
imalap — 1780 k. - rézmetszet

jl. Ant. Tischler sc. Agriae — 127 x 75

Gebet in allen Anliegen zu Maria der Schmertzhaften Mutter Gottes.

[rod.:Szjlzim‘fg,r 1981. 122.
PKGy E

gffi;mnslfﬁglisgz}‘hgéldogségos Szliz Méria Képe melly az Egri 6reg Templomban
Tiszteltetik.

Szentkép — 1777 — rézmetszet

bl. Anton Tischler. sculp. Agriae 1777. — 127 x 75

Példdnya PKGy M, négylapos imalapon DIV.

PKGy E

Ercsi o '

Effigies B. v Mariae, quae Ercsinii pie collitur

Szentkép — 1780 k. — rézmetszet, rézsaszin selyem

(Binder miihely) — 157 x 100 (Ip) . R
Horvit uyeIwZiY)imaiap cimlapjira nyomtatott példinya BS MFM. ezt kogzi Szi
lirdfy 1971 I. dbra.

BTM sz. n.

Ercsi Ay .
Effigies B. V. Mariae, quae Ercsinii pie colitur.
szentkép — 1790 k. — rézmetszet

98 x 72 (Ip)

Viltozata PKGy E.

DM

Esztergom

Das Gnaden-Bild Mariae in der Festung zu Grann.
Szentkép — 1750 k. — rézmetszet

150 x 103

DIy

i i sehszlovikia ) .
:th (I.Hasrnf:;ai{:f;jdeana Veiustissima; E‘x Warkony“adCFoil Il?;an; ;rrlanslata in
hoc Altari Privilegiato conspicua; in Insula Majori Csallokéz. Cottu Po y.
imalap — 1750 k. — rézmetszet
bl. Se. Zeller C.R. A. H. Chalc. — 132 x 83
Felragasztva, viltozata 0SzK Knyt sz. n.

95



86

Irod.: Szilirdfy 1981. 123., 132.
0SzK/1 XI.

Fiume — Szt. Rékus templom (Rijeka, Jugoszldvia)

* Effigie di S. Giuseppe Moribondo che si uenera nella Chiesa di S. Rocco delle

87

88

89

90

96

M. M. R. R. Madri Monache Benedittine in Fiume.

egylapos imalap — 1740 k. — rézmetszet

104 x 132

Az imddsdgszoveggel egy lemezre metszve.

Orazione Da recitarsi ogni giorno per ottenere una felice morte.
GN Kapsel 1735. Nr. 206.

Fiume — Szt. Vid templom

Wahre Abbildung des Wunderthatigen Crucifix, so von einem Spiler im Jahr 1296.
mit einem Steinwurf verwundet, hiuffiges Blut vergossen hat und nunmehro in
der Kirchen der Gesellschafft lesu zu S. Veit in Fiume andichtig verehret wird.
szentkép — 1710 k. — rézmetszet

190 x 120 (Ip)

OMV 16591 A

Fiume — Szt. Vid templom

Vero Ritratto del Miracoloso Crocifisso che percosso da un Giocatorel Anno 1296
sparse copioso Sangue e guesto S’ adora nella Citta di Fuone nella Chiesa di
S. Vito.

szentkép — 1770 k. — rézmetszet

jl. olvashatatlan — 154 x 93 (Ip)

GN Kapsel 1735. Nr. 206.

Fiume — Szt. Vid templom

Abbildung des Wunderthitigen Crucifix so von einen Spiller im Jahr 1296 mit
einen Steinwurf verwundet hiaffiges blut vergossen hat In S. Veit in fiume verehret
wird.

szentkép — 1770 k. — rézmetszet

90 x 54

Utdnmetszett valtozata GN Kapsel 1735. Nr. 206., 19. szdzad eleji lenyomata egy-
lapos imalapon GN Kapsel 1735. Nr. 199.

OMV 6439

Foldvar (ma Dunaf6ldvér)

Vera Effigies Gratiosae Imaginis B. M. V. Quae Foldvarini in Ecclesia R. R. P. P.
Ord. Minor. Reg. Obs. Provintiae S. loan 4 Capis. Deuotissime Colitur.

szentkép — 1766 — rézmetszet



91

92

93

94

95

; i . Bud
Ik. Delin. R. P. Franciscus Stadler Quardianus Conventus I. P. Binder sc. Budae
1766. — 130 x 73
Irud.:[’ataky 1951. 84,
GN Kapsel 1735 Nr. 199,

5 (Forchtenau, Ausztria) : .
gﬁ:l]::; (gs?acfél. Boldog Aszony Képe Frakno Virallydn.
kéinyvilluszzré'cié — 1690 — rézmetszet
(M. Greischer) — 154 x 96
Eszterhézy 1690. 105. 32. kép

F 5 - ;
Wz}lkrzoabbildung der Uralten Gnaden Mutter in der Kirchen dgre:;u[);cfgfg;:tg].al;. f;
in der Hochfiirstlich-EsterhaRischen Graffschaft Forchtenstain

Hungarn,

Szentkép — 1740 k. — rézmetszet

142 x 77

PKGy M

Frakng ] \ . G
Wahre ahbildung der Uralten Gnaden Mutter in der Kirchen qe-reztf);f:f;?wnau i
in der Hochf[irstiich-EsterhaEischen Graffschaft Forchtenstain

Hungar. ‘ ‘

Szentkép — 1740 k. — rézmetszet, rézsaszin selyem

147 X 80 (1p)

PKGy E

gi}j{:gsggkos()halma Valésigos Képe a* B. Sziiz mariinak a mint Gyongyoson a
P Franciscanusok Templomadban tiszteltetik.

Szentkép — 1780 k. — rézmetszet

130 x 85 " Sy

Hitoldaln rézbe metszve imddsdg a fijdalmas Anydhoz.

BS Bp

G ) 1 0 .8, s - e LTNrT] 3
Bg’r?{ljs.ggk()sOhalnm Valésdgos Képe a’ B. Sziiz marianak a mint Gyongyoson a
P. Franciscanusok Templémaban tiszteltetik.

Szentkép — 1790 k. — rézmetszet

153 x 102 (Ip) o ,

Hdtoldaldn rézbe metszve imddsdg a fjdalmas Anydhoz.

BS MFM

97
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97

98

99

100

98

Gy6r — Karmelita templom

Das gnadenreiche Jesukindlein, welche schon iiber 100 Jahr bey denen barfiissigen
Carmelitern in Prag verehret wird,

imalap — 1780 k. — rézmetszet

161 x 95 (Ip)

Lob- und Bittgesang zu dem Gnadenreichen Jesu Kinde welches bey den W. W.
E. E. Vatern des Heil. Barfiisserkarmelitern-Ordens im Raab andichtig Verehret
wird. Raab, gedruckt bey Jos. Streibig.

PKGy E

Gy®6r — Orsolyita templom (?)

(A genazzanoi J6 tandcs Anyja kegyképtipus az eredetlegenda jelenetével)
szentkép — 1750 k. — rézmetszet

jLl. S. Zeller sc. Posony — 138 x 80

Selyemre nyomott példanya DIV,

DIV

Gy6r — Orsolyita templom

(A genazzanoi J6 tandcs Anyja kegykeéptipus az eredetlegenda jelenetével )
imalap — 1774 — rézmetszet

144 x 80

Ursprung der BildniR Mariae vom guten Rath, welche in Raab bey den W. W. E. E.
Klosterfrauen zu S. Ursula genannt, zur offentlichen Verehrung ausgesetzet ist,
- - . Herausgezogen aus dem Romanischen Exemplar in dem Jahr 1736 Hatlapjén
Bitt-Seufzer des Heiligen Augustini. Pressburg, Johann Michael Landerer. 1774
Pannonhalmi Bencés Apdtsdg Tanulmanyi Hdza, Budapest

Gydr — Székesegyhdz

Mirzculosa — B. V. M. laurini.

konyvillusztricié — 1701 — rézmetszet

jl. HF. von Langgraffen sc. — 175 x 130

Alul kdzépen gr. Altorjai Apor Istvin cimere. Viltozata dtmetszett felirattal és
Csete Jozsef cimerével: Evangeliomok mellyeket esztendé dltal olvastat az anya-
szentegyhdz . .. Csete Joseph urnak koltségével. Nagyszombat, Acad, 1708.
EK Bp RMK L. 438. a szimozott 1. oldal elé kotve. Ennek felirata: Regina
Sanctorum Omnium Hereditaria Patrona Hungariae.

Irod.: Pataky 1951. 167. 11.

Pdzmidny 1701. 190. és 191. oldal k6zé kotve.

Gy6r — Székesegyhiz
Instituit Laetare Chorus sudorque Mariae laurini trinis per guttas ivit ab horis.
imalap — 1737 — rézmetszet



101

102

103

104

bl. (a kereten) Hoffmann et Hermundt — 128 x 80 ) §1
Koriilragasztva. A kronosztichon a kegykép konnyezésének évére (1697) utal.
Raab, Gedruckt bey Gregori Johann Streibig, 1737.

PKGy E

Gyér — Székesegyhdz . - '
Instituit Laetare Chorus sudorque Mariae laurini trinis per guttas ivit ab horis.
Szentkép — 1730 k. — rézmetszet

(Carl de La Haye) — 105 x 80 N
Hitoldalin metszet Xavéri Szt. Ferencrdl Carl de La Ha};e fe. szigndldssal. Pél-
ddnya tires hdtlappal DM és TA, szinezett példdnya iires hdtlappal DM.

DM

Gy6r — Székesegyhdz ‘ _ N
Gratiosa Effigies Beatae Mariae, quae in Cathedrali Ecclesia .Iaurmens:‘ﬁfnn.o
1697 die 17 Marty per tres horas prodigiose Sangvinem sudavit, et qvotidianis
etiamnum gratys clarescit.

Szentkép — 1730 k. — rézmetszet

il J. Schmutzer sculp. — 132 x 85

Példinya Albertina, Wien, Kupfcrstichkabineu,. J. Sc}f?muzer i, vol: f?l. 2. Nr.
14., GyEM hitoldalin eszdzadi felirat: 1769., késébb tjranyomott példinya TA.
Irod.; Szildrdfy 1981, 121132,

PKGy E

( \ : a - - .
il);n); lﬁssgkiifeg}l,!; ;darly laurini in Cathedrali Ecclesia tribus horis Sangvinem
Sudantis,

Szentkép — 1750 k. — rézmetszet

Jl. Thom. Bohacz scul. Vien — 121 x 77
Selyemre nyomott példdnya PKGy E.
OMV 16819 A

8?:::1;0;5;;085;?’;:;3@ Mariae Virginis, quae in Cf'ithedrali Ecclesia Iauri.nensi
Anno 1697. die 17. Marty per tres horas prodigiose Sangvinem sudavit, et
qvotidianis etiamnum gratys clarescit.

Szentkép — 1770 k. — rézmetszet

.:l;?l?:;gi;zl;tg:ar. b;-éideilrfy)aki:::ﬂapon DM, 1797-es impresszumi imalapon GyEM.
Irud.:Szilzirdfy 1981. 121.

OSzK/1 11.

99
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106

107

108

109

100

Gy6r — Székesegyhdz

(A kegykép)

szentkép — 1797 (?7) — rézmetszet

jl. (a képkeret hajlatdban) Schmid sc. — 75 x 58

_ Zold selyemre nyomott példdnya PKGy M. korabeli imalapra riragasztott példa-

nya PKGy M.
GyEM

Gyulafehérvar — Székesegyhdz (Alba Iulia, Roménia)

(A kegykép)

konyvillusztricio — 1747 — rézmetszet

104 x 69

Mariana lux relucens, seu historia genuina iconis B. V. Mariae Lachrymosae, quae
olim in Bulgarica Civitate Chyprovacii bis flevit ...nunc vero Carolinae in
Praesidio . . . Claudiopoli, Typis Academicis Soc. Jesu per Andream (F)eiy,
1747. az 1. szamozott oldal elGtt.

EK Bp Ae 4931.

Gyulafehérvar — Trinitdrius templom

Gratiosa Imago B. Mariae V. quae in Ecclesia R. R. P. P. Trinitariorum Albae
Carolinae in Transylvania devote colitur. Haec aeri incisa dedicatur Illustrissimis
Conjugibus D. Joanni et D. Sophiae Nagy de Csatara P.P.aS. N. T. v.

szentkép — 1740 k. — rézmetszet

jl. F. L. Schmitner sc. Viennae — 127 x 76

DIV

Hajds

Kegyelmeknek Anya Hajosson.
szentkép — 1770 k. — rézmetszet
120 x 70

BS MFM

Homokkomédrom

S. Maria Auxiliatrix.

imalap — 1752 — rézmetszet

jl. Se.Zeller sc. Posony — 110 x 70

Hozza illettetett a’ Sz. Testéhez Homokkomdromban Weszprimi Plispokségben.
Posony, Landerer Jinos Mihdly, 1752.

Hatoldaldn imaddsdg: Udvoz légy sz. Felix.

BS BP



110

111]

112

113

114

115

Homokkom4rom

S. Maria Auxiliatrix.

Szentkép — 1750 k. — rézmetszet

jl- Se. Zeller sc. Posony — 105 x 62 (Ip) !
Irod.: Szildrdfy 1981, 122.. 132.. Tiiskés — Knapp 1982. 275. 6. dbra.
DM

lava (Ilava, Csehszlovikia)

(A kegykép angyalokkal koriilvéve)

konyvillusztricié — 1723 — rézmetszet

147 x 85 )

Marianus a Regibus: Peregrinatio Trigrammatica. Tyrnaviae, Typis Acad. S. J. per
Frid. Gall. 1723. 2 44. oldalon.

EK Bp Hb 4704

Kismarton — Agostonrendi kanonok apdcdk tempioms{ (EfSEHStadi» Ausztria)
Wahre Abbildung der gnadenreichen Mutter Gottes, in EyBenstadt, in dem
Hoch-Fiirstlich Esterhasischen Stifft, bey S. Ioseph, de.ren Qhor-Frauen 9?"-
Reg. §. Aug. welche Bildnus schon tiber 200 Jahr, (.ioch In seiner erster schone
Zu sehen, und welche mit Eyffer ihrer Noth u. Anliegen farletcht?rung gesucht,
niemahls ungetrést von sich gelassen, mit groster Zufriedenheit der Seelen.
Szentkép — 1730 k. — rézmetszet

bl.C.P.S. C. M. jl. M. Engelbr. sc. etexc. A. V. — 121 x 67 (Ip)

BL Nr. 26156

Kismarton — Ferences templom

Kismartoni Csud. Boldog Aszony Képe Kismartonban.
kényvillusztraci — 1690 — rézmetszet

(M. Greischer) — 156 x 98

Eszterhdzy 1690. 109. 33. kép

Kismarton — Kalviria . . .

das winderthatige Gnaden bild aif dem Firstl. Calvari Berg bey Eisenstadt.
Szentkép — 1720 k. — szinezett rézmetszet, pergamen

jL M. B. — 94 x 68 (Ip) . . e
Hitoldaldn kézzel irott feliegyzés a Szt. Skolasztika oltdr felszentelésérs 1725.
aug. 20-dn,

PKGy M

Kismarton — Kilvéria

Vera et miraculosa Effigies Sanctissimae Mariae in H‘ungaria, prope Eysa?n-
Stadium in Monte Calvaria. Wahrhaffte Abbildung deR miraculosen Gnaden Bild
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U. L. Frauen in Ungarn bey der Eisenstadt auf dem Berg Calvaria.
szentkép — 1720 k. — szinezett rézmetszet

324 x 230 (1p)

GN Kapsel 1733. Nr. 39.

116 Kismarton — Kdlvdria
Gnaden-Bild zu Eisenstadt in Ungarn.
fiizetes kiadvdny illusztracidja — 1737 — fametszet
78 x 52
Marianischer Pilgram 1737. a szimozatlan (A6) iv versojin.

117 Kismarton — Kalvdria
Wahre Abbildung des Fiirst. Calvaribergs in der Eysenstadt.
szentkép (?) — 1730 k. — rézmetszet
117 x 65 (Ip)
0SzK Knyt V. 230-34/62.

118 Kismarton — Kalviria
Calvariberg nechst EtisenStadt.
szentkép — 1730 k. — rézmetszet, selyem
90 x 65 (Ip)
GN Kapsel 1735. Nr. 206.

119 Kismarton — Kélvdria
Gnaden Bild Maria. auf den Fiirst. Calvary berg bey Eisenstadt.
szentkép — 1740 k. — rézmetszet
Fotd6 alapjan.
OMV 4901 A

120 Kismarton — Kdlvaria
Gnaden Bild Maria auf den Fiirstl. Calvary berg Nebst der Eisen Stadt.
szentkép — 1750 k. — rézmetszet
111 x 64 (Ip)
Hitoldaldn kézzel irva: Zum Andenken von .. . Rosina Waltz. Rézsaszin selyem-
re nyomott példdnya BS MFEM.
KM S. 148.

121 Kismarton — Kdlvdria
Calvary berg nechst Eiisenstadt.
szentkép — 1750 k. — rézmetszet
112 x 77 (1p)
BL Nr. 26160.
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122

123

124

126

127

Kismarton — Kdlvdria

Calvaribeg nechst EiisenStadt.

szentkép — 1750 k. — rézmetszet, piros selyem
98 x 71 (Ip)

BL Nr. 26159,

Kismarton — Kalviria A 2 el
(A kegyszobor Keresztels Szt. Jdnos és Szt. Egyed tdrsasdgaban, alattuk a kil
vdria)

énekfiizet cimlapja — 1763 — rézmetszet

131 x 90 s 3 lébdniat lomhoz kap-
A bencések 4ltal gondozott gumpendorfi Szt. [:gyed‘ Plediatemp ap
¢sol6dé Keresztels Szt Tanos és Cecilia tdrsulat 50. jubileumi kismartoni zardn-
doklatdnak alkalmdbdl kiadott énekfiizet. : -

Der Auszug ist den 13, Augusti 1763. verfaRt von Anton JonaR I.Jlbrfch k‘. K.
Hof-Musico. Mater Misericordiac Maria Eine Mutter der Barmherzigkeit. Wien.
Johann Jacob Jahn.

GyvEM

Kismarton — Kalvéria

Wahre Abbildung der Fiirst. Calvaribergs bey Eiisenstadt.
Szentkép — 1760 k. — rézmetszet

109 x 64 (Ip)

PKGy E

S — Kilviria i
E:::(]Jcl: (!J}Ii]ld i\f::rliu Einsid! auff dem Fiirst. Calvry Berg bei Eisen stadt.
Szentkép — 1760 k. — szinezett rézmetszet
118 x 74
OMV 9400 A

Kismarton — Kalvéria

(A kegyszobor) 1

Ponyvafiizet cimlapja — 1784 — fametszet

Foté6 alapidn. S, | e
Hirom ll:f énckek, sok csuda-tételekkel tindéklo kis-martonyi sziiz Maridrul.
Sopron, 1784.

LFM 492,

Kismarton — Kalviria

Gnadenbild Maria Einsidl auff dem First. Calvry Berg bei Eisenstadt.
szentkép — 1790 k. — rézmetszet
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128,

129

130

131

132

133

104

114 x 73 (lp)
Jobb alsé sarka csonka.
OMV 9009

Kismarton — Kdlviria

Abbildung des Calvari berges bey Eysenstadt.

egylapos imalap — 1790 k. — rézmetszet

193 x 112 (lp)

Anddchtiges Gebet, zu der gnadenreichen Jungfrau und Mutter Gottes Maria
Eisenstadt.

TA

Kismarton — Kalviria

Maria Eisenstadt.

szentkép — 1800 k. — rézmetszet
112 x 73 (Ip)

GN Kapsel 1735, Nr. 200.

Kismarton — Kailviria, Loretd, Stotzing

O Gnaden reiche Mutter Maria Laureto, Eysenstadt und Stotzing behiite Vor
Krieg Hunger Pest und allen Ubel Amen.

szentkép — 1720 k. — rézmetszet

112 x 73 (Ip)

Hitoldaldn kézzel irt latin nyelvili imddsag.

BL Nr. 26171.

Kismarton — Kadlvdria, Loretd, Stotzing

An diser Blum ein jeder hat [ Loreta, Stozing, Eysenstadt.
szentkép — 1750 k. — rézkarc

110 x 70 (Ip)

GN Kapsel 1735. Nr. 210.

Kismarton — Kilvdria, Loretd, Stotzing

An diser Blum ein jeder hat [ Loreta, Stozing, Eysenstadt.
szentkép — 1750 k. — rézmetszet

117 x 71

Irod.: Gugitz 1950. 34. kép.

OMV 9399 A

Kismarton — Plébdniatemplom
Wahre Abbildung der betriibten Mutter Gottes. So in der Lobl. Stadt-Pfarr-
Kiirchen bey S. Martin zu Eysenstadt in Nieder-Ungarn andachtigst Verehret wird.



134

1354

imalap — 1760 k. _ rézmetszet

(Johann Ernst Mansfeld) — 135 x 184 (Ip)
Az imddsdgszoveggel egy lapra metszve.
Gebett In allen Nothen, und Anligen.

BL Nr. 261538,

Kismarton — Plébdniatemplom

Wahre Abbildung der betriibten Mutter Gottes, So in der L('jbl: Stadt-Pfarr-
Kiirchen bey S. Martin zu Eysenstadt in Nieder-Ungarn andichtigst Verehret
wird,

imalap — 1760 k. — rézmetszet

128x1?5(_1p) e I
Az fmédszigsz&iveggel egy lapra metszve. Selyemre nyomott szentképpélddnya
PKGy M.

Irod‘:Szilzirdfy 1984. 27,

PKGy E

Kismarton — Plébdniatemplom .

Wahre Abbildung der betriibten Mutter Gottes, So in der Lobl: Stadt-Pfarr-
Kiirchen bey S. Martin zu Eysenstadt in Nieder-Ungarn andachtigst Verehret
wird,

imalap — 1770 k. _ rézmetszet

k. To. Kollanety. sc. Viennae — 132 x 89 (Ip)

LFM 436,

Klukné (2) (Kluknava, Csehszlovikia)

S. Anna Viduarum, et afflictarum mentium refugium, omne suum gaudium in
solo Deo et Maria reponit.

Szentkép (7) — 1773 — rézmetszet

160 x 95 (1p) A Uiy

Példzinya konyvillusztriciéként: Az Isten Mindenhatésdganak Tarhdza, Az Az
Szent Anna a Boldogsdgos Sziiz Miria édes Annydnak tiszteleti. Nagyszombat,
Akadémia, 1773. 4 161. oldal (Harmadik Része . .. Szepesben a Szent Anna
kdpolndjindl vals kut-forrds) el6tt. 0SzK 319198, A mi kordbbi kiadzisain«::lk
(Bécs, Heyinger, 1708. EK Bp RMK 1. 435/ és Nagyszo.mbat., Akadém}a,
1708. EK Bp RMK 1. 439/a.) fennmaradt, hidnyos példianyaiban ilyen témdju
Metszet nem talilhaté annak ellenére, hogy az 1773-as nagyszombati kiadis
Szt. Anna metszetsorozatdnak darabjai az 1708-as kiaddsokban taldlhate met-
Szetsorozatra nytilnak vissza.

BS BP
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135b Klukné (?)

137

138

139

106

S. Anna. Fons perennis Divinarum Gratiarum.
szentkép - 1780 k. - rézmetszet
124 x 66

. DM

Kolozsvir (Cluj-Napoca, Romania)

Miraculosa Imago B. M. V. in Claudiopol. Templo S. J.

konyvillusztracié — 1735 — rézmetszet

jl. J. H. Martin sc. Vien — 110 x 68

Wahre und ausfithrliche Beschreibung Des Ursprungs des . . . zu Clausenburg . . .
vorgestellten Gnaden-Bilds . . . Clausenburg, Acad. S. J. Sim. Thadaeus Weichen-
berg, 1735. az 1. szimozott oldal el6tt.

EK Bp Ac 4950

Kolozsvéar

Effigies Miraculosae Imaginis B. M. V. in Claudiopol. Templo Soc. L.
konyvillusztricié (imalap) — 1735 — rézmetszet

78 x 59

Wahre und ausfiihrliche Beschreibung Des Ursprungs des . . . zu Clausenburg . . .
vorgestellten Gnaden-Bilds . . . Clausenburg, Acad. S. J. Sim Thadaeus Weichen-
berg, 1735. a konyv utolsé szimozott lapja + 2 szdmozatlan lap utdn kotve.
EK Bp Ac 4950

Kolozsvdr

Effigies Thaumaturgae B. M. V. Iconis Lacrymantis in Transylvania ad Claudio-
polim 1699. 15. February, quae Visitur in Academico S. I. Templo Claudio-
politano.

imalap — 1736 — rézmetszet

bl. And. et Tos. Schmuzer sc. Vien. Austr. — 107 x 67

Példdnya cimlapelzékként: Antonius Gruber: Historia Thaumaturgae Virginis
Ciaudiopolitanae . . . Claudiopoli, typ. Acad. Soc. Jesu, Simon Thadaeus
Weichenberg, EK Bp. Ae 4932.

0SzK Knyt 99/—24/76.

Kolozsvdr

Effigies Thaumaturgae B. M. V. Iconis Lacrymantisin Transylvaniaad Claudio-
polim 1699. 15. February, quae Visitur in Academico S. I. Templo Claudio-
politano.

szentkép — 1750 k. — rézmetszet

jl. JC. Winkler sc. Vien — 110 x 69 (Ip)

Rézsaszin selyemre nyomott példinya DM, emliti Szildrdfy 1981. 121., 132.
0SzK Knyt 582/157/76.



140 Kolozsvir

14]

142

143

144

145

Effigies Thaumaturgae B. M. V. Iconis Lacrymantis if" Transylvania ]ad gllaugns
polim 1699. |5. February quae Visitur in Academico S. I. Templo Claudi
politano,

szentkép — 1750 k. — rézmetszet

iL-S. Zeller sc. Posonii. — 112 x 75 (Ip)

Felragasztya,

lrod.:Szila‘rdfy 1981.122.,132.

OSzK/1 v111.

53::22:;;@5 B. V. flentis in Transylvania ad C]aydiopolim 1699. die 15-a Feb-
fuary. Visitur Academico Soc. lesu Templo Claudiopolitano.,

Szentkép — 1750 k. — rézmetszet

95 X 60 (Ip)

DIV

Kolozsvir

Kolosvri Csudilatos kép. ) ;

ponyvafiizet illusztricié — 1760 k. — re;;lgCtSZCf

i 5 s Vi — 118 x

LI G. Baumgartner sc. Vienn l i , . Sesbele]
Enek Kolosviri Jésuitdk templomdban lévo csuddlatos szent képénél.
EK Bp | 81r/76/6

Kolozsvir ey T . )
Effigies Thaumaturgae Virginis lachrymantis in Transylvania dd. Clagd:opohm
A.1699. 15, February Colitur in Academico S. Jesu templo Claudiopoli.
Szentkép — 1770 k. — rézkarc

jl- Binder sc. Budae — 198 x 145

Felragasziva. )

Imd.:Szi!érdfy 1981.119. 11. dbra, 122., Szildrdfy 1984, 21. kép.

OSzK/1 v11.

Kolozsvir _ ) .
Effigies Thaumaturgae Virginis lachrymantis in Transylvania a.d Cla}ldopohm A.
1699. 15. February Colitur in Academico 8. Jesu templo Claudiopoli.

szentkép — 1770 k. — rézmetszet '

lent kétoldalt a képkeret hajlataiban: Binder sc. Budae — 146 x 83

PKGy E

Kolozsvir

Effigies Thaumaturgae Virgini lachrymantis in Transylvani.a ad ‘Claudopolim A.
1699. 15. Febr. Colitur in Academico S. Jesu templo Claudiopoli.
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146 -

147

148

149

150

151

108

szentkép — 1800 k. — szinezett rézmetszet
jl. H. Benedi(ct) — 119 x 79 (Ip)

Jobb alsé sarka csonka.

PKGy E

Készeg

Vera effigies gratiosae Virginis, quae in Ecclesia Collegii Soc. Jesu Ginsii colitur.
tdrsulati emléklap — 1730 k. — rézmetszet

bl. Dietell sc. — 117 x 67

Hitoldaldn a tdrsulatba lépés éve 1773., német nyelven nyomtatott széveg kéz-
zel kiegészitve,

SzZ.

Vacat

Léka (Lockenhaus, Ausztria)

Wahre Abbildung der in der Krufte der Kloster-Kirche der W. W. E. E. Viter des
Einsidler Ordens des H. V. Augustinus, zu Lokenhaus in Hungarn zu Verehrung
aus gesetzten Bildnus Maria.

szentkép — 1770 k. — rézmetszet

Ik. Joseph Kollanetz, gestochen in Wien. — 184 x 130 (Ip)

Felragasztva.

Irod.: Szilardfy 1981. 123.

OSzK/I XII.

Léka

Diese Gnadenreiche Bildnus ist zu Luckenhaus in Hungarn in der Kirchen deren
W.W.E. E. P. P. Augustinern zur andichtiger Verehrung ausgesetzet.

szentkép — 1770 k. — rézmetszet

115 x 62 (Ip)

GN Kapsel 1735. Nr. 210.

Lok (Unterfrauenhaid, Ausztria)

Loki Csuddlat. Boldog Aszony Képe Lokon.
konyvillusztracié — 1690 — rézmetszel

(M. Greischer) — 152 x 94

Eszterhdzy 1690. 121.39. kép

Loretd (Maria-Loreto, Ausztria)

Lauretomi Csud. Boldog Aszony Képe Lauretomban.
konyvillusztricié — 1690 — rézmetszet

(M. Greischer) — 154 x 98

Eszterhdzy 1690. 117. 37. kép



I3

(£

153

154

155

156

157

Lorets (2)

S. Marig Loreta.

Szentkép — 1720 k. — szinezett rézmetszet
118 x 75 (Ip)

oMy 27867

Loretg o

Imago B. V. Mariae Lauretanae in Ecclesia Ord. Serr. B. V. M. Laurethi in Hung.
Szentkép — 1740 k. — rézmetszet

blLF, L. Schmitner sc. Viennae — 135 x 80

Irod.: Gugitz 1955 1958.2.232.

OMV 29157

Lorets _ i

Die Bildnus der Seeligsten Jungfrau Maria Loreta in Hungarn bey denen P, p.
Servitten.

Szentkép — 1750 k. — rézmetszet

114 x 65 v

Hitoldal4n 4 stotzingi kegyszobor dbrazoldsa (vo. 323:).

BL Nr. 26491,

Loreto (€9

Eiffigies S. Mariae Laureto.

Szentkép — 1750 k. — rézmetszet

110 x 67

Bibliothek des Franziskanerklosters, Eisenstadt, sz. n.

Lorets _ : ) GaEe ) A
Imago Divae Virginis Lauretanae in Hungaria cum Ecclesia S. Cappella et Con
ventu Ord. Serv. B. M. V.

Szentkép — 1760 k. — rézmetszet, selyem

jl- Hermann sc. — 130 x 75 (Ip)

GN Kapsel 1735. Nr. 2 10.

Lucs s . i .
Betegeknek egéssége, | Biinosok® Reménsége, | Nyerd meg nékiink Sz, Fiadtul, |
Mentsen minden nyavalydtul.

cgylapos imalap — 1800 k. — fametszet

130 x 79 e .
Imddsdg a kegyelmekkel tondoklé Boldogsigos Sziiz N!aflaf?o.f.. :"nel]}’clt. a Pétsi
Megyéb()l lucsi Plébdnia Templomban mint Betegek Egéssége, és biinésok 0)-
talma djtatossan tiszteltetik.

BS MFM
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158

Ludbreg (Ludbreg, Jugoszldvia)

Wunderbahres H. Blut Jesu Christi, so in der Schloskapelle zu Ludbrig in Croa-
tien seit Anno 1411. grosse Wunder wiirket.

szentkép — 1760 k. — rézmetszet

Jjl. Kauperz sc. Graecii. — 126 x 75

159

160

161

162

163

110

AGK 3617

Madriabesny &

Effigies Statuae B. Mariae Virg. 19. Apr. 1759. in Besnyo inventae quae ibidem
apud P. P. Capucinos Colitur.

imalap — 1767 — rézmetszet

jl. Jo. Christoph Winkler sc. — 135 x 68

TA

Miriabesny6

Effigies Statuae B. Mariae Virg. 19. Apr. 1759. in Besnyo inventae quae ibidem
apud P. P. Capucinos Colitur.

szentkép — 1770 k. — rézmetszet

Ik. Joh. Phil. Binder sc. Budae — 140 x 78 (Ip)

DM

Mariabesny &

Effigies Statuae B. Mariae Virg. 19. Apr. 1759. in Besnyo inventae quae ibidem
apud P. P. Capucinos Colitur.

szentkép — 1800 k. — rézmetszet

(Binder mihely) — 128 x 75 (Ip)

Irod.: Szilardfy 1981.122., 132.

BTM 23326

Mariagyud

Effigies B. V. Mariae Iud Sziklos in Hungaria.
szentkép — 1720 k. — rézmetszet

139 x 74 (lp)

GN Kapsel 1735. Nr. 208.

Mariagyid

Effigies B. V. Mariae Gyiidensis ad Siklos in Hungaria.

imalap — 1760 k. — fametszet

1216472

Gebeth zu dem wunterthitigen BildniR unser Lieben Frauen zu Gyiid in Hun-
garn nichst Siklosch.

BS BP



164

165

166

167

168

169

Mariagy id

S. Maria Gyiid.

Szentkép — 1800 k. — rézmetszet, bordé papiron
107 x 70 (Ip)

DM

Miriakéméng i
Maria Kemed Himmels Kénigin zu dir Seuffzet aller Armen Hertz, und Siinn.
Szentkép — 1770 k. — rézmetszet

JL. Binder sc. Budae 129 x 85 (Ip)

Hétoldaldn két kézzel irott latin nyelv( imddsdg.

OMV 16647 A

Miriapécs

Mater Lachrymarum. Causa Nostrae Laetitae. Victoria ad Zentam 1697,
szentkép — 1698 (?) — rézmetszet

LT x 69 (Ip)

GN Kapsel 1735. Nr. 203.

Miriapées

Miraculosa B. v M. Pécensis in Hung.
konyvillusztricig — 1701 — rézmetszet

Jl. HE. de Langgraffen sc. Tyrnaviae — 183 x 131
Alul kézépen Altorjai Apor Istvin cimere.

Irod.: Pataky 1951. 167. 10.

Pézmany 1701 fol 143,

Miriapées Ll
O lacrymae manate, Deo date flumina, nostras | Ut Lauros undis irriget ille
Sacris. | Sic Metamorphosim veram monstrabimus, orta /| Dum Sacra ex una
Virgine Laurus erit.

cimlapelézék — 1702 — rézmetszet

bl. Hoffmann et Hermundt fecerunt Viennae. — 186 x 138 (Ip)

Szentkép példdnya TA.

Irod.: Pataky 1951. 139, : .
Koller, Joannes Florianus: Historia Universalis ab Origine Mundi. Tyrnaviae,
Typ. Acad. J. A. Hormann, 1702.

EK Bp. RMK II. 496.

Mairiapges :
Gnaden-bild so zu Bo6tz in Ober Ungerren Anno 16(9)6. den 4. Nov. gewe(inet)
imalap (?) — 1700 k. — rézmetszet
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170

171

173

174

112

125 x 75 (Ip)
A széle sériilt. Példdnya DIV.
BN KW 5173

Madriapdocs

* Effigies Miraculosae Mariae Dei Matris, quae in Bo6z Superioris Hungariae 1696.

saepius est lachrimata.

szentkép — 1700 k. — rézmetszet
188 x 142 (Ip)

Felragasztva.

OSzK/1 VI.

Miriapdes

Wahre abbildung des Wunderthatigen Weinenden Gnadenbilds Mariae von Potz,
so von einer Lobl. Liebs Versammlung deren Sterbenden unter dem Titul Mariae
der threnen bey S. Steph. in Wienn sonderbar verchret wird.

imalap — 1720 k. — rézmetszet

jl. Dietell sc. — 125 x 74

Gebett, Eines reumiithigen Siinders, zu der weinenden Wunderthatigen Gnaden-
Mutter Maria von Pétsch. . .

PKGy E

Mariapdces

Mariabild so zu B66tz in ober Ungarn den 4. Nov. Anno 1696. geweinet,
szentkép — 1720 k. — rézmetszet

150 x 96 (Ip)

A széle sérilt.

PKGy E

Mdriapdcs

Wahre abbildung des Wunderthatigen Weinenden Gnaden bilds Mariae von Potz.
szentkép — 1730 k. — rézmetszet

jl. Asnersc. — 110 x 64

PKGy E

Mariapdcs

Wahre Abbildung des Weinenden Gnaden Bilds Mariae von Potsch. so bey
50-jihrigen Gedichtnus-Fest zum beschluR der Acht-Tagigen Andacht den 9.
July 1747. offentlich in einer Procession von S. Stephans Metropolitan Kirchen
aufl u. wider dahin getragen worden.

szentkép — 1747 — rézmetszet

143 x 83 (Ip)



175

176

177

178

Hitoldalan német nyelvi imddsdgszoveg.
PKGy E

Miriapges

Wahre Abbildung unser lieben frauen $0 1696. den 4. November zu B6otz in
ober Ungarn zum erstenmal auB beyden augen geweinet.,

Szentkép — 1740 k. — rézmetszet

bl.C.P.s.C. M. jl. Klauber Cath. sc. ot EXC. A. V. - 150 x 85 (Ip)

Kériilvagott példinya DIV.

Irod.:Gugitz 1950. 128.

GN Kapsel 1735. Nr. 203.

Mariapées

Wahre Ahbildung des Wundcnhziligcn Marianischen Gnaden-Bildcs, 50 zu Potsch
in Obcr-Ungam Ao. 1696. geweinet, nunmehro aber zu Wienn in der Metropo-
litan Kirch bey S. Stephan sonderbar verehret wird.

imalap — 1740 k. rézmetszet

Jl. Schaur sc. Vienna — 118 x 78

Wien, Maria Susanna Jahnin, é. 1.

BTM 13566

Miriapées

Wahre Abbildung des Wunderthitigen Weinenden Gnadenbilds Marige von Pétz
von einer Lébl. Liebs Versamlung deren Sterbenden unter dem Titul Mariae der
Thrinnen in der Metropoliten Kirchen bey 8§. Stephan in der Kays. Hauby
Residenz Statt Wienn Sonderbahr Verchret wird.

tarsulati lap (?) — 1740 k. rézmetszet

bl. I. Neckh del.jl. F. L. Schmitner sc. Vienna — 290 x 180 (Ip)

Felragasziva.

lrod . Szilirdty 1984 20. kép.

OSzK/1 v.

Miriapées

Vera Effigies Thaumaturgae B. v. Mariae, Ao. 1696. in Ecclesia G. R, Unitorum,
Possessionis Pécs. in Regno Hungariae. sacpius lachrimantis, nunc in Basilica
S. Stephani Vienn. Vener. exposita, et SUCCESSIVE, in pari Effigic Viennae exis-
tenti, Ao. 1715. Mens. Tul, 31-a, et Aug. l-a, el 34 diebus, iterum in eadem
Ecclesig Pocsensi, novas lachrimas elicientis.

szentkép — 1750 k. — rézmetszet

il Fr. Feninger sc. — 186 X 129 (Ip)

Felragasztvy.

l'md,:Smlzirda‘}r 1981.118. 8. dbra. 121139, Szildrdfy 1984, 18. kép.

OSzK/I 1v,

113



179

180

181

183

114

Mariapées

Vera effigies B. V. M. quae adnormam prima Pocsini in Hungaria Ao. 1696.
sapius Lacrimantis, ac dein Viennam ablatae expressa, et in illius Loco relicta
rursus Ao. 1715. Lacrimas profudit 31. Tuly 1-a et 3 Augusti.

cimlapel6zék — 1766 — rézmetszet

jl. L Phil. Binder sc. Budae 1766. — 140 x 71

A kénnyeket tintdval utélag rajzoltdk be.

Irod.: Knapp 1984. 100.

Vera relatio super fletu . . . Pécsiensis . . . Kassa, Landerer, (1776)

MTAK 521.846

Mdriapoces

Vera effigies B. V. M. quae adnormam primae Pocsini in Hungaria A. 1696
Saepius Lacrymantis, ac dein. Viennam abblatae, expressa, et in illius Loco
relicta, rursus Ao. 1715. Lacrymas profudit 31. Iuly 1-a et 3 Augsti.

szentkép — 1770 k. — rézmetszet

125x 72

Felragasztva.

0SzK/|I IV. recto

Mdriapdcs

A B. Sz. Miria Képe, melly 1715-dik esztendd Juliusnak 31-dik és Aug. primo
és 3-dik napjain konyvezett Pétson N. Szabolcs Vi rmegyében.

szentkép — 1800 k. — rézmetszet

jl. Prixner del. et sc. — 170 x 110 (Ip)

Felragasztva.

Irod.: Szilardfy 1981.127., 134.

0SzK/I IV, recto

Mdriapocs

Vera effigies B. V. M. quae ad normam prima Pocsini in Hungaria A. 1696.
Saepius Lacrymantis, ac dein. Viennam ablatae expressa et in illius Loco relicta
rursus A. 1715. Lacrymas profudit 31. [uly, 1-a et 3 Augst.

szentkép — 1800 k. — rézmetszet

147 x 90 (Ip)

Kopott lemezrdl késziilt lenyomat.

PKGy E

Mariapées, Kolozsvir

(A két kegykép allegorikus kompoziciéban)
konyvillusztricié — 1701 — rézmetszet

jl. HE. de Langgraffen sculp. Tyrnaviae — 165 x 122
Pdzmdny 1701. az utolsé szaimozott oldal utdn kotve.



184

185

186

187

188

189

Miriapé6ces, Kolozsvir

(A két kegykép allegorikus kompozicidban)

szentkép — 1720 k. — rézmetszet

(El. Schaffhausen) — 122 x 75

Hitoldalin rézmetszet Xavéri Szt. Ferencrél El. Schaffhausen sculp. Tyr. szignd-
ldssal. Sériilt példdnya iires hdtlappal PKGy E.

Irod.: Szilirdfy 1981.121.

DM

MariapSes, Kolozsvir

(A két kegykép allegorikus kompoziciban)
szentkép — 1750 k. — rézmetszet

il. Jos. Jager sc. Tyrna. — 123 x 73

GN Kapsel 1735 Nr. 199.

Mériaradna (Radna, Romdnia)

S. Mariae Gratiarum Radnae in Hungaia.
szentkép — 1710 k. — rézmetszet
jlLC.P.I.L. — 100 x 73 (Ip)

OSzK Knyt sz. n.

Mariaradna

Vera effigies Thaumaturgae B.V.Mariae Radnensis ad eam quae in Typographia
Remondiniana Bassani olim impressa nunc in Bosnia Argentina in Comitatu
Radnensi in Hungaria ad Flumen Maross apud admodum R. R. P. P, Sancti
Francisci Observantia asservatur expressa.

szentkép — 1730 k. — rézmetszet

(Remondini)

AB Nr. 40-51,

Mariaradna

Vera effigies Gratiosae matris Radnae in Ungaria Comitat. Arad.

cimlapel6zék (7) — 1750 k. — rézmetszet

bl., jl. olvashatatlan. — 232 x 181

Irod.: Szildrdfy 1981.122.,132.

Pannonhalmi Bencés Féapitsig Konyvtdra, Szeder Fibian metszetes album, 77.

Mariaradna

Effigies Gratiosae Maria virginis Radnensis.
cimlapel6zék (7) — 1760 k. — rézmetszet
144 x 88

Irod.: Szildrdfy 1981.122.,132.

KM S. 140.

S



190

191

193

194

116

Mariaradna

(A kegykép, alatta a templom és kolostor tivlati képe)
cimlapel6zék — 1771 — rézmetszet

(Binder)

Meéret nélkiil, mivel a példiny idGkozben eltiint.

Irod.: Knapp 1984, 100.

Wunder-scheinender Wald-schatten . . . Ofen, Landerer, 1771.
0SzK 319358

Mdriaradna

(A kegykép, alatta a templom és kolostor tdvlati képe)
cimlapelGzék — 1773 — rézmetszet

jl. Binder sc. Budae — 114 x 67

Szentképpéldanyit kozli Balint 1944. 48-49. oldal kozott.
Vildgos berkes hegy . . . Temesvir, J. M. Heimerl, 1773.
EK Bp. Ad 3205

Mariaradna

Vera Effigies Thaumaturgae B. V. Mariae Radnensis, Ad eam. quae in Typo-
graphia Remondiniana olim impressa In Bosnia Argentina, in Comitatu Radnensi
in Ungaria ad Flumen Maross Apud admodum R. R. P. P. D. Francisci de Obser-
vantia asservatur, expressa.

szentkép — 1770 k. — rézmetszet

(Remondini)

AB Nr. 40-50.

Madriaradna

S. Maria Radna.

szentkép — 1770 k. — rézmetszet
80 x 64

DIV

Mariaradna

Vera Effigies Thamaturgae B. V. Mariae Radnensis Ad eam quae in Typographia
Remondiniana olim impressa a nunc in Argentina in Comitatu Radnensi in
Hungaria ad Flumen Maross apud admodum R. R. P. P. Francisci de Observantia
asservatur expressa.

szentkép — 1770 k. — szinezett rézmetszet

(Remondini)

AB Nr.40-52.



195 Mariaradna
Vera Effigies Gratiosae Virginis Mariae Radnae in Hungaria Miraculis Clarae.
szentkép — 1780 k. — szinezett rézmetszet
(Remondini)
AB Nr. 40-53.

196  Miriaradna
Vera Effigies B. V. Mariae Radne in Hungaria.
szentkép — 1780 k. — rézmetszet
123 x 72 (lp)
GN Kapsel 1735. Nr. 205.

197 Miriaradna
Vera Effigies B. V. Mariae Radne in Hungaria.
szentkép — 1790 k. — rézmetszet
Jl. Jos. Ender sc. — 128 x 82 (Ip)
OSzK Knyt novedéknapld szdma: 1951/A 1667.

198  Mdriaradna
Vera Effigis B. V. Mariae Radne in Hungaria.
szentkép — 1800 k. — rézmetszet
121 x 85 (Ip)
GN Kapsel 1735. Nr. 204,

199 Miriatolgyes (Dubnica, Csehszlovékia)
Utessena, 3 Milostiwa Welika Uherskeho Narodu Pani Preb. P. Maria. Czti se na
Panstwi geho Excel P Groffa Illyeshaziho. dubniczi w Uhrich.
imalap — 1758 — rézmetszet
bl. F. L. Schmitner sc. Viennae — 140 x 80 (Ip)
Devota Oratio ad B. V. Mariam.
Tyrnaviae, Typ. Academicis Soc. Jesu, 1758.
Irod.: Szilardfy 1981. 121., 132, Szildrdfy 1984. 24 kép.
S#Z

200 Mdriatolgyes
Utessena, 3 Milostiwa Welika Uherskeho Narodu Pani Preb. P. Maria. Stise w . . .
Dubnicy w S. Stefa . . . w Uhrich.
szentkép — 1770 k. — rézmetszet, selyem
150 x 75 (Ip)
DIV

117



201

203

204

205

118

Miriavolgy (Marianka, Csehszlovikia)

[l et Rev. Princ. ac D. D. Georgio Lippai de Zombor Archiep. Strig. locique
eiusdem Com. perp. Prim. Hung. Leg. nato, S. C. R. 2 M per Hung. sumo Secret.
Cancel. ac int. eiusdem Consil. D. Protectori et Mecoenati gratiosyssimo. Maria
Tallensis.

cimlapel6zék — 1661 — rézmetszet

bl. E. Wideman fecit — 159 x 117

Lent kozépen Lippai Gyorgy érsek cimere.

Irod.: Knapp 1984. 103-104.

Magnae Ungariae Dominae . . . Wienna, M. Cosmerovius, 1661 .

EK Bp MV. 227.

Mariavolgy

Talli Csuddlatos Boldog Aszony Képe Tallban.
konyvillusztricié — rézmetszet

(M. Greischer) — 154 x 98

Eszterhdzy 1690. 111. 34. kép.

Madriavolgy

Imago Tallensis Miraculosa, in Monasterio Tall, supra Posonium, apud P. P. S.
Pauli primi Eremitae Religiose colitur.

fiizetes kiadvdny illusztraciéja — 1697 — rézmetszet

109 x 74

Tallian Péter: Titkos értelmii liliom, az az boldogsdgos sziiz Maria . . . Nagyszom-
bat, Academia, Hormann Jinos, 1697. a cimlap hdtoldaldn.

0SzK RMK 1. 1513,

Mariavolgy

Das Wunderthidtige Gnaden bild Maria Thall in Hungarn
szentkép — 1720 k. — rézmetszet

111 x 67

Hitoldaldn a sasviri kegyoltdr dbrdzoldsa (v6. 296.).
PKGy E

Mariavolgy

Imago Beatae Virginis Mariae Tallensis Mirac. Clara sub cura P. P. Ord. S. Pauli
prima Eremita.

szentkép — 1720 k. — rézmetszet

112 x 65

DIV



206 Mariavolgy
Das Wunderthatige Gnaden bild von Maria Thal in Hungarn.
cimlapel6zék — 1734 — rézmetszet

133 x 80
Irod.: Knapp 1984. 102.
Kummer, Ladislaus: Puteus aquarum . . . marianischer . . . Gnaden-Brunn . . .

Pressburg, Joh. Paul Royer, 1734.
OSzK 312330

207 Mdriavolgy
S. Maria Tallensis
flizetes kiadvény illusztrdcidja — 1737 — fametszet
84 x 58
Marianischer Pilgram 1737. az A3 iv versojdn.

208 Miriavolgy
Die Bildnus der Seeligsten Jungfrau Maria in thall scheinbahr mit wunder-
werckhen, unter der Sorg deren P. P. Ord. S. Pauli ersten Einsidlers.
szentkép — 1730 k. — rézmetszet
(L.L. Lidl) — 111 x 60 (Ip)
Hitoldaldn I. L. Lidl metszete a sasvéri kegyszoborrol (vo. 282.)
PKGy E

209 Miriavolgy
Imago Beatae Virginis Mariac Tallensis Miraculis Clara sub cura patrum Ord. S,
Pauli primi Eremitae.
cimlapel6zék — 1730 k. — rézmetszet
98 x 62
Kollenicz, Andreas: Poklad w polj skryty a s radosti nalezeny . . . h.n. ny.n.é.n.
EK Bp Ae 5300

210 Mdriavolgy
S. Maria Tallensis.
szentkép — 1730 k. — rézmetszet
150 x 95
DIV

211 Mdriavolgy
(A kegyszobor)
ponyvafiizet cimlapja — 1730 k. — fametszet
144 x 90 (Ip) .
Marianische Wallfahrt zu dem Wunder-vollen Gnaden-Brunnen Maria-Thal, Ange-

119



213

214

217

120

stellet von einer Koniglichen Freystadt PreBburg in ihrer jahrlichen Procession, und
mit etwelchen neu-componierten Liedern geziehret.
EK Bp Ae 4882

Mariavolgy

Miraculosa Gratiarum Imago ex Maria Tall in Hungaria.

szentkép — 1742 — rézmetszet

jl. losephus Jager sculp. Tyrnavia — 127 x 74 (Ip)

Felragasztva. Példdnya TA, példinya cimlapelszékként: Nunkovics. Josephus
(ford.): Puteus aquarum viventium . . - Tyrnaviae, Acad. 1742. EK Bp Ac 6470
Irod.: Szilardfy 1981.122., 132.

OSzK/I XIII.

Miriavolgy

Maria Tall.

szentkép — 1740 k. — rézmetszet

bl. I. G. Rugendas sc. Posony. — 107 x 67 (Ip)
PKGy E

Miriavolgy

Fons Consolationis qui consolatur nos in omni Tribulationa nostra. B. Alb. Mag.
in Nativ. B. V. M.

szentkép — 1740 k. — rézmetszet, selyem

126 x 76 (Ip)

GN Kapsel 1735, Nr. 205.

Miriavolgy

Maria Tall

szentkép — 1740 k. — rézmetszet
97 x 60 (Ip)

GN Kapsel 1735. Nr. 205.

Mdriavolgy

Maria Tall

szentkép — 1740 k. — rézmetszet
103 x 64 (lp)

BS BP

Mriavolgy

Matria Tall

egylapos imalap — 1740 k. — rézmetszet
119x 75



218

220

15
B
(]

Ein schones Gebeth zu der wunderthitigen Mutter Gottes Maria in dem Thal.
ohnweit Pressburg in Ungarn. Pressburg, Karl Kasp. Snischck.
PKGy E

Mariavolgy

Imago Beatae Virginis Mariae Tallensis Miraculis Clara sub cura Patrum Ord. S.
Pauli primi Eremita.

szentkép — 1740 k. — rézmetszet

105 x 68

PKGy M

Miriavélgy

(A kegyszobor a kit folott)

egylapos imalap — 1780 k. — rézmetszet

94 x 69

Ein schones Gebet zu der wunderthitigen Mutter Gottes Maria Thal, ohnweit
PreBburg in Ungarn.

Didzesanmuseum Wien, ,Wahlfahrtsorte Bohmen-Mahren” felirati dobozban
Sz. n.

Madriavolgy

Oprawdiwy Obraz Zazracneg Blahoslaweneg Panny Marye Marye Thalskeg w
Uherskeg Kragne. Wahre Abbildung des gnadenreichen Mutter Gottes-Bild Maria
Thal in Ungarn.

cimlapel6zék (?) — 1800 k. — rézmetszet

130 x 73

Herman Otté Mizeum, Miskole, Torténeti Adattdr 79.1087.1.1

Mitraverebély

Effigics Divae Virginis, Deiparae Mariae, in Ecclesia Eremi ad Sacrum Fontem
Mattra Verebellyiensem habita.

szentkép — 1770 k. — rézmetszet

137 x 83

Példinya PKGy E.

OSzK Knyt 582/157/76.

Mitravercbély

Effigies Divac Virginis Deiparac Mariae in Ecclesia Eremi ad Sacrum Fontem
Mattra Verebellyiensem habita.

szentkép — 1770 k. — rézmetszet

80 x 73 (Ip)

Felsé része csonka. Alul kézépen az antonita remeterend pecsétje.

PKGy E

121



223

225

226

227

122

Mitraverebély

A’ Mitrg Verebélyi Sz. Helynek, Képnek, Kut Forrasnak, és ottan 151t torténe-
teknek lerajzoldsa,

cimlapelézék — 1797 — rézmetszet

il. Binder sc. Budae — 122 x 75

Irod.: Pataky 1951. 85, Nr.52.

Sz. Mihdlyi Mihdly: Foly6 vizzé . Pest, Landerer, 1797.

0SzK 307150

Nagyszombat — Szt. Miklos székesegyhiz (Trnava, Csehszlovikia)

Vera Effigies B. V. M. in Ecclesia Cathedrali Tyrnaviensi in Hungaria Lachryman-
tis, et sudantis Diebus 5, Iulii, ac 10 et 11 Augusti. 1708.

kihajthaté cimlapel6zék — 1708 k. — rézmetszet

bl. Martin Prokes scul. Tyr. — 278 x 190

Irod.: Pataky 1951. 207.

Sanctissimae Deiparae, semper Virgini Thaumaturgae in modo Metropolitana
Ecclesia Lachrymanti, et sudanti. Tymaviae, Typ. Acad. Soc. Jesu, 1745, (3.
kiadds)

EK Bp Ac 5176

Nagyszombat — Szt Miklés székesegyhdz

Vera Effigies B. V. M. in Ecclesia Cathedrali Tyrnaviensi, in Hungaria Lachry-
mantis, et Sudantis. Diebus 5. Lulii, ac 10. et 1 1. Augusti, 1708.

Szentkép (?) — 1708 k. — rézmetszet

133 x 103

Cimlapel6zék példanya elkopott lemezrél: Martonffi, Georgius: Denuo erumpens
Lachrymarum Scaturgio . . Tyrnaviae, Typ. Acad., 1709. EK Bp RMK II. 596,
Irod.: Pataky 1951. 258 . Nr. 17

Mirconffy Gyorgy: Ujonnan fakadott kony-hullatdsoknak . . . Nagyszombat,
1708. c. kézirat 128.

Fészékesegyhizi Konyvtir, Esztergom, MS 1. 206.

Nagyszombat — Szt. Miklgs székesegyhiz

Vera Effigies B. V. M. in Ecclesia Cathedrali Tyrnaviensi, in Hungaria Lachry-
mantis, et Sudantis. Diebus S. Lulii, ac 10. et 1. Augusti. 1708.

szentkép — 1710 k. — rézmetszet

150x 113

DIV

Nagyszombat — Szt. Mikl6s székesegyhiz
Imago Miraculosa Tyrnaviensis.
imalap — 1730 k. — rézmetszet



228

229

230

231

55x 50

Példinya SzZ.

Salutatio B. Mariae V. cum Precibus, pro benedictione, et adjutorio, in omnibus
necessitatibus.

TA

Nagyszombat — Szt. Mikl6s székesegyhdz
(A kegykép)

szentkép — 1750 k. — rézmetszet

50 x 43

SzZ

Nagyszombat — Szt. Mikl6s székesegyhdz
Imago Miraculosa Tyrnaviensis.

szentkép — 1760 k. — rézmetszet

80 x 55

DIV

Nagyszombat — Szt. Miklés székesegyhdz

Mirac. Imago Tirnav. B. M. V. Benedicentis.

szentkép — 1760 k. — rézmetszet

121 x 76

A lemez mdsodlagos felhaszndldsdval 1986-ban késziilt levonat.
Piarista Rendhdz, Budapest, K6zponti Gytijtemény

Nagyszombat — Szt. Mikl6s székesegyhdz

Mirac. Imago Tyrnav. B. M. V. Benedicentur.

fiizetes nyomtatvdny cimlapjan — 1760 k. — rézmetszet

68 x 54

(Telek Jozsef): Az hét tizedbiil 4116 Résds Koszorunak Vagy Jerusalemi Olvasénak
Eredetériil, el-terjedésériil, és erejériil.

0SzK 316876

Nagyszombat — Szt. Mikl6s székesegyhdz

Imago Miraculosa Tyrnaviensis.

imalap — 1771 — rézmetszet

T2 52

Gebet zu dem Gnadenreichen Bild der Mutter Gottes in Tyrnau. Tyrnau, Catech.
Bibl. Soc. Jesu 1771.

OMV 16853 A

123



233

234

235

236

237

124

Nagyszombat — Szt. Miklos székesegyhadz

Imago Miraculosa Tyrnaviensis.

imalap — 1774 — rézmetszet

73 x 54

Oratio Ad flentum Thaumaturgam Tyrnaviensem B. M. V. Tyrnaviae, Bibl.
Catech., 1774.

TA

Nagyszombat — Szt. Miklds székesegyhadz

Vera Effigies B. V. M. Lachrymantis et Sudantis Tyrnaviae in Hungaria Anno
1708.

szentkép — 1791 — rézmetszet

jl. zu finden bey Martin dausch in tirnau — 112 x 72

Példdnya konyvillusztricioként: Hannenberg Godefried: Az Isten sziilGjének, . . .
Marianak védelmezése . . . Nagyszombat, Jelinek, 1791. EK Bp 05437 az A(1)
iv el6tt bekotve. A mi latin nyelvii kiaddsiban a metszet ugyanott szerepel:
EK Bp Ad 203.

Irod.: Pataky 1951. 35. a latin nyelvii kiadast a kiadasi engedély alapjdn tévesen 1728-ra
teszi.

PKGy E

Nagyszombat — Szt. Miklés székesegyhdz

Béldog Aszszony konyvezo Képe, melly Nagy-Szombatban tiszteltetik.
ponyvafiizet cimlapja — 1793 — fametszet

6253

Példinya a Négy szép Istenes énekek (h. n. 1793.) c. ponyvafiizet cimlapjin
0SzK Knyt 714/64/79/.

Szent Mise-béli enekek, Mellyek. . . ki-botsdttattak Kassin. é. n,

EK Bp I 8r/76/8

Nagyszombat — Szt. Miklos székesegyhiz

Imago Miraculosa Tyrnaviensis.

imalap — 1790 k. — rézmetszet

54 x 44

Szinezett példinya DIV.

Formula Petendae a B. V. Maria Benedictionis. Tyrnaviae, Typ. Venc. Jelinek,
é. n.

0OSzK Knyt sz. n.

Nagyszombat — Szt. Miklds székesegyhdz
(A kegykép)
imalap — 1790 k. — fametszet



238

239

240

241

242

106 x 60 (1p)

Formula Petendae a B. V. Maria Benedictionis. Tyrnaviae, Typ. Joan Jelinek,
&in.

TA

Nagyszombat — Szt. Mikl6s székesegyhdz

(A kegykép)

imalap — 1790 k. — fametszet

108 x 60 (Ip)

Formula Petendae a B. V. Maria Benedicitonis. Tyrnaviae, Typ. Venc. Jelinek,
€. n.

TA

Nagyszombat — Szt. Miklés székesegyhiz

Muter Gottes in der Pfarkirch zu Tyrnau.

imalap — 1790 k. — rézmetszet

155 x 90

Gebeth zu dem gnadenreichen Bild der Mutter Gottes in Tyrnau.
DIV

Nagyszombat — Szt. Miklés székesegyhiz

Vera Effigies B. V. M. Lachrymantis et Sudantis Tyrnaviae in Hungaria Anno
1708,

imalap — 1790 k. — rézmetszet

115 x 75

Példinya PKGy E, GN Kapsel 1735. Nr. 207.

OSzK Knyt sz. n.

Nagyszombat — Szt. Miklds székesegyhdz

(A kegykép)

imalap — 1800 k. — fametszet

100 x 62

Oratio ad Beatam Virginem Mariam. Aliai ad Eandem. Actus fidei. Actus spei.
Actus charitatis et contritionis.

[rod.: Szilirdfy 1984, 13.

SeZ.

Nagyszombat — Szt. Mikl6s székesegyhdz
Gnaden-Bild zu Tyrnau.

szentkép — 1800 k. — fametszet

93 x 59 (Ip)

GN Kapsel 1735. Nr. 202.

125



243

244

245

246

247

126

Nagyszombat — Jezsuita szemindrium (?)

Sic oculos, sic illa manus, sic ora ferebat.

egylapos imalap — 1752 — rézmetszet

jl. Jos. Jig. sc. Tyrna. — 67 x 47

Allerreineste, ohne Mackel der Erbsiind empfangene Jungfrau . . . Tyrnau, 1752.
PKGy E

Obuda-Kiscell — Kilvaria

Der Gegeiszelte Heyland von der Wiss.

szentkép — 1800 k. — rézmetszet

jl. Joseph Enderle sculp. Budae. — 120 x 73

zu finden bey Binder in der Wasserstadt N 219. in Ofen.
BTM ltsz. 12559.

Obuda-Kiscell — Trinitarius templom

Die Gnadenreiche Bildnus Maria Zell zu Alt Offen bey denen W. W. E. E. P. P.
Trinitariern in nieder Hungarn.

szentkép — 1740 k. — rézmetszet

110 x 62 (Ip)

Hitoldaldn a budakeszi-makkosmdriai kegykép és kdpolna dbrdzoldsa (vo. 57.).
BS MFM

Obuda-Kiscell — Trinitdrius templom

Abbildung der Kirchn, und des Gnaden-Bilds Maria Zell, bey denen W. W, E. E.
P. P. Trinitariern bey Alt-Ofen in Ungarn.

szentkép — 1750 k. — rézmetszet, selyem

110 x 67 (Ip)

Felragasztva.

Irod.: Schoen 1935. 54. 18. dbra, 63., Rézsa 1963. 276. 1770-re datdlja. Berta 1984a.
cimlap.

BTMsz. n.

Obuda-Kiscell — Trinitdrius templom

Effigies B. V. M. Cellensis, Gratiis, et Beneficiis Inclytae, sub cura R. R. P. P.
Trinitariorum ad V. Budam.

cimlapelGzék — 1777 — rézmetszet

jl. Binder sc. Budae — 118 x 87

Irod.: Knapp 1984. 101.

Ladislaus a S. Stephanus: Flores Mariani . . . Budae, Catharina Landerer, 1777.
Piisptiki Levéltdr és Konyvtdr, Székesfehérvar, 3372



248  Osli
Osli Csuddl. Boldog Aszony Képe Oslim.
konyvillusztricié — 1690 — rézmetszet
(M. Greischer) — 153 x 98
Eszterhdzy 1690. 122. 40. kép.

249  Pazsit (Kleinfrauenhaid, Ausztria)
Pasiton levo Csudidl. Boldog Aszony Képe Pasiti B. A.
konyvillusztracié — 1690 — rézmetszet
(M. Greischer) — 155 x 98
Eszterhdzy 1690. 120. 38. kép.

250 Pazsit
Das Gnaden-bild zu Maria Haid an der Strassen. in nider Ungarn.
szentkép — 1700 k. — rézmetszet
15275
GN Kapsel 1735. Nr. 202.

251 Pézsit
Das Gnaden-bild zu Maria Haid an der Strassen in nider Ungarn.
szentkép — 1730 k. — rézmetszet
130 x 92 (Ip)
PKGy E

252 Pest — Ferences templom
Die Hiilfreiche Mutter Gottes zum H. Blut, welche zu Pest bey den W. W. E. E.
P.P. Franciscaner Andichtigst verehret wird.
szentkép — 1790 k. — rézmetszet
bl. Prixner sc. — 131 x 88 (Ip)
Példdnya kopott lemezrél imalapon DM, PKGy E.
Irod.: Szilardfy 1981.123.,127., 132.
BTM 23324

253 Pécs — Mecsekszentkait (?2)
Gnaden-Bild zu fiinff Kirchen in Ungarn.
fiizetes kiadvany illusztriciéja — 1737 — fametszet
78 x 52
Marianischer Pilgram 1737. a szdmozatlan (A11) iv versojdn.

254 Pécs — Mecsekszentkiit (?)
Gnaden-Bild zu Fiinf-Kirchen.
szentkép — 1740 — fametszet
86 x 53 (Ip)

GN Kapsel 1735, Nr. 202.

127



256

258

(8]
wn
o

128

Péliféldszentkereszt

Das wunderthitige Crucifix, welches in der Kirch zum Heil. Kreutz bey denen
W. W.E. E. P. P. des biisser-Ordens Jesu von Nazareth in Konigreich Hungarn
niachst Gran mit Gnaden leuchtet.

szentkép — 1763—1770 kozott — rézmetszet

jl. I A. Lidl sc. Viennae — 117 x 65

Hatoldaldn kézzel frott német nyelvii imddsdg.

Irod.: Szilardfy 1984. 24.

SzZ

Pétervarad (Novi Sad, Jugoszldvia)

Maria ad nives, prope Petro-Varadinum gratys clara. Gnadenreiche Mutter Maria
Schnee, unweiht Peter-Vardein. Milloserdna Maiko Maria od Sniga, kod Petro-
Varadina.

szentkép — 1735 k. — rézmetszet

jl. JC. Winkler sc. Vien. — 126 x 80

PKGy E

Pozsony — Erzsébet apdcdk temploma (Bratislava, Csehszlovakia)

Abbildung Des schmerzhaften Jesu in Kerker, andichtig verchret bei den chrw.
F. F. Elisabethiner zu PreRburg.

egylapos imalap — 1800 k. — rézmetszet

160 x 210 (Ip)

Gebet zu dem schmerzvollen Jesu in der Gefangenschaft, in allen Nothen zu
sprechen.

DIV

Pozsony — Irgalmas templom

Maria Heimsuchung bey denen Barmherzigen zu Presburg.
flizetes kiadvany illusztriciéja — 1737 — fametszet

78 x 50

Marianischer Pilgram 1737. a szamozatlan (A7) iv versojin.

Pozsony — SZt. Mdrton templom

Posony Csudalat. Boldog Aszony Képe Posonyban.
konyvillusztricié — 1690 — rézmetszet

(M. Greischer) — 153 x 97

Eszterhdzy 1690. 113. 35. kép.

Pozsony — Szt. Mérton templom

Wunderthitiges Gnaden Bild der Schmerzhafften Mutter Gottes Mariae in der
Collegiat-Pfarr-Kiirchen S. Martini zu Prespurg unter der Obsorg deren P. P.
Societatis lesu.
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262

263

264

szentkép — 1730 k. — rézmetszet
JL'F. L. Schmitner sc. — 163 x 97 (Ip)
GN Kapsel 1735. Nr. 202.

Pozsony — Szt. Mdrton templom

Bildniss der schmerzhaften Mutter Gottes Maria in der Collegiat Pfarrkirche
St. Martin zu Pressburg.

szentkép — 1800 k. — rézmetszet

jl- Zu finden bei Schauff in PreBb. — 126 x 77

Viltozata BS MFM, amelyen a lemez alsé széle a szigndldssal egyiitt levdgva.
Irod.: Szildrdfy 1981.122., 132.

BTM 13538

Pozsony — Mélyiit

Dir, Mutter, will ich mich ergeben; | O sey mein Trost in aller Noth! | Maria!
schiitze mich im Leben, | Und steh mir bey in meinem Tod.

imalap — 1780 k. — rézmetszet

107 x 77 (Ip)

Gebet zur gnadenreichen Jungfrau Maria zu PreBburg im tiefen Weg.

Késébbi lenyomata PKGy M.

OMV 11806 A

Pozsony — Orsolyita apdcdk temploma

Das Gnadtenreiche Jesu Kiindlein welches schon iiber 100 Jahr, bey denen
bahrfiissern Carmelitern in Prag. andachtiglich verehret wird. So aniezo bey
denen W. W. E. E. Kloster-Frauen S. Ursulae zu Prespurg in ihrer haus Capelen,
under den Titl der Hausgenosenschafft Jesu andachtig verehret wird.

egylapos imalap — 1723 (?) — rézmetszet

jl. F. L. Schmitner sc. — 94 x 58

HauR-Andacht, welche bey und von denen Closter-Frauen S. Ursulae in Preg-
burg unter dem Titl. einer HauBgenossenschaft Jesus, Maria, Joseph, inner
ihrem Closter verrichtet wird. Wienn, 1723,

Irod.: Szikirdfy 1981.123., 132.

BTM 13563

Pozsony — Orsolyita apicik temploma

Obraz Mylostywe Vytalako Gezysse Kteryto ... zwyce nez za sto let W Chrame
P. P. Karmelitanuw w Praze Pobozne se cty. Niny ale u Welebnych Radu Swateg
Urssuly Pannen w Presspurku w domaceg Kaplice Pod titulem domeyho To-
warystwam Knaboznemu cleny gest milozeny Gezysse.

szentkép — 1740 k. — rézmetszet

bl. J. G. Rugendas sc. Posony — 105 x 54 (Ip)

129



265

267

269

270

130

Felragasztva.
BS BP

Pozsony — Orsolyita apdcik temploma

Das gnadtenreiche Jesu Kindlein Welches schon iiber 100 Jahr, bey denen
bahrfiissern Carmeliten in Prag, andichtigst verchret wird. So anjezo bey
denen W.-W. E. E. Kloster Frauen S. Ursula zu Prespurg in ihrer Haus Capelen
under den Titl des Hausgenosenschafft Jesu andichtig verehret wird.

szentkép — 1750 k. — rézmetszet

106 x 56

DM

Pozsony — Orsolyita apdcdk temploma

Lauretanisches Gnadenbild bey denen Ursulinern in Presburg.

imalap — 1710 k. — rézmetszet

jl. (a szovegrész alatt) Dietell sc. Vien — 150 x 110

A Loretoban kifiiggesztett, Mdria képe el6tt mondandd teljes bucsuval jard
imadsdg szovege német nyelven.

PKGy E

Pozsony — Orsolyita apdcdk temploma
Maria Loretha bey S. Ursula in PreRburg.
szentkép — 1750 k. — rézmetszet

82 x 57 (Ip)

PKGy E

Pozsony — Trinitdrius templom

Gnaden-Bild bey denen P. P. Trinitariern zu Presburg.
flizetes kiadvany illuszirdcidja — 1737 — fametszet
79:x 52

Marianischer Pilgram 1737. az A4 iv versojdn.

Pozsony — Trinitdrius templom

Die Schone Mutter Gottes bey denen W. W. P. P. Trinitariern zu Presburg in
Ungarn.

szentkép — 1730 k. — rézmetszet

127 x 85 (Ip)

GN Kapsel 1735. Nr. 205.

Pozsony — Trinitdrius templom
S. Maria Speciosa.
szentkép — 1740 k. — mezzotinto
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272

273

274

275

276

119 x 67 (Ip)
BS BP

Pottelsdorf (?7) (Pottelsdorf, Ausztria)
Maria Steinwurff.

szentkép — 1770 k. — rézmetszet

91 x 62

SzZ

Remetinec (Remetinet, Jugoszldvia)

Vera Effigies Thaumaturgae Dei Genitricis Mariae Remetineczensis Sub titulo
Sanctissimi Rosarii in Regno Croatiae prope Varasdinum.

szentkép — 1770 k. — rézmetszet

bl. I. V. Kauperz sc. Graecii — 293 x 181

Irod.: Wibiral 1909. 25. Nr. 19.

AGK 1628

Rojt (Rattersdorf, Ausztria)

Roiti Csuddlat. Boldog Aszony Képe Roiton.
konyvillusztricio — 1690 — rézmetszet

(M. Greischer) — 150 x 98

Eszterhdzy 169. 115. 36. kép.

Rojt

Gnaden-Bild zu Rattersdorf.

fizetes kiadvany illusztriciéja — 1737 — fametszet

79x 51

Marianischer Pilgram 1737. a szdmozatlan (A10) iv versojin.

Rojt

Maria zu Rattersdorf in Hung. unter Obsorg deren P. P. August.
szentkép — 1740 k. — rézmetszet

76 x 39 (Ip)

Utdnmetszett viltozata LFM 436.

GN Kapsel 1735, Nr. 208.

Rojt

DaR Wunderthittige Gnaden Bild Mariac zu Rittersdorff in Ungarn in der Pfarr
der P. P. Augustinern zu Lokenhaus.

szentkép — 1750 k. — rézmetszet

Ik. Wien bey Ant. Berka — 140 x 90

DIV
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277a

278

281

132

Rojt

Das Wunderthiatige Gnaden Bild Mariae zu Ratters Dorff in Ungarn.
szentkép — 1750 k. — rézmetszet

119 x 72 (Ip)

Felragasztva. Példdnya BL Nr. 26.490.

PKGy M

Rojt

Das Wunderthattige Gnaden Bild Mariae zu Rittersdorff in Ungarn in der Pfarr
der P. P. Augustinern zu Lokenhaus.

szentkép — 1760 k. — rézmetszet

bl. M. Weinmann sc. Graecy — 132 x 80

GN Kapsel 1735. Nr. 199.

Rojt

DaR Wunderthittige Gnaden Bild Mariae zu Ratters Torff in Ungarn.
szentkép — 1770 k. — rézmetszet

lk. Joseph Kollanetz, gestochen in Wien — 183 x 127 (Ip)
Felragasztva.

Irod.: Szilardfy 1981.121., 132.

08zK/I X.

Sasvir (_§a§tin, Cschszlovikia)

Gnadenbild zu Schossberg

ponyvafiizet illusztricié — 1734 — fametszet

98 x 61

Példinya EK Bp 1 81/76/9.

Aitatos énekek, Mellyeket a sas-viri fdjdalmas Sziiz Maria csudatévo képéhez ji-
rulé Magyar Nemzetnek kedvéért . .. Maria Hive Oszve timporalgatott Rév-Ko-
mdiomban 1733, Esztendoben. Poson, Royer Jdnos Pdl, 1734. az utolsé lapon.
EK Bp I 8r/148/1.

Sasvir

Gnaden-Bild zu Schosberg.

fiizetes kiadvdny illusztrdciéja — 1737 — fametszet
78 x 52

Marianischer Pilgram 1737. a cimlap versojdn.

Sasvdr

Imago B. V. Dolorosae Miraculis in dies corruscantis in Ungaria Schosbergensis.
szentkép — 1730 k. — rézmetszet

bl. Cum Pr. S. C. Maj. jl. Mart. Engelbrecht exc. A. V. — 153 x 97 (lp)

GN Kapsel 1735. Nr. 203.



282 Sasvir
Gnaden bild Maria schoRberg in Ungarn.
szentkép — 1730 k. — rézmetszet
jl. Ex. Sp. Pr. S. C. M. I. L. Lidl, ex. Vien — 111 x 60 (Ip)
Hitoldaldn a mdriavolgyi kegyszobor dbrézoldsa (vo. 208.).
PKGy E

283 Sasvir
Wunderthitiges Vesper Bild Maria zu schosberg in Hungarn.
szentkép — 1730 k. — rézmetszet
108 x 64 (Ip)
BN KrW 4986

284 Sasvir
Imago B V Dolorosa Miraculis in dies corruscantis in Ungaria Szassinensis.
szentkép — 1730 k. — rézmetszet
75 x 49 (Ip)
GN Kapsel 1735. Nr. 208.

285  Sasvir
Wunderthatiges Vesper Bild Ma(ria) zu SchiRberg in Ungarn.
szentkép — 1730 k. — rézmetszet
128 x 78 (Ip)
Jobb alsé sarka csonka.
BN KrW 1144

286 Sasvar
Marienbild in SchoRberg.
szentkép — 1730 k. — szinezett rézmetszet
93 x 61 (Ip)
BN KrW 1140

287  Sasvir
Imago B. V. M. Dolorosae Sassiniensis Miraculis clarae. sub cura R. R. P. P. Ord.
S. Pauli primi Eremitac.
cimlapelézék — 1743 — rézmetszet
Jl- Toseph Tiger sc. Tyrna — 175 x 120
Szentképpéldinya SzZ, kozli Szilardfy 1984. 25. kép.
(Jankovich, Gerhardus): Novum sidus Hungariae . . . Sassiensis . . . Tyrnaviae,
1743.
OSzK 308316



288 Sasvir
Abbildung des Miraculosen vesperbild zu SchoRberg in Ungarn.
szentkép — 1740 k. — rézmetszet
73 x 46 (Ip)
Hitoldaldn a szoptaté Madonna dbrdzoldsa.
PKGy E

289 Sasvar
Schmerzhafftes Gnadenbild Maria SchoRberg.
szentkép — 1740 k. — szinezett rézmetszet
115x 70
Felragasziva.
TA

290 Sasvdr
Wunderthitiges Vesper bild Maria zu SchoBberg in Ungarn.
szentkép — 1740 k. — rézmetszet, selyem
125 x 77 (Ip)
A selyem széle utdlag csipkézett.
GN Kapsel 1735. Nr. 204.

291 Sasvdr
Thaumaturga Sassinensis Miraculis Corruscans in Hungaria sub. Wahre Abildung
der Wunderthitigen Bildnis in SchoBberg in Ungarn.
szentkép — 1740 k. — szinezett rézmetszet
145 x 84 (Ip)
PKGy E

292 Sasvdr
Wahre Abbildung des Wunderthitigen Bildni in SchoBberg in Ungarn.
szentkép — 1740 k. — szinezett rézmetszet
136 x 82 (Ip)
GN Kapsel 1735. Nr. 204,

293 Sasvdr
Wunderthitige Bildnus Maria zu SchoBberg in Ungarn.
egylapos imalap — 1740 k. — rézmetszet
81 x 134 (Ip)
Az imddsdgszoveggel egy lapra metszve.
Andichtiges Gebett zu der Schmerzhaften Mutter Gottes Maria.
GN Kapsel 1735. Nr. 202.
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295

296

297

298

299

Sasvir

Wunderthatiges Gnaden Bild Maria zu Schossberg in Ungarn.

szentkép — 1750 k. — rézmetszet

111 x 71

Hitoldaldn német nyelvii imadsag. Példdinya GN Kapsel 1735. Nr. 208.
PKGy E

Sasvir

Wunderthitiges Vesper Bild Maria zu SchoBberg in Ungarn unter der Obsorg
deren P. P. Paulinern.

szentkép — 1750 k. — rézmetszet

128 x 65 (Ip)

GN Kapsel 1735. Nr. 207.

Sasvdr

Reginae Coeli, quae In Statua Virginis Sassiniensis Colitur, Regina Hungariae,
atque Augustus Caesar hanc aram Consecrarunt.

szentkép — 1762 — rézmetszet

125 x 69

Hitoldaldn a mariavolgyi kegyszobor dbrazoldsa (vé. 204.). Példdnya GN Kapsel
1735. Nr. 204. A keletkezési id6 meghatdrozdsa a cimfelirat kronosztichona
alapjdn.

PKCGy E

Sasvir

Schmerzhafftes Gnadenbild Maria SchoBberg.
szentkép — 1760 k. — mezzotinto

125 x 80 (Ip)

BN KrW 4985

Sasvir

Schmertzhafftes Gnadenbild Maria SchoBberg.
szentkép — 1760 k. — mezzotinto

129 x 77

GN Kapsel 1735. Nr. 207.

Sasvidr

Abbildung des Neuen Hoch Aliar zu Maria Schossberg in Ungarn bey denen
P. P. Paulinern.

imalap — 1770 (?) — rézmetszet

120 x 67

Selyemre nyomott szentkép példinya SzZ. DIV.

OSzK Knyt 96/-24/76.
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300 Sasvir
Gnaden Altar zu Maria SchoBberg in Ungarn.
szentkép — 1770 (?) — rézmetszet
122 x 67
Hitoldaldn Szt. Jézsef rézmetszet(i dbrazoldsa.
PKGy E

301 Sasvir
Maria SchoRberg.
szentkép — 1770 k. — rézmetszet, selyem
100 x 80 (Ip)
Felsé széle csonka.
PKGy E

302 Sasvir
Gnadenbild der Schmerzhaften Muter Maria zu SchoRberg.
szentkép — 1770 k. — rézmetszet
114 x 65
Felragasztva.
TA

303 Sasvidr
Imago B. V. M. Dolorosae Sassiniensis Miraculis Clarae Sub Cura Patrum Ord.
S. Pauli Primi Eremitae.
szentkép — 1770 k. — rézmetszet
168 x 113
Felragasztva.
Irod.:Szildrdfy 1981. 119, 10. dbra, 122, 132.
OSzK/1 1X.

304 Sasvir
Wunderthitiges Gnadenbild . . . zu SchoRberg in Ungarn.
szentkép — 1770 k. — rézmetszet, selyem
94 x 63 (Ip)
PKGy E

305 Sasvar
Das wunderthitige Gnaden bild der Schmerzhafften Mutter Gottes zu Schoss-
berg in Ungarn.
imalap — 1770 k. — rézmetszet
116 x 66
BTM 13562
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307

308

309

310

311

Sasvdr

Mein Gnaden SchooR steht allen hier | An den SchooBberge Offen, | Wer seyn
Zuflucht nimmt zu mir | Hat alles Guts zu hoffen.

szentkép — 1770 k. — szinezett rézmetszet

125 x 67 (Ip)

Hatoldaldn kézzel irott német nyelvii szoveg ,.den. 26. Juny 1829.” keltezéssel.
Példdnya GN Kapsel 1735. Nr. 203.

PKGy E

Sasvir

(A kegyszobor)

ponyvafiizet cimlapja — 1784 — fametszet

81 x61

Ein schones Gebeth zu unser Lieben Frauen . . . Oecdenburg, 1784.
Irod.: Szilardfy 1984.13.

SzZ,

Sasvir

Imago B. V. Dolorosae Miraculis in dies corruscantis in Ungaria Schosbergensis.
konyvillusztracic (?) — 1780 k. — rézmetszet

144 x 95

Hitoldaldn kézzel rdirva: .,Oh kegyes boldogsigos Sziiz Maria.”

OSzK Knyt sz. n.

Sasvir

Miraculoses Vesper Bild Maria zu Schosberg in Hungarn.
szentkép — 1780 k. — szinezett rézmetszet

145 x 101

GN Kapsel 1735. Nr. 207.

Sasvir

Wunderthatiges Gnadenbild Maria zu Schossberg in Ungarn.
szentkép — 1780 k. — rézmetszet

71 x53(1lp)

PKGy E

Sasvir

Wunderthitiges Gnadenbild Maria zu SchoBberg in Ungarn.
szentkép — 1780 k. — rézmetszet

118 x 67 (Ip)

GN Kapsel 1735, Nr. 207.
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313

314

315

316

317

318

138

Sasvar

(A féoltdr a kegyszoborral)

egylapos imalap — 1780 k. — rézmetszet

120 x 66

Gebeth zu der schmerzhaften Mutter Gottes zu SchoBberg in Ungarn.
BN KrW 1142

Sasvir

Maria SchoRberg.

szentkép — 1790 k. — szinezett rézmetszet

bl. A.Pyrosc. V. — 123 x 78 (Ip), lemezmagassdg 95

A lemezszél lenyomata bal oldalon hidnyzik. Példanya PKGy E.
PKGy E

Sasvar

Maria SchoRberg.

szentkép — 1790 k. — rézmetszet

bl. A. Pyro sc. V. — 110 x 65 (Ip). lemezmagassig 95
A lemezszél lenyomata jobb oldalon hidnyzik.

BS MFM

Sasvir

das Wunderthddige Gnaden Bild Maria SchoRberg.
szentkép — 1790 k. — szinezett rézmetszet

140 x 84 (Ip)

BN KrW 5413

Sasvdr

das Wunderthadige Gnaden Bild Maria SchoRberg.
szentkép — 1790 k. — szinezett rézmetszet

158 x 95 (Ip)

GN Kapsel 1735. Nr. 207.

Sasvir

Wunderthitiges Gnadenbild Maria. zu Schossberg in Ungarn.
szentkép — 1790 k. — rézmetszet

114 x 67 (Ip)

PKGy E

Sasvir
Wunderthitiges Gnaden Bild Maria zu SchoBberg in Ungarn.
szentkép — 1790 k. — szinezett rézmetszel



319

320

323

109 x 68 (1p)
BN KrW 1141

Sasvdr

Das Wunderthatige Gnadenbild der schmerzhaften Mutter Gottes zu SchoRberg
in Ungarn. Zazrazny Obraz Bolestneg pann Mariam Sassine w Uhrich.

szentkép — 1800 k. — szinezett rézmetszet

232 x 154 (Ip)

BN KrW 6194

Sopron

Das Gnadenreiche BildniR in der uralten Kirchen zu dem Heil. Geist in der
Kénigl. Freystadt Edenburg.

szentkép — 1770 k. — rézmetszet

Ik. J. Mossmer scul. Wienn.,

Fot6 alapjin. Csatkai 1942. 307—308. szerint hdtoldalin imddsdg, nyomtatta
Ghelen Vilmos. Wien.

Irod.: Csatkai 1942. 307 308.

LFM 492,

Stotzing (Stotzing. Ausztria)

Abbildung des Gnaden bilds der Mutter Gottes in der Kiirchen deren W. W. E. E.
P. P. Ordens der diener unser Lieben Frauen zu Stozing nechst Loreto in ungarn.
szentkép — 1740 k. — rézmetszet

JLF. L. Schmitner sc. Vienna — 103 x 60

Irod.: Gugitz 1955-1958. 2. 237,

OMV 13508 A

Stotzing

GnadenbildniB Maria Stotzing in Ungarn.
szentkép — 1750 k. — rézmetszet

bl.sc. Joh. Bapt. jl. Patkla — 133 x 87 (Ip)
PKGy M

Stotzing

Gnadenbild U. L. Frauen zu Stotzing unweit Loretta unter Obsorg der W. W,
E. E. P.P. Servitten.

szentkép — 1750 k. — rézmetszet

114 x 65

Hitoldaldn a loretéi kegyszobor dbrizoldsa (vo. 154.).

BL Nr. 26491
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325

326

328

329

140

Stotzing

(A)bbildung des Gnaden bilds d. . . der Kiirchen deren .

szentkép (?) — 1750 k. — rézmetszet

114 x 64 (Ip)

Szélein sériilt, felragasztva. Hitoldaldn: Gebett zu dem Marianischen Gnaden-Bild
zu Stotzing.

BS BP

Stotzing

Das Wunderthitige Gnaden-Bild Maria Stotzing in Hungarn negst Loreto under
der Obsorg des Ordens deren Dienern Maria.

szentkép — 1750 k. — rézmetszet

110 x 79 (Ip)

Korilvagott késsbbi applikdcio.

GN Kapsel 1735. Nr. 208.

Stotzing

Molitva Blasene Devicze Marie pri Stoczingu vu Vugerszkom Orsz.

szentkép — 1770 k. — rézmetszet

84 x 45 (Ip)

Hatoldalin a celldémélki kegyszobor dbrizolisa magyar nyelvii imddsdggal
(v0. 72.).

PKGy E

Stotzing

GnadenbildniR Maria Stotzing in Ungarn

szentkép — 1780 k. — rézmetszet halvanylila papiron
114 x 66 (lp)

PKGy E

Stimeg

Vera Effigies B. Virginis Mariae Siimegini in inferiori Hungaria. prope Lacum
Balaton in Ecclesia P. P. Franciscanorum multis miraculis clarae,

cimlapel6zék — 1703 — rézmetszet

125 x 71

Irod.: Pataky 1951.257-258. Nr. 12.

(Kiss, Fabianus): Betegek gyogyitoja . . . Nagyszombat, Acad., Hormann Jdnos.
1703.

EK Bp RMK 1.410.

Stimeg
Vera effigies Deiparae Virginis In Siimegh, portentis Conspicuae, quae a patribus



330

331

332

333

Franciscanis, ut Mater Digno honore asservatur.

imalap — 1729 — rézmetszet

JI. F. L. Schmitner sc. Vien — 115 x 76

Keletkezési id6 meghatdrozdsa a cimfelirat kronosztichona alapjin.
0SzK Knyt sz. n.

Stimeg

Vera effigies Deiparae Virginis In Stimegh, portentis Conspicuae, quae a patribus
Franciscanis Ut Mater Digno honore asservatur.

szentkép — 1729 — rézmetszet

118 x 72 (Ip)

Keletkezési idG meghatdrozdsa a cimfelirat kronosztichona alapjan. Hédtoldaldn
egykort német nyelvii felirat.

PKGy E

Stimeg

Gnaden-Bild zu Schiimegh in Ungarn.

fiizetes kiadvdny illusztriciéja — 1737 — fametszet

78 x 51

Marianischer Pilgram 1737. a szimozatlan (A9) iv versojdn.

Szakolca (Skalica. Csehszlovikia)
Consolatrix afflictorum. Venerationi publicae exposita in Sacello Ecclesiae S. J.

Szakolczae.

szentkép — 1760 k. — rézmetszet
jl. 1. C. Winnckler sc. — 127 x 76
PKGy E

Vacat

Vacat
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336 °

337

338

339

142

Szeben (Sibiu, Romdnia)

Marianische Gnadenbilt von der Gutten Hoffnung genandt in der Kiirchen Soc.
Jesu zu Hoérmanstadt in Sinnbiirgen.

szentkép — 1720 k. — rézmetszet

135 x 77 (Ip)

GN Kapsel 1735. Nr. 210.

Szeged

Tizenkét Tsillagd Korona 1768.

cimlapel6zék — 1768 — rézmetszet

jl. L Philipp Binder, sc. Budae. — 199 x 152

Irod.: Bilint 1944. 32 -33. oldal kozott, Tamds 1948. 11,

Telek Jozsef: Tizen-két Tsillagu korona. 1. Buda, ifj. Landerer Lip6t Ferenc,
1769.

EK Bp Ae 2r 1004

Szeged

Auxiliatrix Szegediensis. In Antiquissima P. P. Franciscanorum Ecclesia Hono-
ribus Sanctae Mariae ad nives sacra.

szentkép — 1770 k. — rézmetszet

Jl. Binder sc. — 143 x 79

A lemez midsodlagos felhaszndldsival késziilt lenyomat. Korabeli példénya
BS MFM.

Irod.: Bdlint 1966. 30. 20. dbra, Bilint 1976—1980. 1.94.

TA

Szeged

(A kegykép)

cimlapel6zék — 1780 k. — rézmetszet

jl. L. Phil. Binder sc. Budae — 121 x 76

A lemez mdsodlagos felhasznldsival késziilt lenyomat. Szentképpéldanya Szép-
miivészeti Mizeum. Budapest, Grafikai Osztaly 67.74.

Irod.: Knapp 1984. 100.

Ordindnsz Konstantin: Libanus havasi alatt . . . Szeged, Griin O. orok. 1831,
0SzK 260396

Szeged
Auxiliatrix Szegediensis.
szentkép — 1800 k. — rézmetszet

150 x 89
[rod.: Balint 1981. cimlapeldzék.
TA



340 Szentantal (Badfa. Csehszlovdkia)

341

342

344

Gnaden-Bild zu St. Antoni.

fiizetes kiadvany illusztriciéja — 1737 — fametszet
1T %52

Marianischer Pilgram 1737. az A2 iv versojan.

Szentantal

Valosdgoss Le-Abrizoldsa a Csuda-tévo Boldogsigoss Sziiz Anya Kepenek, melly
csallo-Kozben Szent Antali TT. PP. Franciscanusok Templomaban Anno 1715.
19-dik Juniustul, 20-dik. 21. 23 dikig Kiilonoss 6rikban négyszer minda Két
szemeib(il béven folyo Kony-hullajtdsokal Sirt.

szentkép (?) — 1730 k. — rézmetszet

108 x 71 (Ip)

PKGy E

Szentantal

Wahre Abildung der Wunderthattigen Gnaden Bildnus Unser Lieben Frauen,
Welche in der Grossen Insul Schiidt zu S. Antoni in Ungern 1715 bey denen
Wohl Ehrwirdigen PP. Franciscanern von 19 Juny bis 20. 21. 23. zu unter
schiedlichen stunden 4 mahl hauffiges blut aus beeden augen geweinet.

egylapos imalap — 1759 — rézmetszet

108 x 73

Ein andachtiges Gebet zu der Wunderthitigen Mutter Gottes in der Insul Schiitt
zu St. Antoni. Pressburg, Johann Michael Landerer, 1759.

Irod.: Szilardfy 1984. 26.

TA

Szentantal

Wahre Abbildung der Wunderthitigen Bildnus Unser Lieben Frauen welhe in der
Insul Schiitt zu S. Antonio bey denen PP. Franciscanern 1715. Von 19. Juny an
Verschidener Mahlen Blut Geweinet hat.

szentkép — 1750 k. — mezzotinto

Ik. Zu finden bey IM. Kaupertz Kupfferstechern in Griz — 123 x 80 (Ip)
Hitoldaldn német nyelvii kézzel irott imddsdgszoveg.

OMV 16837 A

Szentantal

Maria in der Insul Schiitt.
szentkép — 1760 k. — mezzotinto
84 x 65

GN Kapsel 1735. Nr. 205.

143
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346

347

348

349

350

144

Szentantal (?)

(A kegykép)

ponyvafiizet cimlapja — 1793 — fametszet

80 x 53

Boldogsdgos Sziiz Mdridnak képériil, melly Bisztriczei (!) Templombam Szdm-
tolan tsuddkkal tiindoklik dhjtatos ének. Nyomtat. Sopronban 1793.

TA

Szentmihdlyhegy

Igaz Kepe a Boldogsagos Sziiz Marianak Betegek gyogyittojanak melly az Isten
félo Remeteknél, a Szent Mihdly Hegyen a Balaton Partyan Kesztel mellet, az
Weszprimi Piispoksegben az nagy Altdran aitatossan tiszteltetik. 1.7. 5. 8.
szentkép — 1758 — rézmetszet

jl.A. . (7)) — 135 x92 (Ip)

GN Kapsel 1735. Nr. 208.

Szombathely — Domonkos templom

Maria Regina Sanctissimi Rosarii Sabariae in loco natali S. Martini Episcopi
Turonensis multis gratiosa.

konyvillusztricio (?) — 1750 k. — rézmetszet, barna szinii lenyomat

328 x 245

Felragasztva.

Irod.: Szilardfy 1981. 123., 132.

0SzK/I 1.

Terzit6 (Trsat, Jugoszldvia)

Terzatumi Csud. Boldog Aszony Képe Terzatban.
konyvillusztricié — 1690 — rézmetszet

(M. Creischer) — 151 x 97

Eszierhdzy 1690. 124. 42, kép.

Terzdto

Vera Imago G. V. Mariae Tarsactensis. Ab Urbano V. Missa.

cimlapelGzék — 1646 — rézkarc

lk. 16 F. F. W.46 jl. Adr. Croesnini scu. — 92 x 68

Irod.: Knapp 1984.101.

Glavinich, Francesco: Historia Tersattana . .. Udine, Nicolo Schiratti, 1648,
EK Bp Ac 4r 562

Terzdto

Ob Nazarethanae Domus discessum Lugentibus Liburniae Regionumque adiacen-
tium populis. Urbanus V. Pont. Maximus a Diuo Luca picta Deiparae lcone
paterne Succurit.
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=
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e

kihajthat6 cimlapel6zék — 1680 k. — rézmetszet

bl. Albinus Batto del. jl. [oan. Casp. Mannasser sculp. — 290 x 190

Irod.: Knapp 1984. 100-101.

Francetich, Petrus: Terzactum Coronata Deipara Virgine . . . Venetia, Antonius
Bortoli, 1718.

EK Bp Ac 4r 464

Terzito

Imagine Miraculosa della Madonna Santissima dipinta da S. Luca, e mandata da
Urbano V. S. Pontifice I'anno 1362. a Terzatto oue stete, per 3. anni, e 7. mesi,
la Santa Casa di Loreto, portata dagl’ Angeli da Nazaret 'anno 1291. li 10.
Maggio, Solennemente Incoronata I'ano 1715. adi con le Corone de’Oro spedite
da Roma dall’ Ilustrissimo, e Reverendissimo Capitolo Vaticano di S. Pietro. e
venerata da continuo concorso di Peregrini nella Chiesa de Minori Riformati del
Serafico P. S. Francesco. Dedicata all’ Alto Merito dell’ Ill. e Reverend. Sig. Sig.
Prone Col. Monsig. Giovan Francesco Barbarigo Vescono di Brescia.

kihajthaté konyvillusztricié — 1700 k. — rézmetszet

jl. Gio. Antonio Bosio scolpi Venetia — 410 x 298

Az ajanlds szovege a kép alatti mez6ben folytatédik.

Irod.: Knapp 1984. 105 -106.

Francetich, Petrus: Terzactum Coronata Deipara Virgine . . . Venetia, Antonius
Bortoli. 1718.a 16—17. oldal kozott.

EK Bp Ac 4r 464

Terzito

Vera Imagine della Madre di Gratie Maria Santissima depinta da S. Luca e da
Urbano V. sumo Pontelice mandata a Tersatto L'Anno 1362.

cgylapos imalap — 1770 k. — rézmetszet

il. Klauber Cath.sc. A. V. — 128 x 177

Az imddsdgszoveggel egy lapra metszve.

Oratione molto divota da dirsi per impetrare felice morte, ¢ qualunque gratia
dalla Miracolosissima Imagine . . .

GN Kapsel 1735, Nr. 209.

Tétszentkuit

Das Wunderthitige Gnaden bild Maria Hilf bey den Heil. Briindl Nebst Tiet in
Ungarn.

egylapos imalap — 1750 k. — rézmetszet

78 x 49

Hilf-suchendes Gebett, zu dem Wunderthitigen Gnad . . . welchesin der Kirche zu
dem Heil. Brindl genannt, nebst Tiet . . . Raab. Gregori Johann Streibig.
BS MFM
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356

357

359

146

Tétszentkuit

A kegyésseggel jeles bold. Sziiz Médrianak Képe Téti Sz. Kuton.
szentkép — 1800 k. — rézmetszet

154 x 92 (Ip), lemezszélesség 90

Irod.: Szildrdfy 1981. 122, 132.

TA

Trencsén (Trendin, Csehszlovikia)

Vera Effigies Virginis Matris, Trenchiny in Tirocinio S. I. Novitiorum pietati
propositae; Romanae ad Nives, quam simillimae.

szentkép — 1741 — rézmetszet

bl. leremias Gottlob Rugendas sculp. Tiirnau 1741. — 118 x 68

DIV

Vitszentkiit

Imago divae Virginis ad S. Fontem in Vith sub cura Ordinis Servorum B. M. V.
szentkép — 1750 k. — rézmetszet

bl. F. L. Schmitner sc. Viennae. — 128 x 81

Felragasztva.

Irod.: Szilardfy 1981.121., 132.

OSzK/T XIV.

Wimpassing — Szt. Kut kdpolna (Wimpassing, Ausztria)

DaR Liebreiche bild Mariae bey dem Briinnlein zu Wimpissing an der Leytha.
szentkép — 1760 k. — rézmetszet

jl. Th. Bohacz ex. V. — 115 x 66 (Ip)

Irod.: Gugitz 1955- 1958 2. 238.

BL Nr. 26493

Wimpassing  Minorita templom

Wahre Abbildung des Heil. Antonii von Padua so Anno 1683. von denen Tiirken
boshafft gehauen, und beschossen worden nunmehro aber in der Pfarr und
Closter Kirchen deren Conventual-Minoriten zu Wimpassing an der Leytha zur
Offentlichen Verehrung auBgesetzet ist.

szentkép — 1770 k. — rézmetszet

115 x 70 (Ip)

Hitoldalin: Kurze Andacht zu dem St. Antonio von Padua.

Irod.: Gugitz 1955-1958.2. 238.

OMV 13786 A

Zigrab (Zagreb. Jugoszldvia)
Devota effigies Virginis Dolorosae apud franciscanos Urbis zagrabiac. F. H.



360

361

362

363

364

szentkép — 1778 — rézmetszet

bl. Joh. V. Kauperz sc. Graecii — 144 x 89

Keletkezési id6 meghatdrozdsa a cimfelirat kronosztichona alapjdn.
AG K 3633

Zagribremete (Remete, Jugoszlivia)

S. Maria Remetensis.

cimlapel§zék — 1672 — rézmetszet

jl. 1. C. Mannasser f. — 189 x 142

Irod.: Knapp 1984. 105.

Eggerer, Andreas: Pharmacopaca Coelestis seu Maria Remetensis . . . Graecii,
Apud. haer. F. Widmanstady, 1672.

MTAK Rith 2136/1, 2.

Zigribremete

Remetei Csudal. Boldog Aszony Képe Remetében.
konyvillusztricié — 1690 — rézmetszet

(M. Greischer) — 152 x 96

Eszterhdzy 1690. 123, 41. kép.

Zimony (Zemun, Jugoszldvia)

Wahre abbildung der Mutter gottes so Vorhero in Belgrad Verehret ware, anjezo
aber in Semlin bey denen P. P. Franciscaner der Capist-Provinz der Regl.
Observantz.

szentkép — 1770 k. — rézmetszet

jl. Binder sc. Budae. — 145 x 85

lrod.: Szilardfy 1981.122.

BTM 13539

Znidviralja (KldStor pod Znievom, Csehszlovikia)

Effigies S. Sma Dei Genitricis sub Titulo Patrona Nostra In Ecclesia Residentia
Thuroczensis S. Jesu graty clara.

szentkép — 1790 k. — rézmetszet

Jl. J. Mansfeld sc. — 120 x 70

DIV

Zolyom-Ohegy (Stare Hory. Cschszlovikia)

Bildnus Mariae, zu Alt-Gebiirg.

szentkép — 1750 k. — rézmetszet

JLJC. Winkler se. — 122 x 73

A banyiszjelvény korirata: Benedictione tua, florescant Montes. A lap széle vi-
ligoskék fonallal beszegve.
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Irod.: Szildrdfy 1984 .24.
PKGy M

365 Zolyom-Ohegy
Gnaden bild unser Lieben Frauen zu alt-gebiirg in denen Nider Hungarischen
berg-stitien.
.szentkép — 1760 k. — rézmetszet
(J. Ch. Winkler) — 113 x 70
Jobb felsé sarka csonka. Szigndlt vdltozata PKGy E.
Irod.: Szilardfy 1981.121.,132.
DM

366 Zolyom-Ohegy
Obras Panni Marie na Starych Horach.
szentkép — 1790 k. — rézmetszet, selyem
130 x 85
DIV

367 Zaolyom-Ohegy
Effigies B. M. V. gratiis clarae de Veteri Monte in Hungaria.
szentkép — 1809 — rézmetszet
jl. J. Gerstner sc. lk. 1809. — 117 x 76
DIV

368 Zolyom-Ohegy
(Milostiwi) Obras Panni Marie
szentkép — 1800 k. — rézmetszet, selyem
il. J. Gerstner — 110 x 70 (Ip)
Széle tobb helyen csonka.
DIV

369 Zsomle (ma Vértessomld)
Das Gnadenbild der allerseligsten Jungfrau Maria. welches in Ungarn im
Komorner Komitat zu Zsémle andichtich verchret wird.
egylapos imalap — 1780 k. — rézmetszet
137 x 104
Versiculus . . . Resp. . .. Gebeth.
PKGy M
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MUVESZNEVEK MUTATOJA

Agram (?) 9

Asner, Johann 173

Batto, Albinus del. 350

Baumgartner, Johann Georg 142

Benedict, H. 145

Berka, Anton 276

Binder, Johann Philipp 2, 29, 90, 160, 179, 336, 338

Binder 14, 36, 37, 39, 40, 42, 43, 44, 48, 52, 53, 55, 143, 144, 165, 191, 223, 247,
337.362

(Binder) 190

(Binder-mtihely) 45, 54, 82, 161

Bohacz. Thomas 64. 65, 103, 357

Bosio. Giovanni Antonio 351

Bunel, A. Maria 19

Croesnini, Adr. 349

Dausch, Martin 234

Dietell, Franz Ambros 146, 171, 266

Ender. Jos. 197

Enderle, Joseph 244

Engelbrecht, Martin 112, 281

Feninger, Franz 178

Frank von Langgraffen, Hans 99, 167, 183

Gerstner, Joseph 367, 368

Greischer, Matthias 16,91, 113, 150, 151, 202, 248, 249, 259, 273, 348, 361

Hermann, Bernhard Johann 156

Hoffman et Hermundt 100, 168

Jiger, Joseph 185, 212, 243, 287

Kaupertz, Johann Michael 343

Kaupertz, Johann Veit 4, 272, 359

Kaupertz 3. 5

Kauperz 7, 63, 158

Klauber, Joseph Sebastian et Johann Baptist 175, 352
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Kollanetz, Joseph 135, 148, 278
La Haye, Carl de 101
Lerch, Johann Martin 15
Lidl, Joseph Anton 255
Lidl, Johann Jakob 41
Lidl, I. L. 208, 282
Mannasser, Johann Caspar 350, 360
Mansfeld, Johann 363
(Mansfeld, Johann Ernst) 133
Martin, Johann Heinrich 136
Monogramok
M.B.114
A.E. Fr.del. 78
A.J.(7) 346
C. PiliL: 186
Maossmer, Johann 320
Neckh, Joseph del. 177
Nicolai, Georg David Christoph 50
Patkla, Joh. Bapt. 322
Prixner, Gottfried 181, 252
Prokes, Martin 224
Pyro, Andreas 313, 314
(Remondini) 187, 192, 194, 195
Rugendas, Jeremias Gottlob 213, 264, 355
Schaffhausen, Elias 184
Schauff, Johann Nepomuk 261
Schaur, Franz Sebastian 176
Schmid, Joseph Anton 105
Schmitner, Franz Leopold 1, 107, 153,177, 199. 260, 263, 321, 329, 356
Schmutzer, Joseph 102
Schmuzer, Andreas et Joseph 138
Stadler, Franciscus del. 90
Tischler, Anton 13, 80, 81
Weinmann, Marcus 277a
Widemann, Elias 201
Winkler, Johann Christoph 79, 139, 159, 256, 332, 364, 365
Zeller, Sebastian 59, 78, 85,97, 109,110, 140
Zenger, August 104
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NYOMDAHELYEK, NYOMDAK ES KIADOK MUTATOJA

Buda
Binder 244
Landerer, Catharina 247
Landerer, Leopold Franz (id.) 51, 59
Landerer, Leopold Franz (ifj.) 336
Landererische Schriften 190
Graz
Widmanstadius, Ferdinandus Haer. 360
Gydr
Streibig, Gregori Johann 100, 353
Streibig, Joseph 96
Kassa
Landerer Ferenc, Fiiskuti 179
ny.n. 235
Kolozsvir
Academia Soc. Jesu
Fey, Andreas 106
Weichenberg, Simon Thadaeus 136, 137, 138
Nagyszombat
Academia Soc. Jesu 16,91,113.1352,150,151,199,202,212. 224.225,248,249,
259,273, 348, 361
Gall, Fridericus 111

Catech. Bibl. Soc. Jesu 232, 233
Jelinek, Joan. 237
Jelinek Vencel 236, 238
ny.n. 243 287

Pest
Landerer Mihadly, Fiskuti 223

Pozsony
Landerer. Johann Michael 98, 109, 342
Royer, Johann Paul 206, 279
Royerin, M. Magdalena 26, 116, 207, 253, 258, 268, 274,280,331, 340
Snischck, Karl Kaspar 217
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Sopron
ny.n. 73, 126, 307, 345
Szeged
Griinn Orbén 6r6k. 338
Temesvdr
Heimerl, Josephus Matthaeus 191
Udine
Schiratti, Nicolo 349
Umnecih
Bassanesa, Anton 1
Venetia
Bortoli, Antonius 350, 351
Wien
Cosmerovius, Matthaeus 201
(Ghelen Vilmos) 320
Jahn, Johann Jakob 123
Jahnin, Maria Susanna 176
Trattner, Johann Thomas 58
Voigt, Leopold 15,17, 18
ny.n. 263
Zagrab
Zerausckeg, Ferenc Xav. 4
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