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TUskEs GABOR
(BUDAPEST)

Rodostd 1720 koriil

Mikes Kelemen Torokorszdgi leveleiben,

A Torékorszdagi levelek a korai felvildgosodas magyar irodalmanak egyik f6 miive, mely el-
vélaszthatatlan részét alkotja az eurdpaiirodalmi 6rokségnek.! Eddig angol,2 német,? olasz,*
toroks és roman® nyelvre forditottak le, a francia forditds nemrég jelent meg,” s kibontako-
z6ban van a nemzetkézi Mikes-szakirodalom.®

* A rodost6i Rakdczi Mizeumban 2011. junius 19-én elhangzott el6adas szerkesztett valtozata

! Patrimoine littéraire européen, vol. 9: Les Lumiéres de I'Occident a I'Orient 1720-1778, Anthologie en langue
frangaise, sous la dir. de Jean-Claude Polet, Paris, 1997, 316-323: »Mikes«.

2 Kelemen Mikes, Letters from Turkey, transl. from the Hungarian and ed. by Bernard Adams, London, New
York, 2000.

3 Kelemen Mikes, Briefe aus der Tiirkei, ausgewahlt und eingeleitet von Gyula Zathureczky, tibersetzt von
Sybille Baronin Manteuffel-Szége, kommentiert von Thomas von Bogyay, mit einem literaturgeschichtlichen
Beitrag von Antal Szerb, Graz, Wien, Kéln, 1978; Ué., Briefe aus der Tiirkei, aus dem Ungarischen und mit einem
Anhang versehen von Paul Kérpati, Frankfurt/M., Leipzig, 1999.

* Kelemen Mikes, Lettere dalla Turchia, a cura di Cinzia Franchi, (Podium Pannonicum 3), Roma, 2006.

5 Kelemen Mikes, Tiirkiye Mektuplart (Térokorszagi levelek), Sadettin Karatay tarafindan terciime edilmistir,
Ankara, 1944 (2. kiad. Tekirdag, 2006, 2 kétet); US., Osmanlida Bir Macar Konuk Prens Rakoczi ve Mikes'in
Tiirkiye Mektuplari, geviri Edit Tasnadi, Tiirkgeye uyarlayan Figen Turna, Istanbul, 1999.

6 Kelemen Mikes, Scrisori din Turcia. Memoralistica, Traducere de Gelu Pateanu. Prefatd de Paul Cernovodeanu.
Selectia, note si postfata de Veress Daniel, Bucuresti, 1980.

7 Kelemen Mikes, Lettres de Turquie, édition établie sous la dir. de Gébor Tiiskés, avant-propos d’Antal Szerb,
préface de Jean Bérenger, traduites du hongrois et annotées par Krisztina Kalé et Thierry Fouilleul, avec des notes
historiques de Ferenc Téth, édition revue et préparée par Michel Marty, Paris, 2011. Ebben a tanulmanyban
a kovetkezé kiadas szovegét idézem: Mikes Kelemen, Torokorszdgi levelek és misszilis levelek, s. a. r. Hopp Lajos,
Budapest, 1966.

8 V&. pl. Béla Zolnai, »Clément Mikes et ses lettres de Turquie. A propos du centenaire de Rakdczi«, Nouvelle
revue de Hongrie, 52 (1935), 360-369; David Mervyn Jones, Five Hungarian Writers, Oxford, 1966, 62-102:
»Mikes (1690-1761) Letters from Turkey«; Lajos Hopp, »Kelemen Mikes, I'auteur des 'Lettres de Turquie’s,
Acta Litteraria Academiae Scientiarum Hungaricae, 13 (1971), fasc. 1-4, 167-190; Cinzia Franchi, »L'Altro
nelle Lettere Turchie di Kelemen Mikes«, Rivista di Studi Ungheresi, 9 (1994), 47-52; Gianpiero Cavaglia, »In
esilio dall’Occidente. Le Lettere dalla Turchia di Kelemen Mikesx, in: Storia della letteratura ungherese, vol. 1,
acuradi Bruno Ventavoli, Torino, 2004, 183-198; Gébor Tiiskés, »Moralistik und Erzahlkunst im Exil. Kelemen
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MIKES KELEMEN - RODOSTO MAGYAR KRONIKASA

A md, mely nemcsak Magyarorszag és az Oszmén Birodalom kapcsolatét érinti, ha-
nem egész Eurdpa is a szerzé latékorébe tartozik, legaldbb két szempontbél fordulépontot
jelél a magyar irodalomban.® Egyrészt uj fejezetet nyit a lélekdbrézolds torténetében: nem
a kor nagy eszméi érdeklik Mikest elsésorban, hanem maga az ember, érzelmeivel, hibdival
és erényeivel egyiitt. Mésfeld] alapvets valtozést hoz az {réi dnértelmezés és szerepfelfogds
alakuldsdban: Mikes a korabbinal jéval nagyobb mértékben tulajdonit tarsadalmi jelents-
séget az irodalomnak, s az olvasét kivetkezetesen bevonja a vele folytatott parbeszédbe.

Ez az 6sszesen 207 - a misszilis maganlevelet mavészien imitalé — fiktiv levélb]
all6, énéletrajzi jellegli md egyben fontos térténeti dokumentum 1L Rikéczi Ferenc és tér-
sai szdmuzetésbeli életérdl a szabadsagharc leverését kovets idészakban 10 Mikes a kiter-
jedt magyarorszagi és erdélyi levéliréi, emlékirsi hagyomdnyra alapozott,' s alkoté médon
elsajétitotta és tovabbfejlesztette a korabeli francia levélkultira galans frdsmaddjat.'? Ezzel
egyéni formdt teremtett gondolatai, kételyei és belsé kiizdelmei kifejezésére. A miiben, mely
tobb mint harminc évvel a szerz4 halala utdn, 1794-ben jelent meg elészor nyomtatasban,
szorosan 6sszekapcsolédnak a maganélet és a szamtizetés eseményei, alakjai a szerzéi on-
reprezentaciéval, valamint a folyamatos reflexiéval a korra, a nemzetkézi politika hireire
és a kozvetlen kérnyezetre. Mindezek a témék az irodalmi levél retorikdjaba dgyazva, cse-
vegd, gyakran enyelgd hangvételben, aforisztikus médon, egy sztoikus vilagkép keretében
jelennek meg, nem fiiggetleniil a francia moralista gondolkodds hatasatdl, s helyenként ér-
zékelhetd a janzenista befolyés is.

Mikes stilusa teljesen egyéni, szellemes, szemléletes és természetes, gyakran szen-
vedélyes, tréfas vagy ironikus. Moralista szemlélete keresztény hitében gyokerezik, ugyan-
akkor szokatlanul merész, s nem idegen téle a jatékos évédés, a csébitas miivészete sem.
A gytjteményt, mely a magyar, a francia és a torok kultdra metszéspontjan keletkezett,
alapvetéen meghatarozza az irodalmi szandék, a kézvetlen kifejezés, a spontaneités, a ,ba-
ratsagos” stilus és a kritikai szemlélet. A latin, torok és gorog szavakat Mikes magatél érte-
t8dd természetességgel illesztette mondataiba, de az archaikus erdélyi nyelvjarasi sajitos-
sagok is gazdagitotték stilusat. Fontos vonas még a szaggatott, ,szokdécsel” el6addsmod

Mikes: Briefe aus der Tiirkei«, in: Literatur und Moral, hrsg. von Volker Kapp, Dorothea Scholl, in Verbindung
mit Georg Braungart und Bernd Engler, Berlin, 2011, 291-324.

° Szerb Antal, Magyar irodalomtorténet, Budapest, 1934, 191-197.

19 Képeczi Béla, A bujdosé Rikdczi, Budapest, 1991.
' Lajos Hopp, »Le genre épistolaire hongrois et ses rapports européensc, in: Littérature hongroise - littérature
européenne: études de littérature comparée, publ. par I'’Académie des Sciences de Hongrie a l'occasion du [Ve
congres de I'Association Internationale de Littérature Comparée, Budapest, 1964, 191-218; Hopp Lajos, »A ma-
gyar levélmiifaj torténetébdls, in: frodalom és felvildgosodds. Tanulmdnyok, szerk. Szauder Jozsef, Tarnai Andor,
Budapest, 1974, 501-566; Bitskey Istvan, »Mikes Kelemen és a magyar emlékirdke, in: Irodalom, torténelem, folk-
[6r. Mikes Kelemen sziiletésének 300. évforduldjdra. A budapesti Mikes-konferencidn elhangzott elsaddsok, szerk.
Hopp Lajos, Pintér Marta Zsuzsanna, Tiiskés Gabor, Debrecen, 1992, 67-70; v6. Téth Zsombor, »Montaigne
és Bethlen (?). ,Meztelen” (,tout nud”) moralista »magyar kontdsben", Irodalomtérténeti Kozlemények, 105
(2001), 600-617; US., A koronatanii: Bethlen Miklés. Az ,Elete leirdsa magdtdl” és a XVII. szdzadi puritaniz-
mus, Debrecen, 2007.
12 Zolnai Béla, »Mikes és a franczia szellemi élet«, 111, Egyetemes Philologiai Kozlony, 45 (1921), 39-43, 90—
104, 46 (1922), 25-32; Lajos Hopp, »La question d’imitation et d'originalité dans les 'Lettres de Turquie’ de
Kelemen Mikes (1690-1761)«, Acta Litteraria Academiae Scientiarum Hungaricae, 7 (1965), fasc. 1-2, 192—195.
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és a tomorség.1? Az utolsé leveleket névekvé mértékben arnyékolja be az idé mulasa, a tar-
sak és a baratok elvesztése, s a fokozatosan eluralkodé tragikus, melankolikus hangvétel
aldhtuzza az egész mu irodalmi karakterét.

Mikes kovetkezetesen torekedett régi és Gj kornyezetének dsszehasonlitéséra, a be-
gyokerezett nézetek kritikai feltilvizsgalatara és az egyszerre tobb nézépontot érvényesitd
latdsmaédra. Az {ras nagymértékben segitette nala egy Uj azonossag megtaldldsét, az el-
vesztett vildg helyett egy fiktiv valosag létrehozasét, az elhagyott haza helyett egy, a szam-
izetésben elérhetd 4j otthon megvaldsitasat. Az elveszitett haza dbrazoldsaval maig ele-
ven paradigmat teremtett a magyar irodalomban.!*

A gytjtemény irodalmisiga mindenekel6tt az egyes levelek miivészi megformalasa-
ban, valamint a személyes életut és a kortorténet elbeszélési mintdinak szoros 6sszekapcso-
ldsdban van. A szerz6i kézirat eredeti cime — Constantindpolyban gréf P... E... irott leveli
M... K... — a kettés monogrammal, a mufaj és a fiktiv cimzett lakéhelyének megjelolésé-
vel francia mintékat kovet. Ez a forma tdg lehet6séget kindl a lélektani, erkolcsi reflexidra,
a gyakori narriciévaltasra és a lazan asszocialo, esszé tipust irdsmédra. Igy a témak eré-
teljes megvalogatdsa és a kiilonféle mifaji mintaktdl valé fiiggés ellenére egy bevallottan
szubjektiv élettorténet bontakozik ki az olvasé el6tt. Mikes a valdszertiség nyelvi, retori-
kai eszkozeivel és kiillonféle kulturdlis sztereotipidk felhasznéalasaval hoz létre egy valdsa-
gosnak tling, jelentds részben mégis képzelt valésagot.

Az irodalmi kifejezés keretét Mikes egy Konstantindpolyba helyezett, a sajat élet-
kordhoz kozel allénak képzelt, de kozelebbrél meg nem hatérozott erdélyi nérokon alak-
jdban teremtette meg. Ennek a fiktiv levelez6tarsnak, aki valdjaban az erdélyi hazaban él6
olvasé szimboluma, kettds arca van. Mikes egyrészt rokoni szeretetet, lelki kozelséget és
otthoni hangulatot keres néla, masrészt elarasztja udvarlasaval, bokjaival, s gyakran szé-
rakoztatja szerelmi torténetekkel, pajzan histéridkkal.

Jellegzetes vonulata a miinek a keleti kornyezet és a muzulman civilizacié massa-
ganak kritikus, egyben szeretetteli bemutatasa, az ezzel kapcsolatos gondolatok kifejtése.
Mikes torok nyelvtudasa csupdn néhdny tucat széra korldtozédott, s a torok kornyezetre
vonatkozé mélyebb ismereteket a személyes megfigyelés mellett elsésorban francia forra-
sokbol meritette.’s Torténelmi, tdrsadalmi, erkolcsi és vallasi kérdések egyardnt érdeklik,
de mindent az idegen tévolsagtarto pillantasaval szemlél.

Az Oszmdan Birodalom Mikesnél egyrészt a szamiizott magyarok életének kényszer-
bél véllalt kerete, mésrészt biztositja létiik feltételeit. A levéliré kezdetben fokozott figye-
lemmel kovette a birodalom politikai eseményeit, a Porta és Rdkoczi kozti kapcsolatok ala-
kuldsat, idével azonban ezek a témék bizonyos mértékig a hattérbe szorultak a levelekben.
A gyljtemény torok vonatkozasainak stilypontjai az 1716/18. évi habort utolsé szakasza,
az 1730. évi Patrona-felkelés, az 1737/39. évi habort, az Oszmén Birodalom altaldnos jel-
lemzése és a rodost6i mindennapi élet leirdsa.

3 Hopp Lajos, »Ut6sz6», in: Mikes Kelemen miivei, val., széveggond., jegyz., utészé Hopp Lajos, Budapest,
1978, 705842, itt: 818—-829.

14 Bene Séndor, »Eljutni Zagonba«, Holmi, 19 (2007), 5, 531-571.

15 {gy pl. Paul Ricaut, Histoire de I'Empire Ottoman, La Haye, 1709.
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Mikes felfogasat a muzulmén vilagrél Hopp Lajos francia nyelv(, Bernard Adams
angol nyelvii tanulmanyban mutatta be az elmult évtizedekben, a levéliré torok szokin-
csét ugyancsak elemezték mar,'e a Rodostoéra és a varos lakéira vonatkozo megfigyeléseket
azonban dnalléan még nem vizsgaltdk. A tovdbbiakban arra teszek kisérletet, hogy néhdny
példa segitségével jellemezzem Mikes Rodostdrol alkotott képét, s szemléltessem, hogyan,
az irodalmiasitdsnak milyen eszkozeivel hozta létre ezt a képet.

Mikes 1720-t6] 1761-ben bekévetkezett halélaig folyamatosan Rodostoban €lt, elte-
kintve néhény révidebb tartézkodastol a véros kozvetlen kozelében és Konstantindpolyban,
valamint attél a katonai akciotél, amit a fejedelem fia 1737 és 1740 kozott vezetett Moldvaba.
A levelek kézel hdromnegyed részét Mikes Rodostoban keltezte. Ez az dsszesen harminc-
nyolc évi tartézkodds b8séges alkalmat kinalt neki arra, hogy megismerje a vérost és lakait.
Rakéczi belsé kamarasaként el8szor egy gazdag Srmény kertes hazéban lakott a fejedelem
kozvetlen kdzelében, majd ura 1735-ben bekovetkezett halala utdn atkoltozott a Rékoczi al-
tal magdnak megvésarolt és atépittetett nagy hdzba, ahol halaldig élt. Mikes reflexiéia koz-
vetlen kérnyezetre elsésorban az 1720 és 1725 kozti évekre jellemz8ek; 1730 utan fokoza-
tosan elétérbe Iépnek a levelekben az irodalmi atvételek és a panaszok a bujdosok rodostai
életének unalma, egyhangusaga miatt.

A Rodostéba valé megérkezés elétt irt utolsé levelében Mikes a kovetkezé torténet-
tel késziti elé az olvasét az 4j tartézkodési helyre:

,[...] a fejdelem beszéd kézben mondotta a vezérnek hogy taldm mesze vagyon rodosto,
és hogy kozeleb szeretet volna lenni, a portdhoz. erre a vezér monda. hogy ha egy ke-
vesé mesze van is, de ahely alkalmatos. de ne gondollyad hogy mesze legyen, mert csak
annyira vagyon. hogy ha ariskasat itt meg fozik, oda vihetik melegen. itéllye el az em-
ber az6 torok mondasat!” (35. lev.)

A vérost és kornyékét Mikes nagy lattatd erével, a j6 gazda szemével dbrazolja, killonos te-
kintettel a taj szépségeire, a megmiivelt foldekre, a gytimélcsosokre és szSl6kre, valamint
az épitkezés sajatossagaira. A természet irdnti érzéke a hasznosra irdnyul elsésorban; he-
lyi tapasztalatait gyakran hasonlitja 6ssze a megfeleld hazai viszonyokkal. Hozzéateszi még,
hogy a kézbiztonsag az 6rmény vérosrészben, melyben a bujdosok széllast kaptak, a ma-
gyarok védelmére kirendelt janicsarok miatt szemmel lathatéan nagyobb lett:

L Mér mi itt derék hézas. tiizes emberek vagyunk. és ugy szeretem mar rodostot. hogy
el nem felejthetem zagont. de tréfa nélkiil édes néném, mi itt igen szép kies helyt va-
gyunk. a véros elég nagy, és elég szép, a tenger parton lévo kies, és tagas oldalon fekszik.

16 Lajos Hopp, »La civilisation de la Turquie vue par Kelemen Mikes chambellan du prince Rakdczi, in: Riakdczi
Ferenc Il and the Hungarian Refugees in the Light of Turco-Hungarian Cultural Relations, Symposium 31 May
— 3 June 1976, University of Istanbul, Faculty of Lettres, ed. by Ayri Basim, istanbul, 1976, 132-147; Bernard
Adams, »Mikes and the Turks, in: Elaborate Trifles: Studies for Kalmdn G. Ruttkay on his 80th birthday, ed.
by Gébor Ittzés and Andrds Kiséry, Piliscsaba, 2002, 428-434; Mikes Kelemen, Osszes miivei, I: Torokorszdgi
levelek és misszilis levelek, s. a. r. Hopp Lajos, Budapest, 1966, 386—399.
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azis valo hogy europanak éppen a szélyin vagyunk. lohdton innét Constancinapolyban
két nap konnyen el lehet menni. tengeren pedig egy nap. a bizonyos hogy suhult a fej-
delemnek job lako helyt nem adhattak volna. akar mely felé menyen az ember. min-
deniit a szép mezo. de nem puszta mez6. mivel itt mindentit a féldet jol meg mivelik.
a faluk mellet 1év6 mezék nem puszték. és ennek a varosnak. a fsldgye. ollyan mivelt.
valamint egy jol meg mivelt kert, kivalt mostandban gyonyoriiségel nézi az ember itt
a szanto foldeket. és a szollokot. és a sok veteményes kerteket, itt pedig annyi sz6116
hegyek vannak. hogy mésut. egy vairmegyében elég volna. azokot pedig igen jol mive-
lik; és azokban a sok gytiméles fak. ugy tettzenek mint ha mind kertek volnénak, it pe-
dig meg nem karozzék a sz6ll6t mint ndlunk. azért is az d4gak mind le vannak hajolva,
a sz6116 gerezdet a levelek bé fedvén. a foldet is drnyékban tartydk. epedig sziikséges
ezen a meleg f6ldon. a hol nyarban igen kevés eso jar., igy a f6ld nedvesen marad, és
a 5206116 sem szarad el. itt avalo sok veteményes kertek vannak. az ide valo szokas sze-
rént jol mivelik. de nem lehet a miéinkhez hasonlitani, gyapotat pedig sohult annyit
nem vetnek mint itt. és a gyapotbdl valo kereskedés. itt igen nagy, torda var megyében
gondolom hogy meg teremne, de a mi kokany foldiinkon elegend6 melege nem volna.,
itt az aszszonyoknak egész esztendo altal csak az. a dolgok, hogy a gyapotat elvessék.
meg szedgyék. el adgyak. vagy meg fonnyék, majusban vetik el. és octoberben. szedik
meg. valo hogy sok bibel6dés vagyon agyapotal., de mint hogy itt az aszszonyoknak
semmi mas kiilsé munkdjok nincsen, azért arra rea érkeznek. avaros felél. azt mond-
hatom, hogy ezen af6ldon el mondhatni egy szép varosnak. a mely nem ollyan szély-
lyes. mint hoszu, de akdr mely szép hézak légyenek itt avarosokon., nem tettzhetnek
szépeknek., mivel az uttzdra nem hadnak ablakokot, kivalt a torékék. azért hogy a fe-
leségek ki ne ldthassanak, micsoda szép dolog az irigycség! a piattza a vérosnak igen
bév. a sok féle szarnyas allat, gytimoéles, kerti vetemény itt 6lttsu, a még ide nem jot-
tiink, még minden olttsub volt, de ha egykis dragasagot okoztunk is. de a valo hogy
csendeséget is okoztunk, mert a lakosok magok mondgyék. hogy a még ide nem jot-
tiink, a hol most vagyunk szalva, 6t az uttzakon, napal is félve jartanak az aszszonyok.
és leanyok. ésve felé pedig akit kiviil taldlhattak, azt el ragadtak., és gondollya el kéd
mint bocsatotték el. még gyilkosagok is estenek. ezeket pedig a jancsérok. gorogok. és
oérmények kovettek. de mar most, leg kissebet sem hallani. estve ki ki sétalhat az utt-
zékon, semmitél nem tarthat. a valo hogy mink is sokan vagyunk, de leg kisseb do-
log ha torténnék, a kapunkon lévé harmintz jancsar, meg tanyitana azokot, a kik va-
lamely gardzddt akarnanak indittani, nem is lehet mar csendeseb hely, mint ahol mi
lakunk., estve idegen jancsért, se gorogot. nem litunk., noha a szép idékben 11 oréig
is kint vagyunk. csak illyen hamar is mar, micsoda hasznéra vagyunk avdrosnak. hat
még ezutdn, [...]" (37. lev.)
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A kert és a kertészkedés Mikes kedvelt témdi kozé tartoznak. A rodostéi gytimélcsdsoket
egyik késébbi levelében is magasztalja:

,Mely szép dolog illyen mezei vérosba lakni. mint a miénk, akor megyen a mezore az
ember. mikor akarja. a nagy keritet vArosok mint a témlétzék olyanok. most a kertekbe
enni gyonyoriiség, 6t a sok gyiimélts. noha nem sok féle. mert a kertészek roszak, oltani
nem tudnak, kortvély, alma, szilva. nintsen hanem a sok ¢szi baratzk., a sok két hirom
féle dinye. kivalt most az 6szi dinye, a mely decemberben is tart. olyan 6szi dinye pedig
mint itt vagyon., nem adatik sohult, az igen hasolit az ugorkahoz., amint hogy a melyik
nem jo. egész ugorko., de ennél a dinyénél nem lehet kedveseb gyimoltsét enni., ki-
viil a szemnek. nem tettzik, hameg mettzik, még annal inkab mert a belso része tiszta
z6ld. de ha meg kostollyék. gyonyoriiségel esznek belole, mert olvad a lednyok szdja- :
ban. és olyan édes. mint ha ndd mézbe fzték volna meg.” (181. lev.)

A rodostdi sziiretnek megkiilénboztetett figyelmet szentel, és szembedllitja az otthoni szii-
rettel, amely szerinte sokkal ink4bb térsadalmi esemény is egyben. Ebben az 6sszefugges-
ben megismétli az egész évben folyamatosan termé, csodédlatos sz6l6té6 motivumat, me-
lyet mér a 3. levélben is megemlitett:

,[M]eg is csalod magadot, ha azt gondolod. hogy nagy mulattsagom volt a faluban. ahol
voltam sziireten, leg nagyob gyonyériiségem a volt. hogy itt addig nem voltam, és 6t baj
nélkil toltéttem két holnapot. egy holnapig néztem mint sziirnek, egy holnapig pedig
eleget jartam. mert itt, az dsz leg szeb része az esztendonek, a sziiret pedig leg szomo-
ruab része itt a mulattsagnak., nem ugy mint nalunk, hogy a sok szedot szedonét laty-
tya az ember, az uri aszszonyok., lednyok., oda ki mennek, ebédelnek. és mulattyak ma-
gokot, abort édesebbé teszik jelen valo létekel. és szedésekel, itt pediglen a szoll6s gazda.
meg fogad két vagy harom embert. azok szedik. és puttonokban asz61l6t haza hordgyék.,
és ki ki a maga hdzandl szilr, igen nagy csendeségel, mint hogy a sz6l16r6l vagyon a sz6,
Constancindpoly kériil lithatot kéd ollyan vastag szollo fat. mint egy szilva fa, a szoll6 sze-
mek is rajta vannak ollyan nagyok mint egy szilva szem., de a nagysagét nem csuddltam
ugy, mint azt, hogy némely 4gain éret sz6116 vagyon. némelyeken, a sz6110 szem még nem
nagyob az egresnél, més dgakon akor kezd virdgozni, e szép dolog. hogy egy szoll6 fan,
illyen harom féle jévést lathatni, és ez mind igy vagyon tavasztol fogvést télig.” (77. lev.)

Részletesen tudésit Mikes a varos fontos kereskedelmikozpont-szerepérél és az itt €16 kii-
16nboz6 népekrdl; a biraskodas és az adofizetés sajatos helyi gyakorlatat kritikusan itéli
meg. Mar itt kifejezi a gorogokkel szembeni ellenérzését, de pontosan rogziti az Srmények
taplalkozdsi, 6ltozkodési és hazasodasi szokdsait is:

,[A]zt mér egyszer meg irtam hogy négy féle nemzettség lakja avarost. grég, Srmény,
torok. sido, és hogy nagy kereskedés vagyon itt, mind f6ldén, mind tengeren; némely-
kor harom szaz szekér bé j6 avarosban. epedig gyakorta torténik foképpen 6szel, és csak
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Gorog templom Rodostéban (ahol Bercsényi Mikl6s, Sibrik Miklos és Esterhazy Antal
nyugodott az 1906-os Gjratemetésig)
Eredeti felvétel alapjén festette: Edvi Illés Aladar, 1905

Tekirdag'da Rum Kilisesi (Miklds Bercsényi, Miklés Sibrik ve Antal Esterhdzy
kabirlerinin 1906 yilinda nakline kadar burada kalmistir.)
Asil fotograf esas alinarak Aladér Edvi Illés tarafindan resmedilmistir, 1905

nem minden nap. itt amit a szekereken hoznak. hajokra teszik, és constancinapolyban
viszik. tengeren is ide sok hajok jonek. akik mindent hoznak; a lakosokrol azt mondha-
tom, hogy a t6rok lakos itt felesen vagyon. és csendeségben élnek. leg job eledelel is él-
nek. és kiilon laknak a keresztényektol. mert itt mindenik nemzettség kiilon kiilon ré-
sziben lakik avdrosnak. a varos csak egy, de négy részben vagyon. és nem elegyednek
esze, és amidon pestis vagyon. ritka. hogy mind anégy nemzettség kozot volna. némely-
kor csak a torokok kozot vagyon és masut nincsen. némelykor csak a sidok kozot. a go-
rogok, vagy csak azérmények kozét. mind a négy nemzettségnek. egy birdjok vagyon.
aki torok. ecsak harom esztendeig lehet bird. némelykor. addig is leteszik. de mindenik
nemzettségnek vagyon kiilonés birajok, akik folytattyék a dolgokot. a kadia elott. az az.
(atorok biro elott) itt a kadia csak hamar fel épiil. noha 6 is sok pénzen veszi meg a bi-
rosagot. és amint ¢ itél. annak ugy kel lenni. ha. igassagtalan is az itéleti. példanak oké-
ért. havarosi tolvajt fognak meg, arra ollyan itéletet teszen. hogy fel nem akaszttyak. ha
fizethet néki. de hanem, abban bizonyos lehet hogy meg hoszabittyadk anyakat. itt pe-
digakasztofa, se héhér nincsen, hanem akar mely bolt eleiben fel akaszttyak egy szegre.
a piatzon. és a jancsdr. akit meg kaphat az utzan. 6rményt, sid6t, gorogot. annak kel fel
akasztani akadidnak. itt mindenért kel fizetni, ha valaki épiteni akar a szabadsagért. fi-
zetni. a temetésért. hazasagért,, mind fizetnikel. hogy a gyapotat, és a szollot meg szed-
hessék, fizes. hogy ki ki a maga borat drulhassa azért fizetni kel. ha csak tele hordot akar
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is meg kezdeni fizetni kel. az uj bért nem szabad addig drulni a még nem fizetnek. a ka-
dia meg gondollya magét. egy ordban. akorcsomakot mind bé zdrattya. akor fizetni kel.
hogy ki nyithassak, egy szoval csaknem mindenért kel fizetni azt mondhatnd kéd. hogy
az ezerekre megyen., valo hogy sokra megyen. de nem megyen ollyan sokra. mert a te-
metésért. hazasagért,. ki 6t polturdt. ki tizet, ki. egy tallért 4d. amint mdr. birja magt.
aki szabadségot kér, a szedésért. bor druldsért. is ahoz képest fizet. a mint mdr. sok. vagy
kevés szolleje, vagy bora leszen. de mind ezekre, nem kel azt mondani hogy a lakoso-
kot nyomorgattya a torok. mert ha a magaét meg adgya, azutén. csendeségben marad.
és csendesebben mint ndlunk. és a micsoda kevély nép a gérog. ha ugy nem bannénak
vélek. idegen nem lakhatnék kozéttok. mi itt meg nem maradhatnénk. ha a torokoktol
nem félnének., de a botozéstol félnek. mert leg kisseb panaszért is a kadia széz palczat
veret a talpdn, ha ezerekel bir is. és meg azon felyiil fizetni kel. azért, hogy két szazat
nem csaptak rajta. agorogok sokal jobban élnek. mint sem a mi 6rmenyink a kik kdzét
lakunk. de nem is ollyan munkasok, mint ezek. se nem ollyan gazdagok, nem is csuda.,
mert az 6rmenyek. igen rosz ételekel élnek., mér ebben az holnapban. bialokot dlnek
meg. és azoknak ahusabol kolbészt csinalnak. és mindenit csak a sok kopacsoldst haly-
lyuk egész éttzaka, hogy nem is lehet alunni. aztot meg szarazttydk, és egész esztendd
altal azzal élnek. az 6rmény aszszonyok mikor avérosra mennek, mind fekete bélletlen
mentét vesznek magokra. és igen munkasok, egy rend béli kontosnél alednyokal tobbet
nem adnak. se pénzt. se mast egyebet, egy 6rmény a lakadalma utén. egy hétig. vagy ket-
toig. a feleségivel. egyiit nem eszik. ennek nem tudomaz okdt, de egyiit alusznak. alaka-
dalmoknak pedig mér nalok bizonyos idejek vagyon, leg inkab ebben a holnapban héza-
sodnak. a midén mar az uj bor meg forrot, és a kolbasz csinalast el végeszték.” (42. lev.)

A térsasagi élet kotetlenebb fomaihoz Franciaorszigban hozzaszokott Mikes kiilonds-
nek tarja a torokok elzarkézésat az idegenektdl, s tobbszor gunyolddik az drmények
asszonyféltésén:

,[A]z ember nem mehet 6rokkeé sétdlni. nem lehet mindenkor a mezon vandorlani, az
ide valo emberekel pedig nem lehet tarsalkodni. itt az idegen senki hdzdhoz nem me-
het. kivélt az srmények inkab féltik feleségeket. mint sem atérokok. még nem ldthat-
tam a szomszéd aszszonyomot. napjaban tiszer is a kapuja elott kel el mennem; és ha
a kapuban talal lenni. ugy szalad téllem, mint az 6rdogtol. és bé zdrja a kapujat. nem
torodém rajta. mert kozonségesen. az drmény aszszonyok ollyan fejérek, mint a czi-
ganynék. ebbol el itélheti kéd. hogy itt alakosokal. semmi ismerettség nem lehet. nem
is vesztiink semmit. mert. itt, ki szécs. ki szab6. valami f6 renden 1évo emberek itt nin-
csenek, a kikhez mehetnénk. torok urak vannak, de unadalmas dolog torokot latogatni.
egyik a hogy torokiil nem tudok. mésik a hogy. ha az ember hozdjok megyen. elsoben
né iille, azutén egy pipa dohanyt 4d, egy fincsa kévét. hatot vagy hetet. szol az ember-
hez. azutén tiz ordig is el halgatna, ha az ember azt el virnd. ok a beszélgetéshez, nyé-
jasdghoz éppen nem tudnak, [...]" (37. lev.)
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Az 6rmények asszonyféltésérél Mikes mar az elsé, Rodostéban keltezett levélben els-
adott egy tréfas torténetet, hogy aztdn, csaknem minden dtmenet nélkiil, vallasi témak-
kal foglalkozzon:

»[A]lmidon meg hallottak az 6rmények hogy kozikben jéviink lakni, mert azt jo meg
tudni, hogy ebben a varosban negy féle nemzettség vagyon. torok, sidé, gorog, és or-
mény, mi az 6rmények hézaiban lakunk, azonnal a kadidhoz. (vagy a t6rék birohoz)
mentenek, mondvan néki, hogy azt hallottdk. hogy a magyarok ollyan hamisak. hogy
az aszszonyokon. leinyokon. még az uttzdn is erd szakot tesznek. papai gaspér éppen
a kadidndl talalt lenni akor, és monda nagy prosopopiaval a kadidnak, kadia, az 6rmé-
nyek ne félttsék a feleségeket a magyaroktol. mert semmi bantdsok nem leszen. de ha
az 0 tyukjok a mi kakasainkhoz jonek. akor semmirol. nem felelek. a kadia nagy ne-
vettségel monda papainak aferim magyar. aferim, (igen jol mondad.). mink ezen ele-
get nevettiink, hat kéd is nevessen., [...]" (36. lev.)

Mikes kedvelt eljarasa, hogy az asszonyokkal kapcsolatos meggondolasaiba bevonja az er-
délyi asszonyokat is, mint pl. a térok prébahdzassag intézményének leirasaba vagy az or-
mények vendégeskedésének és hazassdgi szokdsainak ironikus bemutatasaba:

»[NJem jo térvény volté alykurgus torvénye lacedemonidban. ahol proba esztendét el
lehetet tolteni a leanyal. véle laktak. esztendeig. kettdig, ha egymdsal meg nem alkhat-
tak.a hdzasdg sem lett meg. ki ki esmét mas tarsat kereset magédnak. de ne keressiik ezt
a szokdst arégieknél. itt is ezt fel talallyuk, mert a férfiu. egy aszszonyal, vagy lednyal.
atorok bird eleiben megyen. és 6t meg mondgya abirénak. hogy ezt a személyt el veszem
esztendore, vagy kettore. mikor az id6 el telik. ennyi pénzt tartozom adni neki. a biro
egy czéduldt dd nékik. és azutan szabadon egyiit lakhatnak, de a birot meg kel ajandé-
kozni, mert a nélkiil. végben nem megyen a dolog. szeretném tudni, hogy mit monda-
nanak erre a mi erdélyi aszszonyaink. fogadom hogy sok mondana. placet. de taldm,
még a férfiak sem vesztenének rajta. ha az illyen torvény szokésban volna,.” (50. lev.)

,Edes néném. itt elég ho vagyon. a mely itt nem igen kozonséges. azt mondhatnak. hogy
itt némelykor csak azért havaz, hogy az 6rmények vendégeskedhessenek; ezt neveti kéd
talam. de ez ugy van, mert 6k el mennek, egy nagy talat meg téltenek hoval. de annak. har-
mad, vagy negyed napi honak kel lenni. mert ugy mind job izii, mind pedig keményeb, és
porczogosab. azt a tal havat. azutan. nyakon 6ntik. peszmegel. de tudgyaé kéd. milegyen
a,? a szollot nagy tistokben meg fozik., mind addig. a még ollyan siirti nem lesz.; mint a ser
élesztd, azutdn lesziirik. hordokban téltik, ollyan. szind, és ollyan édes, mint a méser, igy
el készitvén tehat. azt a levego égbdl le hullot étket. a héz kozepire teszik, akor. a gazda,
az egész cselédivel koriil veszi., kinek, kinek, egy kaldn 1évén kezében, és azt, csak hamar
fel kaldnozdk. valamint a téjfelt. abbol pedig, kel enni. még a sz6p6 gyermekeknekis. azt
pedig ne gondollya kéd. hogy a gazda aszszony igy vendégellye. minden nap a gyerme-
keit. a mar. sok volna, és nem minden nap pap sajttya. hanem csak akor, a mikor kedvit
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akarja keresni a gyermekinek. és hogy ki ki jo kedvii legyen a haznal, mikor a tél. ollyan
fosvény. hogy h6 nem esik. avaroson, ollyankor a cselédes gazda. egy mély foldnire is el
megyen héért, és azutan abbol. kedveskedik az attyafiainak. de most ki vannak. mert,
mind ho elég van, mind pedig. e lakodalmas holnap 1évén, a két huru hegediit eleget ran-
gattydk nekik, de a csufos szokds nalok. hogy mihent, az egy gazda aszszonynak. a fia,
a feleségit a hazhoz viszi, a szegény menyecskének, a szdjat bé zarjak. valamint a papa,
a Cardinalisoknak: és mind addig nem szabad neki szolni. valamég. azurdnak az annya
arra szabadsagot nem dd, addig ollyan a hazndl. mint a néma, csak az urdval. beszélhet. de
mésal senkivel sem, mikor agazda aszszony. hoza szol: vagy valamit parancsol neki, a me-
nyecskének. csak. inteni, azillyen némasag. pedig el tart. némelykor. hat, hét. esztendeig.
ha a gazda aszszony. szereti a fia feleségit. hamaréb. fel szabadittya a némaségbol. de ha
nem szereti, tiz esztendeig is néman. kel maradni., noha egy hdzban laknak, ennek a szo-
késnak pedig az az oka, hogy a menyecske. ne perelhessen a hiznél. hanem nagy csen-
deségel. fligjon, az ura annyatol, valyon nalunk nem volnaé jé eza szokas, [...]” (108. lev.)

Az 59. levélben élesen szembedllitja egymassal a torokok és a gorogok viszonyulasat
a magyarokhoz:

»[N]em s segittik ugy a bujdosokot masut, mint ebben az orszagban. ez a nemzet nem
is ollyan irtoztato valamint a hire vagyon. nem tudok ollyan nemzetet aki oly csende-
ségben éllyen mint ez, és sohult ollyan békeséges maraddsunk nem lehetne mint itt.
Istennek légyen hdld. leg kisseb szerencsétlenség még kozottiink nem tortént. dkar hol
taldllyunk torokokot. mindentt jé szivel ldtnak minket. mert atorék leg inkdb amagya-
rokot szereti leg jobbat nem kivanhatunk mind ezekért nékik. mint azt hogy, még valaha
legyenek keresztények. amen. hogy ha pedig ezzel a kevély gorogokkel volna dolgunk. itt
eddig nem lakhattunk volna. ezek noha keresztények de benntinket gyiillnek. a pedig
bizonyos hogy leg kisseb drtalmokra nem vagyunk, ok drtandnak néktinkha lehetne,
de nem merik. mert leg kisseb dologért. a szaz pélczat meg olvasndk rajtok., és igy be-
csiiletben. és tiszteletben tartat minket a bot. mert itt azt nem tekintik hogy micsoda
renden vagyon. hogy ha gazdagé. vagy régi familia, mind ezek meg nem mentik hogy
a husz kérmirdl le ne vonnydk, és a szdz paltzat dupldn meg ne kostollya. ki is lakhat-
nék az illyen kevély nemzettségel.,, hogy haigy a foldig meg nem alaznak 6ket.” (59. lev.)

Ez az idézet egyrészt mutatja a bujdosé magyarok és a torokok harmonikus kapcsolatét.
Maésrészt tanusitja, hogy a rodostéi tapasztalatok kedvezéen befolyasoltak Mikes felfogasat
vendéglatdirdl az orszagban szerzett els6 kozvetlen benyomaésaihoz viszonyitva.

A gorog asszonyokroél alkotott rossz véleményére minden valészintiség szerint egya-
rant hatottak az irodalmi mintak, a rodostéi kozvéleményben €16 etnikai sztereotipidk és
sajat tapasztalatai:

»[A] bujdosok hdzasaga. igen szomoru hdzasag, dekivel, a kétek gorog lednyival, ta-
vul legyen. abizonyos hogy azok nem érdemlik a feleség nevet; csak arra valok. hogy
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reggeltol fogva estig akereveten iillyenek, leg kisseb gondgyok a hazra ne legyen. de igen
sok a kontosokre, annyira, hogy minden nagy innepre az uj kéntosnek meg kel lenni, és
ha egyszer el mulnék, az uranak szemiben meg mondana. hogy ha 6 nem akar csindl-
tatni, taldl ollyat a ki 6 néki csindltat. 6tven ezer talléraru koves portékat adna isittaz
ura afeleséginek, de abbol aszszonyom meg nem segitené egy polturdval is azurat ha
szegénységben esnék. készeb volna szdraz kenyeret enni, mint sem egy gyongyos nyak-
ravalojit el adni. ha kétszer vagy haromszor napjaban fel nem éltézhetik, akor el unnya
magét. a micsoda selyem matéridkban, és gyéngyoson lattya az ember, azt gondolna
hogy mindenik egy grofné. és az asztala is hasonlit akontéséhez, holot egy kis széraz
halbol, vagy egy kevés riskdsébol dll az ebédgye., és vacsordja.” (59. lev.)

A gorog nékon kiviil Mikes birélja a gorogkeleti papokat is, mégpedig miiveletlenségiik és
a papi hivatal megvasarolhatésaga miatt:

,[A)z ide valo gorog érsek, nagy pompdval jot az urunk latogatdséra. négy alatta valo
plispokokel., de ha gyalogjarnak is, azt ne gondollya kéd, hogy a szegénységtol vagyon.
mert a mi érsekiink kettot is tarthatna, a pispokok is. de atorok birodalma alat, hin-
ton nem jarhatnak., sot még ugy kel magokot viselni mint ha szegények volnanak. mi-
vel azon kiviil is gyakran meg vonnyak 6ket., mind a térok, mind a gorég patriarcha.
mert ez, azt tészi érseknek, aki neki leg tobbet fizet. az érsekek pedig ollyan plispoko-
ket valasztnak magoknak, akik leg tobbet adnak. apiispokok pedig hogy az érseknek
meg fizethessenek, ollyan papokot tesznek a falukban. akik leg tébbet igérnek,. itéllye
el mér kéd. hogy a ptisp6kaok, és a papok. micsoda sok féle uton modon huzak ki a pénzt
a szegény ember erszényibdl, it asok innep, a sok bojt, mind hasznos a plébanusnak. hat
ezen kjvill, esztendo éltal. a sok haszon hajto bé vett szokédsok., vasdrnap. valamely ron-
gyos oltozetben a misét el mondgya. a mint lehet télle, de hogy predikallyon. azt nem
lehet az 6 tudatlanségétol kivanni, de mibél tanulna valami kis predikécziot csindlni.
és mikor; mivel egynehény plébédnusnak voltam hézéndl.. egy konyvet nem lattam na-
lok. hanem valamely szakadozot mise mond6 kényvet tartanak. és abbol all. minden
konyvok. de mikor tanulhatna valamit. mivel egész héten. mezei munkat kel neki dol-
gozni, hogy a papadidjat. taplalhassa egy nehdny gyermekeivel. és Czifrén jartathassa.
egy szoval. itt a pasztorok. nem csak 6rzik ajuhokot, hanem meg drendallydk oket. és
ha meg nem nyuzdk is. de jol meg nyirik.,” (90. lev.)

A szam(izott magyaroknak viszonylag kevés szérakozasi lehetéségiik volt Rodostéban.
Ezek kozé tartozott pl. egy iszapfirdé és a mellette 1évé savanyuvizforras felkeresése a vé-
ros hatdrdban (ma emlékoszlop jeldli a helyet). Ebben az dsszefliggésben Mikes glinyold-
dik a gorogkeleti papsdg pénzéhségén, és hitetlenkedve nyilatkozik a szentelt savanyudviz
allitolagos gyégyhatasardl:

,[NJégy napig el hadtuk volt rodosztot, és négy mély foldnire voltunk. savanyu vizet iny-
nya. de azt elsoben. meg kel kédnek irni, hogy mi végre ittuk a savanyu vizet., ide nem
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mesze egy tocsas hely vagyon, amelynek szélyesége. és hoszasdga. lehet tizen 8t 6Ini. eb-
ben azidében, akiknek valami nyavalydjok vagyon. abban a sairban meg ferednek. negy-
ven, 8tven mély foldnirclide el jonek az emberek. szekereken feleségestdl. gyermekestol.
husz, vagy harmintz szekeret meg lehet latni a sér koriil. és abban a sok aszszony, férfi,
gyermek; ugy hevernek; nem kiilémben, valamint a sertések. mikor a sérbol ki men-
nek. itéllye el kéd micsoddsok., mert a nem egyéb. hanem kemény fekete sér., amely-
ben erével kel le menni, a lakosok, nem tudom honnét vették. de azt tarttydlk hogy igen
hasznos. én ugyan nem littam hogy valakinek hasznit volna. magam is bé mentem ab-
ban az ocsmény sarban. a tobbivel. nem a sziikségért, hanem azért hogy mondhassam
hogy sarban hevertem, nyarban pedig a bialoknak. igen kedves mulato hellyek az a sdr.
de a gorog papok. azért hogy egy nehany polturét nyerhessenek, azt mondgyék hogy
elsében meg kel azt szentelni. mert masként nem hasznalna, de a még nem elég. mert
ebbol az utalatos sarbol ki kelvén. a traditio szerént, és a hypocrates parancsolattyd-
bol. a savanyu vizre kel menni. abbol harmad napig kel innya. a mennyit lehet, hogy ha
azt akarja valaki hogy ugy meg tisztullyon mint kristaly mi is tehét a f6ld népinek régi
bé vett szokasat akarvan kévetni. oda mentiink, és 6t taldltunk leg alab két szaz férfiat,
aszszonyt. és gyermekeket, de mint hogy a gordg papok semmi alkalmatossagot, sem
mulatnak el. ahol egy nehdny polturat nyerhetnek, azért ezt a vizet is meg kelletik szen-
telni. mert anélkiil nem volna hasznos. a viz kosziklakbol folyki, de még is nem tiszta.,
ésa sok nép aztot fel zavarvén. séros vizetiszik. mink is masnap hogy oda érkeztiink, el
kezdettiik az italt. és egy nagy Gst tele volt vizel a tiizon. mert melegen kel innya és so-
kan voltunk akik ittuk. de micsoda savanyu viz. édes néném,! éppen a sarhoz illik. mert
ha egyik utalatos. amasika fertelmes. mi azt gondoltuk elsében, hogy ollyan savanyu viz
mint nalunk vagyon, de mikor meg kostoltuk, lehetetlen volt egy csepet el nyelni. mert
csak tiszta s6s viz. az is rosz izil. mind azon 4ltal lassanként egymadsra valo nézve, min-
denikiink meg ivut harmad napig tizen két ejtelnit belolle. némellyik tébbet. mert a ki
leg tobbet iszik, aztot leg toébbet is purgallya. avizet ebédig kel innya, és addig szlinte-
len kel jarni, vagy futni. hogy jobban hasznélyon. forgacs ur. mint hogy egyiket sem vi-
hette vegben: azért lora. iilt. és igettette a lovét. és igy razatta magat. és mikor érzette
hogy a viz munkélodni akar. akor le szllot alérol. el hiheti kéd. hogy eleget nevettiink
rajta., azt mar nem tudom mint fog nékiink hasznalni ez a szentelt savanyu viz; hanem
hasznal sem torodom rajta, mert jo egésségem vagyon, [...]" (38. lev., vo. 41. és 84. lev.)

Elcsodalkozik a bivalyokkal valé halészas kiilonos szokdsén, mivel még soha nem latott
ehhez hasonlot:

,[U]gyan ido toltésért is ment volt a fejdelem egy torok urhoz. a ki kerte vala a fejdelmet
hogy menne. hozaja. mivel 6t igen szép vaddszo hellyek vannak, a joszéga 6t mely fold
ide. de csak két nap maradhattunk 6t. addig is a satorok alol ki nem buhatot az ember.
a sok eso miat., soha sem lattam volt bialokal haldszni. csak 6t. a hiz mellet egy t6 1é-
vén, abban vagy huszig valo bialokot hajtottak. és azokal egészen fel kevertették atét.
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ésa sdrbol a kezekel vontdk ki az emberek a sok halat, nem lehetet uszni a szegény hal-
nak. a sdros vizben. térok halaszat.” (41. lev.)

Nagy héségben és pestis idején a magyarok tébbnyire elhagytdk Rodostét, s a varos szélén
felallitott satrakba koltoztek at. Ezt a szérakozést Mikes elég unalmasnak tartja:

»[Tlegnaptol fogvést. taiborban. szdlottunk, és satorok alat lakunk. a szokot helyre. avé-
ros széllyire; az ellenségtol. nem gondolom hogy sokat kellene tartanunk. mivel. vagyon
vagy hdrom szédz mély f6ld kozottiink, azért csendesen alhatunk. és csak a fiilben mé-
szotol, a szunyogtol. tarthatunk, [...] édes néném, mi itt csak tengddiink, lengédiink.
mint szegény bujdosok. télttyiik az id6t a mint lehet, az urunknak a még is mulattsdg
hogy a mezon lakunk., mert az unadalom itt igen bo. és a szegény urunk. itt csak egy-
nehdnyunkal maradot, [...]" (73. lev.)

Egy masik alkalommal egy apré torok falu kozelében téboroznak, amikor Mikes ismétel-
ten kdrhoztatja a torokok és kiilonésen az asszonyok otthon iilését:

»[A]z elmult holnapnak 9dik napjan taborozni mentiink volt. csak harom mély foldnire.
egy kis trok falu mellé, nincsen e viligon semmi szomoruab, mint a mely vérost. vagy
falut. csak t6rok lakja. mert ollyan helyt. sem embert. se aszszont nem lathatni az utt-
zdkon, még gyermekeket sem, azt tudnd az ember hogy mind ki holtak afalubol., mert
it ki ki csak a maga hdzanal tl. kivélt az aszszonyok nem ugy mint nalunk.,” (89. lev.)

Mikes pontosan tuddsit az 1722. és az 1751. évi rodostdi pestisrél, valamint a megtett dv-
intézkedésekrél. Az események kozvetlen hatdsara keletkezett, nagy lattaté ereji leirds-
ban 6sszekapcsolja egymdssal a jarvanytdl valo félelem, a tehetetlen kiszolgéltatottsag és
a szamuzetés megvaltoztathatatlansaga folott érzett szomoruséag gondolatat:

»Edes néném. éppen nem kel nevetniink. néze kéd honnét irok. meg lattya kéd abbol. hogy
vagyon abban valami. abban avagyon. hogy ide harom mély foldnire kelletet joniink. és
avdrost el hadnunk apestis miat., vagyon immar két napja. hogy itt vagyunk satorok alat,
egy nyomoru falu mellet, bercsényi ur. minden pereputyostdl. a faluban. egy nyomorult
udvar hdzban. vagy is majorban, vagyon szdlva. a virosban a pestis egészen el hatot. va-
gyon ollyan nap. hogy mas fél szdz embert is el temetnek. kézottiink még senkit nem te-
mettek noha a cselédek koziil. ketton is volt pestis. de ki gyogyultak belélle, mind azon 4l-
tal mér tovdb nem maradhatvan a varosban. mar két naptol fogvast itt téborozunk. egész
hdz népestol. avalo hogy szép helyt vagyunk szélva. de aza rut nyavalya. el vette minden
kedviinket. és csak idétlentil nevetiink, ugyan is ocsmany nyavalya ez. reggel jol vagyon
az ember, estve felé meg betegszik. és harmad napjara el temetik.” (44. lev., v. 184. lev.)

A levelek tdbbszor széba hozott témdi kozé tartoznak a rendkiviili természeti jelenségek,
{gy mindenekel6tt a szokatlan id6jéras: a magas hémérsékletek decemberben (160. lev.),
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az 6t-hat hénap hosszdsagu szaraz idészakok (163., 169. lev.) és az oktéberi ho (184. lev.).
Az 1724 decemberében észlelt mennydorgés emlitését Mikes dsszekapcsolja egy olvasmé-
nyaibél meritett, pikéns elbeszéléssel:

,[...] vallyon el hinnéké azt ndlunk hogy micsoda melegek jarnak itt most. de kivalt
meleg esk, és sok meny dérgések. kéd leg aldb hidgye el, mert nem hazudok. nyarban
sem hallunk. nagyob, se tsbb menydérgéseket mint most, de a derék dllapot hogy igen
igen ritkdn esik itt le a menykd. tudom hogy sok féle és csudalatos erejét hallotta kéd
amenykonek, de talim csudélatosabat nem hallot kéd, mint a melyet én olvastam. mi-
kor eszemben jut, mindenkor nevetnem kel. nevesse kéd is. romaban egy franczia ko-
vet a mikor egyszer nagy menydorgések voltanak. asztalnal lévén a feleségivel. és azab-
lakok hogy nyitva voltanak, a meny ké 4ltal megyen ahdzban ki ki meg ijed. de semmi
kért nem tett, a mikor pedig altal ment ahdzon, a kovetné melegséget érzet, taldllya ki
kéd hol, és mint hogy asztalnal volt, nem lehetet a szoknya ald tenni a kezét. de asztal
utdn. maga is el fogad nevetve rajta. a midon észre veszi, hogy a menykd meg perselte.
gondold el édes néném. hol kereskedet. és kine nevetné eztet.” (58. lev.)

1726-ban (77. lev.) és 1752-ben (186. lev.) Mikes foldrengésrél tuddsit; az elsé esetben az
eseményt meglepd fordulattal egy novellaszer( elbeszéléshez kapcsolja, amely lakodalom-
mal végzdédik:

J[A] kiis szépnek taldlvan. matkajahoz valo hiiségit, el bocsattd Gket. és mind ahdrman
szerencsésen visza érkezenek hazdjokban, és hazokhoz. és a lakadalom csak hamar meg
lett azutén. taldm édes néném a fold alat lako emberek is lakadalmaztak, és tanczoltak.
mert tegnap el6t nagy fold mozgast érzettiink alattunk, azt gondoltuk hogy valamely
szekére tették az egész varost. és ugy visznek valahova. mind ennyi fold induldsok ko-
z6t is kéd szolgédja édes néném.” (77. lev.)

Osszegezve: a rodostoi tapasztalatok jelentSsen befolyésoltdk Mikes felfogdsat arrdl a kul-
tarérél, amely befogadta. Eles szemmel régzitette az etnikai, kulturdlis, civilizaciés és men-
talitasbeli kiilsnbségeket. Megfigyelései tanusitjak, hogy Rodost6 lakosségét Mikes idejében
nem a torokok, hanem a gorogok, drmények és zsidok hatdroztak meg, s hogy ezek a nép-
csoportok ugyantgy elkiiloniilt kozésségekben éltek, mint maguk a bujdosok. Midvében
Mikes szamos szokést és erkdlcsi magatartdsformat rogzitett, amelyek irdnyitottak a ro-
dostéi tarsadalom életét. Mivel nem tudott térokiil, elsésorban a vizudlis benyomésokra
dsszpontositott. Pillantsa az idegen kdrnyezetre, melyben egyre otthonosabbé valt az év-
tizedek sordn, szamos személyes jegyet hordoz. Tébbnyire targyilagossdgra torekedett;
a sztereotip altalanositisoktdl rendszerint tartézkodott. Fejlett érzéke volt az egyedi vo-
nasok és az altaldnos kulturélis jegyek megkiilonboztetésére.

Tudatéban van sajat kulturalis értékrendszere méassaganak, de ezt rendszerint a hat-
térbe szoritja, vagy viszonyitja. Megfigyeléseit érzelmektél dthatva, de csaknem mindig ta-
pintatosan, humorral adja elé; a helyi jelenségeket és alakokat kovetkezetesen a szamiizetés,
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a franciaorszagi tapasztalatok és a torok kornyezet viszonylatéban itéli meg. Eletképeibe,
tajleirasaiba is sajat toprengéseit, belsé vilagat és gondolatait szovi bele; s a keleti vildg
rajza a levéliré személyes érzéseiben tiikr6zédik. A civilizacio és barbarsag, kozéppont és
periféria szembedllitésa, valamint a keleti kultardk nyugati szemléletd bemutatdsa €s en-
nek nyelvi stratégiai Mikes beszédmaddjaban alig, illetSleg egyéltalan nem érvényestilnek.

A jovében meg lehetne vizsgélni, Mikes leirdsai Rodostorol és kornyékérdl meny-
nyiben tekinthet8k hitelesnek mas korabeli forrdsok tikrében. Meg kellene mutatni azt
is, milyen okok és hogyan motivéltak Mikes tdjékozodasat az otthonitél alapvetéen eltérd
kérnyezetben, s milyen diszkurziv divatok vezették el az ,idegen” produktiv olvasatahoz.
Kiilén feladat lesz azonositani a tobb levélben emlitett muzulmén legenda forrasat az Isten
4ltal az ember szdmara kiilonboz6 helyeken elhintett kenyérrdl, s feltarni a 190. levélben
emlitett perzsa legenda forrasat a ramadén eredetérél. A rodostéi Rakéczi-konyvtar sor-
sdnak tisztdzasa, melynek koteteit Mikes is hasznélta, ugyancsak a fontos kutatdsi felada-
tok kozé tartozik.




