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KNAPP EVA - TUSKES GABOR

Szent Istvan kiraly és a Szent Jobb egyiittes abrazolasa
a sokszorositott grafikaban

A Szent Istvan kiraly alakjahoz kot6dé hagyomany az irodalom- €s a mivé-
szettorténet egyik kiemelkedd jelentdségii, a 19. szazad masodik felétol folya-
matosan vizsgalt teriilete. Ez a legkiilonfélébb miifajokat atfogo, osszetett hagyo-
ményegyiittes folyamatosan jelen van a magyar torténelemben, s Gjra és (jra
telitddik az adott id6szak aktualis problémaival. Mig a hagyomany kézépkori
forrasainak osszegylijtése és értékelése lényegében lezarult,' elmaradt a 15. szazad
vége utan keletkezett irodalmi és képi abrazolasok uj kérdésfelvetésen alapulo,
atfogd bemutatasa. Ennek egyik f6 oka, hogy megszakadt a forrasok modszeres
osszegyljtése. Kiilonosen érvényes ez a sokszorositott grafika teriiletére, amely
az egyik jelent6s, 0j eredményeket igérd forrasvidéke a széles egyhaz-, iroda-
lom- és miivelddéstorténeti alapokon nyugvd, funkcionalis szemléletii megkd-
zelitéseknek.

A sokszorositott grafika egészen mas lehetdségeket biztositott a miivészi in-
vencid, a megformalas, a tartalmi differencialtsag, a kép—szoveg viszony, a kdzon-
séggel vald kapcsolat terén, mint a tobbi miifaj. A viszonylag nagy példanyszam,
a képek tarsadalmi méretii, dinamikus terjesztése itt lehetévé és vonzova tette
az 0j elképzelések gyors ,kiprobalas”-at. Elsésorban ebbdl az adottsagbdl fa-
kad, hogy a leegyszertsitett, tradicionalis gyokeri képszerkezetek mellett
részben éppen a sokszorositott grafika révén terjedtek el az dsszetett gondolatokat
hordozo, tagolt és kontaminalt abrazolasok. Ezért az egy-egy torténelmi alakra
vonatkozo ikonografiai jelenségek Osszegyijtése a miifajban megvilagithatja
az évszazadokon at érvényesiilo, atalakulo és megljuld képzomiivészeti folya-
matokat.

' PETER Andras: Arpadhazi Szent Istvan, Szent Imre és Szent Laszl6 a kozépkori miivészetben.
Ikonografiai tanulmany. H. n. [1925]. Kézirat. MTA Mivészettorténeti Intézet Konyvtara.; WEHLI
Tiinde: Az 1083-ban kanonizalt szentek kultusza kozépkori miivészetiinkben. In: Miivelédéstorténeti
tanulmdnyok a magyar kozépkorrdl. Szerk. Fiigedi Erik. Budapest. 1986. 54-60., 308-309.; WEHLI
Tiinde: Szent Istvdan kultusza a kozépkori magyarorszdgi miivészetben. In: Doctor et apostol.
Szent Istvdn-tanulmadnyok. Szerk. Torok Jozsef. Budapest. 1994. 107-140.; POSZLER Gyérgyi: Az
Arpdd-hdzi szent kirdlyok a magyar kozépkor szdzadaiban. In: Torténelem — kép. Szemelvények
mult és miivészet kapcsolatdarol Magyarorszdagon. Kiallitds a Magyar Nemzeti Galériaban 2000.
mércius 17-szeptember 24. Szerk. Miké Arpad-Sinké Katalin. Budapest. 2000. 170-187.
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A Szent Istvan-hagyomany ikonografiai vizsgalatat azzal kezdtiik, hogy kronold-
giai rendben Osszeallitottuk a fa- és rézmetszetek, a kényomatok, valamint az
azokat kiséré szoveges forrasok katalogusat a 15. szdzad masodik felétdl a 19. sza-
zad kozepéig terjedd idoszakban. A jelzett iddszak reprezentativ emlékei mellett
megtalalhatok a katalogusban a korabbi abrazolasokon alapuld, leegyszertisitett,
igénytelenebb lapok is. A tételek szoveges leirasaban jelezziik a sokszorositott
grafikai eloképeket, a motivumkdlcsonzéseket és a nyilvanvald 4tvételeket,
s esetenként utalunk az Osszefiiggésekre az ugynevezett ,,magas” miivészet ko-
rébe tartozo alkotasokkal.

Ez a forrasanyag megmutatja, hogy Szent Istvan torténeti jelentdsége szoro-
san Osszekapcsolodott a szentségérdl kialakult elképzeléssel. A széles skalan
mozg6 megjelenitések kivétel nélkiil egyfajta ,,szellemi portrék”, melyek képi
forméaban jelenitik meg a szent kiraly irodalmi és torténeti miivekbol ismert
kultuszat. A katalogizalaskor egyiitt kezeltiik az eredeti funkcidbol kiesett és
a megjelenés eredeti Osszefliggéseit 6rz6 lapokat. Az abrazolasok ,tartalma”
idedlis esetben két részbol, képbdl és szovegbil tevodik dssze, s a képi dsszete-
vovel egyenrangu elemnek tekintettiik a hozza tartozé szveget is.

E torekvés hatterében az a gyakorlat all, hogy a nem portré értékii, tébb esetben
csupan jelzésszerii dbrazolasok témajat a sokszor médosuls, esetenként megté-
vesztd attribatumok mellett a sz6veges rész nevezi meg egyértelmiien. Kép és
szdveg egyben lehetdvé tette a katalogusban feltart forrasanyag funkcionalis
vizsgalatat az irodalmi és képi kontextusban. Mindez tlmutat a képi megfor-
malas torvényszerliségein €s segiti a forrasanyagban tiikr6z6dé miivelddéstor-
téneti tendencidk felismerését.

Ebben a tanulmanyban, mely egy atfogd ikonografiai vizsgalat keretei kizé
illeszkedik, arra keresiink valaszt, hogy a Szent Istvan alakjabol és a Szent Jobb
ereklyébdl kontaminalt dbrazolastipus milyen kultusztorténeti, ikonografiai és
eszmei forrasokbol alakult ki, mikor, milyen formaban és funkcioban jelent
meg, s mi volt a sajatos jelentése.

Kézereklyék Magyarorszdgon és Eurdpdban

Ismeretes, hogy a szentek egész testét vagy a testiikbdl levalasztott részeket
mint elsc’idle%es ereklyéket a korai kozépkortdl megkiilonboztetett tiszteletben
részesitették.” A kiilondsen értékesnek tartott ereklyéket diszesen megmunkalt,
aranyozott eziist tartokban, hitelesito irattal ellatva és lepecsételve helyezték el.
Az ereklyéknek tulajdonitott kiilonféle védd funkciok miatt elterjedt gyakorlat
volt az ereklyekereskedelem és az ereklyék kiilonféle meg nem engedett modo-
kon torténd megszerzése (furta sacra). A kiilonféle ereklyék valtozatos ikonog-

2 MAROSI Emné: Ereklyék. In: Torténelem — kép, i. m. (1.]j.) 139-142.
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rafiai hagyomanyt hoztak Iétre, s az ereklyetisztelet egyik elterJedt formaja volt
az ereklyék és hatasuk dics6itése képzoémiivészeti eszkozokkel.

Mindez Magyarorszagon sem volt masként, amint azt példaul a IV. Laszl6 ural-
kodasa idején tartott budai zsinat hatérozatainak 27. fejezete tanusitja. A ren-
delet szerint az ereklyéket nem szabad ,.extra capsam”, azaz tart6 nélkiil 6rizni
és mutogatni a zarandokoknak, legfeljebb nagy tinnepeken. Ugyanitt megtiltjak
az ereklyekereskedelmet, s kijelentik, hogy az ujonnan felfedezett ereklyéket
papai tekintéllyel kell hitelesnek elismer’('e'mi.4 A gyakorlat messzemenden iga-
zolja a rendeletben emlitett vétségeket. Igy példaul 1319 eldtt egy ismeretlen
palos szerzetes meg nem engedett modon jutott hozza Szent Laszl6 kiraly egyik
ujjahoz (,.digitus Sancti Ladislai”), melynek kiilon kdpolnat kivént épittetni.

Az uralkodok kézereklyéi kiilonleges helyet foglaltak el az ereklyék kozott.
A szent uralkodok kezét a vilagi hatalom olyan szimbolikus megtestesitéjének
tartottak, mely egyben szakralis hatalmat jelképezett. A Hartvik-legenda szerint
Szent Istvan keze méltan maradt épen, mert azzal alamizsnalkodott.® Szent Ist-
véan uralkodoi karjanak jelképes értelmii emlitése feltiinik a Nagyobb legendaban
is: ,Az irgalomnak és kegyességnek oly szélesre tart karjaival dlelte Krisztus
szegényeit, s6t benniik Krisztust, hogy egyetlen vendég vagy zarandok sem
tavozott tole szomoruan, josaganak valamilyen vigasza nélkiil.”

A kozépkori leltarak szerint Magyarorszagon meglévo ereklyekincsben min-
den bizonnyal t&bb uralkodéi kézereklye volt. A tartés torok uralom kovetkez-
tében azonban az ereklyék egyrészt megsemmisiiltek, masrészt — foltehetden
kereskeddk révén — Bosznian at Dalmaciaba jutottak. Fraknéi Vilmos szerint
kiilonosen sok, szaznal is tobb fej, kar és labszar alaki ereklyetarto gyfilt Ossze
Raguzaban a székesegyhaz, valamint a domonkos és a ferences templom kincs-
taraban. A 19. szazad végén a raguzai ferenceseknél figyeltek fel Szent Léaszlo
diszes, nyitott kézfejben végzdd6 kar alaku eziist ereklyetartojara, melyet a ku-
tatas a 15. szézad els6 felére datalt.® Ebben — épp ugy, mint a késbb bemutatandd
egyik szentjobbi pecsétképen — iiveggel fedett nyilason 4t lehetett megtekinteni
az ereklyét. Ismert Szent Laszl6 egy maésik, a zagrabi székesegyhazban 6rzott kez
alakt ereklyetartoja is, melyet a varadi sir 1594-es feldilasa utan, 1600-ban készi-
tettek. Ezen a tarton a kéz Szent LaszI6 kozismert attribitumat, a bardot tartja.

3 V6. IpoLyl Arnold: Magyar ereklyék. = Archaeoldgiai Kozlemények 3(1863) 67-125.

4 PETERFFY, Carolus: Sacra Concilia Ecclesiae Romano-Catholicae in Regno Hungariae ce-
lebrata. I. Viennae 1742. 111.

5 FRAKNOI Vilmos: 4 Szent Jobb. = Szazadok 35(1901) 880-904., itt: 889.

§ Szent Istvan legenddja Hartvik piispokt6l. Ford. Kurcz Agnes. In: Arpdd-kori legendck és in-
telmek. Szerk. Erszegi Géza. Budapest. 1983. 53.

7 Szent Istvdn kirdly nagy legenddja. Ford. Kurcz Agnes. In: Arpad-kori, i. m. (6. j.) 29.

§ IpoLY1 Arnold: Kézépkori magyar 6tvos-miivek. A magyar szent kirdlyok mellszobrai és erek-
lyetartdink. In: IPOLYI Arnold: Magyar miitirténeti tanulmdnyai. I. Budapest. 1873. 261-244.;
FRAKNOI Vilmos: Szent LdszIé kirdly kar-ereklyetartéja Raguzdban. = Archeoldgiai Ertesito 18
(1898) 193-195.
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Szent Imrének is 1étezett kéz alaku ereklyetartdja, melyet 1387-ben az esztergomi
érsekké valasztott Hohenlohe Gydrgy, passaui piispok hozott magaval Passaubol
Esztergcgmba. Ezt az ereklyét Albert kiraly 1439-ben visszaadta a passaui piis-
poknek.

A felsoroltakon kiviil mas kézereklyéket is tiszteltek Magyarorszagon. Ara-
don példaul a kaptalani egyhazban Szent Agota karjat érizték a 15. szazad elétt,
amely késobb Varadra keriilt a Szent Laszl6-ereklyék mellé. V. Istvan kiraly
lanya, Maria végrendeletében megemlékezett Szent Balazs karereklyéjérdl, me-
lyet eziist tartoban Griztek. '

Szent Istvan épen maradt jobb kézfejéhez hasonlé kéz- és karereklyék masutt
is léteztek. Magyarorszagon ilyen lehetett a budai kiralyi varkapolnaban elhe-
lyezett Alamizsnas Szent Janos-kézereklye, melyet aranyozott eziist tartban
Oriztek. Ez az 1530-bdl szarmazo leltarban ,,media manus S. Johannis de argento
deaurata” megjeloléssel szerepel.'" A Szent Jobbhoz formajat tekintve ismere-
teink szerint az elzaszi Adalbert herceg lanya, Szent Attala apatnd 13. szazad
elején kristalyiiveg tartoba foglalt, mumifikalédott jobb keze all a legkozelebb.
Attala a strassburgi Szent Istvan n&i kolostor apatnéjeként hunyt el 741-ben.
A testébdl levalasztott jobb kéz — Szent Istvan jobbjahoz hasonléan — épen
maradt, majd nyoma veszett, aztan ismét megtalaltak. Ekkor helyezték el a tel-
jes ereklye megtekintését biztosité kristalyiiveg tartoban.'”

A nagy eur6pai ereklyekincsek fereklyéi kozott tobb uralkoddi kéz- és kar-
ereklye talélhato. Igy példaul Aachenben &rzik az 1165-ben szentté avatott Nagy
Karoly karereklyéjét (,,Brachium dextrum Caroli Magni”). A nyitott kézfejben
végzodo, jobb kar alaki aranyozott eziist tartd a benne elhelyezett oklevél szerint
1481-ben késziilt. XI. Lajos francia kiraly ekkor az aacheni démban alapitvanyt
hozott Iétre a francia uralkodohaz 8seként tisztelt Nagy Karoly karereklyéje
tiszteletére. A karcsont a tartd kinyithaté karrészének kozepén, liliomokkal
Ovezett kristalyiiveg mogott lathato. A karereklye kultusza folyamatos lehetett
a francia uralkodok korében, mivel azt XVI. Lajos 1775. évi koronazasa alkal-
mabol az aacheni domban celebralt istentiszteleten az oltdron helyezték el Nagy
Karoly fejereklyetartdjaval egyiitt.'

Az ereklyegytijteményeket, illetve azok egyes darabjait csak meghatarozott
iddszakokban lehetett megtekinteni a kiilén e célra épiilt tornyokbdl (pl. Aachen),
galériakrol (pl. Wiirzburg) vagy emelvényekrdl (pl. Bécs, Heiltumsstuhl) torté-
nd felmutatas alkalmaval, s a 15. szazadban kiiloén kiadvanytipus jott létre az

*TPOLYL: i. m. (3.].) 114-115.

O 1poLyL: i m. (3..) 115.

" IPOLYI: i m. (3.].) 115,

"> LEGNER, Anton: Vom Glanz und von der Prisenz des Heiltums — Bilder und Texte. In: Reli-
quien. Verehrung und Verkldrung. Skizzen und Noten zur Thematik und Katalog zur Ausstellung
der Kolner Sammlung Louis Peters im Schniitgen-Museum. Hrsg. von Anton Legner. K6ln. 1989.
33-148.. itt: 51., Abb. 13., 80-81.

" Die Domschatzkammer zu Aachen. Aachen. 1979. 52.
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ereklyekincsek dokumentélasara és megismertetésére. Ezek az agynevezett Heil-
tumbuchok, Heiltumbriefek. Koziiliik a legkorabbi (Augsburg, 1473) az andechsi
ereklyéket mutatja be. A kiadvanyokban szammal lattak el az egyes ereklyéket,
és szOvegben is leirtak Gket.'* Az Gsszesen 107 ereklye képét kozlo egyik an-
dechsi Heiltumbriefen példaul nem kevesebb, mint kilenc kézben végzddo, kar
alaku ereklyetart6 lathat6. Ezek kozott egyarant megtalalhatok a nyitott kézfej,
az aldasra vagy eskiire emelt kez(i, illetve a specialis attribatumot tart6 (pl. nyil)
ereklyetartok tipusai."

Az 1502-ben megjelent, majd 1514-ben tizendt Gjabb ereklyével kibovitett
Wiener Heiltumbuch a Szent Istvan-dom ereklyekincsét huszonnégy lapon mu-
tatja be. Szent Istvan kiraly karereklyéjén kiviil szerepel a nyomtatvanyban
Istvan kortarsanak, a szentként tisztelt II. Henrik csaszarnak az eziist karerek-
lyetartoja is. Ez a tart keresztes orszagalmat tartd kézben végzddik, ami a csaszar
egyik attribituma volt.'® 1509-ben a wittenbergi, 1508—1509-ben a waldaufi, 1520-
ban a hallei ereklyekincsrol jelent meg Heiltumbuch."
tisztelettel egy iddben ujra kinyomtattak a kozépkori Heiltumbuchokat is. Igy
példaul 1602-ben az andechsi, 1630-ban az augsburgi ereklyékrél jelent meg egy-
egy kiadvany.'® Az 1485-ben szentté avatott III. Lip6t osztrak 6rgrof Kloster-
neuburgban 6rzott ereklyéi kozott ugyancsak szerepel egy nyitott kézben vég-
z6d6 karereklyetartd, melyen a Kar teljes hosszaban, kristalyiivegen 4t lehet
latni az ereklyét. Ezt a tartét III. Miksa f6herceg alapitotta 1616-ban, s a t&bbi,
ugyanitt (Slgzétt Szent Lipot-ereklyével egyiitt Georg Nicolai metszette rézbe
1760-ban.

Tébb metszeten abrazoltak Nagy Karoly kar alaka ereklyetartdjat is. igy pél-
daul Wilhelm Altzenbachnak a huszonhét aacheni foereklyét bemutato, 1671-ben
késziilt rézmetszetén a 16. szam alatt lathaté ,,Brachium dextrum Caroli Magni”
felirattal. A lap aljan jobbra Nagy Karoly all az aacheni dém modelljével.”’

A forrasok tanusaga szerint a Magyarorszagon 6rzétt kozépkori ereklyekincs-
161 tudomasunk szerint nem késziiltek a felsoroltakhoz hasonlé nyomtatvanyok.
Ez az egyik oka annak, hogy az egykor tisztelt, de elpusztult ereklyéket hosszi

14 Der Heilige Leopold. Landesfiirst und Staatssymbol. = Stift Klosterneuburg 30. Mérz-3. No-
vember 1985. Wien. 1985. 410-414.

'S LEGNER: i. m. (12.].) 62., Abb. 18., 86-87.

1 Der Heilige Leopold, i. m. (14. j.) 411-412.; PRAY, Georgius: Dissertatio historico-critica
de Sacra Dextera Divi Stephani Primi Hungariae Regis. Vindobonae. 1771. 70-71.

' Das Wittenberger Heiltumbuch. Wittenberg 1509.; Das Heiltumbuch des Florian Waldauf.
H. n. 1508-1509.; Das Halle 'sche Heiltumbuch. Halle an der Saale. 1520.; v6. Der Heilige Leopold,
im. (14.].)412-414.

'8 Chronicon Andecense. Miinchen. 102.; Warhaffte Abbildung aller fiirnemmen Hailthumbs
Gefiissen [...]. Augsburg. 1630.; vo. Der Heilige Leopold, i. m. (14.].) 414.

1 Der Heilige Leopold, i. m. (14. j.) 409-410.

2 Wallfahrt kennt keine Grenzen. Ausstellung im Bayerischen Nationalmuseum 28. Juni bis 7.
Oktober 1984. Miinchen 1984. 150-152.; LEGNER: i.m. (12. j.) 63., Abb. 19.
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idére elfelejtették. Masfelol a szétszorddott, s a torok veszély és a reformacio
idején mésodlagosan elhelyezett ereklyéknek csak ritkdn alakult ki Gj kultu-
sza. A Szent Jobb kultuszanak felélesztésében fontos szerepet jatszott az az
abrazolastipus, amelyen az ereklye egyiitt jelenik meg Szent Istvan kiraly alak-
javal.

A Szent Jobb-ereklye a kozépkorban

Mig a Szent Istvan kirdlyra vonatkozo forrasok és azok értelmezései viszonylag
Jol ismertek, a Szent Jobb ereklye szovegforrasairél, megtalalasarol, épségben
maradasarol, torténetérol és a kultusz kezdeteirdl Pray Gyorgy, Frakn6i Vilmos,
Ipolyi Arnold, Karsai Géza, Gydrffy Gyorgy és masok kutatasai alapjan megle-
hetésen ellentmondasos és hianyos kép alakult ki.?' Az évszazadok soran szim-
bolikus jelentdségiivé valt ereklye legkorabbi emlitése a Hartvik-legendaban
talalhat6. A legenda szerint Istvan koporséjanak felnyitasakor a csontok kdzott
hidba keresték a kiraly jobb kezére huzott gyfiriit. Ekézben a templom kérusa-
ban iméadkozo, a koporsotdl eltiltott — ,,nehogy a szent ereklyékbdl valamit
elragadjon” — és megszégyenitett Merkurnak, a fehérvari kaptalani kincstér
6rének egy fehér ruhas ifju 6sszecsavart szovetet adott at. Amikor Merkur
kibontotta a tekercset, folytatja a legenda, meglatta ,,Isten emberének ép ke-
zét, rajta a csodds mivil gyiiriivel”. Hartvik szerint ez a kéz Istvan kiraly jobb
keze volt, mely megérizte ,.csontjaihoz tapadé idegeivel s borével épségének
ékességét”.

Eszerint Szent Istvan mumifikalodott jobb kezét — az ereklyék tarolasanak
egyik altalanosan elfogadott kozépkori modja szerint — ruhaanyagba tekerték.
Egyetlen disze és egyben hitelességének bizonyitéka Istvan gyiiriije volt. Merkur
a kezet — folytatja Hartvik — magaval vitte monostoraba, ott elrejtette, s errél
késobb ,,a kolostor alapitoit értesitette, végiil, hogy kizeledett a kinyilvanitas
ideje, a kirdllyal is kozolte. Ez a piispokoket és Magyarorszag elsd embereit
csakhamar Osszehivatta, s miutan ott Krisztus sok csodas jotéteményét paza-
rolta, 6 az iinnepélyes napot Isten embere jobbjanak felemelésére meghata-
rozta.”>’

Az idézett sz6vegen kiviil az Arpad-korbol nem ismeriink tovabbi leirast az
ereklyérdl. Az ereklye iinnepélyes elevatidja és oltarra helyezése a torténeti
rekonstrukeié szerint 1098. méjus 30-an tortént; ekkorra késziilt el ugyanis a Bihar
megyei Berettyé menti Berekisen (késébb Szentjobb, ma Saniob, Romaénia) a fa-

2'PRAY: i. m. (16. j.).; FRAKNOL i. m. (5. ].).; IPOLYL: i. m. (3. j.).; KARSAI Géza: Szent Istvdn
kirdly tisztelete. In: Emlékkonyv Szent Istvan kirdly haldldnak kilencszdzadik évforduldjan. Szerk.
Serédi Jusztinian. I11. Budapest. 1938. 155-256., itt: 160~168.; GYORFFY Gydrgy: Istvdn kirdly és
miive. Budapest. 1977. 384-394.

2 HARTVIK: i. m. (6. ].) 52-53.
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bol épiilt monostor helyén az Almos herceg 4ltal kébdl épittetett bencés apat-
sag, melynek apatja Merkur lett.”

Nem tudjuk pontosan, mennyi idé telt el a Szent Jobb ezen els6, legendabeli
emlitése és liturgikus iinneplésének kezdete kozott. Valoszind, hogy az linnepé-
lyes elevatio nem esett egybe az iinnep elrendelésével. Az ereklye iinnepe
ugyanis nem szerepel a Laszlo kiraly altal sszehivott szabolcsi zsinat hataro-
zatai kozott. Az iinnezp elsd emlitése a 12. szazad végére datalhato Pray-kodex
naptaraban talalhato. * A Hartvik-féle emlités és az iinnep elsd adata kozotti
idét Karsai Géza Laskai Osvat egyik prédikaciorészletének értelmezésével pro-
balta meg kitolteni.”> Ez azonban nem segiti az iinnep eredetének tisztazasat,
mivel — eltekintve a jelentds idébeli tavolsagtol — Laskai nem egy, hanem ket
prédikacioban sz6l a Szent Jobbrol, s a szovegek némileg ellentmondanak egy-
masnak.” A Pray Gyorgy altal tévesen Temesvari Pelbartnak tulajdonitott be-
szédben — mely valéjaban Laskai Szent Istvanrol szo16 masodik prédikacidja —
a vonatkozé szovegrész forditasa a kovetkezd: ,,és végiil a maga idejében kinyil-
vanitotta [ti. Merkur] Szent LaszI6 kiralynak, hogy 6neki [ti Merkurnak] angyal
adta 4t Szent Istvan kiraly jobbjat, aki [ti. Szent Laszl¢] Osszehivatta a plispo-
koket és Szent Istvan jobbja tiszteletére iinnepet rendelt el”.?” Ettél részben
eltérét allit Laskai a Szent Istvanrol szolo elsd prédikacidjaban. A Hartvik-
legendat idézé6 mondat szerint ,a kiraly pedig dsszehivatta a piispokoket és az
orszag elsd embereit, s elrendelte az ¢ jobbja tinneplésének napjat”.*® Valészini,
hogy Laskai a masodik beszédben az elsd sermo rovidebb, feltehetden sajat ma-
ganak is homalyosnak tiind szovegrészletét probalta meg értelmezni. Pray — ér-
zékelve az altala idézett masodik beszédben rejld értelmezési nehézséget — he-
lyesen ugy vélte, a szovegrészlet nem az tinnep elrendelésére, hanem a szent
kiraly elevatidjara vonatkozik.”’

A szentjobbi apatsag Il Istvan uralkodasa alatt, 1169 koriil keletkezett és
16—17. szazadi hiteles kivonatokban fennmaradt megerdsité oklevele szerint az
ereklye feltalalasa — eltéréen a Hartvik-legendatol — LaszI6 kiraly uralkodasa-
nak hetedik évében tortént. Ezt kovette az apatsag kobol vald ajraépittetése,
valamint egy j kivaltsaglevél kibocsatasa. Az oklevél zaradékaba belefoglaltak

2 GYORFFY Gyorgy: Az Arpdd-kori Magyarorszag torténeti foldrajza. 1. Budapest. 1987. 668—
669.: SIMON, Matthaeus: Supplementum ad Dissertationem historico-criticam Clar. Georgii Pray
[...] cum Historia Monasterii Sz. Jog. Vacii 1797. 90-93.; KARSAL i. m. (21.j.) 161.; GYORFFY:
i. m. (21..) 390.; FUXHOFFER, Damianus — CZINAR, Maurus: Monasteriologiae Regni Hungariae.
I. Pestini. 1858. 232-234.

24 FRAKNOL i m. (5. j.) 880-881.

25 KARSAL i. m. (21.].) 174=174.; v6. FRAKNOL: i. m. (5. j) 891.

26 (Osualdus de LASKO = LASKAI Osvét): Sermones de sanctis Biga salutis intitulati. Hagenau.
1497. Heinrich Gran, pro Johanne Rynmann. Sermo LXXVI, LXXVIL

27 pRAY: i m. (16. j.) 37-38.; LASKAL i. m. (26. j.) Sermo LXXVIL. 254v.

2 L ASKAL i. m. (26. j.) Sermo LXXVI. 250v.

2 prAY: i. m. (16. j.) 38.
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a ,,sanctissima dextra” kifejezést.** Mindez arra utal, hogy majus 30-a valdszi-
niileg III. Istvan uralkodésa Gta iinnepnapja a Szent Jobbnak. E kovetkeztetéssel
egybehangzik az iinnep eléfordulasa a Pray-kédexben. A ,translatio dexterae
S. Stephani regis” elnevezésii iinnep miséjében az ereklye — Oszdvetségi utalas-
sal — a raszorulok oltalmazojaként jelenik meg.”'

A szentjobbi apatsag — minden bizonnyal az ott érzott ereklyének készonhe-
tden — 1239-ben hiteleshelyi miikodést folytatott, és eskiitétel szinhelye volt. Az
ereklye esetleges atszallitasai és 6rzési helyeinek valtozasai nem adatolhatok.
Nem lehet tudni azt sem, hol drizték a Szent Jobbot a tatarjaras idején, ami-
kor a szentjobbi apatsag elpusztult.*?

Az ereklye linnepe a 14-15. szazadban kozel hisz liturgikus kézirat naptara-
ban szerepel az ,,inventio dexterae S. Stephani regis”, illetve az ,.elevatio dexterae
S. Stephani regis” megjel6léssel. Emellett harom tovabbi Szent Istvan-iinnep
létezett a kozépkori Magyarorszagon.® Az tinneplésnek ez a kiemelt form4ja
a szentek koziil egyediil Istvan kiralyt illette meg. A liturgikus rendben megle-
hetésen szokatlan az olyan iinnep, amikor nem magat a személyt, hanem egy
testrészét tisztelik.

Egyediilallé az a 14. szazad eleji adat, mely szerint az ereklye mint koronazési
jelvény tiinik fel, s a kiraly legitim hatalmat hivatott jelezni. Ottokar von Hor-
neck Steierische Reimchronikjaban olvashato, hogy az Arpad-haz kihalta utén
a tronviszalyok idején, 1303-ban a Vencel-parti Budan gy dvezték fel az ifjabb
Vencelt a magyar kiralyok diszeivel és 6ltdzetével, hogy egyik kezében az — eszerint
ekkor éppen Budén 6rzétt — Szent Jobbot, mésikban a kiralyi palcét tartotta, s a fo-
pap igy helyezte fejére a koronat. A krénika bemutatja az ereklyetartot is:

,.in einer hant er truoc

Sant Stephans arm, der ist kluoc
in luterm golde verwiert

und mit gesteine geziert.”>*

A szOvegben az arannyal és dragakdvel diszes ereklyetartoba zart kar jelenik
meg, amely magaban foglalhatta a kézfejet is. Ottokar von Horneck attételesen
itt valosziniileg arra utal, hogy az Arpad-hézi egyenesagi leszarmazas meg-
sziinte utan az uralkodoi jelvények kozott, a koronaval, kereszttel, orszagalmaval
és kiralyi palcaval egyiitt tartottdk szamon a Szent Jobbot. T6bb ilyen tartalmu
forras nem all rendelkezésre, ezért eldonthetetlen, hogy a krénika egyszeri ese-
tet foglalt irasba vagy 1301 utén valéban az uralkodéi jelvényekhez szamitottak
az ereklyét, melynek birtoklasa biztositotta a mindenkori uralkod legitim ha-
talmat.

0 SIMON: i m. (23..) 93-101.

*UPRAY: i m. (16.1.) 40.; WEHLL: i m. (1.}) 117., (6. j.), 119., 22. .

2 GYORFFY: i m. (23. ].) 668—669.

* FRAKNOL: i. m. (5. ].) 880—881.

** GomBos, Albinus Franciscus: Catalogus fontium historiae Hungaricae. III. Budapest. 1938. 1915.
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A zagrabi székesegyhazban 1308-ban az egyhazmegyei zsinat alkalmabol mon-
dott prédikacidjaban Augustinus Gazotti zagrabi piispok gy emlékezett meg az
ereklyérél, hogy azt a réla elnevezett hely templomaban 6rzik, és Magyarorszag
egeész népe tiszteli.* Gazotti egyszeriien ,,dextera”-t és ,,manus”-t emlit. Az 1358
koriil késziilt Képes Krénika Szent Istvan sajat kezii alamizsnalkodasaval ma-
gyarazza, hogy ,,mai napiglan Magyarorszag szeme el6tt [van] az a konydriile-
tes jobb kéz testi valéjaban”.*

Az ereklyével azonositott, egyetlen 6nallé kdzépkori képi abrazolas az apatsag
15. szazad mésodik felébdl fennmaradt pecsétjein lathatd. Ezeken minden bizonnyal
nem magat az ereklyét, hanem annak tartojat jelenitették meg, s az dbrazolas
a 15. szazadinal korabbi allapotot régzitett. A pecsétnek harom variansa ismert,
s mindegyiken konyokben behajlitott, a kézfejjel felfelé mutatd eskiit tevd, illetve
mas értelmezés szerint aldast osztd kéz és kar lathato. Az egyik véltozaton
a szOvetre emlékeztetd anyaggal fedett kar fopasztori bottal, folotte nyitott ko-
ronaval és két csillaggal egésziilt ki.*” (1. kép) A masikon a nyitott korona a kar
folott felhén nyugszik, s a felhé alatt egy, a korona folott két csillag latszik.™®
A harmadik pecsétvarianson zart, a Szent Koronara emlékeztetd korona simul
a karra, s a korona alatt a kar felsé részén, gyongyokkel 6vezett kor alaka nyila-
son 4t lathaté az ereklye egy része. Az abrazolas koriil tizenkét csillag, a korona
mellett kétszer csavart iires irasszalag lathat6.” (2. kép)

A piispoki palcat, illetve apati botot tarté kéz feltinik példaul a ciszterci
apatsagok pecsétjein.”’ Ezek tavoli el8képei lehettek a szentjobbi pecséteknek,
melyeken a korirat, valamint a korona — amely egyuttal az ereklye attribatuma —
egyedivé teszi az abrazolast. Az 1472-bdl valo harmadik szentjobbi pecsétvarians
minden bizonnyal a teljes, megbontatlan Szent Jobb ereklyét abrézolja diszes tar-
tojaban. Eszerint a kor alak(, mas karereklyetartokon is felting, tiveggel fedett
nyilason 4t kozvetleniil az ereklyére lehetett latni.

A sziveges forrasok, valamint az ereklyér6l és az ereklyerészekrol késziilt ke-
s6bbi abrazolasok egyarant arra utalnak, hogy a 14. szdzad elején még osztat-
lan, valltol teljes jobb kart idével részekre szedték, s kiilonbozd helyeken, kiilon
ereklyetartokban Orizték. A kézfejhez tartozd egyik nagyobb karrész feltételezés
szerint a bécsi Szent Istvan domba, egy masik rész Lembergbe keriilt. A bécsi
ereklyét — melyrdl a forrasok nem allitjak, hogy Szent Istvan jobbjabol szarma-
zik — az 1450-es években a kovetkezd szoveggel leltaroztak: ,,item ain silbrein
wolgezierten Arm, mit einer vergulten Kron in der Handt. Darinn der Arm des
Heiligen Sand Steffans, ains Kunigs von Hungern”. A leiras tovabbi része sze-

35 KERCHELICH, Balthasar: Historiarum Cathedralis Ecclesiae Zagrabiensis. Pars. 1. Tomus 1.
Zagrabiae. [1760]. 109.

36 Képes Kronika. Ford. Geréb Laszl6. Budapest. 1978. 76.

37 SIMON: 7. m. (23.j.) 155. p. elé kotott tabla.

3% SIMON: 7. m. (23.].) 157. p. elé kotott tébla.

39 SIMON: 7. m. (23.].) 159. p. elé kotott tabla.; PRAY: i. m. (16. j.) 30.

O PrAY: i. m. (16.].) 31., 68—69.
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1. kép. A szentjobbi apdtsdg 15. szdzadi pecsétje, rézmetszet, 75%55 mm,
SIMON: i. m. (23.j.) 1797, 155. p. elé kotott tabla

gl



Szent Istvan kirdly és a Szent Jobb egyiittes dbrdzoldsa

2. kép. A szentjobbi apdtsdg 15. szdzadi pecsétje, rézmetszet, 95 %65 mm,
SIMON: i. m. (23.7.) 1797, 159. p. elé kotott tabla
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rint — mely emlékeztet a szentjobbi pecséteken megjelené képre — az ereklyét
V., utdsziilott Laszlo ajandékozta Bécsbe. A kar alaku eziist tartd silya a rajta 1évo
koronaval egyiitt 12 marka és 10 lat volt. Ez az ereklye a bécsi Liber Reliquiarum-
ban 1514-ben mint ,ain silbrein Monstranz darinn Sand Steffan des Kunigs
von Hungern Arm” szerepel, s ez a leirds 1666-ig valtozatlanul ismétlédik."!

A Lembergben 6rzott Szent Istvan-karereklye eredetérol a kozépkori forrasok
nem tesznek emlitést. Feltételezések szerint Nagy Lajos kiraly vagy Bathori Ist-
van fejedelem révén jutott Lengyelorszagba. Ezt az ereklyét a 17. szazadtdl ko-
vetkezetesen Szent Istvan jobb karjaként tartottak szamon.**

A 15. sz4zad utols6 harmadatol megjelent liturgikus nyomtatvanyok koéziil az
esztergomi egyhazmegye részére késziilt sszeallitasokban rendszeresen piros
betiis iinnepként szerepel az ,inventio dextre Sancti regis Stephani”. A mise-
szoveg az oraticban emlékezik meg a Szent Jobbrdl, mig a Szent Istvan életét
felidézo, ,,Corde voce, mente pura” kezdetii szekvencia nem szo6l az ereklyé-
r6l.* SzembetiinG, hogy az ereklye emlitése egészen a 17. szazad végéig hianyzik
a magyar nyelvii himnuszokb6l.** A latin himnuszok koziil a Szent Jobb tinneplé-
sére ugyanaz a szdveg szolgalt, mint Szent Istvan kiraly iinnepének nyolcadara.
Laskai Osvat a Szent Istvanrdl sz616 masodik, mar emlitett prédikaciojaban meg-
jegyzi, hogy a 15. szazad végén Székesfehérvaron 6rizték az ereklyét: ,,quod
moderna consuetudo non colit sed tamen pia devotione in civitate albanensi[!]
positam olim misericordie operibus plenam omnis populus veneratur”.”’ Bar
a prédikacio nem részletezi a ,,moderna consuetudo” kifejezés értelmét, mely szerint
nem apoljak az iinnepet, Laskai tantsaga szerint a kbznép ekkor is folyamatos
tiszteletben részesitette az ereklyét.

Az ereklye torténete és ondllo dbrazoldsai a 16. szdzad mdsodik felétdl

A Szent Jobb-ereklye, illetoleg ereklyék torténetének tovabbi adatai — az ereklyét
¢és annak kultuszat bemutaté kozépkori forrasokhoz hasonléan — részben ellent-
mondésosak és nehezen értelmezhetdk. Kevés 6nallé képi abrazolas maradt fenn,
s az egykoru forrasok csak sziikszaviian és esetlegesen rogzitették az ereklye
allapotat.

A bécsi Szent Istvan-karereklyét 1666 utan aranyozott eziist monstranciaként
irtak le. A 18. szazadi bécsi ereklyeinventariumok (1723, 1750, 1779) rogzitet-
ték az ereklyetartd 1722. évi megujitasat is. Eszerint silya 8 marka és 11 lat

*'PRAY: i. m. (16.j.) 70.; SIMON: i. m. (23.].) 56—62.

2 PRAY: i. m. (16.j.) 76=77.; SIMON: i. m. (23. .) 40-57.

B PRAY: i m. (16. Jj.) 42-48.; DANKO, Josephus: Vetus hymnarium ecclesiasticum Hungariae.
Budapest. 1893. 210-213.

4 ALSZEGHY Zsolt: Szent Istvan a magyar egyhazi koltészetben. In: Emlékkonyv, i. m. (21. j.)
325-344.

4 LASKAL i. m. (26. ].) Sermo LXXVII. 254v.
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volt, amit egy lat gydngy diszitett. Vanossi Antal szerint ebbdl a bécsi ereklyé-
b6l szarmazik egy Romaba keriilt karrészecske. A leirasok koziil egyik sem utal
arra, hogy a bécsi ereklye Szent Istvan jobb kezébdl szarmazik. A monstrancia
alaki tartd — melyet II. Jozsef uralkodasa alatt beolvasztottak — és a feldiszitett
karcsont rézmetszet(i abrazoldsat Mathaeus Simon kézolte 1797-ben.*® (3. kép)

A lembergi ereklyének 1634-ben Janos Kazmér lengyel kiraly készittetett 0j
arany tartot. Ezt az ereklyét és tartojat abrazolja egy, a 19-20. szdzad fordulo-
jan a lembergi plébanian 6rzott barokk kori festmény. A képen a lengyel kiraly
tarsasdgaban egy masik, keresztben végzodé koronat és palastot viseld, isme-
retlen uralkodd megesdkolja a szent kart. A lembergi ereklye eskiire emelt jobb
kézfejben végzddo tartojanak rézmetszetli képét ugyancsak Matthaeus Simon ko-
z6lte, melyen jol olvashatdk a hitelesitd feliratok is."” (4. kép) A lembergi erek-
lyét 1639-ben Palffy Katalin, Forgach nador felesége — nem ismerve a raguzai
Szent Jobbot — mint Szent Istvan épen maradt jobbjat szerette volna megszerezni.
Ebbd] az ereklyébdl a lembergi ferencesek provincialisanak 1659. december 18-i
és a pozsonyi ferences gvardian 1729. februar 10-i tantibizonysaga szerint Kohary
Istvan kapott egy részecskét, amit krasznahorkai varkdpolnajaban helyezett el.
Ezt mint ,[...] particulam notabilem carnis maceratae ex manu Dextra S. Ste-
phani Regis Hung.” irtak le. Mindez arra utal, hogy Lembergben foltehetéen
egy, a mumifikalodott jobbrdl levélasztott karrészt briztek.*®

Mint az eddigiekbdl kitlinik, a ma Szent Jobbként ismert, elészor 1590-ben Ra-
guzaban felbukkant ereklyérdl a korabbi id6bdl nem rendelkeziink olyan torté-
neti adatokkal, amelyek teljes biztonsaggal igazoljak azonossagat a 12. szazad
elejétdl ezen a néven tisztelt ereklyével. A domonkosok rendi gyiilésén ekkor
hatarozatot hoztak, hogy Szent Istvan kiraly Raguzaban 6rzétt jobb kezének eziist
ereklyetartot készittetnek. Ezt az ereklyetartot 1618-ban Ggy leltaroztak, hogy
nem irtak le az alakjat, a teljes és romlatlan kezet a melléje helyezett hitelesitd
szoveggel egyiitt (,,Dextera beati Stephani Regis et Confessoris gloriosi”) viszont
megorokitették. A raguzai ereklyét 1. Lipot csaszar 1684-ben Magyarorszagra
akarta hozatni, hogy nyilvanos tiszteletre tetesse ki. Ez azonban a térok habortk
miatt meghitsult. A Raguzaban maradt ereklyének 1706-ban 1j, eziisttel diszi-
tett kristalyiiveg tart6 késziilt."

A raguzai ereklyére Pray Gyorgy 1763-ban figyelt fel el6szor. Miutéan ellend-
rizte forrasait, kutatasainak eredményét eljuttatta Maria Terézidhoz, aki diplo-
maciai uton Raguzabdl megszerezte a Szent Jobbot. Az 1771-ben Bécsbe, majd
onnan Budara szallitott ereklyét tobb réz- és fametszeten orokitették meg. Isme-
retlen metsz6tdl szarmazik Pray Dissertatio historico-critica de Sacra Dextra
Divi Stephani Primi Hungariae Regis cimen 1771-ben Bécsben megjelent mun-

4 SIMON: 7. m. (23.].) 56-62.; TpoLvI: i m. (3. ].) 113.

4T SIMON, i. m. (23. j.) 40-56.; UXA Jozsef: A budavdri kirdlyi kdpolna s a M. Kir. Udvari és
Varplébdnia torténete. Budapest. (1934). 241-243.

8 SIMON: 7. m. (23.].) 48.

4 FRAKNOL i. m. (5. j.) 892-893.; PRAY: i. m. (16. j.) 58-65.
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3. kép. Szent Istvan kirdly bécsi kézereklyéje és ereklyetartdja a 17. szdzadbil,
rézmetszet, 336 x204 mm, SIMON: i. m. (23. j.) 1797, 61. p. elé kotott tabla
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4. kép. Szent Istvan kirdly lembergi kézereklyéje az 1 634-ben késziilt ereklyetarto-
ban, rézmetszet, 145%97 mm, SIMON: i. m. (23.j.) 1797, 5 7. p. elé kotott tabla
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kdjanak kihajthaté cimlapel6zéke. (5. kép) Ezen a ,Dextera Beati Stephani
Regis et Confessoris Gloriosi” feliratu frasszalag alatt az ereklyetarté nélkiili
Szent Jobb két nézetbdl, a tenyér (,,Pars Adversa” felirattal) és a kézfej (,,Pars
Aversa” felirattal) feldl lathat6.”® Ez az ikonografiai szempontbdl egyediilalld,
pontossagra torekvé abrazolas tiikrdzi Pray torténetszemléletét: kozel egy idoben
a Szent Koronarol, a koronazasi palastrdl és a ,,Lehel-kiirtré1”-r8] kiadott illuszt-
ralt lefrasokkal’' legfébb célja az ereklyének mint torténeti forrasnak a bemu-
tatasa volt.

A budai varkapolnaban elhelyezett ereklyérél 1771 utan késziilt sokszorosi-
tott grafikai abrazolasokon az ereklye kivétel nélkiil a Méria Teréziatél adoma-
nyozott, feliil a Szent Koronaval diszitett, kristalyiivegbdl késziilt, igynevezett
régi tartoban lathato. A lapokat két 8 tipusba lehet sorolni. A ritkabban el6for-
dulé véltozaton a nagyobb tarton beliili kisebb, kristalyiiveg tartd nélkiil 4brazol-
tak az ereklyét. A Szent Jobb itt kozvetleniil az ereklyetarté aljat kito1td parnan
nyugszik.”> A masik valtozaton megmetszették a belsé ereklyefoglalatot is,
s ezen beliil nyugszik parnan a kéz. Ilyenek a Johann Philipp Bindertd! szignalt,
1771-re datalt rézmetszetek, melyek magyar, német és latin felirattal, papirra és
selyemre nyomva egyarant késziiltek.” (6. kép) Ennek a tipusnak a fokozott hi-
telességre torekvd, a belsd tarton a pecsétet is hangsiilyozd, ismeretlen metszotol
szarmazo6 valtozata Matthaeus Simon torténeti munkajéban jelent meg 1797-ben.*
Ugyanennek a tipusnak elnagyolt és igénytelenebb véltozata ,I. Ritter sc.” szig-
nalassal ismert az 18361846 kozotti idébol.”

A Szent Jobb eddig bemutatott kultikus és ikonografiai vonatkozasai, az &nallo
abrazolasok és azok jellemzo6i mar Snmagukban is utalnak az ereklye kiilonleges
helyére az egyéb kéz- és karereklyék kozott. Ennek fobb dsszetevéi a kivetke-

0 Pray, Georgius: Dissertatio historico-critica de Sacra Dextra Divi Stephani Primi Hun-
gariae Regis. Viennae. 1771. 1/a-2. Kézirat, Budapesti Egyetemi Kényvtér, Kézirattar (= BEKK)
G 123.; PRAY: i m. (16. j.) 83-95., cimlapel6zék.

5! DECSY Samuel: 4 magyar Szent Korondnak és az ahoz tartozé targyaknak histéridja. Bécs.
1792.; FROLICH, Erasmus: Casulae S. Stephani Regis Hungariae vera imago et expositio. Viennae.
1754.; MOLNAR Ferenc: Jdsz-Berény vdrosdban 1évé Leel kiirthének vagy Jész-Kiirtnek esmérete.
Bécs—Pozsony. 1788.

52 Szent Istvdn Magyar orszdgi kirdly job kezének valésdgos Képe [...]. Posony. 1771.; Szent
Istvan Kirdly Jobb-kezének valésdgos képe [...]. Buda. 1778.

53 Jalczay Jénos: A megszentelt Pest-Buda. Budapest. 1938. 79., 40. kép.; SZILARDFY Zoltan: Ma-
gvar barokk szentképek. = Miivészettorténeti Ertesité 30(1981) 123., 133., 80. jegyzet.; ROzsa Gyorgy:
Grafikatorténeti tanulmdnyok. Fejezetek a magyar vonatkozdsii grafikai dbrdzoldsok multjabal.
Budapest. 1998. 92., 164. szam.; BALASKO, Franciscus: Majestaticus solennis cursus lunae plene gratia,
seu delatio a republica ex insula Ragusana [ ... ] Sancti Stephani manus dexterae. Budae. (1771). C2/a.

3 SIMON: i. m. (23.].) 63. p. elé kotott tabla.

% Vita S. Stephani Hungariae Proto-Regis auctore Hartvico [...] praefatus est Josephus Pod-
hradszky. Budae. 1836. 93.; Enek Szent Istvén Magyar Orszag elsé apostoli kirdly, dicséséges
Jobb-kezérdl. Budén. 1838. Cimlapon.; Enek Szent Istvin Magyar Orszdg elsé apostoli kirdly, di-
csdséges jobb-kezérdl. Budan. 1846. Cimlapon.
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z6k: 1. A magyarsagot keresztény hitre téritd, allam- és dinasztiaalapito kiraly
mumifikalodott jobbja mar a szentté avatas idején mas kb’rﬁlmények kozé keriilt
és mas elbanasban részesiilt, mint a Szent Istvan testébol szarmazo egy€b ereklyek
2. Az orszagos jelentdségii liturgikus tinneplés mar az Arpad-korban a magyarsag
egyik legtlszteltebb ereklyéjévé avatta a Szent Jobbot. 3. Az ereklye kultusza az
idébeli hianyok és homélyok ellenére a 12. szazad elejétdl évszazadokon &t fo-
lyamatosnak tekintheté. A kultusz fé forrasai Szent Istvan egyedi megitélése
(confessor, pater et rex Ungarorum) és az ereklye specialis sajatossagai (épen
maradt uralkodéi jobb kéz). 4. A kdzépkori Magyarorszagon a kiilonféle erek-
lyeleltarak szerint — épp Gigy, mint mas orszagokban — tekintélyes mennyiségli
ereklyekincs halmozodott fel. Ennek jelentds része — a Szent Jobbal ellentétben —
az idok folyaman megsemmisiilt vagy elfelejtodott, mielétt jelentésebb kultusz
alakulhatott volna ki. 5. A Szent Jobb jelent6sége az Arpad-héz kihalasaval meg-
nétt. Birtoklasa ekkor kapcsolddhatott dssze a mindenkori uralkod6 legitim ha-
talmaval. A kozépkor végén megkezdddott az ereklye osztodasa. 6. Az orszagot
ért kiils6 tamadasok, a torok uralom és a tartds felekezeti megosztottsag kovet-
keztében az orszag elpusztult kdzponti Szent Istvan-kultuszhelyének szerepét
id6r6l idére ez az ereklye volt hivatott potolni. Az ereklye e funkciojat Maria
Terézia is felismerte, amikor sajat hatalméanak legitimitasat erésitve Budéra ho-
zatta a Raguzaban 6rzott Szent Jobbot, verseket és himnuszokat irattatott tisz-
teletére, elrendelte 6nalld llturglkus unnepleset (mise, zsolozsma) és 1773-ban
papai rendeletet eszk6zolt ki a méajus 30-i innep visszaallitasara.”

Az abrazoldstipus a sokszorositott grafikaban és mds miifajokban

Szent Istvan és a Szent Jobb-ereklye egyiittes abrazolasara el6szor Pray Gyorgy
hivta fel a figyelmet emlitett munkajaban. Ebben a sajat gytijtemény€bdl leirt
egy, a Szent Jobbot és Szent Istvant egyiitt dbrazol6 18. szazadi rézmetszetet,
melyet az ereklye nyilvanos kultuszanak bizonyitékaként mutatott be. Bar Pray
nem ismert mas, ehhez hasonlé képet, feltételezte, hogy az abrazolasnak voltak
korabbi elézményei.”’

Ilyen lehetett az a kisméretii fametszet, amely a Missale [...] Strigoniensis
1513-as velencei kiadasaban jelent meg, s a tipus altalunk ismert legkorabbi pél-
d4ja. A nyomtatvany ugyanabban az évben, ugyanazon a napon (,,die 4. Januarij”)
két kiilonbozd kiadasban latott napvilagot.”™ A két kiadas terjedelmében, kép-
anyagaban és szovegében azonos egymassal. Mindkét kiadasban a 191. f6lié

56 FRAKNOL: . m. (5.].) 902.

STPRAY: i m. (16.].) 49.; A metszetet leirja és kozli: SCHREIBER, Georg: Stephan I. in der
deutschen Sakralkultur. Budapest. 1938. 44—45., Abb. 10.

% Missale secundum chorum alme ecclesiae Strigoniensis. Venetijs. 1513. P. Liechtenstein,
impensis Urbani Keym. 191v.; Missale secundum chorum alme ecclesiae Strigoniensis. Venetijs.
1513. P. Liechtenstein, impensis Stephani Heckel. 191v.
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Hec cft dies , quam fecit Dominus exultemus, & letemur in ea.
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corrupta

Plalm. 117. v. 5.

iator ad Metropolis Urbis Budenfis Refidentiam Regiam in-
Sacre DEXTERZE MANUS S. STEPHANI REGIS viam
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lipp Binder sc. Budae, 110%68 mm, BALASKO: i. m. (53. j.) c2/a.
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verzojan kezd6dik az ,,Inventio dextre sancti regis Stephani” linnep miseszdvege,
melynek elején az O inicialéban stilizalt tajban 4ll6 uralkodd sematikusan abrazolt
alakja lathato, feje folstt egy kézfejjel. A Missalék mas fametszetes inicialéihoz
hasonldan a képnek nincs 6nall6 felirata. A szévegrészhez funkcionalisan kap-
csolodo inicialéval egyértelmilen Szent Istvant és minden val6szintliség szerint
a Szent Jobbot kivantdk megjeleniteni. A Szent Jobb itt a szentjobbi apatsag pe-
csétképeitdl eltérden tartd nélkiil, behajlitott ujjakkal, fedetlen allapotban jele-
nik meg. (7. kép)

A két 1513. évi velencei Missale illusztricids anyaganak attekintése soran meg-
allapitottuk, hogy a felhasznalt O inicialé mindkét része — az inicialé kerete az
O betiivel €s a betiiben elhelyezett sematikus uralkodokép — kiilén-kiilon és egylitt
is eléfordul a nyomtatvany mas részeiben. Megallapithaté az is, hogy az uralko-
dokép faducan a fej folstt eredetileg nem szerepel a kéz, azt az inicialékeret felsé
részén az indak funkciondlis 4talakitasaval, masodlagosan hoztak létre. A két,
végletesen leegyszeriisitett, stilizalt részletb6l megkomponalt 4brazolason a kéz
mint Szent Istvan attribtuma téinik fel.

A Missalék és mas, 16. szazad eleji liturgikus konyvek fametszetes diszei rend-
szerint sematikusak, fel- és dsszecserélhetdk, s mint Gigynevezett reprezentacios
képek t6bbszor megjelennek eltérd kontextusban.” Ennek ellenére ugy tinik
fol, hogy a figuralis abrazoléssal bdvitett inicialék és a kisméretii fametszetek
illesztésénél bizonyos tekintetben iigyeltek a szovegtdl fiiggd abrazolasi sémak
¢s a szOveg egymashoz rendelésére. Igaz, hogy e kiadvanyokban ,,[...] a kép
a hozzdrendelt sz6veg szerint véltoztatja értelmét, masitja meg az abrazolt kilétét”,
esetenként mégis jellegzetes attribitumok keriiltek a képekre. Az emlitett Szent
[stvan-inicialén kiviil ilyen példdul az 1511-ben Velencében nyomtatott Missale
Strigoniensében a Szent LaszI6 iinnepe elé illesztett fametszet, melyen a kiraly
az ugynevezett tiburi szibilla abrazolasi séméban jelenik meg. A felhdn feltiing
Szliz Méria itt a sz6veggel egyiitt Szent Laszloként azonositja a kiralyt.”

A Szent Jobb és Szent Istvan kiraly ezen feltételezett egyiittes 4brazolasat ko-
vetoen egészen a 18. szazad kozepéig nem ismeriink olyan lapot, melyen a két
motivum egyiitt jelenik meg. 1737-1742 kozott a Klauber csalad augsburgi mi-
helyében késziilt az a Pray altal emlitett rézmetszet, melyen a Szent Jobb a Sziiz
Marianak a koronat felajanlé Szent Istvan alakja folott, felhék kozott tinik fel.
A harant alaku lap egy kalendérium elrendezésii, egész évre sz616 szentképsorozat
tagja, melyet kiilon nem szignaltak. Az Annus dierum Sanctorum cimen kotetté
szerkesztve is megjelentetett sorozat készit6irdl az elsé kotet elejére illesztett,
impresszum nélkiili metszett cimlap tajékoztat.®’ A szignalas szerint a képeket
Gottfried Bernhard Goz (Goetz) tervezte és rajzolta, s Joseph Sebastian és Johann

* MIKO Arpad: A szentképek druldsa. A magyar szent kirdlyok dbrdzoldsai a zdgrdbi egyhdz-
megye liturgikus nyomtatvinyaiban (1505-1525). = Ars Hungarica 25(1997) 133-144.

O MIKO: i. m. (59. j.) 140.; Missale Strigoniense. Venetia. 1511. N. de Franckofordia, impensis
Johannis Paep. 237v.

" Annus dierum Sanctorum. 11. [Augsburg. 1737-1742]. 2. Sept.
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Baptist Klauber metszette rézbe.”” A metszetek stilusa egységes, s a szignalat-
lan lapokat is a cimlapon jelzett mesterek készitették.

Szent Istvan a képen egy palota szabadba nyild, szinpadképre emlékeztetd,
diszes bels6 udvaran strazsald 6rok és beszélgetd elokelok csoportja kdrében fél-
térden all. Vallan hermelinpalast, fejét dicsfény Gvezi. Jobbjaval a szivére, baljaval
egy puttd és egy nemesi ruhds aprod altal tartott, parnan elhelyezett kardra,
jogarra €s koronara mutat. Mozdulatat egy atlosan futo fénysugar hangstlyozza
¢s értelmezi, mely a bal f6ls6 sarokban felhén, karjan a gyermek Jézussal feltiin
Szliz Mariaval koti 6ssze a kiraly alakjat. A koronafelajanlasnak ez a 18. szazad
kozepén altalanosan ismert jelenete — jelenlegi tudasunk szerint egyediilalld
modon — a kép felsé harmadaban kdzépen dicsfénytdl ovezett kézfejjel, s a kéz-
fejet koriilfogd két boségszaruval egésziil ki. A bOségszaru antik eredetli szim-
boluma a szentek allando6 attribiitumaként ismeretlen, mig a kéz- és mas ereklyék
abrazolasa mellékmotivumként az Annus dierum Sanctorum kotet lapjain is
tobbszor eléfordul.” A bal oldali béségszarubol gyiimslessk, a jobb oldalibol
pénzérmek hullanak. A bal és a jobb fels6 sarokban elhelyezett szoveg az egész
lapra vonatkozik: ,,2. Sept.”, illetve ,,S. Stephanus Rex”. Ismeretes, hogy szeptem-
ber 2-an, Buda visszavivasanak napjan XI. Ince papa rendelése szerint a vilag-
egyhaz tinnepli Szent Istvant. A béségszaruval Gvezett kézfej f616tt a Zsoltarok
konyvébdl vett idézet olvashato: ,,Exaltetur dextera tua. Ps. 88.”. A lap aljara met-
szett 0szOvetségi részlet a felajanlas jelenetet kommentalja: ,,Offerens ei coronam
auream. 2. Mach. 14.”. (8. kép)

Mig a széveg vilagosan jobb kézre utal, a képen — valdsziniileg figyelmetlen-
ségbdl — egy ép, nyitott tenyerii bal kézfej lathato, amelybdl kildgnak az alkar-
csontok. A jobb helyett abrazolt bal kézre mar Pray Gyorgy felfigyelt. Pray sze-
rint — az altalunk ismert metszettel ellentétben — a ,,2. Septembris” felirat a kép
jobb oldalan, a ,,S. Stephanus” pedig a bal oldalon olvashat6. Nem zarhat6 ki,
hogy mivel Pray a tobbi részletet illetéen pontosan hivatkozik, 6 egy masik réz-
laprol késziilt levonatot irt le. Valdszinlibb azonban, hogy egyszerii tévedésrol
van sz0. A metszetet 1938-ban Georg Schreiber ismertette az eichstitti St. Wal-
burga apatsag gyljteményébdl. Ertelmezési kisérlete szerint a kép hatterében
feltiind templomtorony a fehérvari bazilikara utal, s az egész abrazolas a k6zép-
kori magyarorszagi forrasoktdl is befolyasolt, Valentin Leucht-féle Vitae Sanc-
torum (Koln 1678. 648. p.) vonatkozd szdvegrészébdl meritett. Leucht leirasa
nagyrészt a Hartvik legendara megy vissza.”

82 Az Annus dierum Sanctorum kotet datalasanak kérdését tisztazta és Goz sorozathoz készitett
fennmaradt rajzait kozolte: ISPHORDING, Eduard: Gottfiied Bernhard Goz 1708-1774. Olgemdlde
und Zeichnungen. I-I1. Weissenhorn. 1982. 1. 42-43., 115, 226. jegyzet., 276-278., 11. 211-214.
kép.

% Annus, i. m. (61. j.) 19. Sept., a Szent Januariuszt és 3. Dec., a Xavéri Szent Ferencet abréa-
zolé metszeten.

S PRAY: i. m. (16.].) 49.

55 SCHREIBER: i. m. (57. j.) 44—45.
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7. kép. Szent Istvan kirdly a Szent Jobb-ereklyével (?), fametszet, 33 %28 mm,
Missale Strigoniense, i. m. (58.j.) 1513, 191v.
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A metszet folveti a kérdést, hogy miért volt sziikség a Szent Jobb abrazolasara.
Valészintinek tartjuk, hogy a tagan értelmezett portréhoz, Szent Istvan azonosit-
hato képéhez a testi megjelenités mellett sziikség volt egy tovabbi megkiilon-
boztetd jegyre, a Szent Jobb-ereklyére. A felajanlas kozépkori eredetti képi
toposza a 18. szazadban ismert volt a Szent Laszlo ikonografiaban is, a Szent
Jobb viszont egyertelmuen utalt Szent Istvanra.®

Szent Istvan és a Szent Jobb k6z0s abrazolasa a lapon a Szliz Marianak torté-
no felajanlas kozkedvelt ikonografiai tipusan beliil jelentkezett. Ugyanakkor
a Szent Istvan és Sziliz Maria kettdsére épiil6, hagyomanyos kompozicidt (j
elemmel, a Szent Jobb ereklyével ujitottak meg. Szent Istvan alakja a 17. sza-
zad elejétdl megajuld kultuszban és ikonografiaban — az azokat meghatarozo
ellenreformacios és tordkellenes gondolatkorben — Szliz Mariaval egyiitt az
orszagot felszabaditd nemzeti szentként és patronusként tiinik fel. Ezt az elkép-
zelést hatasosan egészitette ki a bdségszarutol dvezett Szent Jobb és a felajanlas
egyiittes abrazolasa.

Szent Istvan és a Szent Jobb kozos abrazolasanak igénye ismételten jelentkezett
az ereklye Budara hozatalat kovet6en a budai céhek vedutas bizonysaglevelein.
igy példaul Johann Philipp Binder 1786 eléttre datalhaté céhbizonysaglevelén az
ereklye a budai varosképet 6vezo keretdisz felsé részén kozépen, a labaival jogart
¢és kardot szoritd kétfejli sas elott cimerpajzson, dicsfénytdl dvezve, megkoro-
nazva és az aranygyapjas rend jelvényével koriilvéve lathatd. Az ereklye mellett
kétoldalt babér- és palmaagak, illetve zaszldk és fegyverek. A keret bal szélén
a térdeld és az orszagcimert tartd Szent Istvant abrazoltak, labanal koronaval,
jobbra a Buda véaroscimerét tartd Szent Laszl6 térdel pancélsltozetben. Ez az el-
rendezés egyarént utal Buda t6roktdl valo visszafoglaléséra a Habsburg-uralkodok
legitimitas i 1genyere Szent Istvan és Szent Laszld orszag- illetve varospatrona-
tuséra, s jelzi azt is, hogy az ereklyét Budan 6rzik.”’

Az dbrazolas pontosabb értelmezése akkor valik lehetové, ha megvizsgaljuk,
mi lathat6 a hasonl6 tipusa korabbi és késobbi céhbizonysagleveleken. Egy 1764-
ben a budai pékek céhének ugyancsak Binder altal metszett lap felsé keretdi-
szén az el6z0hoz hasonld kompozicidban Szent Istvan és Szent Laszld kozott
Maria Immaculata, alul zaszloktol és hadi eszkdzoktél dvezve a mar leirt két-
fejli sasos kompozici6 lathatd. A cimerpajzsot itt a Habsburg-cimer disziti. Egy
masik, szintén 1764 koriil a budai rézmiiveseknek készitett céhbizonysaglevél
Binder-metszete abban kiilonbozik az eldbbitdl, hogy a Maria Immaculata he-
lyén olajban fétt Szent Janos szerepel, ami a szent specialis céhpatronatusaval

% V6. HEVENESI, Gabriel: Ungaricae sanctitatis indicia. Tymaviae. 1692. 15. p. elé kotott Szent
Laszl6 metszet. A Szent Laszl6 felajanlja a koronéat Sziz Marianak jelenet lathat6 pl. az 1817-ben
Schiitz Jozseftol rézbe metszett nagyvaradi céhbizonysaglevél felsd keretrészének kdzepén. STOPP,
Klaus: Die Handwerkskundschaften mit Ortsansichten (1731-1830). Bd. 1-17. Stuttgart. 1982—
1992. R 6.

7 STOPP: i. m. (66.].) H 68.
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magyarazhat6.”® A Szent Jobb a Habsburg-cimer helyébe Iépett, s ezzel érzé-
kelhetové valt az ereklye tagabb, orszagot védo jelentése.

Egy 1784 eldttre datalhato, szignalas nélkiili fametszetes céhbizonysaglevél -
felsé keretdiszén Gjabb valtozat figyelheté meg. A keret két szélén az ipart és
a mezdgazdasagot szimbolizalé alakok el6tt Magyarorszag, illetve Buda cimerét
helyezték el. Kozépen a mar leirt csaszari sasos, zaszlos és hadi eszkozos kom-
pozicidban a cimerpajzson a Szent Jobb lathato dicsfényben. A kompozicid is-
métlédo eleme az ereklye bal oldalan elhelyezett zaszlon a koronat felajanléd
térdeld Szent Istvan, a jobb oldali zaszlon a kezében liliomot tartd allo Szent
Imre alakja.”” Az ikonografia valtozasra valé alkalmassagara utal, hogy egy
szintén Bindert6] metszett, 1792 utanra datalhatd céhbizonysaglevél felsé keret-
diszén a térdeld, cimert tartdé Szent Istvan és Szent Laszld kozé a kétfeji sasos
kompozicidé cimerpajzs részére nem a Habsburg-cimert vagy a Szent Jobbot,
hanem egy Maria Immaculatat helyeztek el.”’

Ezek a példak jelzik, hogy az Osszeallitas allandd elemei Szent Istvan egy
masik magyar szent kirallyal, Magyarorszag és Buda cimerével, valamint a két-
fejii sasos, cimerpajzsos részlettel. Valtozo lehet a masik magyar szent kiraly sze-
mélye, a cimerpajzson abrazolt motivumok, valamint a kiralyok elhelyezése.

Az eldbbihez hasonld kompozicioval talalkozunk tovabbi hét, a kitltés datuma
szerint 1778 és 1812 kozé datalhatd budai céhbizonysaglevél felsé keretdiszén.
1792 utan a masik magyar szent kiraly Imre személyében allandosul, s a cimer-
pajzson rogziil a Szent Jobb abrazolasa. A kompozicid legallanddbb eleme, Szent
Istvan két valtozatban tiinik fel: a felajanlas jelenetében, illetve kiegésziil a mel-
Iéje helyezett koronaval.”

A Gottfried Prixner altal 1816-ban rajzolt és metszett budai céhbizonysagle-
vélen ismét atalakul a kompozicio, s elemei részben kicserélddnek. Itt a keretdi-
szen balra fent Szent Istvan koronafelajanlasa, kbzépen egy, a Szent Koronaval
diszitett, két angyaltol tartott, Hodigitria-tipusu Maria-kép, a jobb szélen pedig
Nepomuki Szent Janos és Buda véroscimere lathatd.” Ez az 17921812 kozott
allandonak tekinthetd kompozicios szerkezet az 1. Wilt fametsz6tol szignalt,
1821-ben kitsltott lapon szerepel utoljara.”” Az ikonografiai szempontbdl tbb-
szordsen kontaminalt abrazolason Szent Istvan és a Szent Jobb mellett a céhbi-
zonysaglevelekre jellemz6 egyéb motivumok is feltiinnek, s a k6z6s megjelenités
ezekkel egyiitt hordoz mondanivaldt. Ezeken az abrazolasokon Szent Istvan Ma-
gyarorszag cimerével vagy annak kornyezetében nem céh-, hanem orszagpatro-

8 STOPP: i. m. (66.j.) H 69, H 61.; ROZSA: i. m. (53.].) 83., 130. szam., 121., 309. szam.

0 STOPP: i. m. (66.].) H52.1.

" Stopp: i. m. (66. j.) H 64.; ROZSA: i. m. (53.].) 122., 312. szam.

" 'Stopp: i m. (66.j.) H 49, H 57, H 50, H 52.2.; Budapest, Budapesti Torténeti Mazeum,
Kiscelli Mtzeum, 65.155.; Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, App. M. 437.; Tovabba Stopp
H 52 uj valtozata 1810 koriilrél a Borda Antikvarium (Budapest) tulajdonaban.

2 STOPP: i. m. (66. j.) H 54.

3 SToPP: i. m. (66.j.) H 53.
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nusként jelenik meg. A Habsburg-cimer, illetve a Maria Immaculata helyén
feltlind Szent Jobb — bar csak budai céhbizonysagleveleken szerepel — helyi
jelentoségénél Gsszetettebb gondolatot hordoz.

Mar az eddigiekbdl is lathato, hogy Szent Istvan és a Szent Jobb ereklye ab-
razolasai valtozatos mondanivalot fejeznek ki. Az ereklye attribatum-szerepe
a 18. szazad végén atalakul, s a kiraly alakja és az ereklye — a felajanlas-jelenet
elemeitdl teljesen elszakadni nem tudd — egyiittes abrazolasa belehelyezédik
egy, az orszag védelmét hangsulyozo, tagabb gondolatkorbe.

Ezek utan felvethetjiik a kérdést, hogy Szent Istvan €s a Szent Jobb egyiittes
abrazolasa megjelent-e mas képzémiivészeti miifajokban. Onallé ereklyeabrazo-
lasok mas miifajokban, igy példaul freskokon, olajfestményeken, érmeken természe-
tesen gyakran el6fordulnak. Sokszor idézett példa a Szent Jobb Bécsbe, majd Bu-
dara hozatalanak tiszteletére 1771-ben vert emlékérem. T6bb valtozata ismert
a feldiszitett katakombaszent ereklyéket bemutatd képeknek is, melyek egy részét az
iiveg ereklyetarto elfedésére hasznaltak. A Szent Istvan lembergi karereklyéjének
megcsokolasat abrazold olajképet mar kordbban emlitettiik.”

A Szent Jobbrél a sokszorositott grafikan kiviil ismereteink szerint csupan
egyetlen olyan abrazolas késziilt, amely egy magyar szent kiraly tarsasagaban je-
leniti meg az ereklyét. Ez Jacob Gabriel Mollinarolénak a gyori székesegyhaz
déli mellékhajdjanak pillérén elhelyezett egyik 6lom dombormiive. Az ereklye
Budara szallitasa koriili idoben késziilt dombormii Szent Istvan koporsdjanak
felnyitasat abrazolja Szent Laszlo jelenlétében. A koporsé folott lebegd angyal
tartja a Szent Jobbot.”

Szent Istvan és a Szent Jobb egyiittes abrazolasanak ritka eléfordulasat a magas
milvészetben valdszintlileg az magyarazza, hogy ennek miifajaiban a képi siirités
mas eszkozeit alkalmaztak. A Szent Jobb akar attributumkeént, akar ett6l eltérd funk-
cioban jelenik meg a Szent Istvannal kozos abrazolasokon, a képszerkezet szem-
pontjabol a mondanivald halmozassal trténd megerdsitését eredményezi. A hal-
mozasnak ez az egy kompozicion beliili formaja a hasonld értelmet hordozé
ismétléshez tartozik, amely inkabb az irodalom, mint a képzdmiivészet eszkodz-
tarahoz tartozik.

Irodalomtorténeti osszefiiggések

A Szent Jobb — fiiggetleniil attdl, hogy 6nalldan vagy mas alak(ok)kal k6zds kompo-
zicioban abrazoltak — évszazadokon at egyszerre volt 6nallo tiszteletben részesitett
ereklye és Szent Istvan kiraly egyik attributuma. Ez a kettésség az irodalmi
forrasokban kezdettdl fogva tiikr6zodik, a képzémiivészetben azonban ritkdn van

™ Arany és eziist érem a Szent Jobb Raguzabdl valé hazahozatala emlékére, 1771. majus 29. E16-
és hatlapjat kozli pl. UXA: i. m. (47..) 249.; LEGNER: i. m. (12.].) 59-60., 134., 137., 140-141;
UXA:i. m. (47.].) 243.

S BEDY Vince: 4 gydri székesegyhdz torténete. Gyor. 1936. 130-131., 172.
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jelen, s az ereklye altalaban egy Gsszetettebb mondanivalé meger6sitésére szol-
gal. Mindehhez a Szent Istvan-hagyomany legendai és torténeti vonatkozésai
jelentették a legfontosabb hatteret, s a motivum ezekkel kozos értelmezési kor-
ben fejtette ki hatasat.”®

Az épen maradt jobb kezet a tisztelet mellett az az Gjra és Gjra felvet6dd kér-
dés kisérte, hogy miért épp ez a testrész maradt épen. Az els6 felelet a Hartvik-
legendaban olvashaté: ,,Méltan mentesiilt a rothadastdl a boldog férfi jobbja,
mert a kegyesség viragjatél mindig ujra kivirulva a szegényeket adoményaival
kifogyhatatlanul taplalta.” Hartviknal a Szent Jobb az a kegyes kéz, amely gon-
doskodik a raszorulokrol: csodalatos modon Gjra és Gjra kivirul, azaz romolha-
tatlan és kifogyhatatlan taplalékot nyujt.”’ Ez a Hartvik-féle va]asz koronként
€pp ugy megujult, mint ahogy Szent Istvan alakja is egyre ijabb jelentést &ltott
magara.

A szimbolikus értelmezés burkolt formaban jelentkezett a mar idézett Nagyobb
legenddban: Szent Istvan karja irgalmas és kegyes volt, s szivesen adott sajat
gazdagsagabol 78 Szent Laszl6 1192 utan keletkezett legendajaban igy rajzoltak
meg az orszag Szent Istvan és Szent Laszl6 uralkodasa alatti allapotat: ,[...] az
egész Pannodnia [...] boldog Istvan kiraly ideje Ota torvények, szabadsag és
béség tekintetében soha még ily csodalatosan nem csillogott. Minden korabbi
allapotanal gazdagabban Magyarorszag azidétt kezdte szabadsaganak fejet a boség
telt szaruival az égig emelni [...]”.”" E felfogas szerint tehat az orszag nyugalma
a torvényeken, a szabadsagon és a boségen alapult, s mindezt a szent uralkoddk
tettei biztositottak.

A Képes Kronika is a sajat kezii alamizsnalkodéssal, azaz a klralyl bdség tar-
sadalmi méretli megosztasaval magyarazza a Szent Jobb csodajat.*® A kézépkori
misekdnyvekben a Szent Jobb-iinnep oratidja a foldi oltalom mellett a talvilagi
oltalom (protectio) forrasaként tiinteti fel a sokakat foldi boldogulashoz segité
szent kezet (gloriosa dextera) ,Ur Isten, a te szenteidnek csodélatos fényessége,
ki Szent Istvan kiraly és confessor dlcsoseges Jobb Kezét kijelentetted: add
minékiink, hogy az 6rék boldogsagban az 6 oltalmardl drvendezziink [...]7."'

A Szent Jobbot a nem a sajatjukbol adakozo gazdagokat kritikaval illetd Erdy-
kodex is a sajat keziileg alamizsnat oszt6 szent kiraly kezének nevezi, melynek
legfébb érdeme, hogy ,,nem hamisan keresottbdl, de tulajdon igaz joszagabol”

76 SZANTO Konréad: A Szent Jobb tiszteletének kezdete. = Vigilia 50(1985) 395-398.

" HARTVIK: i. m. (6.].) 53.

"8 Szent Istvdn kirdly nagy legenddja,'i. m. (7. j.) 29.

7 Szent Ldszl6 kirdly legenddja. Ford.. Kurcz Agnes. In: Arpdd-kori, i. m. (6. j.) 9s.

80 Képes Kronika, i. m. (36.j.) 76.

8 fgy pl. Missale Strigoniense. Niirnberg. 1484. A. KOBERGER. CXXIX/v: ,,Deus qui es sanc-
torum tuorum splendor mirabilis, quique hodierna die beati Stephani regis et confessoris tui glo-
riosam dexteram revelasti, da nobis in aeterna leticia [!] de eius protectione gaudere.” — Magya-
rul: Rovid tudositas ajtatos imadsaggal és énekkel [...] Szent Istvannak [...] Jobb-kezérél [...].
Pest 1771. [3].

129



Knapp Eva — Tiiskés Géabor

adott valogatas nélkiil mindenkinek.* Az irodalmi forrasok tantséga szerint te-
hat a Szent Jobb a kdzépkor végén az alamizsnalkodas és a boség jelképe, mely
tarsadalmi méretekben kozvetit oltalmat, protectiot. Ettél az értelmezéstdl el-
valaszthatatlan a szent kiraly alakja, aki atyja, apostola, elsé kirdlya €s szent
confessora népének, s aki torvényeket hozott és biztositotta orszaga nyugalmat.
Ezt az idealizalt értelmezést a szentjobbi pecsétek ereklyedbrazolasa épp gy
kdzvetithette, mint az esztergomi Missale sematikus fametszete.

Szent Istvan és a Szent Jobb kozos grafikai dbrazolasa ezt kdvetden, a — 17.
szazad elejétd] elsdsorban jezsuita 5sztonzésre megujuld — barokk kori Szent Istvan
tisztelet keretében, a Szent Jobb hazahozatala elétti idében tlinik fel. A Szent
Jobb ekkor mint alamizsnalkodo és a foldi javakrol gondoskodo, béségszaruval
ovezett kézfej jelenik meg. A Klauber-féle metszeten a koronafelajanlas jele-
nete az irodalomban és a képzOmiivészetben egyarant rendkiviil elterjedt
Patrona Hungariae-gondolatot kozvetitette. Ez a két f&6 motivumra épiilé 4bra-
zolas funkcidja szerint ugynevezett kalendarium-szentkép, mely a havi szentek
(patroni menstrui) képsorozatahoz tartozik, s a vallasos tarsulatok &hitatgya-
korlatanak volt forrasa. A kép kézéppontjaban abrazolt Szent Istvan az uralko-
déi jelvényeket Marianak felajanlo kiraly, aki Szent Jobbja éltal a béség forrasa.
A kozos megjelenités azt is kifejezi, hogy az égi szféraban feltlind Sziiz Maria
és a Szent Jobb Istvannak egyenértékii ,.attribatumai”. A kép narrativ olvasatot
is megenged: a szent kiraly orszaga, népe jolétéért képes volt lemondani kirélyi
hatalmarol Sziiz Maria javara és Szent Jobbjaval mindenét szétosztani. E tettei
bizonyitjak szentségét, melyek megalapoztak orszaga boldogulasat. A metszetet
leird Pray a béségszaruk kozott abrazolt Szent Jobbot az orszagot megaldo6 kéz-
ként értelmezte: ,,[...] putares regno ab ea benedici”.** Az {brazolas hatisosan
kozvetiti a 17—18. szdzadi nemzetkoncepcié Szent Istvanra vonatkozd elképze-
1ését, mely szerint — mint Bitskey Istvan megallapitotta — Szent Istvan a barokk
,,athleta Christi”, aki nem csupan kegyes szent, hanem val6sagos hérosz.*

A 17-18. szazadi prédikacidirodalomban, az iskoladramakban és az egyhazi
énekekben erdteljesen dsszefonddik az orszaga boldogulasat és boségét bizto-
sité Szent Istvan alakja és a Szent Jobb-gondolat.® Osszekapcsolédik tovabba
azzal a koncepcidval, hogy az orszagot és a népet mindenféle bajaban Szent
Istvan és Sziiz Maria egyiitt segitheti jobb sorsra. Részben ezzel is Osszefligg,
hogy a prédikaciokban tobbnyire allegorizalé médon megjelenitett Szent Istvan
gyakran életkozeli alak.

82 Szoveggyiijtemény a régi magyar irodalom térténetéhez. Kozépkor (1000—1530). Szerk. Madas
Edit. Budapest. 1992. 391.

8 PrAY: i. m. (16. j.) 49.

8 Brrskey Istvan: Irodalmunk Szent Istvdn dbrdzoldsai. In: BITSKEY Istvan: Eszmék, miivek,
hagyomdnyok. Debrecen. 1996. 269-276., itt: 271.

85 ALSZEGHY: i. m. (44. j.) 325-344.; CsaroDI Csaba: Kinek tartottik Szent Istvdnt a XVIII.
szdzadban? = Regnum Egyhaztorténeti Evkonyv 1(1936) 346-355.; LUKACSY Sandor: Szent
Istvan kirdly és a régi magyar prédikdciok. = Vigilia 53(1988) 571-575.
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A 17-18. szazad forduldjanak egyik jeles szoénokanal, Csete Istvannal példaul
a szent kiraly — utalassal a Szent Jobbra — a kereskedok példaképe és védo-
szentje, aki azért ,,Mestere és tiikere” a jO kereskedésnek, mert lelki értelemben
jol gazdalkodott a rabizott pénzzel. Egy masik helyen Csete sajat korara aktua-
lizalva, a protestantizmusra vald nyilvanvald utalassal és a fertilitas-toposszal
osszekapesolva idézi fel a Szent Jobbot. Az ereklye az apostol Szent Istvan
fenyitd keze, mely azért maradt épen, ,,[...] hogy ez a Kéz fenyegesse a Szent-
ség-toro kezeket, mellyek a Szentegyhazak arany eziist edényibdl forgot, lantzos
gombokat, patkokat tsinaltattak, szent ltozeteket agyasokra ruhéztak [...]”. A szent
fenyitd Kezek -et hivja Csete, hogy tegyenek rendet Magyarorszagon. Egyt-
tal hangot ad a véleménynek, mely szerint Szent Istvan azért adomanyozott oly
sok mindent az egyhaznak, mert Isten ,,[...] Elejinket illyen kintses Orszagba
hitta”. Ez a kincses orszag azonban elszegényedett, mivel meghasonlott benne
a hit. Véleménye szerint az orszag ujra gazdag lehet, s e gazdagsag zaloga a Szent
Jobb. Csete szerint a Szent Jobbtdl fiigg a magyarsag java, ezért azt Mozes fel-
emelt karjahoz hasonlltJa A Szent Jobb ,aldott kéz”, melynek ,,! .] gyiimol-
tsds keresetit a mint ma-ig tapasztallya az Orszag 6rvendve [...

Ezek a prédikacioban rogzitett gondolatok a 18. szazadban tarsadalml mére-
tekben is jelentkeztek. Pozsonyban példaul a Szent Marton-templomban 1750-ben
megalakult a Congregatio Sancti Stephani nevii vallasos tarsulat, melynek tagjai
célul tiizték ki az apostoli szent kiraly imitacidjat. A tagok tarsadalmi hovatar-
tozasuktol fiiggetleniil azért alamizsnalkodtak ,,ad exemplum ejusdem Sancti”,
hogy anyagilag segélyezzék az attérésre hajlo masvallasuakat. A tarsulat javara
a jezsuitdk orszagszerte gyljtottek. A f6 cél a rekatolizacid, az orszag felekezeti
megosztottsaganak megsziintetése €s ezzel az orszag Szent Istvan korara vissza-
almodott aranykoranak biztositdsa volt."” Hasonlé gondolatokat fejt ki Josephus
a S Marla bCCSI trlmtarlus szerzetes egy 1743-ban Nagyszombatban megjelent

A Szent Jobb hazahozatala utan, részben uralkod6i megrendelésre késziilt
egyhazi énekekben és versekben az ereklye értelmezése Szent Istvan kultuszan
beliil, a Patrona Hungariae és a Regnum Marianum toposzok korében tiinik fel.
Faludi Ferenc és Rajnis Jozsef verseiben a Szent Jobb az orszag 6roksége, a nem-
zet hatalma és ereje, mely a népet vigyazza. R4jnis a magyar népet szélitja meg
Szent Istvdan Kirdlynak jobb kezérdl cimi versében:

8 CSETE Istvan: Panegyrici Sanctorum Patronorum Regni Hungariae, Tudni-illik [...]. Ford.
Gyalogi Janos. Kassa. 1754. Szent Istvan kiraly napjara [...] III. praedikdtzio: Szent Istvén, jo ke-
reskedésnek Mestere és tiikere. 197-198., Szent Istvéan kiraly napjara [...] V. praedikatzi6: Szent
Istvan jobb keze rotthadatlan maradvan, mire tanit? 214-215.

8 Leges et Indulgentiae almae Confraternitatis sub titulo: S. Stephani I. Hungariae Apostolici
Regis Posonii Anno 1750. Erectae, et confirmatae. Posonii. 1750. 1v.

88 Josephus a S. Maria, Festivale Tyrnaviense. Tyrnaviae. 1743. 213-220.
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»Mar elég! Szlinjon panaszod, Magyar Nép!”
mert — mint irja — az ereklye

Im! read vigyaz magas Udvarabdl,

S mig redd vigyaz szeretd szemekkel

E jeles kintsnek nagy-erds Hatalma,
Bétran oriilhetsz.”*

Faludi Istvan kirdalyhoz cimii versében a Szent Jobb ,,Ezer aldasokat hoz” az
orszagnak. Megallapitasat két tovabbi versszakban részletezi, melyek szerint az
ereklye az orszag reménye, erdssége, oltalma, vigasztaloja és jolétének biztositéka.
A versben Szent [stvan és a Szent Jobb épp gy egyiitt szerepel, mint a bemu-
tatott grafikai abrazolasokon.” )

Az ismeretlen szerzdji, ugyancsak 1771 koriil késziilt Oh, dicsdséges Szent
Jobb Kéz! kezdetli ismert himnusz refrénje igy konyorog:

,.Oh Szent Kéz! 1égy oltalmunk és 6rokds paizsunk.”

A Szent Jobb itt Szliz Maria két, 17—18. szazadban kozismert tulajdonsagat, a Maria
mint oltalom (protectrix) és pajzs motivumot vette magara. A Szent Jobb ebben
az énekben is ,,draga Kintse népiinknek”, melynek sorsa szorosan ¢sszefonodik
az orszag és a nép sorsaval:

.Mikor Mohécsnal el-vesztiink, Te-is el-vitettél toliink,
tenger mellé adattal, minket arvaul hagytal.”

Az ereklye 4altalanos jolétet biztositd szerepét az ének a harom davidi rosszra
utalva foglalja 6ssze.”

Szent Istvan, a Patrona Hungariae és a Szent Jobb egyiitt szerepel egy masik
18. szazadi himnuszban is:

»Most-is te Magyar fijaid kériink minket el-ne hagyj,
Nagy Asszonyunk Mariaval, ép kezednek hatalmaval,
mutasd meg, hogy Atyank vagy.”**

Verseghy Ferenc Szent Jobbrdl irt versében az 1820-as években ugyantgy
Osszefonddnak a kiilonféle, korabban ismert motivumok, mint az emlitett budai
céhbizonysaglevelek keretdiszein. Az ereklye itt , kutforrasa létiinknek”, s mint
Cseténél, Mozes karja:

89 RAINIS Jozsef: A magyar Helikonra vezérlé Kalaiiz. Posony. 1781. 5.

% Amade LdszI6 és Faludi Ferenc versei. Budapest. 1996. 184.

' Rovid tudésitds, i. m. (81. j.) 4-8.; v6. még SZENTMIHALYI Mihaly: Egyhdzi énekes konyv.
Eger. 1797. 374-376.

92 Kozli: ALSZEGHY: i. m. (44.].) 337.
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,1égy Budardl orszagunknak
Mozes karja mindnyajunknak.”

Mivel a Szent Jobb gyamolitotta a raszoruldkat, s Sziiz Méria éltala lett Magyar-
orszag patronaja, Verseghy szerint Szent Istvan jobbja a forrésa az orszag bol-
dogulasanak. A kolté a Szent Jobbtdl varja a magyarok k6zotti megbékélést is:

Koss kozottink egyességet,
tartsd fel a koz békességet,
hogy mint egy test éllyenek
s mindig eggyet értsenek.”

E néhany irodalmi szoveg segiti pontosabban elhelyezni Szent Istvan és a Szent
Jobb kozos képzdmiivészeti abrazolasait a vilagi és vallasos kultusz kdrében.
Ez az abrazolastipus egy sajatos ismétlési formaval nyomatékositott, az egész
népre és az orszagra vonatkozo, jOlétet biztositd patronatust volt hivatott kife-
jezni. A Szent Istvan-i felajanlas gondolatkdrben az ereklye a Patrona Hungariae
és Regnum Marianum toposzokon kiviil a fertilitas Hungariae gondolattal Iépett
szoros kapcsolatba. A Szent Jobb koriil feltiind boségszaru éppugy tiikrézi Szent
Istvan korénak elképzelt gazdagsagat, mint a vagyat az orszag jelen- és jovobeli
boldogulasanak biztositisara. Az abrazolasok és az irodalmi parhuzamok jelzik,
hogy a Szent Jobb irodalmi és képzémiivészeti toposzokat magahoz vonzd mo-
tivum volt, de maga nem valt 6nallé topossza. Részt vett mas toposzok erdsite-
sében, kontaminalodott azokkal és igy fejtette ki hatasat.

A Szent Jobb és Szent Istvan kozos kultusza széles kdrben popularizalodott
a 18. szazad masodik felétdl, ennek ellenére megmaradt mas, eroteljesebb kul-
tuszaramlatok kisérojelenségének. Az ereklye hosszii lappangasan kiviil gyen-
gitden hatott a tiszteletre II. Jozsef uralkodasa, az ereklyekritika ¢s a 19. szazad
elsd felében erdsodo elvilagiasodas. Ez utdbbit jelzi, hogy a boségszaru mint az
orszag jolétének szimbdluma feltlinik kiilonféle reformkori dbrazolasokon. A két,
fold felé forditott boségszaru a Szent Jobb helyett — hasonlo értelemben — a hét
magyar vezért ovezi példaul Nagy Ignac Hajdan és most cimii 1845-ben meg-
jelent torténeti munkaja egyik illusztraciéjan.”

A Szent Jobb politikai jelentésége nem valt kiilon a valldsos értelmezéstél,
idénként azonban megerésodott. gy példaul a II. Jozsef uralkodasa alatti ma-
gyarellenes propaganda idészakaban a magyar rendi és nemzeti kivansagokat
szidalmazo ropiratokra sziiletett egyik névtelen valaszvers f6l5tti dbrazolason
a hold és a kétfejii sas kozott a Szent Jobb, folstte a Szent Korona lathato. A vers

% Verseghy Ferenc kisebb kolteményei. Kiad. CSASZAR Elemér, MADARASZ Fléris. Budapest.
1910. 304.

% NAGY Ignéc: Hajdan és most. I. Rész. Budapest 1845. Litografia az eredeti boritékon.; A Szent
Istvan felajanlja a koronét Sziiz Marianak Székesfehérvar latképével cimii, 1800 koriil ismeretlen
festétd] készitett akvarellen a jelenet mellett kétoldalt egy-egy putté fold fel¢ forditott béségszarut tart,
melyb6l viragok hullanak. K6zli: SZILARDFY Zoltan—KOVACS Péter—SZELENYI Karoly: A barokk
Székesfehérvdrott. = Ars Hungarica 24(1996) 223-229., itt: 226., 104-105. kép.
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a nemzeti fiiggetlenség szimbolumanak tekintett Szent Korona védelmére kéri
az ereklyét:

»Szent Kéz! [...]

mint leg botsosb Joszagara

Légy kiilonos gondal [...]

Védelmezd a Sasnak martzangd Kormétol

Orizd meg a Horgas Hold szarva hegyétiil [...].7%°

EVA KNAPP — GABOR TUSKES

Gemeinsame Darstellung des Konigs HI. Stephan und seiner Handreliquie
in der Druckgraphik

Der Beitrag setzt sich zum Ziel, auf die folgenden Fragen eine Antwort zu finden: Welche sind
die kulturgeschichtlichen, literarischen, ikonographischen und ideellen Quellen des aus der Figur
des Konigs HI. Stephan und seiner Handreliquie kontaminierten Darstellungstyps; in welcher
Form und in welcher Funktion wurde er eingesetzt; was war seine spezifische Bedeutung?

Nach einem Uberblick der Handreliquien in Europa wird der Geschichte und den Darstellun-
gen der Handreliquie des HI. Stephans im Mittelalter und in der Frithen Neuzeit nachgegangen.
Die friiheste, hypothetische Variante des behandelten Darstellungstyps findet sich in einer Holz-
schnittinitiale des Missale Strigoniensis (Venedig, 1513). Die nichste Spur ist ein Blatt einer
Stichserie mit den Bildern der Tagesheiligen, die aufgrund der Zeichnungen von Gottfried Bern-
hard Goz von den Briidern Johann Sebastian und Johann Baptist Klauber in Kupfer gestochen
und als Annus dierum Sanctorum (Augsburg, 1737-42) in Buchform publiziert wurden. Das Bild des
HI. Stephans zum 2. September zeigt die bekannte Szene der Darbietung der ungarischen Landes-
krone durch den Konig an Maria, im oberen Bildteil ist eine Hand zwischen zwei Fiillhérnen zu
sehen. Die beiden Motive kommen nach der Ubertragung der Handreliquie aus Raguza (Dubrov-
nik) nach Buda im Jahre 1771 auf den illustrierten Handwerkskundschaften von Buda bis zu den
1820er Jahren hiufig gemeinsam vor. Die Funktion der Reliquie besteht hier vor allem in der
Bestitigung der Rolle des Konigs als Stadt- und Landespatron. Fiir die gemeinsame Darstellung
des Konigs und seiner Handreliquie ist auferhalb der Druckgraphik kein Beispiel bekannt.

Der letzte Teil behandelt die literarische Uberlieferung der Handreliquie im Mittelalter und in
der friithen Neuzeit. Die Reliquie war jahrhundertelang ein selbstindiges Kultobjekt und zugleich
ein Attribut des HI. Stephans. Diese Doppelfunktion und die Kontamination der beiden Motive
1Bt sich in den literarischen und historischen Quellen vom 12. bis zum 18. Jahrhundert kontinu-
ierlich nachweisen. Die politische Inanspruchnahme der Handreliquie kam in der zweiten Hilfte
des 18. Jahrhunderts im Rahmen ihrer religiosen Auslegung zur Geltung.

% A Szent Koronaril a magyarokhoz val6 Intés — A Szent Istvan Kezéhez a Szentséges Koro-
na érant valé széllas. B EKK LEO Theca X VIII.
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