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BoLgAR DANIEL'

ORTODOX ES STATUS QUO ZSIDOK
EGY KISVAROSI GIMNAZIUMBAN

(Gyingyds, 1933-1944)

ORTHODOX AND STATUS QUO JEWISH HIGH SCHOOL

STUDENTS INATOWN IN HUNGARY
(Gyingyds, 1933-1944)

Absztrakt

Az emancipaci6 (1867) utan megsziint a magyarorszagi zsidosag vallasi egy-
sége. Egyetértés van arrol, hogy a reformra nyitott zsidok sikeresebb lehettek
vilagi iskolazottsag tekintetében, mint a hagyomanyhoz ragaszkodok. Ennek a
feltételezésnek az igazolasa nehéz feladat, mert sem az iskolai nyilvantartasok,
sem a statisztikak nem kiilonboztették meg a zsido tanuldkat aszerint, melyik
irdnyzathoz tartozott a hitkdzségiik. Néhany iskolaban azonban az igazgatdok
a nyilvantartasokat nem el6irasosan vezették. Ezek egyike volt a gydngydsi
gimnazium is, ahol az értesitdk tizenegy éven at jelezték, hogy melyik zsido ta-

1 Bolgar Daniel az ELTE BTK Gazdasag és Tarsadalomtorténeti Tanszékének adjunktusa.
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ORTODOX ES STATUS QUO ZSIDOK EGY KISVAROSI GIMNAZIUMBAN

nulo6 tartozott a helyben az Gjitokat tomoritd, tobbségi status quo, melyik a ki-
sebbségi ortodox hitkozséghez. Az adatok ellentmondanak a sztereotipiaknak.
Gyongydson az ortodox zsidok iskolazasi esélye sokkal nagyobb volt, mint a
keresztényeké és talan még a status quo zsidokét is meghaladta. Az ortodoxok
tanulmanyi eredménye pedig mind a nem zsid6kénal, mind a tdbbi zsiddénal
sokkal jobb volt.

Kulcsszavak: 7sido, ortodox, status quo ante, oktatas, egyenldtlenség

Abstract

The religious unity of the Hungarian Jewry ceased to exist after the emancipa-
tion (1867). There is consensus that the reform-oriented Jews might have been
more successful in terms of secular education than those Jews who insisted
on tradition. To prove this assumption is a difficult issue since neither regular
school registers nor statistics distinguished the Jewish students according to
the affiliation of their kehillah. Nevertheless, in some schools the principals did
not keep the records in accordance with the regulations. One of these schools
was the high school in Gyongyos, where the yearbooks indicated for eleven
years which Jewish students were members of the majority reform-oriented
(status quo) kehillah and who belonged to the minority traditionalist (ortho-
dox) community. The data contradict the stereotypes. Jn Gydngyos the ortho-
dox Jews had a much better chance to attend high school than the local Gen-
tiles and maybe even better than status quo Jews. Moreover the orthodox Jews
had better grades than the Gentiles and other Jews as well.
Keywords: Jew, orthodox, status quo ante, education, inequality

* Kk

Ismert, hogy a magyarorszagi zsidok az egyenjogusitasuk és a holokauszt
kozotti idoszakban a keresztényeknél joval iskolazottabbak voltak. A képlet a
téma neves kutatdjanak, Karady Viktornak a kifejezésével dsszegezhetd: a zsi-
dok voltak az oktatasi rendszerben folyo vetélkedés ,,verhetetlen bajnokai”.

2 KARADY Viktor: Tarsadalmi mobilitas, reprodukcié és az iskolazas mindségi egyenldtlen-
ségei. In: UG.: Iskolarendszer és felekezeti egyenldtienségek Magyarorszdgon (1867—1945). Torténe-
ti-szociologiai tanulmdnyok. Replika Kor, Budapest, 1997. 122.
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A zsid6 tarsadalom azonban nem volt egynemi. Az emancipacié utan
megsziint a magyarorszagi zsidosag vallasi egysége.® A neoldg (kongresszu-
si) szervezetben az Ujitasra nyitott hitkozségek tomoriiltek, mig az ortodox
iranyzathoz — onképiik szerint* — a valtoztatasokat elvet6k csatlakoztak. Azok
a kozosségek pedig, amelyek nem akartak tudomast venni az ortodox-neoldg
szakadasrdl, a gyakorlatban tovabb novelték a széttoredezettséget azzal, hogy
egy harmadik, Ugynevezett status quo irdnyzatot alkottak. Az, hogy a status
quo hitkozségek tagsaganak vallasossaga a neologokéra vagy az ortodoxokéra
hasonlitott-e jobban, a helyi viszonyoktdl fiiggott.>

Iskolazottsagi egyenlétlenségek orszagos szinten

Ugy szokas gondolni, és sok kortars megfigyel§ is gy észlelte, hogy a
modernitds kihivasaival a zsidosagnak a vallas reformalasatol irt6z6 része
nehezebben birkozott meg, és ennek megfeleléen a nyilvanos oktatés
rendszerében, tehat az allam altal elismert bizonyitvanyokat kiad6 iskolakban
is az ortodoxok vitték a legkevesebbre a zsidok koziil. De, hogy tényleg igy
volt-e, 1éteztek-e iskolazottsagi kiillonbségek a zsidosag vallasi frakcidi kozott,
és hogyan alltak az egyes irdnyzatok kovetdi az iskolazasi javakért folytatott
vetélkedésben a keresztényekhez képest, arrdl orszagos léptékben biztosat
nem tudunk.

A korabeli statisztikai adatgy(jtésre tamaszkodva pedig nem is fogunk
tudni. Az 4llam ugyanis tudomasul vette, hogy a zsid6 hitkdzségek nem egy-
féle szabalyzatot fogadtak el magukra nézve érvényesnek, és ennek kovetkez-
tében tobb hitkdzségi szervezet jott 1étre, de nem ismerte el, hogy ezek kiilon

3 A szakadasrol lasd KATZ, Jakov: Végzetes szakadds. Az ortodoxia kivdldsa a zsid6 hitkozségek-
b6l Magyarorszdgon és Németorszdgban. Mult és Jovo, Budapest, 1999.

4SILBER, Michael K.: Az ultraortodoxia keletkezése, avagy egy hagyomany kitalalasa. In: UG.
(szerk.): Magyar zsido torténelem — mdsképp. Jeruzsdlemi antolégia. Mult és J6v6, Budapest — Jeru-
zsalem, 2008.

> FROJIMOVICS Kinga: Szétszakadt torténelem. Zsido valldsi irdnyzatok Magyarorszdgon.
1868-1950. Balassi, Budapest, 2008. 77—81. A status quo hitkozségek iranyultsagarol folyo diskur-
zusra lasd a Szombat cimi folydiratban 2014-ben zajlo vitat, illetve PEREMICZKY Szilvia: Status
quo — egykor és ma. Egy magyarorszdgi zsidd valldsos irdnyzat torténete. Mozgd Vilag, 42, 12 (2016),
61-64.
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felekezeteket képeznek,® és ennek megfelelden a hivatalos tarsadalomstatiszti-
ka ligyet sem vetett a zsiddsag szakadasara, amikor a népességet vallasi bon-
tasban abrazolta. A népszamlalasok és az iskolaigazgatok altal szolgaltatott
adatokat feldolgoz6 kozoktatastigyi statisztikak’ is, amiknek az eredményei a
statisztikai évkonyvekben jelentek meg, kizarolag izraelitakrdl tudtak, a zsido-
sagon beliili frakciokat a Kozponti Statisztikai Hivatal nem kiilonboztette meg,
ami nagyszeri lehetdséget adott az iranyzatoknak arra, hogy ki-ki magat allit-
sa be tobbséginek.® Az egyediili kivétel a szabaly alol az 1930. évi népszamlalas
volt. Az eset el6zménye az, hogy az 1926. évi XXII. torvénycikk helyreallitotta
a kéttablas orszaggyllési rendszert, azaz létrehozta a felséhazat, amelyben
tobbek kozt a zsid6 vallasfelekezet is képviseletet kapott. A 4. § két rabbinak
biztositott il6helyet a fels6hazi padsorokban. A népszamlalas allitdlag ennek
a két helynek az elosztasat lett volna hivatva aldtdmasztani.” Ezért 1930-ban
a szamlalobiztosoknak minden izraelitatol tudakolniuk kellett, vajon a ,,kongr.
(neolog) — orth. — statusquo szervezett hitkozség tagja”-e.”® Ennek ellenére az
errdl a cenzusrol készilt KSH-kiadvanyok is csak izraelitakrol tudositanak. Az
1941. évi népszamlalas pedig mar nem kérdezett ra, melyik izraelita miféle hit-
kozséghez tartozik,!! mivel az 1940. évi XXVII. torvénycikk 2. §-a megsziintet-
te az izraelita felekezet fels6hazi képviseletét. gy legfeljebb azt lehet kideriteni

¢ Lasd példaul 1888. évi 1191. eln. sz. VKM rendelet. Rendeletek Tara, 22,9 (1888), 1069-1071.,
illetve 1890. évi 341. eln. sz. VKM rendelet (kozli: Emiékirat a vallds és kozoktatdsiigyi miniszterhez
az Izraelita Egyetemes Gytilés egybehivdsa tdrgydban. Magyar-Zsid6 Szemle, 13, 1 (1896), 20-23.)

"MAGYAR KIRALYI KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL (szerk.): A M. Kir. Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal munkdssdga. Magyar Kiralyi Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1911. 318,
386, 392.

8 Lasd példaul Statisztika és autonomia. Magyar-Zsido Szemle, 28, 1 (1911), 1-2., illetve
ZEKE Gyula: Szakadas utén... Adalékok a magyarorszagi zsidosag felekezeti iranyzatainak tarsa-
dalomtorténetéhez (1868—1949). In: Lendvai L. Ferenc — Sohar Aniko — Horvath Pal (szerk.): Heét
évtized a hazai zsidosdg életében. I. rész. MTA Filozdfiai Intézet, Budapest, 1990. 147-148, FROJI-
MOVICS (2008): 82.

° A hazai zsiddsdg kilencven szdzaléka magyar nemzetiségiinek vallotta magdt a legutébbi nép-
szdmldlds alkalmdval. 700.000 ald esett a hazai zsidésdg lélekszdma. 1000 zsido6 férfira 1100 nd jut.
A Magyar Zsidok Lapja, 5, 17 (1943), 3—4.

10 MAGYAR KIRALYI KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL (szerk.): Az 1930. évi népszdm-
ldlds. VI. rész. Végeredmények Osszefoglaldsa, tovdbbd az 1935., 1938. és 1939. évi népdsszeirdsok
végeredményei. Magyar Kiralyi Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1941. 13*., Az Orszdgos Iz-
raelita Iroda felhivdsa a népszdmldldssal kapcsolatban. Ujsag, 6, 293 (1930), 20.

1 MOLNAR Endre: Uj népszamlalas a megnagyobbodott Magyarorszagon. Lathatar, 9, 1
(1941), 11.
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a népszamlalasokbdl, hogy vajon az ortodox tobbségii tdrvényhatosagokban
€16 zsidosag mennyire volt képzett a neolog tobbségiiekben lakokhoz képest.'?

Iskolazottsagi egyenlétlenségek helyi szinten

Helyi szinten sem konny( feladat megallapitani a zsidosag egyes frakcidinak
tanultsagat, mert a didkokrdl az iskolakban szabalyszeriien vezetett nyilvan-
tartasok — az iskolai anyakonyv (fénévkonyv) és az évi értesitd (évkonyv) — val-
lasi rovatai minden zsid6 tanuldt egységesen ,,izr.”-ként jeloltek meg.

Elvileg azonban, idealis forrasadottsagok esetén, ilyen koriilmények ko-
z0tt is elképzelhetd, hogy minden egyes zsidd vallasu iskolas hitkozségi hova-
tartozasat kikovetkeztessiik. Ehhez kétféle eljaras alkalmazasara van sziikség.
Ha a didknak az iskolai anyakonyvben rogzitett lakhelyén csak egy hitkozség
mikoddott, akkor a tanulorol tudhatd, hogy a zsidosagnak ahhoz az irdnyza-
tahoz tartozott, amihez ez a hitkozség csatlakozott. Az allam ugyanis rende-
letben szabalyozta, hogy az izraelitdknak lakéhelyikon miikodé hitkozséghez
kell csatlakozniuk.!* Abban az izgalmasabb esetben, ha a tanuld lakohelyén
tobb hitkdzség is volt, ugy donthetd el, melyik hitkozséghez tartozott az illetd,
ha a kutatd raszanja magat a hitkdzségek sziiletési anyakonyveinek és az isko-
lai anyakonyveknek az 0sszefésiilésére, vagyis megkeresi, melyik diak melyik
hitkozség sziiletési anyakdnyvében szerepel.

Amig azonban nem akad ilyen buzg6 torténetiro, segitségiinkre siet né-
hany tulbuzgd iskolaigazgato, aki a maga szakallara ugy dontott, jelezni fogja
az év végi iskolai értesit6ben, kik és hanyan erdsitették a zsidé didkok koziil a
neoldg, az ortodox, illetve a status quo partot. Két olyan intézményre segitett
rabukkannom a kutatdi szerencse, amelyben ideig-6raig ilyen akkuratus nyil-
véantartast vezettek. Az egyik a papai Allami Polgari Leanyiskola volt a dualis-

12 Erre lasd KARADY Viktor: A magyar zsidosag regionélis és tarsadalmi rétegzédésérél
(1910). In: Ub.: Zsiddsdg, modernizdcid, polgdrosodds. Tanulmdnyok. Cserépfalvi, Budapest, 1997.
266-268, 273-274., BOLGAR Déniel: Zsidé vagy neoldg feliiliskoldzottsdg? Iskoldzottsdgi egyen-
I6tlenségek a magyarorszdgi zsiddsdgon beliil a dualista korszaktdl a holokausztig. Egyhaztorténeti
Szemle, 20, 3 (2019), 55-78.

13 1888. évi 1191. eln. sz. VKM rendelet (1888): 1075. Lasd még UIVARI Péter: Magyar zsidé
lexikon. k. n., [Budapest], 1929. 368.
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ta korszak elején, 1875 és 1878 kozott. * A masik a gyongydsi gimnazium az
1933/1934. és az 1943/1944. tanév kozott. Ebben a tanulmanyban a gyongyosi
gimnaziumrdl, a varos ekkoriban egyetlen teljes értéki érettségit ado iskolaja-
rol'® fennmaradt adatokat torekszem kifaggatni arrél, hogy alltak iskolazott-
sagban a zsidosag frakcidi egymashoz és a nem zsidokhoz képest.'®

Iranyzatok Gyongyoson

A zsidosagon beliili szakadas Gydngyodson is megtdrtént. A lazabban vallasos
varosi és kornyékbeli zsidosagot a helyben tobbségi status quo hitkozség tomo-
ritette. A hitkozségi elnok, Rusz Jakab 1912-es megfogalmazasa szerint ez a
kozosség , kiilonféle elemekbdl: konzervativokbdl és haladokbol” allt.' Az innen
tavozokbol 1881-ben alakult meg a gyongyosi ortodox izraelita hitkozség.'®
A kivalasrol Fiirst Lazar, az elhagyott kozosség férabbija adott tuddsitast. Igy
arulkodott az esetrdl a status quo sziiletési anyakdnyvnek a polgarmesterhez,
onnan pedig az alispanhoz felterjesztett masodpéldanyaban: ,,Tudomdsul!
1881. év I. negyedében helyben egy 14 tagbdl dllo izr. hitkdzség alakult »Schomre
Hadath« [Hitdr] czimmel, hol néhdny gyermek sziiletett, de mely sziiletési esetek
ndlam bejegyeztetés végett nemjelentettek be, mit tudomdsra hozni kitelességem-
nek tartom.”

Vajon igaz-e, hogy Gyongydson a kevésbé boldogul6 zsidok gyiilekeztek
az ortodox hitkdzségben, a jobban érvényesiilok pedig a masikban? Hogy kik

14 A papai adatok elemzésére lasd BOLGAR Daniel: Ortodox és neoldg zsidok a pdpai polgdri
lednyiskoldban (1875-1878). Acta Papensia, 19, 1-2 (2019), 39-48.

15 Sokaig a gimnazium volt Gyongyos egyetlen kozépiskolja, majd az 1938. évi XIII. torvény-
cikk kovetkeztében a fels6 mez6gazdasagi iskolabdl létrejott a Gyongydsi Romai Katolikus Mezd-
gazdasagi Kozépiskola.

16 A zsidok jelenlétére a gyongyosi gimnazium didksagaban lasd HORVATH Laszl6: A gyon-
gyosi zsidosdg torténete. Matra Muzeum, Gyongyds, 1999. 48.

7 Magyar Zsid6 Levéltar X. 6. A gydngyosi st. quo izr. hitkozség 1912. december 1-én tartott
képviseldtestiileti gytilésének jegyzdkonyve.

18 Az alapitas datuma a szakirodalomban tSbb helyen tévesen szerepel: DEZSERI BACHO
Laszl06: A zsidosdg térfoglaldsa Gyongyoson 1919-ig. Adalékok a magyarorszdgi zsidosdg torténetéhez.
Polény Zoltan, Gyongyds, 1941. 85., HORVATH (1999): 43., ORBANNE SZEGO Agnes: A gyon-
gyosi zsidosag torténete a kozépkortol a holokausztig. In: Randolph L. Braham (szerk.): Tanulmd-
nyok a holokausztrél I1. Balassi, Budapest, 2002. 293.

19 Magyar Nemzeti Levéltar Heves Megyei Levéltara IV. 416. 353. A Gyongyosi Status Quo Iz-
raelita Hitkozség sziiletési anyakonyve, 1881.
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lehettek az 1881-ben az elszakadas mellett dontdk, vajon a szegényebbek, ke-
vésbé tanultak koziil keriilt-e ki ez a 14 csalad, nem tudjuk. Ami mégis kiderit-
hetd, az mindenesetre nem azt mutatja, hogy Gyongyoson az ortodox iranyza-
tot feltétleniil az agrolszakadtak valasztottak. A Griissner csaladnak ugyanis
kulcsszerepe lehetett az ortodox hitkdzség megalapitasaban. A hitkozség anya-
konyvét a kivalastol Griissner Mor vezette. Mindjart az alapitas évében be is
jegyezhette a hitkdzség torténetének elsd hazassagkotését, ami neki kiillonds
oromet jelenthetett, mert a vélegény a fia, Griissner M. Salamon volt. A frigy-
bdl sziiletett gyerekek is az ortodox sziiletési anyakonyvbe vannak beirva.?
A Griissnerek nagybirtokosok, bankarok, kereskedelmi és ipari vallalkozok
voltak, akik sokféle érdekeltséggel rendelkeztek Gyongyoson és kdrnyékén tal
is. A csalad tehetdsségének bizonyitéka, hogy Griissner M. Salamon nemcsak
gyongyosi varosi képviseld volt virilis jogon,* azaz a legtobb adot fizetok rang-
soraban elfoglalt helyezése miatt, hanem a Heves varmegyei torvényhatdsagi
bizottsdgnak is rendszeresen tagja volt ugyanilyen alapon. Az 1911-re érvényes
megyei virilislista szerint példaul Heves varmegyében élvezett javai utan 6 fi-
zette a 24. legmagasabb egyenes allamadot, amivel a harmadik helyezett volt
a gyongyosiek koziil.?? Griissner M. Salamon fia, Griissner Zoltan 1927-ben
Heves varmegye hatodik legnagyobb addzoja volt, amivel az elsé helyen vég-
zett a gyongyosiek kiilonversenyében,? mikozben a testvére, Griissner Jend is
szerepelt a nagy ad6zok megyei lajstroman, igaz joval hatrabb.?*

A zsidok deportalasa el6tti napokbol vannak olyan adataink, amelyek az-
zal kecsegtetnek, hogy a segitségiikkel a gydngyosi ortodox és status quo ko-
z0sség sikeressége dsszemérhetd, legalabbis anyagi tekintetben. A német meg-
szallas utan, 1944 aprilisaban elvégzett orszagos hitkdzségi 0sszeiras alapjan
a gyongyosi ortodox zsidok kdrében az egy fore juto évi vagyonado 1943-ban

20 MNL HML IV. 416. 353. A Gyongyosi Ortodox Izraelita Hitkozség hazassagi anyakonyve,
1881., MNL HML V. 416. 353. A Gyongydsi Ortodox Izraelita Hitkdzség sziiletési anyakonyve, 1882
€és 1883.

2 Gyongyos névtara. In: Pasztor Jozsef — Stiller Janos (szerk.): Gyongydsi kalenddrium 1909.
évre. k. n., Gyongyos, 1909. 166-167.

2 MAJZIK Viktor 1911: Hevesvdrmegye alispdnjdnak jelentése Hevesvdrmegye 1910-ik évi dlla-
potdrol. k. n., Eger. 154.

2 Heves vdrmegye legnagyobb addfizetdinek névsora 1927-ben. Egri Népujsag, 44, 130 (1927),
2.

24 Heves vdrmegye legnagyobb addfizetdinek névsora 1927-ben. (Tegnapi cikkiink folytatdsa és
befejezése.) Egri Népujsag, 44, 131 (1927), 2.
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5,2 pengd, a fejenkénti jovedelemadd 35,3 pengd volt. A status quo hitkdzség-
hez tartozokat ellenben magasabb, atlagosan 6,1 peng6 vagyon- és 50,5 pen-
g6 jovedelemadd sujtotta.?> Ebbdl azonban nem lehet minden tovabbi nélkiil
arra kovetkeztetni, hogy Gyongydson a status quo zsidok atlagosan nagyobb
jolétben éltek az ortodoxoknal. Egyrészt ugyanis csak a meghatarozott szint-
nél értékesebb vagyonok és magasabb jovedelmek voltak adokotelesek.2® Tehat
a hitkozségeknek csak a bé elitje fizetett vagyon- és jovedelemadot. Masrészt
a gyongyosi hitkdzségek altal az 0sszeiras soran kozolt 1étszamadatok nem
egyeztethetdk 6ssze a népszamlalasi adatokkal,?” és ha a hitkozségi 1éleksza-
mok nem stimmelnek, az belezavarhat az egy f6re juté adoosszegek kiszami-
tasabais.

A gyongyosi hitkdzségek iskolazottsaga kozotti egyenldtlenségérol
azonban pontos és jol értelmezhetd ismereteket szerezhetiink, mert a gimna-
ziumigazgato, ugy tlinik, a precizséget tobbre becsiilte a szabalyszerliségénél,
és a szerkesztésében megjelend évenkénti értesitdben nyilvantartotta, melyik
izraelita diak melyik vallasi frakciot erdsiti. A gydongydsi gimnaziumi értesiték
az 1933/1934. tanévtdl kotyogtak el, ki “orth. izr.” és ki “izr.”. Az ,orth. izr.”
az ortodox zsidokat jelolte. Az ,,izr.” pedig, amint a jelmagyarazat feloldotta, a
status quo hitkdzséghez tartozast jelentette. Aztan a zsidotdrvények koraban
a gimnazium igazgatésaga mar kevésbé volt fogékony a finom distinkciok esz-
tétikumara: 1940/1941-t61 az értesitd statisztikai fejezete csupan az izraelitak
létszamarol adott hirt, az egyes iranyzatokérol tobbé nem, de az osztalynévso-
rokban még meg voltak kiilonboztetve az ortodoxok a tobbi izraelitatdl egészen
a holokausztig, vagyis az 1943/1944. iskolai évig.

Hogy hanyan voltak a diakok kozott az ortodox és status quo zsidok, azt
1939-ig érdemes vizsgalni, mert utana mar rendelet,”® az igynevezett kozépis-
kolai numerus clausus korlatozta a zsid6 tanulok felvételét. Eddig az id6pontig

% FROJIMOVICS Kinga — SCHWEITZER Jozsef (szerk.): Magyarorszdgi zsidé hitkozségek.
1944. dprilis. A Magyar Zsidok Kozponti Tandcsdnak dsszeirdsa a német hatdsdagok rendelkezése nyo-
mdn. (A). MTA Judaisztikai Kutatdcsoport, Budapest, 1994. 244-245.

2 A jovedelem- és vagyonaddra vonatkozo torvényes rendelkezések hivatalos Osszedllitdsa (1927.
évi 500. P. M. szdm) és az ennek végrehajtdsa tdrgydban kiadott utasitds (1927. évi 50.000. VII. a.
szdm.) Rendeletek Tara, 61 (1927), 1936-2218.

2" KEPECS Jozsef (szerk.): Az 1941. évi népszdmldlds. 2. Demogrdfiai adatok kozségek szerint.
KSH Konyvtar és Dokumentacios Szolgalat — Magyar Orszagos Levéltar, Budapest, 1976.226-231.

BVKM 134.541/1939. IX. sz. rendelet (Budapest Févaros Levéltara VIII. 36. a. 1. A Budapesti
V. keriileti Magyar Kiralyi Allami Férealiskola vegyes iratai. Zsido tanulok felvétele)
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a gyongyosi diakoknak évente atlagosan 19%-a volt zsido, és a zsid6 vallasu ta-
nuloifjasagnak atlagosan 17%-a volt ortodox. Hogy ez sok volt-e vagy kevés,
azt akkor donthetjiik el, ha a felekezeteknek és vallasi iranyzatoknak a didksa-
gon beliili erdviszonyait dsszevetjiik az iskola falain kiviiliekkel.

A status quo és az ortodox hitkozség eréviszonya Gyongyoson

Az izraelitadknak és a kiilonbozd keresztény felekezeteknek a teljes gyongyosi
és kornyéki népességen beliili aranyat pontosan megadta a népszamlalas. En-
nél nehezebb annak a felderitése, mekkora tomegbdl toborzodtak az ortodox,
mekkorabdl a status quo izraelita didkok, vagyis a zsido lakossdgnak mekkora
hanyada tartozott a kisebb, mekkora a nagyobb hitkozségbe.

A két hitkozség létszamardl kiilon-kiilon — tudomasom szerint — pontos
és hitelt érdeml6 adataink nincsenek. De tobb olyan informacio is rendelkezé-
stinkre all, amibdl kovetkeztetni lehet a 1élekszamokra. Csakhogy, az ezeken az
értesiiléseken nyugvd becslések egymastol jelentdsen eltérd képet festenek a
gyodngyosi zsidosag belsé megosztottsagaral.

Az ortodox hitkdzséget legkisebbnek az 1909. évi Gydngydsi kalenddrium
névtar rovata mutatja. Eszerint a status quo hitkozségnek 450, az ortodoxnak
63 tagja (minden bizonnyal csaladféje) volt.” Ha feltételezziik, hogy a csalad-
nagysag megegyezett a két hitkdozségben, akkor a névtar adataibdl azt kapjuk,
hogy 1909-ben a két hitkozség zsidosaganak 12,3 szazaléka lehetett ortodox.

Az 1929-ben megjelent Magyar zsido lexikon gyongyosi adatkozldje a jelek
szerint durva becslést kdzolt a status quo hitkdzségbe tartozoé csaladok szama-
rol (600 csalad), amit talalomra harommal felszorzott, hogy megkapja a teljes
létszamot (1800 £6).%° Ha ezt az 1800 f6t kivonjuk a két hitkdzség teriiletén é16
izraelitaknak az 1930-as népszamlalas szerinti szamabol, hogy megkapjuk az
ortodoxok szamat, akkor arra jutunk, hogy a lexikon szerint a helybeli zsid6sag
22,4%-a volt ortodox.*!

2 Gyongyds névtdra (1909): 168—169.

30 UJVARI (1929): 332.

3 MAGYAR KIRALY1 KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL (szerk.): Az 1930. évi népszdm-
ldlds. I. rész. Demogrdfiai adatok kozségek és kiilteriileti lakott helyek szerint. Magyar Kiralyi Kézpon-
ti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1932. 217, 221.
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A zsido hitkozségek 1944 aprilisi 6sszeirasaban mindkét hitkdzség kozol-
te a lélekszamat (status quo: 1356 {6, ortodox: 466 £6).3 Eszerint a gyongyosi
és kornyéki zsidosag 25,6%-a volt ortodox. Am a két megadott érték koziil bi-
zonyara legalabb az egyik nem stimmel, mert ha dsszeadjuk a két hitkozség
létszamat, joval kevesebbet kapunk, mint amekkora az 1941-es népszamlalas
szerint a hitkozségek teriiletén é16 izraelitak szama volt.>

Alegnépesebbnek akkor latszik a gyongyosi ortodoxia, ha a sziiletési anya-
konyvekbdl megkiséreljiik megbecsiilni, hanyan lehettek az egyik, illetve a ma-
sik hitkozségben a 10-19 évesek, vagyis a kdzépiskolaba jarasra esélyes koruak
1933 és 1939 kozott. Ehhez annak kellene utanajarnunk, mennyien sziilettek
1914 és 1929 kozott az egyik, illetve a masik hitkdzségbe. Csakhogy az orto-
dox sziiletési anyakonyv a legzagyvabb dokumentum, amit életemben lattam.
A bejegyzéseit csak 1924-t8l lehet kovetni, és innent6l 1929-ig 36 sziiletést re-
gisztral.* A status quo anyakonyv ugyanebben az idészakban 85-6t.35 Ebbol
az latszik, hogy a helyi kozépiskolas koru zsiddsagnak a 29,8 szazaléka lehetett
ortodox. Am jelentésen csokkenti ennek az adatnak a megbizhatdsagat, hogy
az allami anyakonyvvel dsszevetve vilagosan kideriil: a gyongyosi hitkozségi
anyakonyvek nem voltak pontosak, vagy legalabb az egyik nem, mert az allami
anyakonyvvezet6 joval tobb izraelita gyermek sziiletésérdl szerzett tudomast,
mint amennyit a két hitkozség egyiitt feljegyzett. 1924-ben a két hitkozség
Gyongyoson és kornyékén 30 gyermek sziiletésérdl tuddsitott, mig az allami
anyakdnyvben ugyanebben az évben csak Gyongydson 38 izraelita gyerek szii-
letésérol értesiiliink.** Mindenesetre a rank maradt nyomokbol az olvashato ki,
hogy az ortodoxok a két gyongyosi székhely( hitkdzség zsidosaganak legalabb
12 szazalékat, legfeljebb 30 szazalékat képezhették.

32 FROJIMOVICS — SCHWEITZER (1994): 244-245.

3 KEPECS (1976): 226-231.

3 MNL HML IV. 416. 355. A Gyongyosi Ortodox Izraelita Hitkozség sziiletési anyakonyve,
1898-1942.

3 Magyar Zsid6 Levéltar Csaladkutaté Kozpont (MZsL CsK) A Gyongydsi Status Quo Izraeli-
ta Hitkodzség sziiletési anyakonyve, 1905-1976.

3 MNL HML XXXIII. 1. a. 244. Gyongyds varos allami sziiletési anyakonyve, 1922-1924.
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Az iskolazasi esélyek kiilonbsége

Az egyes felekezetek és iranyzatok iskolazasi esélyeinek megallapitasdhoz mar
csak 0ssze kell mérniink a gimnazium didksagan beliili felekezeti aranyokat
az iskolan kiviiliekkel (1. tdblazat). Amig minden 6todik gimnazista zsido volt,
addig csak minden tizenkettedik gyongydsi volt az. Es ez nemcsak a tobbségi
status quo zsidoknak koszdnhetden alakult igy. Ortodox zsidokba is kdnnyebb
volt belebotlani a gimnazium folyosdjan, mint a gyongydsi utcakon. Azizraelitak
tehat — tekintet nélkiil arra, hogy az ortodox vagy a status quo hitkozséget er6-
sitették-e — sokkal nagyobb hanyadat képezték a gimnazistaknak, mint a varos
népességének, tobbszor akkora eséllyel lettek kozépiskolasok Gyongydson, mint
a keresztények. Még sokkal nagyobb mindkét frakci6 elénye, amennyiben nem
avarosi, hanem a jarasi népesség megoszlasat tekintjiik viszonyitasi pontnak.

1. tdbldzat. A gyongyosi gimnazium tanuldi felekezet szerint (1933/1934-1943/1944)%

Nem izraelita Izraelita
O El g 8 g

=2 I £ % ] H é -]

ES| £ 2| £ 5| ¢ g Z

25| 8 e 2 = 3 S &

%

1933/1934 71 1 5 1 78 18 4 22
1934/1935 72 1 5 2 80 17 4 20
1935/1936 72 2 4 1 78 18 4 22
1936/1937 73 1 5 1 80 16 4 20
1937/1938 76 2 5 1 83 14 3 17
1938/1939 79 1 4 1 84 14 2 16
1939/1940 82 1 5 1 89 10 1 11
1940/1941 82 1 5 1 90 9 1 11
1941/1942 83 2 4 1 90 9 1 10
1942/1943 84 1 1 90 | nincsadat | nincsadat 10
1943/1944 86 1 4 1 91 8 1 9

37 Az értesitOk felekezeti Osszesitései és az osztalynévsorok felekezeti megjelolései kozott
akadtak ellentmondasok, ezeket értelemszeriien, az el6z0 és kovetkezd évi értesitdvel 9sszevetésben
igyekeztem feloldani.
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Atlag (1933/1934- | 73,7 1,3 4,6 1,0 | 80,6 16,2 32 19,4
1938/1939)
Gyongyos 84,4 1,5 4,2 1,2 | 91,4 6,0-7,5 1,1-2,6 8,6
népessége (1941)

A gyongyosi
hitkozségek 93,2 0,6 2,0 0,5 96,5 2,5-3,1 0,4-1,1 3,5
teriiletén é16

népesség (1941)%

Megjegyzés: abecsiilt adatok kurzivdlva szerepelnek.

Forrds: ERDOS Tivadar (szerk.): A Gydngyosi Allami Kohdry Istvdn-gimndzium jubileumi
értesitdje az 1933—34. iskolai évrél. Gyongyosi Allami Kohary Istvan Gimnazium, Gydngyos,
1934. 178-190., CSENGO Nandor (szerk.): A gyongydsi M. Kir. Allami Kohdry Istvdn-gim-
ndzium értesitdje az 1934-35. iskolai évrél. Gyongyodsi Magyar Kiralyi Allami Kohary Istvan
Gimnazium, Gydngyos, 1935. 120-130., CSENGO Néndor (szerk.): A gyongydsi M. Kir. Allami
Kohdry Istvdn-gimndzium (II-VIII. redlgimndzium) értesitdje az 1935-36. iskolai évrél. Gyon-
gyodsi Magyar Kiralyi Allami Kohary Istvan Gimnazium, Gyongyos, 1936. 116-126., CSEN-
GO Nandor (szerk.): A gyongyosi M. Kir. Allami Kohdry Istvdn-gimndzium (III-VIII. redlgim-
ndzium) értesitdje az 1936-37. iskolai évrél. Gyongydsi Magyar Kiralyi Allami Kohary Istvan
Gimnazium, Gyongyos, 1937. 63-72., CSENGO Nandor (szerk.): A gyongyosi M. Kir. Allami
Kohdry Istvdn-gimndzium (IV-VIII. redigimndzium) évkonyve az 1937-38. iskolai évrél. Gyon-
gyosi Magyar Kiralyi Allami Kohéry Istvan Gimnazium, Gyongyés, 1938. 73-82., CSENGO
Nandor (szerk.): A gyéngydsi M. Kir. Allami Kohdry Istvdn-gimndzium (V-VIII. redlgimndzium)
évkonyve az 1938-39. iskolai évrél. Gyongydsi Magyar Kiralyi Allami Kohary Istvan Gimna-
zium, Gyongyos, 1939. 58—67., CSENGO Nandor (szerk.): A gyongyosi M. Kir. Allami Kohd-
ry Istvdn-gimndzium (VI-VIII. redlgimndzium) évkonyve az 1939—-40. iskolai évrél. Gyongyosi
Magyar Kiralyi Allami Kohéry Istvan Gimnazium, Gyéngyos, 1940. 52-61., CSENGO Néndor
(szerk.): A gyongyosi M. Kir. Allami Kohdry Istvdn-gimndzium (VII-VIII. redlgimndzium) év-
konyve az 1940—41. iskolai évrél. Gyongydsi Magyar Kiralyi Allami Kohéry Istvan Gimnazium,
Gyongyos, 1941. 41-51., CSENGO Nandor (szerk.): A gyongydsi M. Kir. Allami Kohdry Ist-
vdn-gimndzium (VIII. redlgimndzium) évkonyve az 1941-42. iskolai évrél. Gyongydsi Magyar
Kiralyi Allami Kohary Istvan Gimnazium, Gyongyds, 1942. 56—67., CSENGO Nandor (szerk.):
A gyongyosi M. Kir. Allami Kohdry Istvdn-gimndzium évkonyve az 1942—43. iskolai évrél. Gyon-
gydsi Magyar Kiralyi Allami Kohary Istvan Gimnazium, Gyongyos, 1943. 48., CSENGO
Nandor (szerk.): A gyongyosi M. Kir. Allami Kohdry Istvdn-gimndzium (V-VIII. redlgimndzium)
évkonyve az 1943—44. iskolai évrél. Gyongyosi Magyar Kiralyi Allami Kohary Istvan Gimnazi-
um, Gyongyos, 1944. 29-41., KEPECS (1976): 226-231.

3 Gyongyods megyei varos és a gyongyosi jaras kozségei, kivéve a verpeléti hitkozséghez tarto-
z6 kozségeket (ezekre lasd FROJIMOVICS Kinga: Magyar zsidé levéltdri repertorium, I11. Magyaror-
szdgi zsido anyakonyvek 1760-t6l napjainkig. (Hazai levéltdrak és irattdrak.) MTA Judaisztikai Kuta-
tokozpont, Budapest, 2007. 228-230, 609-610.).
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A nagy zsid6 eldny a kodzépiskolazasi esélyekben Gydngydson tehat sem-
miképp sem egyediil a status quo hitkdzség diadala volt. E siker elérésébdl az
ortodox zsidok is kivették a résziiket. S6t — attol fliiggden, hogy az ortodoxok
létszamara vonatkozdéan melyik becslésiink all kdzelebb a valésaghoz — még
azt is elképzelhetének mutatjak az adatok, hogy az ortodox zsidok nagyobb
valdszinliséggel latogattak a gyongyosi gimnaziumot, mint a status quo irany-
zathoz tartozo fiatalok.

Tanulmanyi eredmények

Mivel a gydngydsi értesitdk egyenként is azonositjak az ortodox és status quo
zsid6 tanulokat, alkalmunk adddik a tanulmanyi eredmények kiszamitasara is
iranyzatonként. Az ortodox zsido didkok 75, a status quo izraelitak 407 és a ke-
resztények 2541 év végi bizonyitvanyaban figyelhetjiik meg, hogyan alakultak
a gyerekek tanulmanyi atlagai az egyes tantargyakban (9. tablazat).

2. tdbldzat. A gydongyosi gimnazium tanuldinak atlagosztalyzatai felekezet szerint a f6bb
targyakbol (1933/1934-1941/1942, 1943-1944)

Tantargy Nem izraelitak® Lzraclitak —~
Ortodox Status quo Osszesen
Magyar 2,36 2,13 2,23 2,22
Latin 2,64 2,28 2,42 2,40
Német 2,50 1,84 2,29 2,22
Francia/olasz*’ 2,34 1,77 2,06 2,02
Torténelem 2,37 2,13 2,30 2,27
Foldrajz 2,34 2,00 2,31 2,26
Természetrajz*' 2,23 2,08 2,19 2,17
Matematika 2,45 2,17 2,26 2,25

¥ A nem zsidok atlagosztalyzatait nem a jegyeik egyenkénti rogzitésével kaptam, hanem
ugy, hogy a tanulmanyi eredményeknek a gimnaziumi értesitok végén szerepld statisztikgjabol
kiszamitottam a teljes didksag atlagat, és abbdl kivontam az izraelitdk osztalyzatainak sulyozott
atlagat. Ez a modszer értelemszertien nem engedi meg, hogy a keresztény felekezetek kozotti
egyenldtlenségeket is megfigyeljiik.

40 Az 1940/1941. tanévt6l valaszthattak a tanulok, hogy olaszt vagy franciat kivannak-e tanulni.

41 Beleértve a természettant, vegytant, fizikat is.
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Megjegyzés: a kisebb értékek jelentik a jobb jegyet.

Forrds: Forras: ERDOS (1934): 178-190, 193., CSENGO (1935): 120-130, 134., CSEN-
GO (1936): 116-126, 130., CSENGO (1937): 63-72, 76, CSENGO (1938): 73-82, 86., CSEN-
GO (1939): 58-67, 71., CSENGO (1940): 52-61, 65., CSENGO (1941): 41-51, 55., CSENGO
(1942): 5667, 71., CSENGO (1944): 29-41, 44.

A gyongyosi gimnaziumban a Horthy-korszakban az izraelita tanulok a
magas presztizsti, -mondjuk igy — f6bb targyakbol jobb tanulok voltak a keresz-
tényeknél. De nemcsak a zsidok kaptak jobb jegyeket ezekbdl a tantargyakbdl
a nem zsidoknal, hanem a zsiddsagon beliil az ortodox frakci6 is megeldzte a
keresztényeket, méghozza rendre jelentds, tobb tized jegynyi folénnyel. Ennél
sokkal meghdkkentdbb, hogy az ortodoxok a status quo hitkdzség tagjait is
magabiztosan lepipaltak.

Az alacsonyabb presztizsii tantargyakban a zsidok azonban — a gyorsiras
kivételével — éppen rosszabb osztalyzatokat kaptak a keresztényeknél. Am
ezekre a versengésekre is jellemz0, hogy az ortodox zsidok szebb eredménnyel
végeztek, mint a tdbbi izraelita. A gyongyosi és kornyéki zsidosag szigortibban
vallasos szarnyahoz tartozok gyermekei jobb értékeléseket kaptak hittanbol,
rajzbol, énekbdl, szépirasbol és magaviseletbdl, mint a vallasi szempontbdl li-
beralisabb sziil6k ivadékai. Csak testnevelésbdl, rendszeretetbdl és gyorsiras-
bol voltak gyengébbek az ortodoxok osztalyzatai a status quo zsidokéinal.

Osszegzés

A Horthy-kori gyongydsi ortodox zsiddsagot tehat a gimnaziumi értesitok
alapjan nincs okunk ugy elkdnyvelni, mint a modern vilag kihivasainak meg-
felelni nem tudo, az életben az akadalyokat a tobbi zsidonal, netan mindenki
masnal rosszabbul vevd csoportot. Az ortodox zsidok lekorozték a kereszté-
nyeket az iskolazasi javakért folytatott kiizdelemben. Nem igazolhato, hogy a
kozépiskolazasi esélyeik rosszabbak voltak, mint a tobbi helybeli zsidonak. Az
viszont igazolhat6, hogy a gimnaziumban még a tobbi zsid6 diaknal is jobb ta-
nulok voltak.
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