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Trubetzkoy’s periodization of the development of Slavic languages and Slavic
studies in Hungary

Nikolai Trubetzkoy’s periodization of the history of Slavic languages, taking the end of the
Common Slavic period to be in the 12th century, was known after the second world war, under the
Soviet occupation of Hungary. It could be mentioned in university lectures and in textbooks, but it
was rejected by Hungarian philologists without any argumentation. The author of the article sup-
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attitude of the Soviet Union to the emigré Prince Trubetzkoy.
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1. A konyv el6zményei. A magyar nyelvtudomany-torténetben egymast érik a jeles
évfordulok. A tavalyi Reguly-emlékév utan idén SAINOVICS Demonstratiojanak 250 éves
megjelenésére emlékeziink, és az linneplésnek nincs vége, hiszen jovore a Demonstratio
2. kiadasat koszonthetjiik majd, benne a Halotti beszéd elsé kozlésével. 2020 azonban
nemcsak a nyelvészeknek fontos datum, hanem a kodexkutatoknak, irodalmaroknak is,
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hiszen 250 éve fedezték fel a Halotti beszédet és Konyorgést tartalmazéd Pray-kodexet.
Unnepelnek a csillagaszok is, hiszen 300 éve sziiletett HELL MIKSA, akinek a Vénusz Nap
elétti atvonulasardl irott Transitus cimii jeles miive szintén 250 éve jelent meg. A Transitus
¢és a Demonstratio ugyanannak az ¢szaki, Vardo szigeti expedicionak az eredménye volt,
amelyre a dan kiraly HELL MIKSAt, 6 pedig SAINOVICSot hivta meg.

HELL MIKSA, SAINOVICS JANOS és PRAY GYORGY mindannyian a 18. szazad végé-
nek kiemelkedd magyar jezsuita tudosai voltak. A norvég PER PIPPIN ASPAAS €s a magyar
KONTLER LASZLO szerzéparos most megjelent munkaja Hell Miksa portréjan keresztiil
mutatja be az eurdpai és a magyar felvilagosodas jezsuita tudomanyossagat, és kijelent-
hetd, hogy a két torténész konyve egyuttal az utobbi idék egyik legizgalmasabb nyelvtu-
domany-torténeti munkaja is. Nemcsak azért, mert hihetetlen gazdag irodalomra és Gjon-
nan feltart levéltari forrasokra timaszkodva rajzolja meg vagy éppen at a Demonstratio(k)
keletkezésének és fogadtatasanak kozkeletli képét, hanem azért is, mert ezt a képet egy
sokkal sz¢lesebb kontextusba agyazza, a kor természettudomanyos ¢és altaldban vett tudo-
manyos felfogasaba. Raadasul tgy, hogy a tudomanyt nem elvont, tiszta szellemi termék-
ként, hanem ¢é16 gyakorlatként abrazolja: a tudésok és tudomanyos kézosségek ideologiai,
személyes ¢s intézményes kdtddésein at, politikai és tudomanyos kapcsolati halok csomo-
pontjain és mozgasan keresztiil, baratsagok és intrikak szovetében.

Természetesen ez a vallalkozas nem elézmény nélkiili. Hell Miksarol kisebb konyv-
tarnyi irodalom van, Sajnovicsrol LAKO GYORGY tudosportréja (1973) utan is szamos
tanulmany sziiletett, melyeket a Hell-Sajnovics-bibliografia gytjtott 6ssze (HADOBAS
2008), és az idei évfordulon is emlékkonferenciak sorat rendezik. A jelen kdnyv elézmé-
nye pedig az egyik szerz6, ASPAAS PhD-értekezése, amelynek a masik szerzd, KONTLER
volt az opponense.

A konyv a lehetd leghagyomanyosabb moédon, linearis idérendben kiséri végig
Hell Miksa palyajat, felemelkedését, tiindoklését és hanyatlasat. Felmeriilhet a kérdés,
mennyiben korszerii a portrékonyv mint miifaj, lehet-e tarsadalmi mozgasokat, valtoza-
sokat, intézményeket érvényesen abrazolni egyetlen egyén sorsan keresztiil. Szerencsére
a mikro-torténetiras mara bebizonyitotta, hogy az egyes ember valasztasait és dontéseit
a létez6 tarsadalmi normakhoz és intézményi hatalmakhoz vald viszonyaban abrazolni
gylimolcsozo lehetdség.

2. A felemelkedés. A Bevezetés a felvilagosodast, a katolikus felvilagosodast, a je-
zsuita tudomanyossagot rajzolja fel hattérként, meggy6ézdéen érvelve amellett, hogy a fel-
vilagosodasnak sokféle arca ¢és arnyalata van, és egyaltalan nem G6sszeegyeztethetetlen a
hittel, hiszen a felvilagosodas elsédleges célja az emberiség boldogulasanak elésegitése
volt a tudas segitségével. Ez azért fontos, mert a konyv féhdse és rendtarsai tokéletes
harmoéniaban ¢lték a hitet és mivelték a modern értelemben vett tudomanyt — jo példa
erre az a portrékép, amelyet Hell palyaja csticsan csinaltatott magarol, és amelyen a tuddst
két allegorikus ndalak kiséri, a jobbjan all6 a ,,religio” (vallas), a baljan allo6 a ,,scientia”
(tudomany) felirattal. A feliratokat Hell kiilon kivansagara utolag illesztették a ndalakokra
(219), és az eset ravilagit arra a nagyon tudatos épitkezésre is, amellyel Hell végig formalta
arodla alkotott képet és sajat identitasat. Ennek az épitkezésnek és képalkotasnak egyébként
kozvetve fontos szerepe volt az egyik kozkeletii és ma is €16 tévedésnek is a Demonstratio
keletkezésére vonatkozoan is, ahogy késobb kideriil.
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Az elso fejezet a kezdeteket mutatja be: azt, ahogy a német csaladbdl szarmazd,
a Felvidéken megtelepedett banyamester fia, Maximilian Holl tanult, belépett a jezsuita
rendbe, €s nevet valtoztatott: a szerzeteshez nem 1116 *pokoli’ Héll nevet a *fényes’ Hell-re.
Utdlag persze az angol tudomanyos nyelv térnyerésével a negativ konnotacio Gjra elke-
ril, de akkor még az angol nyelv nem volt tényez6 a Habsburg monarchidban: a tudo-
many nyelve a latin volt, és a latin volt az egyhazé is. A trencséni noviciatus anyakonyve
Hell német, latin €s szlovak nyelvtudasarol szamol be, noha Hell mindvégig hungarusként
azonositotta magat. A konyv érdeme, hogy tisztdzza a korban meglevé identitasokat, el-
keriilend6 a félreértéseket és torténelmietlen visszavetitéseket: Hellben a hithti jezsuita, a
csaszarnd alattvaldja, és a biiszkén vallott hungarus, tehat a torténelmi Magyarorszag tagja
elvalaszthatatlanul fonodott 6ssze — egy darabig.

A masodik fejezet a peremvidék utan a Monarchia kézéppontjaba visz, ahol Hell te-
hetsége, kapcsolatrendszere és a szerencsés idépont révén Maria Terézia udvari csillagasza
lett, és nemzetkdzi kapcsolatrendszerre tett szert, beépiilve a res publica astronomicaba,
azaz a csillagaszok nemzetkdzi tudos kozosségébe. A beépiilést Hell sajat évkonyve, az
Ephemerides Astronomicae (Csillagaszati hirmondo) tette lehetové, a vildgon a masodik
rendszeresen megjelend asztronémiai évkonyv, amely az egész ismert vilagra kiterjedd
eredményeket kozolt. Hell jo érzékkel ismerte fel, hogy a korban szokasos tudos levelezés
(commercium litterarum) adta kapcsolatok mellett milyen fontos egy tekintélyes tudoma-
nyos publikacios forum feletti hatalom, és szivos munkaval épitkezve, fokozatosan elérte,
hogy a kapcsolati és informacios halézat megkeriilhetetlen csomdpontja legyen.

A harmadik fejezet az 1761-es Vénusz-atvonulassal foglalkozik, amely a felkészii-
1ést jelentette a 8 évvel késObbi nagy megfigyeléshez, levonva a tanulsdgokat: a pontos
idoméro tesztelésének fontossagat, a helyi id6 kiszamitasat, az optikai érintkezés fogal-
manak tisztazasat, ¢s igy tovabb. Itt érdemes megjegyezni, hogy a konyv stilusa, szemben
a tudomanyos munkak olykor fiirészporos szarazsagaval, iditéen olvasmanyos és tele van
intertextualis utalasokkal és szdjatékokkal. Jelen fejezetcim példaul a tranzit(ion) ’atvo-
nulés, bevonulas’ sz6 kdznyelvi és szaknyelvi jelentésével jatszik: ,,The 1761 Transit of
Venus and Hell’s Transition to Fame”, az 5. fejezeté pedig a ,,Jottem, lattam, gyéztem”-re
rimelve ,,He Came, He Saw, He Conquered?”, amely szalloige aktualisan egy Hell tiszte-
letére irt versben szerepelt.

3. A nagy expedicio és a Demonstratio. A magyar, a finnugor és az 9sszehason-
litd nyelvészeket mégis a Demonstratio keletkezésének és fogadtatasanak torténete érdekli
elsésorban, igy szamukra a konyv a 4. fejezettdl valik igazan izgalmassa. Itt érdemes a
fokuszokon elgondolkodni. Mig a nyelvészeknek a Demonstratio all az el6térben, és a csil-
lagaszati expedicio csupan egy érdekes hattéresemény, amely alkalmat adott a 1étrejottére,
a valosagban ez épp forditva volt. A nyelvészeti felfedezés a csillagaszati expedicio egyik
mellékterméke volt csupan, amely a sok B terv koziil menet kozben emelkedett ki. Erre
utal az is, hogy nem késziiltek szisztematikusan ra: nem vittek magukkal grammatikakat,
szotarakat, nem folytattak el6tanulmanyokat, és nem ez volt a donté szempont Sajnovics
személyének kivalasztasaban. Hell Sajnovicsot egészséges, fiatal, képzett ¢és lojalis asz-
szisztenseként valasztotta, igy, ha a fokuszt megeseréljiik, valdszeriitlenné valnak az olyan
népszeri kozhelyek is, mint ,,Hell Miksa Sajnovicsot valasztotta utitarsul, éppen azért,
hogy 6 a lapp és a magyar nyelv rokonsagat is tanulmanyozza”, ahogy az még egyetemi
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tananyagban is olvashatd. Erre a tévedésre mar korabban a magyar csillagaszattorténet
oldalardl is ravilagitottak (BARTHA 1983), a konyv pedig azt is megmutatja, hogy a té-
vedés forrasa a Demonstratio masodik, idehaza szinte kizarolagosan ismert kiadasanak
bevezetéje. Ezt a masodik kiadast ugyanis Hell gondosan atrajzoltatta Sajnoviccsal, a
kivant iranyba tolva a hangstlyokat, ahogy a valtoztatasokat, betoldasokat eléir6 leve-
lek is elokeriiltek (ASPAAS 2012). Az atalakitasok promotaljak Hell terveit, reagalnak
az els6 kiadas visszhangjara, beépitik a legfrissebb eredményeket. Erdemes lenne ezért
magyarul hozzaférhetévé tenni az elsé kiadast is, hiszen az eredeti latin mellett csak egy
korabeli dan forditasa van.

A 4. fejezet részletesen rekonstrualja Hell meghivasanak torténetét, hogyan irta feliil
a dan udvar remélt tudomanyos dicsésége és a jezsuita projekt koltségtakarékos volta a
protestans Dania torvényét, amely kitiltotta az orszagbol a jezsuitakat. A rekonstrukcio
azért kellett, mert maga Hell mindig az aktualis diskurzushoz igazitva a perspektivat nyi-
latkozott errél késébb, kiemelve vagy épp kifelejtve dolgokat. Ez a tudatos arculatépités
nyelvi és (mint lattuk, képi) eszkdzokkel Hell karrierjét végig jellemezte, szamos fejto-
rést okozva az utdkornak. Az utazasrdl és a Vénusz-atvonulas sikeres megfigyelésérol
SAINOVICS latin nyelvii napldja szamol be, amelyet magyarul a Demonstratidoval egyiitt
a magyar finnugraszat torténetének legjobb ismerdje, SziJ ENIKO tett k6zz¢ a Bibliotheca
Regulyana sorozatban (Sziy 1994).

Hell nagyszabast vallalkozasa a Vénusz-atvonulas megfigyelésén tul az északi vi-
dék teljes feltérképezését iranyozta eld atvitt és konkrét értelemben egyarant. Az ered-
ményeket a tervezett, allanddéan emlegetett, de soha be nem végzett opus magnum, az
Expeditio Litteraria ad Polum Arcticum (Eszaki-sarki tudomanyos expedicid) kozolte
volna. Az Expeditio egyik 6 témaja a helyi lakosok, a lappok (ma: szamik) eredete, nép-
rajza és nyelve lett volna, ennek az egyik részfejezetének szanta Hell a Demonstratiot,
amelyet Sajnovicsra bizott.

Az 6todik fejezet aprolékosan beszamol a visszautrol és azokrol a honapokrol, ame-
lyeket Koppenhagaban toltottek, kutatdomunkaval példaul a sarki fény eredetérdl, a mo-
hakrol, a tengert szinezd részecskékrol stb., és természetesen készitve a csillagaszati és a
nyelvészeti beszamoldot. SAJNOVICS napldja tanusitja, hogy kezdett6l érdeklédtek a helyi
lakosok szokasai, 0ltdzete, nyelve irant. A koppenhagai konyvtarakban pedig a legfris-
sebb szakirodalom és magyar vonatkozasu miivek voltak, példaul Sajnovics itt talalkozott
el6szor SZENCZI grammatikajaval (1610), amit fel is hasznalt aztan a Demonstratidhoz. A
fejezet STIPA (1990) alapjan felvazolja finnugor nyelvrokonsag addigi torténetét, és ebben
a keretben helyezi el Sajnovics munkajat. Mivel a Hellrél sz616 konyvben Sajnovics és
a Demonstratio sziikségszeriien kiegészité szalként jelenik meg, a nyelvészeti értékelés
helyett a szerzéség kérdése kap figyelmet.

Hell a masodik kiadasban (ahogy mar szdba keriilt), atkeretezve a dolgokat, a nyelv-
hasonlitast elore eltervezett vallalkozasként, magat pedig értelmi szerzének allitotta be,
majd késébb igyekezett Sajnovicsot teljesen hattérbe szoritani, ezt a folyamatot a konyv
aprolékosan dokumentalja. Ahogy azt a kérdést is felvillantja, hogy miképp meriilt fel,
majd miért hitisult meg a magyar helyesiras bevezetése a lapp nyelvii konyvekbe. (Ezt a
fonalat most vette fel (ijabb kutatasaiban KELEMEN IVETT [2018].)

Hell a felvilagosodas korat képviselte, amint ezt a meteorologiai megfigyelései pél-
dajan keresztiil bemutatja a konyv: a talalékony megoldasok alkalmazasaval adatokat
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gyljto, a tudast szintetizalod és értelmezd, ¢és az emberek hasznara forditd tudds jele-
nik meg (230). Ehhez hozzatehetjiik, hogy mindkét munka, HELL Transitusa, amely
a Vénusz-atvonulasrol szamolt be, és SAINOVICS Demonstratioja is teljesen a felvila-
gosult természettudomany moddszertanat kovette, és megeldlegezte a tudomanyos koz-
lemények ma is hasznalatos IMRAD szerkezetét. Ez egy csillagaszati munkanal nem
meglepd, mig egy nyelvhasonlitonal az — lenne, ha nem épp a formalodo teriilet sajat
modszertananak hianyat mutatna.

Fontos érdeme a konyvnek, hogy részletesen targyalja azokat a forrasokat, amelyek
alapjan Eurépa-szerte sotét kép €It a lapp (ma: szami) néprol, és azokat a magyar munka-
kat, amelyek kritika nélkiil megismételték ezeket az allitasokat (noha személyes tapasztalat
aligha volt a lappokrol). A rossz hirli lappokkal feltételezett rokonitast (akkoriban a nyelv-
rokonsag és a néprokonsag fogalma nem valt el) tehat mar Gnmagaban is felhdboritonak
¢lte meg a magyar nemesi értelmiség, raadasul az 4j elmélet megkérddjelezte a nemesség
kivaltsaganak elvi alapjat képez6 6si vitéz szkita—hun—magyar szarmaztatast.

Megjelennek a konyvben a Habsburg tudomanyossag kulesfigurai: Gerhard van
Swieten és a csdszari konyvtaros, Kollar Addam Ferenc (késébb a Demonstratio 1. ki-
adasanak recenzense), mint akik az otletet adhattak Hellnek a lapp—magyar kapcsolat
vizsgalatara. Mivel Kollar a magyar nemesség politikai és anyagi kivaltsagainak eltokeélt
ellenfele volt, ez tovabb erdsithette az ellenérzést, konnyi volt a sérté elmélet kapcsan a
Habsburg-hti jezsuita Hellt és Sajnovicsot nem is igazi magyaroknak (1asd: német, illetve
szlav hangzast csaladneveik) latni.

A konyv roviden beszamol Sajnovics tovabbi sorsardl is, aki reményeivel ellentét-
ben sohasem nyerte el a budai csillagvizsgalod vezetését, és nem lett kirdlyi csillagasz.
Sajnovics ambicidi érthetdvé teszik, hogy a kir6tt feladat becsiiletes teljesitése utan miért
nem foglalkozott tovabb a nyelvészettel, miért kizarolag Hell levelezett és reagalt a De-
monstratioval kapcsolatban. Mindez alkalmat adhatna egy ujabb kozkeleti tévedés el-
oszlatasara, tudniillik hogy Sajnovics a tiamadasoktdl elkedvetlenedve hagyott volna fel a
nyelvészettel. (Lasd még EDER 1996.)

4. Valsag és megoldasi kisérletek. A 6. fejezet vazolja azokat a nehézségeket, ame-
lyekkel Hellnek szembe kellett néznie a visszatérés utan: a sikeres csillagaszati megfigye-
1és tinneplése és a mindenre tudomanytertiletre kiterjedd eredmények diadalmas kozlése
helyett egymas utan érték a csapasok. HELL a Transitus csillagészati adatait csak sokara,
8 honap késéssel osztotta meg a tuddostarsadalommal (el6szor a dan tudods tarsasagban és a
megbizo VII. Keresztéllyel ismertette), ami elégedetlenséget és gyanakvast sziilt a tobbi,
azonnal publikal6 rivalis expedicidoban (a vilag szamos pontjan voltak megfigyelések,
példaul Cook kapitany Tahitin). A hasonloan hires kolléga, Lalande az adatok utdlagos
manipulalasaval vadolta meg Hellt, aki keser(i vitakba keveredett. A gyanusitasok Hell
halala utdn sem sziintek meg: Carl Ludwig von Littrow, a bécsi csillagvizsgalo tagja,
ujravizsgalva Hell adatait, ugy latta, Hell eltérd szini tintaval javitgatott (késobb kidertilt,
Littrow szinvak volt), mig végiil az utdkor tisztazta Hellt.

A hetedik fejezet a régi struktrak széttoredezését kiséri végig. Hellt eddig minden
tamogatta: a nagyhatalmu, tudomanyos jezsuita rend, a katolikus Habsburgok, a nem-
zetkozi latin nyelv hasznalata, ¢s mindez konnyen 6sszesimulhatott a hungarus-tudattal.
Most ezek megvaltoztak: a rendet 1773-ban feloszlattak, a Habsburg kézpontositd politika



Szemle 101

szembeforditotta a magyar rendeket az udvarral, az univerzalis és semleges latin helyett
a birodalom a kdzponti német nyelvet kivanta eldtérbe helyezni, mikdzben a rendi értel-
miség a magyar nyelv felemelésén faradozott. Hell identitasanak elemei egymassal {itko-
zésbe keriiltek, cselekvési tere pedig besziikiilt. Az osztrak obszervatdriumokat bezartak
vagy eljelentéktelenedtek, az Ephemerides fokozatosan regionalis eredmények forumava
siillyedt, ezzel Hell nemzetkozi szerepe is meggyengiilt.

A nyolcadik fejezet az atpozicionalasi kisérleteket targyalja. Hell kezdte befolya-
sat veszteni Bécsben, késobb nyilt tamadasokat, giinyolddast szenvedett el azoktol, akik
korabban tisztelettel bantak vele. Egy sikertelen bécsi akadémiaalapitasi kisérlet utan
(amibe jellemzden csak a természettudomanyokat kivanta belevenni), a silypontot Ma-
gyarorszagra helyezte at, és példaul az egri csillagvizsgalo felallitasaban vallalt részt. Egy
masik tudomanyos tékéje, amit felhasznalni igyekezett, a magyar 6storténet és nyelvészet
volt, amit a Demonstratio maganak kdvetelése mellett Anonymus kronikajanak tervezett
kiadasaval igyekezett megerésiteni. A magyar torténész identitas elfogadtatasa azonban
kudarcba fulladt a fenti okok miatt.

A rend feloszlatasaval megfogyatkozott lehetéségek, a tamadasok (mind a csilla-
gaszati eredményeinek kétségbe vonasa, mind a lapp elmélet visszautasitasa) sziikség-
szerlien vezettek Hell teljes hattérbe szorulasahoz. Mindezt azonban nemcsak a kiilsé
koriilmények okoztak. Hell a felvilagosodas tudodsa volt, ahol a racionalis, definialt, ¢éles
hatara kategoriakkal dolgozo, szabalyalkoté tudomany uralkodott, ami remekiil illett a
matematikai ¢és csillagaszati kutatdsokhoz. A human teriileten (nyelvészet, torténettudo-
many) azonban ez a szemlélet kevéssé miikodott, Hell modszerei mar megalkotasuk pilla-
nataban talhaladottnak szamitottak, példaul Pray forrasfeldolgoz6 szemléletével szemben.
Raadasul ezeken a teriileteken Hell teljesen mellzte a tudomanyossag masoktol szamon
kért szabalyait: megalapozatlan 6tleteit pedig a matematikus gdgjével védelmezte.

A sikertelenség tehat kodolva volt a felvilagosodast valtdo romantikaban. (Nyelvtu-
domany-torténeti példat hozva: a kdztudatban a Demonstratio egyenes folytatasanak vélt
Affinitas [GYARMATHI 1799] mar nem ugyanazt és ugyantigy vizsgalta, hiszen mar az vj,
romantikus nyelvészet darabja volt, és a maguk koraban nagy elismerésnek orvendtek a
mai szemsz0gbdl tévesnek tartott munkak is, példaul a keleti rokonsagot hirdeté BEREG-
SZASZI NAGY PAL nyelvhasonlitasa.)

5. Tanulsagok. Hell ¢lettorténete hatarok és ezek atlépésének torténete, maig érvé-
nyes tanulsagokkal és kérdésekkel. Osszekothetd-e a helyi, a regionélis és a nemzetkozi
dimenzio, hogyan lehet atlépni foldrajzi és tudomanyos hatarokat, mennyit szamit egy
olyan nemzetk6zi mobilitasi és felemelkedési lehetség, mint amelyet a jezsuita rend biz-
tositott, hogyan miikodtek (miikddnek) a tudomanyos kozosségek €és haldzatok, miért és
hogyan lesz valaki sikeres, és lehet-¢ valamit tenni, ha a sikert biztosito, egy iranyba hato
erdk egymassal iitkozésbe keriilnek?

A konyvet fiiggelék, 60 [!] oldalas bibliografia és terjedelmes mutatd zarja, jelezve
a kimerit0 filologus igényességet, amivel a munka késziilt. A részletekbe mend pontossag
¢és a sok labjegyzet azonban cseppet sem neheziti el a szoveget: a fordulatos ¢letat tudoma-
nyos feldolgozasa jo stilusu, konnyen befogadhatd, izgalmas olvasmannya teszi a szerzo-
paros munkajat. A konyv a tamogatasoknak koszonhetéen nyilt hozzaféréssel olvashato:
https://brill.com/view/title/36217.
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Voigt Vilmos, A jelek valésagarol — a valosag jeleirol
Valogatott tanulmanyok

Gondolat Kiado, Budapest, 2019. 520 lap

1. Ha a magyarorszagi szemiotikarol van sz6, VOIGT VILMOS munkassaga megke-
riilhetetlen. Bevezetés a szemiotikdba cimli monografiajat, egyetemi tankonyvének elsé
kiadasat tobb generacio forgatta 1977-t61, a masodik kiadas 2008-as megjelenésétol pedig
mar bovitett formaban is az olvasok rendelkezésére allt. Nevéhez flizodik szamos jelent0s,
attekintd jellegli kézikonyv, dsszefoglalo munka, flizet is: A folklorisztika alapfogalmai
vagy a par éve megjelent Etnoszemiotika cimet viseld kotet, de VOIGT professzor részt
vett a Vilagirodalmi lexikon és a Pannon enciklopédia szocikkeinek megirasaban is. Voigt
Vilmos nevéhez fizédnek a BALAZS GEZAval és H. VARGA GYULAval kozosen szerkesz-
tett Magyar szemiotikai tanulmanyok sorozat egyes darabjai is. A Gondolat Kiadonal
2019-ben megjelent A jelek valosagarol — a valosag jeleirdl cimii tanulmanygyijteménye
pedig valogatas a korabbi évtizedekben megjelent irasaibol, voltaképpen eddigi mun-
kassaganak esszencidja: bemutatja a szemiotika tudomanyanak multidiszciplinaritasat,



