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»Az intézmény vezetése spontaneitast
nem engedhet meg”™’

Megjegyzések Kiss Ldszlo volt MSZMP pdrttitkdrbelyettes,
Jelenlegi alkotmdanybird ivisihoz

UNGVARY KRISZTIAN**

Kiss Laszlé irdsaban tobb kérdésben téved, szelektiv médon idéz, illetve hamis latszatot kelt.
Cikkének altaldnos fejtegetéseire nem kell reagédlnom, annal is inkdbb, mert nem velem vitatko-
zik, hanem a szerinte a sajt6 dltal befolydsol, feliiletes munkat végzé birdsigokkal, beleértve a
szerinte tévedésekbe esé strasbourgi Emberi Jogok Eurdpai Birdsagit (EJEB), de azt sziikséges-
nek tartom, hogy néhdny probléméra reflekedljak.

Jellemzének tartom, hogy Kiss a huszoldalas, nyolevanét pontbél 4llé EJEB itéletbol!
egyetlen egyet, az 53. pontot emeli ki, ezenkézben engem rendre szelektiv forraskozléssel vadol.
Ezzel szemben alljon itt az {télet 55. pontja:

»~Azonban a Bir6sag felhivja a figyelmet arra, hogy a cikk célja az volt, hogy bemutassa az egyiittm-
kodést, amivel a » térsadalmi kapesolatok« mindenféle kifejezett utasitds ellenére egytitemiikodeek
a nemzetbiztonsiggal. A Nemzetbiztonsdggal vald szoros egytittmiikodés elemzésére korlatozddva a
Legfelsébb Birésig nem vette figyelembe azt, hogy K. Ur jelentései egyébként is elérhetdek lettek
volna a kommunista rezsim szdmdra, sem azt nem vette figyelembe, hogy az elsé rendu felperes
(kérelmezd) egyébként tagadhartatlanul timadé és talzé jellegt kijelentéseit a totalitérius elnyomé
rendszer szélesebb kori bemutatdsanak 6sszeﬁ'iggésében tette. Nem tekintette relevansnak azt sem,
hogy az elsé rend felperes milyen osszefiiggésben és értelemben haszndlta az »informélni« kifeje-
zést (...) A cikk valéban azére irédortt, hogy bemutassa, milyen szorosan miikédeek egyiitt a Beliigy-
minisztérium és a »tarsadalmi szervezetek«, kiilonésen, hogy milyen szoros volt a kapcsolat a bel-

tigyminisztérium és a partfunkciondriusok kozore.”
Citalhatom tovabbd az itélet 59. pontjit:

»A Birésig megillapitja, hogy bar az elsérendti felperes nem bizonyitotta, hogy K. Ur a nemzet-
biztonsdg megbizdsdbdl irt volna jelentéseket, mégis vitathatatlan az a tény, hogy mint péreeitkar,
készitett jelentéseket a Dialégus-iigyr8l. A Birdsdg megallapitja, hogy az »egylittmiikodés« tdgabb
jelentéstartalméc kellett volna, hogy figyelembe vegyék.”

* A cim idézet a péesi MSZMP VB 1985-6s beszémol6jabol.
** Toreénész, Orszigos Széchényi Konyvtar. E-mail: kungvary@gmail.com
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Kiss hamis latszatot kelt annak sugallésival, hogy a ,médidban val¢ kivalé bedgyazottsa-
gom” és az tigyemben eljir6 egyes birdk irdntam érzett ,nimbusza” miatt itéltek a javamra az
egyes birésagok. Kettdnk koziil Kiss Lészl6 az a személy, aki mind 1989 elétt, mind 1989 utin
a hatalom birtokosa volt. Targyaldsaira is szolgdlati aut6javal érkezett, mig én a BKV-val. O al-
kotmdnybiré, én pedig egy konyvtar egyszertt munkatdrsa vagyok. Ha valaki ebben az tigyben
hivatali tekintéllyel rendelkezett, az nem én voltam. Kiss L4szl6 ennek pontosan tudataban is
van, amit leginkdbb az bizonyit, hogy amikor L4zar Janos akkori Fidesz-frakcidvezetd ra nézve
a tév¢é nyilvanossaga el6te anndl is terhelébb kijelentéseket tett, mint amilyeneket én tettem, 6t
nem perelte be. Nehéz ebben mdst [dtnom, mint azt, hogy csak azzal szemben 1ép fel a jogi el-
rettentés eszkozeivel, akit anyagi és tdrsadalmi helyzete miatt kirekeszthetdnek tart.

Kiss téved abban, hogy azt éllitja, a vele kapesolatos kutatdsaimat csak az utén kezdtem
meg, hogy 6 ellenem biintetd- és polgdri eljarisokat helyezett kilatisba. Az Allambiztonsigi
Szolgalatok Torténelmi Levéltra szerencsére naplézza a kutatok litogatasit. Ebbél is megalla-
pithatd, hogy a Kiss Laszléval is kapcsolatos dllambiztonsagi iratokat korabban kértem ki, mint
ahogyan 6 engem eljarasokkal fenyegetett volna. Erdeklddésem homlokterében eredetileg nem
Kiss Laszl6 allt, hanem a Janus Pannonius Tudoményegyetem KISZ- és pértszervezetének kép-
viseléi altaldban, kilonds tekintettel arra, hogy egymdshoz képest hogyan viselkedtek. Valé
igaz, hogy latva Kiss azon igyekezetét, hogy jogi eszkozokkel elhallgattasson, tovabbi kutatdso-
kat kényszeriiltem az tigyben folytatni, ennck bizonyos terméseit pedig ezen a férumon is meg-
osztom az olvasdval — koszonhetden Kiss Laszlonak, aki ha nem perelt volna, nem kényszeritete
volna arra, hogy személyével kiilon foglalkozzam.

Kiss Laszl6 valdtlanul allitja, hogy nem volt semmi koze a Dialdgus-csoporthoz, hiszen
mint ahogyan a birdsdgi cljérdsok is nyilvanvaldéva tették, 6 szedte le ennck a csoportnak a pla-
ke, és 6 szdlale fel a csoport ellen. Rdaddsul a plakdtleszedést nem azzal indokolta, hogy arra
nem kértek el6zetesen engedélyt (egy olyan falitjsdgrol szedette le, amelyre elvileg a KISZ min-
dent elézetes engedély nélkiil kirakni engedett), hanem azzal, hogy ,az orszdgnak nincsen sziik-
sége” ilyen szervezetre. Ezzel egyértelmiivé tette, hogy a fuggetlen békemozgalmat ellenséges
politikai szervezkedésnek értékeli.

Kiss Laszlé hamis latszatot kelt, amikor azt llitja, hogy magdnéletébe, illetve csalddja be-
cstiletébe ,belegazoltam” Semmilyen médon nem tdrgyaltam Kiss Laszlé maginéletét, nem
foglalkoztam sem hazassigéval, sem barati korével és egy¢b csalddi viszonyaival. Csak és kizdrd-
lag az érdekelt, hogy 6 hogyan viszonyult a pértéllamhoz.

Kiss Laszlé pértvonalon tanusitott talbuzgdsigit timasztja ald, hogy az Egyetemi Part-
bizottsdg és a Part Végrehajtd Bizottsaginak (VB) tagja, valamint az Egyetemi Pértbizottsdg
L. titkdranak helyettese volt, és ebben a funkcidban egyrészt 6 irta az egyetem hangulatjelenté-
seit, masrészt 6 készitette ,,a KISZ-szervezetek partirdnyitasinak iddszerti kérdései” cimi anya-
got, & szdmoltatta be 1983. oktdber 17-¢én a VB ilésén ,az egyetemi Szervezeti Bizottségban
dolgozé kommunistékat”, & referalt 1983. oktéber 31-¢én az egyetemi ,informacidés munka” és
az egyetemi hallgatéi lapok kérdésében. Azaz 6 volt az informécidk begytijtdje és elosztéja, va-
lamint gyakorlatilag az egyetem cenzora. A dokumentum szerint dr. Kiss Laszl6 feladata ,a hd-
16zatépités, kapcesolat a forrashelyekkel, informdcié begytjtése és értékelése, informacids anyag
szerepe a helyi dontésekben, visszacsatolas, stb.” O készitette tovabba , A minésitésekkel, dtso-
roldsokkal, valamint a kinevezésekkel kapcsolatos politikai-ideologiai kovetelmények helyi
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értelmezésének ¢és gyakorlatdnak f6bb vondsai” cimd anyagot is. O ¢éreékelte ki rendszeresen a
partbizottsagi VB elétt az informécios jelentéseket. Az 1985. méjus 29-i VB-ilés is utal arra,
hogy feladata ,a hallgatéi kommunikdciés csatornak rendszeres figyelemmel kisérése” — ez sze-
rintem nehezen értékelhetd mésképp, mint a partvonalon folytatott llambiztonsdgi jellegt
munka egyik megnyilvanuldsaként. Ezt tdmasztja ald az MSZMP VB egyik 1983. évi jelentése
is, amely kitér arra, hogy Kiss Liszl6 az egyik felel6se annak, hogy a neki aldrendelt ,,informd-
cidfeleldsok” az altaluk ,,j0l mitkodeetett hédlézat™ munkdjae foglaljik 6ssze.

Kiss azzal érvel, hogy 6 ,,nem tanusitott készséget” az allambiztonsigi munka irdnt, ezért
nem tekinthetd hivatalos kapcsolatnak. Fel kell viligositanom arrdl, hogy a készséget nem ugy
kellett tanusitania, hogy jelentkezik egy 4llambiztonsagi tisztnél azzal, hogy jelentéscket kivin
irni, hanem gy, hogy teljes erejével timogatja az MSZMP hivatalos politikdjét. Arrél, hogy
Kiss ezen a téren mennyire volt aktiv, drulkoddak az MSZMP Janus Pannonius Tudomdnyegye-
temi Bizottsagénak jegyzékonyvei. Az 1983. évi egyik jegyz6konyv kitér a pértbizottsagi infor-
micids jelentésckre is, amelyeket most Kiss Laszl6 jelentéktelen dolognak minésit (a birésagon
azt fejtegette, hogy gyerekekkel iratték ezeket egy gombdc fagyiért, és sajat szerepét a Mokus
6rsben betoltote mékamester szerepéhez hasonlitotta). 1983-ban azonban mindezt masképp
latea: ,gyakorlatilag alig akad olyan probléma, amelyet e részjelentések ne hoznanak felszinre.”
Az 1985. janudr 9-i VB-iilés beszdmoldja is megéllapitotta, hogy :

»az intézmény vezetése spontancitdst nem engedhet meg (...) Helyesen akkor jar el, ha (...) szocia-
lista értékorientdcidval, szelektiv médon igyekszik megoldani feladatat [és a negativnak minésitett
jelenségeket] levalasztja, visszaszoritja. Megallapithatd, hogy ez utébbi jellemzd rénk. (...) Nem elég
a negativ jelenségek felderitése és érték — vagy szdmszert — mindsitése, mindig fontosabb a sajit so-
raink mobilizaldsa.”

Kiss a partszervezeten belill az MSZMP keményvonalasaihoz tartozhatott, hiszen az
1984. februdr 27-i VB-iilésen a ,feladatukat el nem laté KISZ-vezetdk felelésségre vondsat” ko-
vetelte, leszedette a Dialdgus plakatjait stb. Mi ez, ha nem az ideol6giai azonosulasi és egytitt-
mikodési készség tanusitasa? Hozza kell tennem, Kiss azon éllitdsa, amely szerint 6 mindezt
teljesen spontdn kévette el, és ennek kapesin semmilyen allambiztonsdgi sugallatot sem kapott,
lehet hogy igaz, de szerintem rd nézve még inkdbb kompromittal, hiszen azt bizonyitja, hogy
neki még csak instrukcidkra sem volt szitksége ahhoz, hogy megvalésitsa az allampért elnyomé
politikajdc.

Kiss Laszl6 dllanddan ugy tesz, mintha a pértszervezeteknek semmi koze sem lett volna az
4llambiztonsdg munkdjéhoz. Ez vitdnk legfobb oka. A fentebb felsorolt és bizonyithatdan Kiss-
hez kothetd tevékenységeket én tgy tekintem, mint az 4llambiztonsdg tarsadalmi kapcsolatd-
nak megnyilvénuldsait, 8 pedig azt 4llitja (ha jol értem), hogy egy egyetemi pértszervezetnek a
III/1II-hoz gyakorlatilag semmi kéze sem volt, csupén véletlen egybeesés hogy 6 ugyanazt tette,
mint amit az 4llambiztonsdg masutt kivanatos célként megfogalmazott.

Ezzel szemben Magyarorszédgon (is) az 4llampdrt irdnyitotta az dllambiztonségot, és nem
az 4llambiztonsig a partot. Mindez orszagos, megyei és egyetemi szinten is titkrozédott. Kiss
annak a pdrtnak volt vélasztott tisztségviselSje, amely vezetdin keresztiil megszabta az éllambiz-
tonség ellenségképét, céljait és feladatait. Ezek ugyanugy kételezéek voltak Kissre mint az 4l-
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lambiztonsdgra — bar hozz4 kell tennem, hogy a pécsi Dialégus-tigy éppen azért érdekes, mert a
‘kotelezett” partfunkciondriusok teljesen mds mértékben azonosultak a kovetendd politikdval.
Az éllambiztonsdg nem tett mdst, mint végrehajtotta az MSZMP politikdjat, amelyet tobbek
kozote informacids jelentéseivel és partvezetdi tevékenységével Kiss is alakitott.

Egy dologban feltétlen egyetértek Kiss Laszloval, aki azéta is perekkel fenyegetézik.
Az egész eljarast rendkiviil tanulsagosnak tartom. Bizom benne, hogy az Olvasé is erre a kovet-
keztetésre jut.
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