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A polgari perek nyilvanossiga

HORVATH E. [RISZ*

1. Bevezetés

Napjainkban, mikor valamilyen elektronikus eszkdzt (asztali vagy hordozhaté szdmitégép, tab-
lagép, e-konyv, mobiltelefon, televizié, jétékkonzol) bekapesolva és az internetre csatlakozva az
egész ,vildg” elérhetdvé vilik, tizezer kilométereket tudunk akdr a mdsodperc toredéke alate
sutazni’, embertdrsainkkal, rokonainkkal beszélgetni, egymasnak fényképeket, videdkat mutat-
ni vagy éppen a munkavégzésiinkhoz sziikséges vagy érdeklédésiinknek megfelelé felvilagosi-
tdshoz, tajékoztatdshoz jutni, és czdltal szinte mindenrdl naprakész informécié birtokaba kertil-
hetiink, elvarhaté, hogy ugyanilyen akcudlis és friss informacidkat szerezhessiink a birésagok
igazsdgszolgaltatasi tevékenysége kapcsén is. Ez egyrészt vonatkozhat magara az eljardsi rendek-
re, az eljardsi szabélyokra, de akdr egy-egy konkrét tigy 4llasdra vagy éppen az abban hozott ha-
tirozatra. Ennek alapvetd feltétele a nyilvanossig biztositdsa: ez azonban nem lehet 6ncéld, ha-
nem a peres felek érdekeit kell szolgalja. ,,Az itélkezés nyilvinossigihoz val6 jog cimzettje
ugyanis — mind jogtorténeti, mind dogmatikai szempontbdl — a peres fél, akinek jogi érdeke
fiz8dik ahhoz, hogy jogvitdjiban a birésig a nyilvinossig kontrollja mellett tisztességes eljiras-
ban jarjon el. Azaz, nem a nyilvdnossignak van joga a £l tigyében dontd birdsigot ellendrizni,
hanem a félnek van joga ahhoz, hogy az 6 tigyében donté birdsdgot a nyilvdnossig kontrollja
ald vesse.”! A nyilvédnossig révén ugyanakkor — az ellenérizhetéség mellett — biztosithaté a biréi
pértatlansag és nem utolsésorban alkalmas arra is, hogy a térsadalomnak az igazsigszolgélta-
tésrdl, a birdsagokrol kialakult képét, véleményét, végsd soron pedig az abba vetett bizalmat
befolydsolja.> Mindezek mellett azonban a perekben, konkrétan a polgiri peres eljirasokban
— ugyanugy, ahogy az élet szinte barmely teriiletén — sziikség van a személyiség védelmére is.
Ezért a jogalkotd ¢és a jogalkalmazd szerveknek kiilonésen nagy a feleldssége a nyilvanossdg és a
személyiségi jogok, illetSleg az adat- és titokvédelem kozotti kényes egyenstly megteremtése
kapcesan, hiszen a modern ember ,informéciééhsége” mellett a birésagok eljirasa feletti tdrsa-

* Egyetemi tandrsegéd, Pazmény Péter Katolikus Egyetem, Jog- és Allamtudoményi kar. E-mail: irisz@jak.
ppke.hu. A tanulmény az MTA BTK Médiatudomdnyi Kutatécsoportja dltal inditott, ,, Az ember a Polgéri Térvény-
konyvben és a médiajogban — a személyiség és jogi védelme” cimi kutatds keretében késziile.

1 ' T/5590. szdmt torvényjavaslat a Polgari perrendtartdsrdl sz6l6 1952. évi IIL torvény és egyes kapesolodd
torvények moédositédsardl. heep://www.parlament.hu/irom38/05590/05590.pdf 46-47.

2 Vé. Az igazsdgszolgdltatis nyilvanossaga, kiilonis tekintettel a birdsigi hatdrozarok nyilvinossdgira. Edtvos
Kiroly Intézet, 2009. Forrds: http://ckint.org/ckint_files/File/tanulmanyok/bhgy/birosagok_nyilvanossaga 2009
0909 _vegleges.pdf 9-11.; Az igazsdgszolgiltatds nyilvinossiga, kitlonds tekintettel a birdsdgi targyaldsok nyilvinos-
sdgdra. Eotvos Kéroly Intézet, 2010. Forrds: http://www.ckint.org/ekint_files/File/tanulmanyok/a_targyalasok
nyilvanossaga.pdf 8.
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dalmi kontroll megvaldsuldsanak szinte elengedhetetlen feltétele a nyilvinossig, melyet azon-
ban a személyiségi jogok védelme érdekében korldtozni lehet (és bizonyos esetekben kell is).

Jelen tanulmény célja, hogy bemutassa, illetéleg elemezze a nyilvdnossig érvényesiilésée a
polgari peres eljardsokban a nemzetkozi jogi és hazai jogszabalyok, valamint a vonatkozé biro-
sdgi gyakorlat tiikrében, tovébbd feltdrja a személyiség védelmének eljardsjogi garancidit a nyil-
vénossig kovetelményével Ssszeftiggésben.

2. A targyalasok nyilvinossiga

2.1. A targyalasok nyilvdnossaginak kovetelménye
a nemzetkozi jogi dokumentumok alapjin

A tirgyaldsok nyilvanossiganak kovetelménye, mint a tisztességes eljards egyik sarkkove tobb
nemzetkdzi jogi dokumentumban is emlitésre keriilt - igy az Emberi Jogok és Alapvetd Szabad-
sigok Védelmérdl sz6l6 Egyezményben, illetve az Eurépai unié Alapjogi Chartdjiban, valamint
a Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanydban is.

A Rémiéban, 1950. november 4-én kelt, az Emberi Jogok és Alapvetd Szabadsigok Védel-
mérdl sz8l6 Egyezmény (a tovdbbiakban: Emberi Jogi Egyezmény) 6. cikkének (1) bekezdése a
tisztességes targyaldshoz vald jog korében, annak garancidjaként rogziti azon jogot, hogy min-
denki tigyét a torvény édleal létrehozott fuggetlen és partatlan birdsdg tisztességesen, nyilvdnosan
és ésszertt id6n belil targyalja, és hozzon hatdrozatot polgdri jogi jogai és kotelezettségei térgya-
ban. A korldtozds nélkiili nyilvanossdg alapveté emberi jogként vald rogzitése nyilvanvaldan
nagy hétrdnyokkal is jirhat, ezért a (2) bekezdés a birésagok mérlegelési jogkorébe utalta annak
eldontését, hogy megtiltsa a sajténak és a kozonségnek az egész térgyalds vagy annak csak egy
része vonatkozdsiban a belépést az erkodlesok, a kozrend, a nemzetbiztonsdg érdekében, ha ez
feltétlentl szitkséges a kiskortiak érdekei, a felek magénéletének védelme, illetSleg egyéb olyan
kiilonleges koriilmény fennallasa okdn, mely az igazsdgszolgéltatds érdekeit veszélyeztetné.

Az Emberi Jogi Egyezményben rogzitett alapjogok biztositdsira és érvényesitésére stras-
bourgi székhellyel létrehozott Emberi Jogok Eurdpai Birdsiga (a tovabbiakban: Birésag) eléte
1950-ben tortént létrehozasa 6ta szdmtalan eljirds indult a részes dllamok, illet8leg azok birdsé-
gainak 6. cikkbe titkoz8 intézkedései, igy a nyilvinos tirgyalds kovetelményének megsértése mi-
att is. Ennek révén az elmult t6bb mint hatvan év alatt viszonylag jol kikristalyosodhatott, hogy
pontosan mit is jelent a targyalds nyilvinossiga, illet8leg annak megsértése.’

A Birésag el6tt tobb olyan alkalommal is (sikeresen) hivatkoztak a nyilvdnossag kévetel-
ményének megsértésére, mikor ténylegesen lehet6séget sem adtak a nyilvinossag mellett zajlé

3 Ld. részletesen GRAD Andras — WELLER Monika: A strashourgi emberi jogi biviskodds kézikinyve. Negyedik,
bévitett kiadds. Budapest, HVG-ORAC, 2011. 309-317.
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térgyaldsra.* Ezek kozill kiemelkedik, amikor a Birdsdg egyetlen szavazattal® dontotte el
Mehmet Gog tigyében — aki a 48 drdig tartd jogellenes fogvatartdsa okan jiré kdrtalanitds miatt
inditott eljérds kapcsdn kifogdsolta, hogy nem tartottak egyetlen nyilvanos tirgyaldst sem —,
hogy nem meriilt fel olyan koriilmény, ami indokolta volna a nyilvanossag kizérasat.® A Birdsig
a jogsértést echhez képest viszonylag egyszertien allapitotta meg a Franz Osinger altal inditott
eljdrasban, mely azon okbdl keriilt el¢, hogy az Ausztridban folyé 6roklési vitdban a birdsig
egyetlen alkalommal sem tartott nyilvdnos targyaldst. Az osztrdk kormany a nyilvanossig kap-
csan — paradox médon — éppen a felek személyiségi jogaira hivatkozott.” A személyiségi jogokra
val6 hivatkozés egyébként viszonylag gyakori a Birdsdg el6tt a tirgyalds nyilvinossigdnak meg-
sértése kapcesdn, igy példaul Horvétorszdgban a nagy sajtonyilvanossagot kapott Krunislav
Oluyji¢ ugyében, aki a Horvét Legfels6 Birdsdg birdjaként és elnokeként az ellene folytatott fe-
gyelmi eljdrdsban az dltala 4llitott, ellene irdnyuld politikai tldoztetés igazoldsira maga kérte a
nyilvinos tdrgyalds tartdsit, a horvat kormédny pedig éppen az 6 személyiségi jogaira, illetve a
birésig tekintélyének megérzésére hivatkozassal érvelt a Bir6sag el6te a nyilvanossig kizdrdsara:
sikerteleniil...?

A nyilvédnossig kapcsin azonban a Birdsdg tobb itéletében is ravildgitott arra, hogy annak
nem feltétlenil kell kiterjednie mind az elsé fokd, mind pedig a jogorvoslati eljardsokra: ha
ugyanis a fellebbviteli birésag nem jogosult bizonyitést lefolytatni, hanem csak revizids jogkor-
ben jar el — azaz a megtdmadott hatdrozatot csak jogkérdésben birdlhatja felill — nem mindsiil
az Emberi Jogi Egyezmény 6. cikke megséreésének, ha a jogorvoslati eljardsban a birdsdg a nyil-
vanossag kizdrdséval jar el, az érdemi felulbiralat esetében azonban nem lehet eltekinteni a nyil-
vanossagtdl.” Ugyanez igaz a kasszdcids jogkorben eljard fellebbviteli birdsigok esetében is:
nincs jelentdsége annak, hogy késdbb a jogorvoslati eljardsban tart-e az eljard birdsig nyilvinos
tdrgyaldst, ahol nincs lehetéség a meghozott hatdrozat érdemi feliilvizsgdlatara.'* Kivétele ké-
peznek azonban e korben azon birdségi eljirasok, melyek esetében nem birdi férum, hanem

4 PL. Le Compte, Van Leuven, De Meyere v. Belgium, no. 6878/75; 7238/75, 1982. oktéber 18-ai itélet;
Muyldermans v. Belgium, no. 12217/86, 1991. oktdber 23-ai itélet; Diennet v. France, no. 18160/91, 1995. szeptem-
ber 26-ai itélet; Gautrin and Others v. France, no. 21257/93, 21258/93, 21259/93, 21260/93, 1998. méjus 20-ai {té-
let; Exel v. The Czech Republic, no. 48962/99, 2005. julius 5-¢i {télet; Tanyar and Kiigiikergin v. Turkey, no.74242/01,
2006. december 5-ei {télet.

5 9:8 volt a szavazds ardnya.

6 Gog v. Turkey, no. 36590/97, 2002. julius 11-ci itélet.

7 Osinger v. Austria, no. 54645/00, 2005. mércius 24-ci {télet.

8 Oluji¢ v. Croatia, no. 22330/05, 2009. februar 5-ei {télet.

9 Vo. Axen v. Germany, no. 8273/78, 1983. december 8-ai itélet; Pretto and others v. Italy, no. 7984/77,
1983. december 8-ai itélet; Sutter v. Switzerland, no. 8209/78, 1984. februar 22-ci itélet; Ekbatani v. Sweden, no.
10563/83, 1988. miajus 26-ai itélet; Fejde v. Sweden, no. 12631/87, 1991. oktéber 29-ci itélet; Jan-Ake Andersson
v. Sweden, no. 11274/84, 1991. oktdber 29-¢i itélet; Helmers v. Sweden, no. 11826/85, 1991. november 29-¢i ité-
let; Botten v. Norway, no. 16206/90, 1996. februdr 19-ci itélet; Constantinescu v. Romania, no. 28871/95, 2000. ji-
nius 27-¢i {télet; Déry v. Sweden, no. 28394/95, 2002. november 12-ei itélet; Salomonsson v. Sweden, no. 38978/97,
2002. november 12-¢i itélet; Lundevall v. Sweden, no. 38629/97, 2002. november 12-¢i itélet; Hoppe v. Germany, no.
28422/95, 2002. december 5-¢i itélet; Csikds v. Hungary, no. 37251/04, 2006. december S-ei itélet; Bazo Gonzdilez v.
Spain, no. 30643/04, 2009. marcius 16-ai itélet.

10 V5. Albert and Le Compte v. Belgium, no. 7299/75,7496/76, 1983. februar 10-ci itélet.
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valamely dllamigazgatdsi szerv jar elsé, illetleg médsodfokon: ezekben az tigyekben a nyilvé-
nossag kovetelményének a birdsdgi eljdrdsban kell érvényesiilnie, figgetleniil a birdsig donté-
si jogkorétdl, azonban a per tirgyanak jellege adott esetben megengedheti a nyilvanos targyalds
tartasinak mell6zését, melynek feltétele a tisztességesség elvének maradékealan érvényesiilése."!

Nyilvanval6é azonban, hogy a nyilvinossig kovetelménye nem érvényesiilhet korlatlanul.
A nyilvanossag korldtozdsanak legegyszeribb médja az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményében
részes allamok részérél az, ha a ratifikdciéval egyidejlileg érvényes fenntartast fiznek az Egyez-
ményhez, ennck azonban feltétele az, hogy az adott jogteriiletet nem szabdlyozzék djra.'?
A nyilvanossig korlatozést azonban bizonyos specialis estekben elfogadhaténak taldla a Biro-
sdg, igy példaul az Allan Jacobsson altal inditott eljérdséban kimondta a Birdsdg, hogy egyes
kilonleges esetekben mentesiilnek a nemzeti birdsdgok a nyilvanos térgyalds tartdsdnak kotele-
zettsége aldl akkor is, ha ugyan azt egyetlen férumon biraljék el, viszont a vizsgilhatd, illetéleg
felilvizsgilhaté kériilmények olyan sziikek, hogy nem indokolt a nyilvinossag biztositdsa.'
A biztonsig érdekében pedig a bortondkben tartott targyalasok kapesan taldlta megengedhetd-
nek a nyilvanossdg kizdrasat a birdség az Alakram Alakbar oglu Hummatov éltal Azerbajdzsin
ellen inditott eljérdsiban.'*

A nyilvanossdg kapcsin taldn a legtobbet emlegetett tigy a Rolf Gustafson 4ltal Svéd-
orszdggal szemben kezdeményezett eljards a Birdsag elote az ellene folytatott biintetéeljérdsban
a tisztességes eljards, illetSleg a nyilvinossig elvének megsértésére hivatkozissal.'> Az tigyben a
Birdsig dltalanos érvénnyel kimondta, hogy a tdrgyalds tartdsinak a birésag diszkreciondlis jog-
kérébe valé utaldsa nem sérti az Emberi Jogok Eurépai Egyezményét. Igy, ha az eljarésban részt-
vevd fél nem kérelmezi a nyilvanos tdrgyalds tartdsae, fuggetlenil attdl, hogy a hasonld tgyek-
ben szoktak-¢ térgyaldst tartani, ugy tekintendd, hogy nem meritette ki a hazai jogorvoslati
lehet8ségeket: ennek megfeleléen pedig nem jogosult a Birdsdghoz fordulni. Tehdt a nyilvanos
térgyalds tartdsinak lehetdségérdl hallgatdlagos médon is lehetséges lemondani, ennek ké fel-
tételeként keriilt azonban kiemelésre, hogy a lemondédsnak minden eljarési szereplé vonatkoza-
séban egyértelmiinek kell lennie és az nem sérthet kozérdeket.’® Megvalésul azonban a nyilvé-
nossdg kovetelményének megsértése, ha a birdsdg tart ugyan targyaldst, az azonban nem

WL V§. Fredin v. Sweden (No. 2.), no. 18928/91, 1994. februar 23-ai {télet; Malhous v. The Czech Republic,
no. 33071/96, 2001. julius 12-ci itélet; Bakovd v. Slovakia, no. 47227/99, 2002. november 12-ci {télet; Schelling v.
Austria, no. 55193/00, 2005. november 10-¢i itélet; Hellborg v. Sweden, no. 47473/99, 2006. februdr 28-ai itélet;
Pirinen v. Finland, no. 32447/02, 2006. mijus 16-ai itélet; Stojakovic v. Austria, no. 30003/02, 2006. november
9-¢i {télet; Jussila v. Finland, no. 73053/01, 2006. november 23-ai itélet; Vilho Eskelinen and Others v. Finland, no.
63235/00, 2007. 4prilis 19-ci itélet; Koottummel v. Austria, no. 49616/06, 2009. december 10-ci itélet.

12 V6. Stallinger and Kuso v. Austria, no. 14696/89, 14697/89, 1997. 4prilis 23-ai itélet; Pauger v. Austria, no.
16717/90,1997. méjus 28-ai {télet; Werner v. Austria, no.21835/93, 1997. november 24-ci itélet; Helle v. Finland, no.
20772/92,1997. december 19-¢i itélet; Ernst and Anna Lughofer v. Austria, no.22811/93,1999. november 30-ai {télet.

13 Allan Jacobsson v. Sweden, no. 16970/90, 1990. julius 21-ei {télet.

14 Hummatov v. Azerbaijan, no. 9852/03, 13413/04, 2008. februdr 29-ci {télet.

15 Rolf Gustafson v. Sweden, no. 23196/94, 1997. jilius 1-jei itélet.

16 V8. Zumtobel v. Austria, no. 12235/86, 1993. szeptember 21-ci itélet; Alatulkkila and Others v. Finland, no.
33538/96, 2005. julius 28-ai itélet; Schlumpfv. Switzerland, no. 29002/06, 2009. janudr 8-an hozotr {télet.
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tekinthetd nyilvanosnak, mert tulajdonképpen nem mds, mint az tigyben ¢érintett fél (felek)
személyes meghallgatdsa: Zlatica és Luca Moser tigyében a Birdsag ennek kapcesan marasztalta
el Ausztriat.'”

A térgyalds nyilvinossaginak sérelmét llapitotta meg akkor is a Birdsdg, mikor Yevgeniy
Vladimirovich Yakovlev szdmdra az orosz birdsdgok elétt folyé polgari eljirasban ugyan tartot-
tak nyilvanos targyaldst, azonban arrél olyan késéi idépontban értesitették a feleket, hogy azon
semmiképpen sem tudtak részt venni,'® illetdleg amikor a Natalija Andrejeva tigyében tartott
nyilvanos tdrgyaldst a kittizott idépont elbtt tartotta meg a lett birdsag.'” Az ilyen esetekben a
Birésag szerint még akkor is fenndll a jogsértés, ha az adott személy részvétele nem kotelezd
a targyaldson.

Az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményének 6. cikkében, a targyalds nyilvdnossiga korében
rogziteteék, hogy az ftéleteket nyilvdnosan kell kihirdetni. A targyalds nyilvanossigéval ellentét-
ben ez a jog altaldban nem korldtozhaté:** még a nyilvdnossag kizardsa mellett tartott targyald-
sok esetében is nyilvanos az itélethirdetés, azonban ez a kotelezettsége a birésagoknak csak az
itélet rendelkezd része és az indokolds lényege vonatkozaséban 4ll fenn, igy nem terjed ki a tel-
jes, részletes indokoldsra.?! A Bir6sag ez iddig egyetlen esetben mondta ki annak lehetdségét,
hogy az itélet nyilvanos kihirdetése elmaradjon: a B. és P. dltal inditott gyermekelhelyezési per-
ben a gyermek érdekeire tekintettel nem marasztalta el az Egyesiilt Kirdlysigot a nyilvdnossdg-
nak az itélethirdetésrdl valé kizdrdsa miatt.”? A nyilvinossdg biztositasa nyilvdnvaldan a tdrsa-
dalmi kontroll lehetdségét hivatott szolgélni: a Birdsig megitélése szerint azonban erre nincs
sziikség, ha az eljér6 birdsdg a fellebbezés megengedhetdsége korében hoz dontést, valamine
akkor sem, ha kasszacids jogkorében eljirva a megtdmadott hatdrozatot hatdlyon kivil helyezi
és az alsobb szintt birdsdgot vj eljardsra kotelezi.?

A nyilvénos {télethirdetés kapesdn Salvatore Lamanna inditott eljirdst a Birdsig elot,
amely megéllapitotta, hogy a tarsadalmi kontroll biztositott abban az esetben is, ha az itéletet
az cls6 foku birésig nem, de a mésodfoku birdsag nyilvinosan hirdette ki.**

Bar az Emberi Jogok Eurépai Egyezménye és az annak kapcsan kialakult birdségi gyakor-
lat a nemzetkézi jog részét képezi, nyilvanvaléan nem tekintheté eurdpai kozosségi jogforras-
nak, azonban vitathatatlanul nagy hatdssal birt és bir ma is az Eur6épai Unié tagillamainak jog-
rendjében is. Ennck alapjén nem meglepd, hogy tulajdonképpen az Eurdpai Uniét létrehozd
szerzédés a 6. (F) cikk (2) bekezdésével a szerzédések urai mar a kozosségi jog részévé teteék az
emberi jogokat, mikor régzitették, hogy »az Unid a kozosségi jog 4ltaldnos elveiként tartja tisz-
teletben az alapvetd jogokat, ahogyan azokat az emberi jogok és alapvetd szabadsdgok védelmé-

17 Moser v. Austria, no. 12643/02, 2006. szeptember 21-ci itélet.

18 Yakovlev v. Russia, no.72701/01, 2005. mércius 15-ei itélet.

19 Andyejeva v. Latvia, no. 55707/00, 2009. februdr 18-ai itélet.

20 V6. Werner v. Austria, no. 21835/93, 1997. november 24-¢i itélet; Moser v. Austria, no. 12643/02, 2006.
szeptember 21-ei itélet; Ryakib Biryukov v. Russia, no. 14810/02, 2008. julius 7-ei ftélet.

21 GRAD-WELLER i. m. (3.1]j.) 317.

22 B. and P, v. The United Kingdom, no. 36337/97, 35974/97, 2001. 4prilis 24-ei itélet.

23 Vo. Pretto and Others v. Italy, no. 7984/77, 1983. december 8-ai itélet.

24 Lamanna v. Austria, no. 28923/95, 2001. oktdber 10-ei itélet.
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161 52616 1950. november 4-én Réméban aldirt Eurépai Egyezmény biztositja, tovibb4 ahogyan
azok a tagdllamok kézos alkotményos hagyomanyabél erednek.” Ezen tallépve az Amszterdami
Szerzédés 7. cikkével mar negativ jogkovetkezményt is kildtdsba helyezett a jogsértd tagalla-
mokkal szemben, mikor lehetévé tette, hogy felftiggesszék az emberi jogokat sértd allamok tag-
sdgbdl fakadé jogait. Mindezek utdn nem maradhatott el az emberi jogok kozosségi alapjogként
valé deklardldsa. Ez az Alapvetd Jogok Eurdpai Chartdjinak (a tovabbiakban: Charta) kidolgoz4-
saval és elfogaddsaval valésult mega 2000 decemberében tartott Nizzai cstcstalalkozén.”

A Charta VI cime alatt taldlhatéak az igazsigszolgaltatassal kapcsolatos jogok, melynek
korében az elsd, azaz a 47. cikk rogziti a haté¢kony jogorvoslathoz és a tisztességes eljardshoz
val6 jogot. A tisztességes eljirds részeként itt is megjelenik a nyilvanossig kovetelménye, mely
alatt e korben a térsadalmi nyilvanossdgot kell érteni. Ez azonban nem korlétlan jog: a titokvé-
delem, a kozérdek, a fiatalkortiak jogainak védelme, valamint a személyiségi jog szabhat gatat a
teljes kort nyilvdnossignak.® A Charta — tekintettel uniés jogforrasi jellegére — kézvetleniil
hivatkozhaté a tagallami bir6sagok elote, ezért megsértése esetén a nemzeti birésagok jogosul-
tak eljarni, kivéve, ha valamely tagdllam mulasztésit a Bizottsdg tagéllami kotelezettségszegési
eljardsban orvosolja. Ilyen kotelezettségszegési eljardsra azonban ez iddig még nem kertle sor
egyetlen tagallammal szemben sem a birdsigi térgyaldsok nyilvinossaga kovetelményének meg-
sértésére hivatkozéssal: ez feltehet8leg az Emberi Jogok Eurdpai Birésiga joggyakorlatanak ko-
sz6nhetd, amely — a fent kifejtettek alapjén is — egy viszonylag kévetkezetes, jol meghataroz-
haté fogalmdt, illet8leg rendszerét dolgozta ki a birésagi targyaldsok nyilvinossigdnak.

A térgyaldsok nyilvdnossdgat biztosité nemzetkozi kozjogi dokumentum az Emberi Jogok
Eurépai Egyezménye mellet még az ENSZ Kozgytilése dltal 1966. december 16-4n elfogadott
Polgéri és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmdnya (a tovédbbiakban: Egyezségokmadny),
melyet Magyarorszégon az 1976. évi 8. torvényerejli rendelettel hirdettek ki. Ez a 14. cikkében
biztositja minden ember azon jogét, hogy pértatlan birésdg 4ltali tisztességes és nyilvinos tar-
gyalasban legyen része. Az Egyezségokmdny megsértése esetén az Emberi Jogi Bizottsig volt
jogosult eljarni, 2006. mércius 15-ét8l pedig az ENSZ Emberi Jogi Tandcsa hatdskorébe keriile
a részes allamok éltal elkovetett jogsértések miatt el8terjesztett panaszok megvizsgdlasa:*” en-
nek joggyakorlata azonban meglehetdsen csekély a térgyaldsok nyilvdnossdga kapesan, hiszen e
téren 4ltalaban az Emberi Jogok Eurdpai Birdsigahoz fordulnak azok, akik ugy érzik, hogy a
nyilvanos tdrgyaldshoz ftiz8d6 jogaikban megsérteteék dket.

2.2. A targyalasok nyilvinossaga Hazankban

A nyilvanossig elve a XIX. szdzad masodik felében nyert igazdn teret a magyar polgari igazsig-
szolgéltatas teriiletén, mikor a zdrt ajték mogotti targyalds és az irdsbeliség a reformkor utin

25 ARVA Zsuzsanna: Az igazsigszolgiltatissal kapcsolatos jogok az eurdpai kozosségi jogban. Jogelmeéleti
Szemle, 2005/3. http://jesz.ajk.clte.hu/arva23. heml#_find

26 V5. uo.

27 L. részletesen LAKATOS Istvan: Az ENSZ Emberi Jogi Tandcsa — Vagyak és realitdsok. Fundamentum,
2007/1. 95-96.
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végleg tarthatatlannd vélt, hiszen az igazsagszolgaltatds céljaival az ilyen tipust eljardsok egyre
kevésbé voltak Gsszeegyeztethetéek.™

A szobeli és nyilvénos eljards meghonosodaséval a magyar polgari eljirdsjog torténetében
egy Uj fejezet nyilott meg: ezen a jelenleg hatalyos Pp. elfogaddsakor sem véltoztattak, igy a
nyilvinossdg elve lassan tobb mint masfél évszdzados multra tekint vissza hazankban, melynek
megfeleléen a felek kozotti jogvitat a birdsdg — néhdny kivételtd] eltekintve — nyilvanos tirgya-
lason kell, hogy elbirdlja. [Alaptorvény XXVIIL. cikk (1) bek.; Pp. 5. § (1) bek.] A nyilvdnossig
lényegében a térgyaldson jelenlévd hallgatdsagot érinti, ugyanis a polgari per szerepldinek, igy
a birénak, a feleknek, beavatkozdknak, tantknak, szakértdknek a jelenléte nem zarhaté ki
A hallgatdsdg alact azonban két, egymastdl viszonylag elhatarolhatd kort kell érteni: egyrésze
azokat, akik valamilyen okb¢l érdeklddnek a per irdnt (pl. kdzvetetten érintettek, rokonok,
tigyvédjeloleek, joghallgatdk, illetdleg a jogtudomdny és a tarsszakmak képviseldi), masrészt pe-
dig a sajté képviseléit.”” Nyilvdnvaléan mindkét személyi kor informdciét kivan szerezni a per-
18], de ezen informacidszerzés oka és célja élesen elkiilonil. Fontos azonban leszégezni, hogy a
hallgatésdg jelenléte csak jog és nem kotelezettség, azaz a targyalds nyilvinossiga esetén nem
elengedhetetlen feltétel, hogy a targyaldson valdban jelen is legyen hallgatosig.®

Koénnyen belthatd, hogy a nyilvdnossdg elvének korlatlan érvényesiilése bizonyos esetek-
ben sokkal tobb kérral, mint haszonnal jirna, ezért lehetéség van a nyilvanossagot kizdrni.*' Ezt
az Alkotmanybirésig is megerdsitette tobb hatdrozataval.* A nyilvinossig kizardsa a Polgdri
perrendtartas alapjn lényegében négy teriileten, négy érdek vonatkozdsaban érhetd tetten. fgy
a nyilvanossdg kizdrasit indokolhatja az adatvédelem, a titokvédelem, a kézerkoles védelme,
valamint valamely perbeli szerepld védelme. Az adatvédelem okdn zért tdrgyaldst rendel el a bi-
r6sag a mindsitett adat védelme érdekében.® A titokvédelem korében az uzleti titok vagy killon
torvényben meghatdrozott més titok megérzése érdekében keril sor a nyilvanossag kizdrdsdra:
errdl a birésag hivatalbél dont. A kozerkéles védelme, mint ok, meglehetdsen absztrake, ennek
megfeleléen ennek megitélése és mindsitése birdi mérlegelés tirgya. A perbeli szereplok védel-
me érdekében a jogalkoté hdrom esetet nevesitett, melyek a nyilvdnossag kizardsara alapot ad-
hatnak, igy a kiskort védelme, a tandvédelem, illetdleg az tigyfél kérelme alapjin, ha az a fél
személyiségi jogainak védelme érdekében indokolt: mig az elsé két esetben a birdsig hivatalbol
dont a nyilvanossig kizdrasarol, a félnek személyiségi jogainak védelme érdekében kérnie kell a
nyilvanossag kizardsat a birésdgtol.

28 HerCZEGH Mihaly: Magyar polgdri tivvénykezési rendtartds. Otddik drdolgozote kiadas. Budapest, Franklin
Térsulat, 1896. 19.

29 Az igazsdgszolgaltatds nyilvinossiga, kiilonds tekintettel a birdsdgi targyaldsok nyilvanossagéra. i. m. 8.

30 HERCZEGH i. m. (28. 1j.) 19-20.; GAsPARDY Ldszl6 — HarsAGI Vikeoria: Alapvetd elvek. In: PETRIK
Ferenc (szerk.): Polgdri eljdrdsjog. Kommentdr a gyakorlat szdmdira. Budapest, HVG-ORAC, 2000. 21. pétlap. 31.

31 FaBINYI Tihamér: A polgdri perrendtartis torvénye és joggyakorlata. 1. kétet. Budapest, Grill Karoly
Konyvkiadévallalata, 1931. 431.; TERFY Gyula: Az uj polgdri perrendtartds. 6-ik kiadds. Budapest, Grill Karoly
Konyvkiadévéllalata, 1914. 309.

32 V5. 58/1995. (IX. 15.) AB hatdrozat, 20/2005. (V. 26.) AB hatirozat.

33 A minésitett adat védelmérdl sz6l6 2009. évi CLV. térvény a mindsitett adatokat nemzeti, illetve kiilfoldi
mindsitett adatként jel6lik, illetdleg meghatdrozzak a mindsités szintjeit, valamint a mindsitési eljaras részletes szabé-

lyait.
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Az ugy jellegére tekintettel tovébbi esetekben is sor kertilhet a nyilvanossig kizardsdra,
noha a fenti feltételek egyike sem 4ll fenn. fgy a hdzassagi perekben, az apasigi és szdrmazis
megéllapitdsa irdnti perekben, valamint a sziil6 feliigyelettel kapcsolatos perekben ki lehet zarni
a nyilvénossdgot — erre az eljéré birdsig koteles figyelmeztetni a feleket. [Pp. 284. § (1) bek,
293.§ (1) bek., 302. § (1) bek.] Kiilon régzitették emellett a gondnokségi perek esetére, hogy a
tirgyalasrol a nyilvanossagot a felperes kérelmére is ki lehet zdrni, ha az alperes személyiségi jo-
gainak védelme érdekében ez indokolt. [Pp. 309. § (1) bek.] A nyilvdnossig kizdrdsa terjedel-
mét illetden a biré mérlegelési jogkorébe tartozik, hogy azt az egész térgyalds vonatkozasiban,
avagy annak csak egy része kapcsan® rendeli el: e kérdésrdl végzéssel dont, mely ellen kiilon
fellebbezésnek nincs helye.

A nyilvanossdgot biztositd 4ltalanos rendelkezésck a Polgari perrendtartdsban elviekben
tehdt a korldtlan nyilvanossdg felé mutatnak, ugyanis a birdsdgon tartott térgyalds mindenki
szdmara biztositott lehetdség: a személyre, illetdleg az tigyre tekintet nélkiil.* Ez a gyakorlatban
azonban nyilvinvaléan nem tud teljes mértékben megvaldsulni, hiszen a targyal6termek befo-
gaddképessége is korldtozott. Ennek megfelel6en a feltehetSleg nagyobb érdeklédésre szdmot
tartd tigyekben gyakran feltiintetik elézetesen a hallgatdség maximalis étszamdt: ezt az interne-
ten, az adott birdsig honlapjin is kozzéteszik. Ezekben az esetekben vagy elézetes regisztracio-
hoz kétik a térgyaldson vald részvételt vagy pedig az érkezés sorrendjében ,engedik be” a tar-
gyaldterembe a megfeleld szamu hallgatésagot: nyilvanvaléan mindkée alkalmazott médszer
rejt magdban hidnyossdgokat.*® Ezen probalt enyhiteni az dllampolgari jogok orszdggytilési biz-
tosanak OBH 1439/2009. jelentése, mely tjsdgirdk, illetve magédnszemélyek panaszai alapjan
foglalkozott a birdsagi tirgyaldsok nyilvinossagaval, kiilonos tekintettel az elézetes regiszerdcio-
hoz kotote részvéeeli lehetdséggel. Szabd Miété orszdggytilési biztos ennek kapesin megéllapi-
totta, hogy az cldzetes regisztrécidra a birdsigoknak nincsen felhatalmazasuk, és ez onkényes
jogértelmezésre ad lehetdséget. Ezért az orszaggytilési biztos javasolta az igazségiigyi és rendé-
szeti miniszternek, hogy kezdeményezze a biréségi targyalasok nyilvinossagéval, ezen beliil a
térgyaldtermi részvétellel, sajeorészvétellel kapesolatos garancidk egységes, torvényi szintd sza-
bélyozdsanak kialakitdsat.

A nyilvédnossdg tényleges érvényesiilésének biztositasa érdekében alapvetd feltétel, hogy az
egyes targyalasok idépontjardl és helyszinérél bérki tudomdst szerezhessen. Mig azonban a per-
beli szereploket a targyaldsra idézik, addig a hallgatésagnak meglehetdsen korldtozottak a le-
hetdségei ilyen tirgyt informéciok szerzésére. A birdsdg kezel8iroddjin lehetdség van a tirgya-
lasok idépontja és helyszine felél érdeklddni, 4m ehhez 4ltaldban sziikséges az tgyszdm
megjeldlése, ami a (leendd) hallgatdsig tagjai eldte igen gyakran nem ismeretes. A birdsdg épii-
letében kifuggesztett targyaldsi jegyzék ellenben a hallgatdsdg segitségére lehet, ez azonban
feltételezi a birdsagon vald személyes megjelenést. A legnagyobb mértékben a birdsdgok hon-
lapjén kozzétett nyilvénos targyaldsi jegyzék biztosithatnd a tdrgyaldsok nyilvanossdganak érvé-

34 Pl a fé] vagy a tant(k) meghallgatdsanak idejére.

35 HERCZEGH i. m. (28.1j.) 19-20.

36 KovAcs Andras: Adatvédelem, titokvédelem. In: GATTER Laszlé (szerk.): A bivdk nagy kézikinyve. Buda-
pest, CompLex, 2010. 491.
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nyesiilését — ez azonban a személyhez f(iz8d6 jogok megsértését rejti magaban.” A magyar bi-

résagok gyakorlata e téren kiilonb6z6:%

Birésag Taldlhatd-e A targyaldsi jegyzék Megjegyzés
targyaldsi jegyzék tartalma
a birdsig honlapjén?
Kuria nem - -
Debreceni igen A tirgyalds ddtuma, A targyalasi jegyz¢k idérendi
[télétabla idépontja, sorrendben tartalmazza
tigyszdm, a kittizote tdrgyaldsokat.
igymindség,
az cls6 fokon eljard birésdg
megjelolése,
tanacs.
Févarosi [télétabla | nem - A birésig honlapjin
feltiintetésre keriiltek
a ,Kozérdeklédésre szamot
tarto tigyek” részletes leirdssal.
Gyéri Teélétabla igen A térgyalds ddtuma, A térgyalasi jegyzék
idépontja, az egy tandcs el8tt targyalt iigyek
a targyalds helyszine, szerinti csoportositast
az ligy térgya, alkalmazza.
tandcs.
Pécsi [rél6tabla nem - A ,,Sajtészoba” mentipont alatt
a regisztralt felhaszndlok
(tjsdgirdk) belépve talan
értesiilhetnek
a sajtényilvanossagra szamot
tartd tigyekrél.
Szegedi [tél6tabla igen A térgyalds ddtuma, A ,Sajté” meniipont alatt
idépontja, taldlhatd ,,Jovo heti targyaldsi
a targyalds helyszine, elézetes” alate olvashatd,
az ligy tdrgya és részletes azonban nyilvanval6an csak
leirasa, a sajtényilvanossagra szamot
eljéras. tartd tigyek talalhatéak megitt.
Balassagyarmati - - nem elérhetd a honlap
Torvényszék
Budapest Korny¢ki | — - nincs sajat honlap
Torvényszék
Debreceni nem - -
Torvényszék

37 Az igazsdgszolgdltatds nyilvinossdga... i. m. (2.1j.) 8.
38 Az adatfelvétel ideje: 2013. 4prilis 30.
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Birésig Talalhaté-e A targyaldsi jegyzék Megjegyzés

targyaldsi jegyzék tartalma
a birésag honlapjan?

Egri Torvényszék nem - A birésig honlapjin
felciintetésre keriiltek a ,,Nagy
szdmot tartd tigyek”, valamint
a ,Médianyilvanossagot kapott
ugyek” részletes leirdssal.

Févérosi igen - A honlap a jelen tanulminy

Torvényszék készitése idején karbantartas
alate 4lle.

Gyulai Torvényszék | - - nincs sajat honlap

Gy6ri Torvényszék | nem - -

Kaposvéri nem - A ,Sajtészoba” meniipont alatt

Torvényszék talalhatéak mega
»Kozérdeklddésre szdmot tartd
tigyek” heti bontdsban.

Kecskeméti nem - A ,Sajtokozlemények”

Torvényszék meniipont alatt a ,, Tdrgyaldsra
kertil6 tgyek” részletes leirdsa
olvashaté: ezek feltehetdleg
a kozérdeklédésre szamot tartd
tigyek lehetnek.

Miskolci nem - A, Térgyalasi jegyzék”

Torvényszék meniipont alatt a feltehetéleg
kozérdeklddésre szdmot tartd
tigyck keriiltek heti bontdsban
feltiintetésre.

Nyiregyhazi nem - A ,Sajtokozlemények”

Torvényszék meniipont alatt taldlhatéak meg
a kovetkezé héten targyalands,
altaluk kozérdeklédésre szamot
tartonak itéle tigyek.

Pécsi Torvényszék | nem - A , Térgyalasok nyilvanossiga”
meniipont alatt a feltchetdleg
kozérdeklddésre szamot tartd
tigyek keriiltek feltiintetésre.

Szegedi nem - -

Torvényszék

Szekszardi igen A térgyalds ddtuma, Csak biintetéiigyek keriiltek

Torvényszék idépontja, feltiintetésre a birdsagi

a targyalds helyszine, honlapon taldlhaté térgyalasi
az ligy térgya, jegyzékben.
tandcs.

IN MEDIAS RES e I EVFOLYAM, 2. SZAM




A POLGARI PEREK NYILVANOSSAGA

391

Birésag Talalhaté-e A targyaldsi jegyzék Megjegyzés
targyaldsi jegyzék tartalma
a birésag honlapjan?

Székesfehérvéri - - nincs sajat honlap

Torvényszék

Szolnoki nem - -

Torvényszék

Szombathelyi nem - -

Torvényszék

Tatabdnyai nem - A biréség honlapjén

Torvényszék feltiintetésre kertileek
a ,,Kozérdeklddésre szamot
tartd tigyek” részletes leirdssal.

Veszprémi nem - A honlap tartalmazza a kitizéte

Torvényszék térgyalasi napokat, azonban az
tgyekre vonatkozdan semmiféle
informéci6 nem olvashaté.

Zalaegerszegi nem - A ,Sajtészoba” meniipont alatt

Torvényszék a regisztralt felhaszndlok
(jségirok) belépve talan
éreestlhetnek
a sajtonyilvanossdgra szamot
tartd tigyekrél.

A fenti tabldzat alapjan megéllapithatd, hogy a birésigi honlapok messze nem mutatnak
egységes képet, igy nem utalnak egy egységes rendszerre a térgyaldsi jegyzékek nyilvanossiga
kapcsn. Ezt nyilvanvaléan az Orszdgos Birdsdgi Hivatal is felismerte igazgatasi-szervezési jog-
korében. Ennck tiikrében az Orszagos Birdsagi Hivatal elndkénck 8/2012. (IV. 25.) OBH uta-
sitdsa a birésagok ¢és az Orszagos Birdsigi Hivatal sajtétdjékozeatdsi tevékenységérél, valamint a
birésdgok kozponti honlapjénak sajdszolgélatarol szol6 szabalyzat 4. § 4.b) pontja a birdésigok
szdmdra eldirta a nyilvdnossag tdjékoztatasdt a kovetkezd héten térgyalandd, kézérdeklédésre
szdmot tarténak {téle tigyekrdl. Ezeket a tdjékoztatdsokat — ahogy az a fentiekbol ki is dertl -
részint a birésdgok honlapjain taldlhatjuk meg, részint pedig egy egységes, osszesitett doku-
mentumban, melyet a birésdgok kozponti honlapjardl érhetiink el és tolthetiink le.?” Ezek az
,Osszesitett Targyalasi Jegyzék” meniipont alatt letdlthetd ,,Heti Orszagos Targyalasi Jegyzék”
elnevezésti dokumentumok naponkénti bontdsban tartalmazzak a feltchetbleg nagyobb koz-
érdekl6désre szamot tart6 tgyeket: az tigyszdm, a tdrgyalds pontos idépontjanak és az gy
hosszabb-rovidebb leirdsival. Emellett minden tigy kapcsin megjelolik azt a személyt, illetve
elérhetdségeit, akitdl informécié kérhetd az tigy kapesdn. Az Orszdgos Birdsagi Hivatalnak a
fent megjeldlt utasitasa mindenképpen tidvozlendd, azonban fontos lenne, hogy a birdsigok

39 hetp://www.birosag.hu/media/osszesitett-targyalasi-jegyzek
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dltal megtartott minden targyalds alapvetd adatait (a targyalds ddtuma, idépontja, a tirgyalds
helyszine, az ligy térgya, tanics) nyilvanossagra hozzék, hiszen a hallgatésag fentickben elséként
megjelolt személyi kore (azaz nem a sajté képvisel8i) nem feltétleniil a nagy kozérdeklddésre
szdmot tarté igyek tdrgyaldsait szandékozik latogatni.

Egyes becslések szerint a médidban bemutatott hirad6k mintegy 40%-4t teszi ki a birdsdgi
tgyekrol sz016 tdjékoztatds:* ahhoz, hogy ez a valdsdgnak megfeleld és az érdekl6d6k szdmdra
egyértelmi legyen, jogos igény fogalmazédik meg mind a média, mind az érdeklédék, s ugyan-
akkor taldn az igazsagszolgéltatds részérél is, hogy adott esetben a nyilvanosan tartott tirgyala-
sokrdl kép-, illetve hangfelvétel késziilhessen. Ezen igény értelemszertien csak a nyilvanos tar-
gyaldsok esetében tekinthetd jogosnak, hiszen a zdrt tirgyaldsok esetében csak a jegyzdkonyvezés
érdekében készithetd hangfelvétel. Mindezeknek megfelelden a Pp. 2008. julius 1-jécdl lehetdvé
teszi, hogy a polgari peres tigyekben tartott nyilvanos targyaldsokon — birésdg 4ltal meghata-
rozott médon — kép-, illetdleg hangfelvételt készithessenck engedély és id6beli korlat nélkil.*!
E lehetdség természetesen a sajtd szamdra is nyitva 4ll: nyilvinos tirgyalds esetén a birdsig tag-
jairdl, a jegyz6konyvvezetérdl, valamint az tigyészrél készithetnek kép-, illetéleg hangfelvételt.
Emellett az allami vagy helyi 6nkormdnyzati feladatot, valamint jogszabalyban meghatarozott
egyéb kozfeladatot elltd, e feladatkorében eljard személyrdl hozzdjaruldsa nélkil is készithetd
kép-, illetve hangfelvétel a torvény eltérd rendelkezése hidnydban. A személyiségvédelem érde-
kében azonban a felek és egyéb perbeli szerepl8k, valamint ezek képvisel8irdl, a tantrdl, a szak-
éredrdl, a tolmdcsrol, valamint a szemletdrgy birtokosardl csak akkor készitheté hang-, illetve
képfelvétel, ha e személyek ehhez kifejezetten hozzdjarulnak. Errél szikség esetén az eljard bird
tdjékoztatja Sket és a tdjékoztatds, valamint az erre adott valasz a tdrgyaldsi jegyz6konyv részée
kell, hogy képezze. [Pp. 134/A. § (1)-(3) bek.] Bér a Pp. megfogalmazisa és cime alapjin ¢
rendelkezés a trgyaldsra vonatkozik, értelemszertien megfelel8en alkalmazni kell e szabalyokat
az {télethirdetésre is: az ugyanis mindenképpen nyilvanos, igy elvickben semmi akadilya nem
lehet annak, hogy a biréi itélethirdetést — még zdrt targyalds esetén is — akdr ¢él6ben kozvetitse a
sajtd. Ez azonban nyilvanvaléan a birak egyébként is nagy felel6sségét tovabb noveli.

A fenti szabalyozds a gyakorlatban tobb nehézséget is okozhat, hiszen amellett, hogy a fil-
mezés adott esetben a tdrgyalds rendjét képes valamelyest megzavarni, az ¢él6, a tdrgyaldssal par-
huzamos kozvetités akdr az tigy érdemi elbirdldsira is kihatassal lehet,” hiszen alkalmas lehet a
(késdbbi) tanik befolydsoldsira, ahogy arra a kézelmult néhdny nagyobb nyilvinossigot vonzé
bintetdperében az eljard birdsdg felhivta a figyelmet és ennek okdn tiltotta meg az é16 kozveti-
tést.® Altaldban a polgari pereket nem 6vezi olyan nagy figyelem a sajté részérél, ennek ellenére
e probléma felmeriilhet és ezért orvosolandé a polgri birésagok elétt indule perekben is.

40 BaxkA Andras: A birdsdgi tirgyalasok nyilvanossaga. Magyar Jog, 2010/7. 385.

41 A buintet8eljarasokban a kép- és hangfelvétel készitéséhez sziikséges a tandcs elndkénck engedélye.

42 A tirgyaldtermekben fényképeznek, vakuk villognak, nagy iigyekben televiziés stabok forgatnak, az egyéb-
ként is zsufolt targyaldteremben a kamerdk mozognak, arra is volt példa, hogy a kameraval a biréi pulpitus el8l fekve
dolgoztak, a tirgyalds kép- és hanganyaga a targyaldssal egyidejtileg felkeriilt az internetre” Baka i. m. (40. ]j.) 385.

43 V6. Az igazsagszolgéltatds nyilvanossdga... i. m. (2.1j.) 22-23.
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Az Emberi Jogok Eurépai Egyezményénck részes allamaként Magyarorszag 1999-ben mé-
dositotta a Pp. nyilvinossagra vonatkozé szabalyait. Kordbban ugyanis lehet8ség volt a személyi
dllapottal kapcsolatos perekben, hogy a fél az itélethirdetés vonatkozaséban is kérje a nyilvanos-
sdg kizdrasdt, ez pedig nyilvanvaléan nem volt dsszeegyeztethetd a strasbourgi Birdsdg fentebb
ismertetett joggyakorlataval, ezért ezt a rendelkezést eltdvolitottdk a Pp-bol. fgy — cleget téve
a nemzetkozi jogi kovetelményeknek is — ha a birdsag ki is zdrja a targyaldsrdl a nyilvdnossagot,
a térgyaldson hozott hatdrozatokat akkor is nyilvinosan kell kihirdetni. [Pp. 5. § (3) bek.]
Ennck kapcsan tbb szerzé is rdmutatott a szabdlyozds aggilyossagara: a zdrt targyalds elrende-
lésének alapjdul szolgdlé ok nyilvdnvaldan a hatdrozat kihirdetésekor is fenn fog allni, s emiatt a
hatdrozat rendelkezd részének felolvasisa és szdbeli indokoldsa sordn a birénak kiilonosen te-
kintettel kell lennie erre az okra és igyekeznie kell a felek jogait ezzel nem sérteni.*

3. A polgéri perek iratainak megtekintése

A nyilvinossig elvének teljes korti érvényesiilése érdekében a targyalds nyilvanossaga mellett le-
hetdséget kell biztositani a perek iratainak megtekintésére. Ezt a lehetéségét természetesen azok
szdmdra mindenképpen biztositani kell, akdr eljardsi szereplokként, akdr jogi érdekiik okan ér-
dekeltek a perben. A polgari perek iratainak — a hatdrozatok tervezeteit és az esetleges killonvé-
leményeket kivéve — megtekintésére és azokrdl mésolat (kivonat) kérésére a felek, az tigyész és a
perben részt vevd egyéb személyek, valamint azok képvisel6i jogosultak: erre a per barmely sza-
kaszaban sor kertilhet és nem szitkséges hozzd engedély a birdsdg részérdl. Nem terjed ki ez a
jogosultsdg azonban azokra a tdrgyaldsi jegyz6konyvekre, melyeket olyan tirgyaldsokon vettek
fel, amelyen a nyilvinossagot a minésitett adat megdrzése céljabdl kizarték. A fenti személyi kor
mellete felvilagositds adhaté mindazoknak, akiknek az eljards lefolytataséhoz, illetve annak
eredményéhez jogi érdeke fuzddik: ennek igazoldsa esetén az eljdr6 birdsig elnoke engedélyezi a
per irataiba val6 betekintést, azokrdl mésolat és kivonat készitését, illetéleg a sziikséges felvild-
gositds megadasat. [Pp. 119.§ (1), (3) bek.] Ezen tilmenden - a nyilvanossdg elvébdl kovetke-
z6en — azonban lehetdséget kell biztositani a ,,nagy nyilvanossig” szamara is, hogy egyes szemé-
lyek akdr sajic maguk, akdr a sajté atjin ismereteket szerezhessenek az egyes polgari perek
irataiban foglaltakrél: erre a hatdlyos szabalyok kozott nem taldlunk rendelkezést, am a Polgéri
perrendtartas VIIL Fejezetében taldlhatd, ,,Az iratok megtekintése; mdsolatok” cim alatti ren-
delkezésekbdl sajndlatos médon az kovetkezik, hogy erre nincs lehetdség.

44 V6. GASPARDY-HARSAGI i. m. (30. ]j.) 32.
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4. A polgari itéletek nyilvinossiga — anonimizalt itéletek

A birésigok mikodésének nyilvdnossiga, mint kévetelmény magéban rejti tehat az itélethirde-
tések nyilvanossdgat is. Ennek szinte egyenes kovetkezménye, hogy a birdsigi itéletek a késbbi-
ekben is bizonyos foku nyilvénossigot élvezzenek.® Ezért a jogalkotdk rendelkezése szerint az
itéletrdl és az itélettel szembeni perorvoslat sordn hozott, az alsébb foku birdsagot vj eljardsra és
Uj hatdrozat hozataldra utasitd végzésrdl a per jogerds befejezését kovetd harom hénap eltelte
utdn a birdsignak fizetendd oldalanként hdromszaz forint, de hatdrozatonként legfeljebb Stezer
forint dij ellenében barkinek anonimizélt masolat adhaté. Az iigy megismerhet8sége — ugyan-
akkor ezzel egyiddben a személyiségi jogok védelme — érdekében a hatdrozatban szerepld ter-
mészetes személyek azonositdsat lehetévé tevd adatokat olyan médon kell t6r6lni, hogy az ne
jdrjon a megallapitott tényéllas sérelmével; egyebekben a hatdrozatban szerepld egyes személye-
ket az eljardsban betoltott szerepitknek megfeleléen kell megjelslni. [Pp. 119. § (7) bek.]

A biréi gyakorlat széles korti megismerhetdsége okdn 2007. julius 1-jétdl az Orszdgos
Igazsagszolgaltatdsi Tandcs Hivataldnak, illetdleg most mar az Orszagos Birésagi Hivatalnak
torvényi kotelezettsége, hogy a birdsdgi hatdrozatok vonatkozésiban fenntartson és miikodtes-
sen egy internetes adatbdzist is, ahol meghatdrozott itéletek anonimizalt formaban, teljes terje-
delemben elérhetdek. Ennek nyoman jote létre a Birdsdgi Hatdrozatok Gytjteménye elnevezést
adatbazis, mely a jogalkotdk kivdnsaginak eleget téve tartalmazza a Kuria jogegységi hatdro-
zatait, elvi bir6sagi hatdrozatait, elvi birésagi dontéseit és az altala az tigy érdemében hozott ha-
tdrozatokat, emellett az itélétdblak 4ltal az tigy érdemében hozott hatdrozatokat, valamint a
kozigazgatdsi és munkatigyi birdsdgok — ha a feliilvizsgdle kozigazgatdsi hatdrozatot egyfoku el-
jirdsban hoztdk, ¢és a birdsdg hatdrozata ellen nincs helye rendes jogorvoslatnak — 4ltal a koz-
igazgatdsi perben az tigy érdemében hozott hatdrozatokat. A fenticken tul, a kozzétett birdsagi
hatdrozathoz kapcsolva, azzal egyidejileg kozzé kell tenni azon birdsagi és mas hat6sagi vagy
egyéb szerv dltal hozott hatdrozatnak a birdsdg 4ltal anonimizalt digitalis masolatdt is, amelyet a
kozzétett bir6sagi hatdrozattal felulbiraltak vagy felilvizsgéltak. E rendelkezés a felsébb szintt
birdsdgokra telepit kotelezettséget és azt sugallja, hogy az alacsonyabb szintli birésigok nem
birnak kozzétételi jogosultsiggal. Ezt hivatott feloldani az a rendelkezés, miszerint barmely bi-
r6sdg elnoke elrendelheti a birdsdg 4ltal hozott mas hatdrozat kozzéételét is [2011. évi CLXL
torvény a birésagok szervezetérél és igazgatdsardl, 163. §).

A hatdrozatok kozzétételée illetéen a hatdrozatokat hozd birésigok elndkeit, valamint az
Orszagos Birdsdgi Hivatal elnoké terheli kotelezettség, A kozzétéeelre a jogalkotd hatdridde
dllapitott meg: a hatdrozatot az azt meghozd birdsdg elndkének a hatdrozat irdsba foglaldstol
szdmitott harminc napon belil kell kozzétennie gy, hogy fel kell tiintetni a birdsdg és a jogte-
rilet megnevezését, a hatdrozat meghozataldnak évét, valamint sorszdmdt, illetdleg czzel egy-
idejileg meg kell jel6lni azokat a jogszabdlyhelyeket, amelyek alapjén a birésdg a hatdrozatot
hozta. Az Orszégos Birésagi Hivatal feladata annak biztositasa, hogy a Birésagi Hatdrozatok
Gytjteményében a hatdrozatok szovegére és a megjeldlt jogszabalyhelyekre keresni lehessen

45 KirALY Lilla: Az informacidhoz valé hozzéférés és a jogi segitségnytjtds kapesolata a polgari perben. In:
KeNGYEL Miklés (szerk.): Informdcié a polgiri perben. Konferenciakitet a hiisz éve elbunyt Dr. Farkas Jozsef egyetemi
tandr emlékére. Pécs — Budapest, Dialég Campus, 2010. 63.
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[2011. évi CLXI. torvény a birdsdgok szervezetérél és igazgatdsirdl 163. §]. Ennck alapjén ha
felkeressitk a birésigok kézponti honlapjinak (www.birosag.hu) az anonimizalt hatirozatok
adatbdzisaban val6 keresésre szolgdld feliiletét, azaz a Birésagi Hatdrozatok Gytjteményét,*
a hatdrozatok kozétt vdlogathatunk a hatdrozatot hozé birdsag szerint, a hatérozatot hozé kol-
légium szerint, a hatdrozat dltal érintett jogteriilet szerint, a hatdrozat fajtdja szerint, a hatdrozat
meghozatalanak éve szerint, a jogszabalyhely szerint, de lehetéség van egy konkrét hatdrozat
megkeresésére a szdma szerint is. Emellett a szabad szoveges keresés lehetdsége is biztositott a
feliileten.*

A Birdségi Hatdrozatok Gytjteményében jelenleg 157 birdsdg hatdrozatait taldlhatjuk
meg, koztitk természetesen szép szdmmal a polgéri kollégiumok altal hozott hatdrozatokat is:

Birdsig A Polgari Kollégium éleal Osszes anonim médon
anonimizilt médon nyilvdnossdgra nyilvdnossdgra hozott
hozott hatirozatok szdma' hatérozat szima®
Kiiria 6285 14183
Debreceni [téltabla 1210 2547
Févérosi [tél8tabla 6130 10 846
Gyéri [eélétabla 1105 2.190
Pécsi [éléeabla 1001 1700
Szegedi Itéléeabla 1455 1940
Ttélbtablik isszesen 10901 19223
Balassagyarmati Torvényszék 326 1036
Budapest Kornyéki Torvényszék 1905 3290
Debreceni Térvényszék 768 1354
Egri Térvényszék 413 1301
Févérosi Torvényszék 5147 12318
Gyulai Torvényszék 600 1643
Gy®éri Torvényszék 525 1180
Kaposvéri Torvényszék 738 1687
Kecskeméti Torvényszék 873 2691
Miskolci Térvényszék 703 1772
Nyiregyhazi Térvényszék 671 1709
Pécsi Torvényszék 860 1751
Szegedi Torvényszék 770 1456
Szekszardi Torvényszék 420 1355

46 http://www.birosag.hu/ugyfelkapcsolati-portal/anonim-hatarozatok-tara
47 Az igazsdgszolgdltatds nyilvinossdga... i. m. (2.1j.) 8.
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Birésag A Polgari Kollégium 4ltal Osszes anonim médon
anonimizélt médon nyilvinossdgra nyilvanossagra hozott
hozott hatirozatok szdma' hatérozat szima®
Székesfehérvéri Torvényszék 646 984
Szolnoki Térvényszék 488 1635
Szombathelyi Torvényszék 189 427
Tatabanyai Torvényszék 440 1231
Veszprémi Térvényszék 452 750
Zalaegerszegi Torvénysz¢k 654 2051
Torvényszékek isszesen 17588 41621

I E szdm tartalmazza a Polgéri Kollégiumok 4ltal anonim mddon nyilvdnosségra hozott hatérozatokat a 2012.
december 31-¢i id8pontig.

2 E szém tartalmazza a Bintetd, a Gazdasdgi, illet8leg a Kozigazgatdsi és Munkatigyi Kollégiumok 4ltal anonim
médon nyilvinossagra hozott hatdrozatokat is a 2012. december 31-¢i idépontig.

5. Zarsz6

A polgari perek nyilvinossiga, mint jog és egyszersmind kovetelmény igen fontos jogintéz-
mény, hiszen ezéltal biztosithat6 az igazsdgszolgaltatas feletti tirsadalmi ellendrzés, a pértatlan
eljérds, a jogbiztonsig és a jogegység, s mindemellett tarsadalomalakitd és jogfejlesztd szereppel
bir.® Ezért a nyilvdnossignak — a személyhez fiz8d6 jogok sérelme nélkil — a lehetd legna-
gyobb mértékben érvényesiilnie kell: a per meginduldstol egészen az itélet megismerhetSségé-
ig. Napjainkban azonban a nyilvinossdg egészen mast jelent, mint akér tiz évvel kordbban is:
a modern informdcids technoldgia vivmanyainak, illetve az internetnek koszonhet8en az el-
mult néhany évben a jogalkotdknak és a jogalkalmazdknak djra kellett gondolniuk a nyilvanos-
sdg kérdését és a megviltozott koriilményekhez kellett szabniuk a Polgari perrendtartds és a
tobbi vonatkozé jogszabaly rendelkezéseit. Ezen feladatuknak tobbé-kevésbé eleget téve azon-
ban nem pihenhetnek meg, hiszen a polgdri perek nyilvanossiga — még ha nem is olyan széles
korben, mint a biintetéperek esetében — folyamatosan tjabb kérdéseket, megoldandé feladato-
kat vetnek fel.

48 V6. Az igazsdgszolgiltatds nyilvinossdga... i. m. (2.1j.) 9-11.
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