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El6sz0

Ez a konyv mifajtorténeti alapra helyezett, hatastorténeti vizsgalattal kiegészitett szerzGi
monografia. Targya a XVII. szazadi erkolcstani, meditacios irodalom egyik termékeny és
Eurépa-szerte olvasott szerz8jének, Nadasi Janosnak a munkéassaga. A téma irodalom- és
mivel6déstorténeti jelentdségét els6sorban az adja, hogy Nadasi életm(ivében kdzponti
helyen éllnak a kisepikai elemek, az elbeszé16 egyhazi proza hasznalati formai és kdzvetitési
folyamatai. Ezek a formék jelentds, am részleteiben kevéssé ismert szerepet jatszottak a
barokk vilagi széppréza kibontakozasaban és fejl6désében, kozvetitettek a kildnbozd
tarsadalmi rétegek kozott végbement irodalmi cserefolyamatokban, s hozzajarultak a
kultura, a tudattartalmak és magatartasformak differencialédaséhoz, kiegyenlit6déséhez. A
monografikus targyalast mindenekel6tt az indokolja, hogy az életm(i alkalmat ad antik,
kozépkori és humanista forrasok, m(ifajok tovabbélésének, véaltozasanak és hatastorténeté-
nek tanulményozasara, s lehet6vé teszi az eddig kulon kezelt irodalmi hagyomanyok,
miifajok kézti kapcsolatok és a nemzetkozi kdlcsonhatasok értelmezését. A nagyobbrészt
latin, kisebbrészt magyar nyelvii sz6vegek 0sszehasonlitd vizsgélata tovabb dsztonzi a
XVII. szézadi neolatin irasbeliség irodalomtorténeti integréaciojat, megvildgitja a neolatin
és a nemzeti nyelv( irodalom, az ,.egyhéazi” és a ,,vilagi” kultira, irodalom és ideolégia,
valamint a latin irodalom és a népkdltészet kapcsolatanak eddig kevéssé kutatott problémait.
Az elemzést Nadasi kéziratos és nyomtatott miveinek, valamint a mivek kiadasainak
jegyzéke egésziti ki.

A munka sordn sok segitséget kaptam, amit ezdton is megkdszénok. A témara
Wolfgang Briickner hivta fel figyelmemet, aki az els6 Iépésektdl a befejezésig nyomon
kovette kutatdsaimat. Kilondsen hélés vagyok Klaniczay Tibornak és Tarnai Andornak,
akik felismerték a téma elhanyagoltsagat és a benne rejlé lehet6ségeket, s ameddig tehették,
tdmogattak és figyelemmel kisérték a munkat. Kiilén kdszondm Hopp Lajos és Biré Ferenc
folyamatos bétoritasat, az elkésziilt fejezeteket érint6 megjegyzéseit. Koszonet illeti Péter
Katalint, Bitskey Istvant és Kilian Istvant a munka akadémiai doktori vitdjan elhangzott
opponensi véleménytikért. A forrasanyag 0sszegydjtésében a hazai és kulfoldi konyvtarak,
levéltarak munkatarsai az adatszolgaltatdst messze meghalado segitséget nyUjtottak. Kozi-
lik Lukacs LaszI6t emlitem meg név szerint, aki a rémai jezsuita forrasanyagban valé
tajékozodast segitette. Knapp Evénak koszéném kiadatlan kandidéatusi értekezésének fel-
hasznalasi lehetdségét és a munkaban nyujtott Onzetlen segitségét. A kutatds anyagi
feltételeit kezdetben a bonni Alexander von Humboldt Alapitvany, majd az Orszagos
Tudoméanyos Kutatéasi Alap, intézményi kereteit el§szér a wirzburgi egyetem Germanisz-
tikai Intézete, majd az MTA Irodalomtudomanyi Intézete biztositotta. A kdnyv megjelené-



sét a Magyar Konyv Alapitvany, a Nemzeti Kulturalis Alap és a Pro Pannénia Alapitvany
tdmogatta. Fogadjéak érte halas koszonetemet. Az Universitas Kiadonak készéndm a kotet
felvételét a Historia Litteraria sorozatba, valamint a konyv elkészitése soran tapasztalt
készséges egyuttmlkddést.



I. rész: Elbeszél6 egyhazi kisprdza, jezsuita meditacio,
exemplum



1 A XVII. szazadi elbeszélé egyhazi irodalom
mint kutatasi feladat

A XVII. szézadi egyhazi préza a barokk irodalom egyik kevéssé feltart, irodalomtorténeti
szempontb6l nem annyira latvanyos, de kultartorténetilégjelentds teriilete.1A kiemelkedd
szerz6k munkassaga viszonylag jol ismert, egyetlen irodalmi korszak sem jellemezhet6
azonban csupan a f6 mivekkel. Az irodalomnak minden korban megvan a mésod- és
harmadtermésii rétege, s minden korszakhoz, az irodalom esztétikai jellegéhez hozzatarto-
zik a mivek hatds- és befogadastorténete.2 Nem kétséges, hogy a valésagos irodalmi
termelés, a tarsadalmi, kulturdlis kornyezet és az irodalmi élet kereteinek ismerete nélkil
egyik korszakban sem lehet megéllapitani az irodalmi fejl6dés ritmusét, kiemelkedd és
kevéshé kiemelkedd pillanatait. A nyilvanval6an irodalmi érték( alkotasok mellett nem
hagyhatok figyelmen kivil azok a szovegek, amelyek ugyan nem felelnek meg mindenben
aszorosabb értelemben vett irodalmiség feltételeinek, de mint a gondolkodas és magatartéas
forrésai vagy hordoz6i nem kevéshé szoros kapcsolatban allnak az irodalommal. Ebbdl az
is kdvetkezik, hogy az irodalomtorténet korébe tartoznak az irodalmi kifejezés masodlagos,
Un. hasznalati formai, amelyekhez részben eltéré eszkozokkel kell kozeledni, de végsd
soron ezeket is csak az irodalomtorténeti forrasvizsgalat segitségével lehet rendszerezni és
értelmezni.3

A kutatas helyzete

Az ,elbeszéI6 egyhazi irodalom” kifejezés az egyhazi eredet(i, szélesebb rétegeknek szént,
tobb-kevesebb elbeszél6 vonatkozast, kisepikai elemet tartalmazé prézai miivek dsszessé-
gétjeldli. lrodalomtdrténeti vizsgalatat elsdsorban az indokolja, hogy aXVI-XVIII. szazadi
szépproza szilletésében fontos szerepe volt a tiinyomoérészt az egyhazi irodalomboél koz-
kézre kerilt kisepikai elemeknek, melyek ismerete nélkil a reneszansz és a barokk

1 Ban Imre: A magyar barokk préza véltozatai. In: Ug: Eszmék és stilusok. Budapest 1976,
186-202.

2 Hans Robert Jauss: Literaturgeschichte als Provokation. Frankfurt/M. 1970, 168. —V&. pl.
Déavidhazi Péter: ,, Isten masodsziilGttje. ” A magyar Shakespeare-kultusz természetrajza. Bu-
dapest 1989.

3 Romeo Arbour: L 'ere baroque en Francé. Répertoire chronologique des éditions de textes
littéraires. 1-/V. 1585-1643. Génévé 1977-1985. itt: premiere partié, torne I, p. VII-IX. -
Gottfried Félix Merkel: Deutsche Erbauungsliteratur. Jahrbuch fiir Internationale Germanistik
1971, Heft 3/1, 30-41. itt: 40.



széppréza megértése nem lehetséges. A magyar széppréza kialakulaséara vonatkozé Gjabb
kutatasok szerint az epikus betoldéasok, ,,szépprozai szigetek”, XV1. szazadi vallési szove-
geink kisepikai kitér6i a szépirodaimisagcsirainak tekinthet6k45A kisepikai elemek koziil
legjobban az anekdota ismert,” a befogadd prozaszévegek tipusai kozil az értekez6,
torténeti prozat és a kimondottan szépprézai elbeszéléseket kutattak a legalaposabban.6 Az
anekdotai, novellai elemek hordozoi koziil viszonylag kevesebb figyelemben részesiltek a
példak, ,,exemplumok”, illet6leg a vallasi targyu szévegek. Az egyhazi eredet(i szovegek
csoportjabdl elsésorban a XVI. szazadi magyar nyelvii kédexek és a XVI-XVIII. sz4zadi
prédikaciok példaival foglalkoztak,7 az egyéb prézai mifajok epikus részletei némileg
hattérbe szorultak. Ezek a vizsgalatok jelzik a folyamatot, amely a kézépkori muforméak
atalakulasat és a szépproza fejl6dését kisepikai elemekkel segitette eld, de a kisepikai
formak eredetkérdése, szépprozai illeszkedése és funkcidja az irasos méiformak alakulaséa-
ban, valamint a latin és a magyar nyelvii szévegek kapcsolata jorészt feltaratlan. Az
elbeszél6 szdévegeket felhasznalé XVI-XVII. szazadi egyhazi irodalomban szamos (j
alkot6i szandék, kdnyvtipus, fejlédési tendencia és hasznalati dsszefiiggés jelent meg,
melyek vizsgalata hozzajarulhat a széppréza kibontakozasanak és kisepikai tovabbfejlédé-
sének, az onallo kisepikai formak megteremtésének pontosabb megismeréséhez.

A barokk egyhazi irodalom tradicionalis jellege irodalomtorténeti kézhely, kevéshé
ismertek azonban ennek az irodalomnak a gydkerei, a késékozépkori és a reneszansz elemek
egyesitési kisérletei, a tovabbélés maddjai, mifajai és kdzvetitési csatornai.8®A kutatastor-
téneti el6zmények kozil kiemelkedik az irodalomtorténeti barokk-kutatashban az 1970-es

4 Nemeskirty Istvan: A magyar széppréza szilletése. Tanulmany. Budapest 1963. - Gyenis
Vilmos: A reneszéansz széppréza néhany sajatossaga. A kisepikai elemekfunkcidja. Helikon 17
(1971) , 411-427. itt: 420-421.

Gyenis Vilmos: AXVIII. szazad anekdotajarol. In: Irodalom ésfelvilagosodas. Tanulmanyok.
Szerk. Szauder J6zsef- Téarnéi Andor. Budapest 1974. 715-732. - Ud: Emlékirat és anekdota.
ItK 74 (1979), 305-321. - Mikes Kelemen: Torokorszagi levelek és misszilis levelek. Sajtd ala
rendezte Hopp Lajos. Budapest 1966. - Cstiry Balint: B6d Péter Szent Hilariusanakforrasa.
Erdélyi Irodalmi Szemle 1928. 99-116. - B&d Péter: Szent Hilarius. Gond., bev., jegyz.
Hargittay Emil. Budapest 1987. - Hermanyi Dienes Jozsef: Nagyenyedi Demokritus. Sajté ala
rendezte Klaniczay Tibor. Budapest 1960. - Gyenis Vilmos: Hermanyi Dienes J6zsef(1699-
1763). Sajtd ala rendezte S. Sardi Margit. Budapest 1991. - Hermanyi DienesJ6zsefszépprozai
munkai. Sajtd ala rendezte S. Sardi Margit. Budapest 1992. - Kényi Janos: A mindenkor nevet6
Demokritus. Val., sajtd ala rendezte Bir6 Ferenc. Budapest 1981.

6 Bedthy Zsolt: A szépprozai elbeszélés a régi magyar irodalomban. /-//. Budapest 1886-1887.
- Nemeskirty Istvan: Heltai Poncianusa és a magyar reneszansz szorakoztat6 préza. ItK 76
(1972) ,555-579. - Pirnat Antal: Fabula és historia. ItK 88 (1984), 137-148.

Bitskey Istvan: Humanista erudicid és barokk vilagkép. Pazmany Péter prédikacioi. Budapest
1979. - Nemeskirty Istvan: Bornemisza Péter kisértései. Budapest 1984. - Magyar nyelvii
halotti beszédek a XVII. szézadbdl. Gond., jegyz. Kecskeméti Gabor. Bev. Kecskeméti Gabor
ésNovaky Hajnalka. Budapest 1988.

Richard Newald: Die deutsche Literatur vom Spathumanismus z(ir Empfindsamkeit. Miinchen
1960. 417. - Wolfgang Harms: Rezeption des Mittelalters im Barock. In: Deutsche
Barockliteratur undeuropaische Kultur. Hg. Martin Bircher und Eberhard Mannack. Hamburg
1977, 23-52.
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évek eleje 6ta véghbement paradigmavaltas, melynek soran az esztétikai-formalis paradig-
mét irodalomszociolégiai, kommunikécioszerkezeti és funkcionalis megkozelitések valtot-
tak fol, ideoldgiakritikai, retorikatérténeti, komparativ és hatastérténeti szempontok léptek
el6térbe, s megnétt az Un. hattérkutatasok szerepe.9Ezek az (j megkozelitésekjo lehetésé-
get kinalnak az irodalmi termelés és befogadas, az irodalom torténetiségének, tarsadalmi-
saganak és a kett6 Osszekapcsoldédasanak, valamint az irodalmi hagyomanykozvetités
atalakulésanak vizsgalatara.l

Napjaink irodalomtorténeti kutatasadban végbement a barokk egyhézi irodalom, ezen
beltl a hasznélati irodalom mdifajainak rehabilitacidja, s folyamatban van az egyhazi
irodalom ,,irodalmi” statuszanak Ujrameghatarozasa. Nem szorul bizonyitasra, hogy az
irodalmi hasznalati forméak figyelembevétele a retorikatorténeti kutatasokban elengedhe-
tetlen, mivel a barokk szerzék jelents része éppen itt kivanta bizonyitani tehetségét, s a
legjelent6sebbek is mlkddtek ezen a teriileten. A poétikai forméak onéllésagardl alkotott
korabbi elképzelések uralma utén ma mar tudjuk, hogy a korszak nem ismerte a ,,hasznélati
irodalom” részben mesterséges elkilonitését: a poétikai és a hasznalati formak szorosan
oOsszefonddtak, s nehezen huzhaté hatar az ,,irodalmi” és a hasznalati vagy tudomanyos
szovegek kozott. Az irodalomtudomanyban el6térbe Iépett a poétikai formaknak alapul
szolgalo pragmatikus formék, a poétikai forméak és pragmatikus megfelel8ik viszonyanak
vizsgalata, s elfogadottad valt a pragmatikus nyelvi cselekvések értelmezése a poétikai
formak egyik forrasvidékeként.1

A prédikacio, a szinjaték, a lirai és az epikus kéltészet viszonylagjol kutatott teriiletei
a hasznalati irodalomnak, més témak vizsgalata azonban még a fogalomtisztazasnal tart, af

9 Hans Rébert Jauss: Paradigmenwechsel in dér Literatunvissenschaft. Linguistische Berichte
3(1969), 44-56. - UG: Irodalomtorténet mintaz irodalomtudomany provokacidja. Helikon 26
(1980), 8-39. - Hans-Harald Muller: Barockforschung: Ideologie und Methode. Ein Kapitel
deutscher Wissenschaftsgeschichle 1870-1930. Darmstadt 1973. - Hans Gerd Rotzer:
Schwerpunkte dér neueren Barockforschung. 1ASL 3 (1978), 167-179.

René Wellek: Z{ir methodischen Aporie einer Rezeptionsgeschichte. In: Geschichte - Ereignis
und Erzahlung. Hg. Reinhart Koseleck und Wolf-Dieter Stempel. Miinchen 1973, 515-517. -
Dér literarische Barockbegriff. Hg. Wilfried Barner. Darmstadt 1975.

Wolfgang Harms: Dér Ubergang z(r Neuzeit und die Wirkung von Traditionen.
Erdffnungssprache des Présidenten dér Joachim Jungius-Gesellschaften dér Wissenschaften.
In: Dér Ubergangz(ir Neuzeit und die Wirkung von Tradition. Gottingen 1978, 7-14. itt: 11-12.
- Dieter Breuer: Deutsche Nationalliteratur und katholischer Kulturkreis. In: Nation und
Literatur im Eurépa dér Frilhen Neuzeit. Aktén des I. Internationalen Osnabriicker Kongresses
z(ir Kulturgeschichte dér Frihen Neuzeit. Hg. Klaus Garber. Tibingen 1989, 701-715. - UG:
Das Argernis dér katholischen Literatur. Z(r Geschichte einer Ausgrenzung. In: Europdische
Barockrezeption. Hg. Klaus Garber. Wiesbaden 1991. 455-463. - Franz M Eybl: ,,P.
Abrahams und Kochems Wust. ” Z(ir Ausgrenzung dér populéren geistlichen Literatur in dér
Aufklarung. In: Européische Barockrezeption i. m. 239-248.

12 Wilfried Barner: Barockrhetorik. Untersuchungen zu ihren geschichtlichen Grundlagen.

Tubingen 1970, 78-80.
13 Karlheinz Stierle: Geschichte als Exemplum - Exemplum als Geschichte. Z(ir Pragmatik und
Poetik narrativer Texte. In: Geschichte - Ereignis und Erzahlung i. m. 347-375. itt: 361.
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mufajelméleti kérdések targyaldsa éppen csak megkezdédott. Nem vizsgéltak kovetkeze-
tesen a hasznalati proza kézvetlen hatasat a kbltészetre, s killondsen keveset tudunk a XVIII.
szazadban ndvekvd aranyban nemzeti nyelvl erkélcstani, didaktikus, meditécios irodalom
XVII. szazadi el6zményeir6l, az egyhazi és a vilagi elbeszélés kapcsolatarol. JBA XVII.
szézadi tdlnyomorészt latin nyelvd, sztoikus, aszketikus moralizalé irodalom jelentdségét
a kés6bbi fejl6dés szempontjabol nyomatékosba, hogy még 1750-1780 kozott isa,,nyom-
tatasban is megjelené magyar irodalomban az erkélesrél valé meditaciok voltak talsaly-
ban”, s hogy a felvilagosodas koranak magyar irodalma nehezen értheté a laicizal6do
egyhazi értelmiség erkolcstani irodalma nélkil.

A kutatastorténeti el6zmények kozé tartozik, hogy a XVII. szézadi latin irodalom a
humanista irodalomhoz viszonyitva hosszd ideig nem kapott megfelel6 méltatast, noha
ebben a korban a latin nyelvi{i irodalom egyutt élt a nemzeti nyelviivel, s ugyanigy
kapcsolddott annak fejlettségéhez, mint az antik és a kézépkori el6zményekhez, illetéleg
maés neolatin alkotdsokhoz.1' Ezzel parhuzamosan megkezddott a XVII-XVI1I. szazadi
irodalom fejlddéstorténeti felfogasanak atértékelése, s megkérddjelezédott az esztétikai
valt, hogy a barokk egyhazi irodalom tébb, mint puszta hasznalati cikk vagy technikai
kozvetitd eszkdz, s hogy egyik nemzeti nyelvii irodalom sem érthet6 meg a latin nyelv(
szovegek és a nemzetkozi dsszefuiggések figyelembevétele nélkiil. Ezzel megnyilt az Ut a
barokk egyhazi irodalom szélesebb rétegek fogyasztasara szant killonb6z6 perem-miifaja-
inak és kiadvanytipusainak feltarasahoz.

Témank szempontjabdl kiemelkedd jelentdségl, hogy az irodalomtorténet megkezdte
aszo6beliség-irasbeliség dsszefuggéseinek vizsgalatat a miifajok, a cselekmény, ajellemzés,
az ir6-olvasé kozti kapcsolatok, valamint az irodalmat a tarsadalmi, mével6dési szerkeze-
tekhez fiiz6 viszonyok teriiletén.18 A magyar irodalomtdrténet szébeliséghez fiz6d6 viszo-
nyat a kdzelmultban egy ideig az az elvi &llaspont hatéarozta meg, amely szerint a szébeliség
eredményei a XVI. szdzadban felszivodtak az irodalomba, ,.ett6l kezdve azonban a szébeli
kéltészet mar nem az irodalmi fejlédés szerves és nélkulozhetetlen része, s ezért a folklor

14 Alszeghy Zsolt: Faludi Nemes ember-ének magyar rokonai. It 32 (1943), 68-80.

15 Bir6 Ferenc: Afiatal Bessenyei és irébarétai. Budapest 1976. 5. - Uo: Afelvilagosodas koranak
magyar irodalma. Budapest 1994, 29-35.

16 Szorényi Lészl6: Hunok ésjezsuitak. Fejezetek a magyarorszagi latin hésepika térténetébdl.
Budapest 1993. - Téarnai Andor: Lateinische Lyrik in Ungarn im 16-17. Jahrhundert. Acta
Litteraria 1984, 233-242. - UG: Latinsag és magyarnyelv(iség a régi magyar irodalomban. In:
Amagyar nyelvés kultiraa Duna volgyében. 1. Kapcsolatok és kolcsénhatéasoka 18-19. szazad
fordul6jan. Szerk. Jankovics Jozsef. Kosa LaszI6. Nyerges Judit. Wolfram Seidler. Budapest-
Wien 1989,256-261. - Rémaiszerzok 17. szazadi magyarforditasai. Szerk. Kecskeméti Gabor.
Budapest 1993.

17 Ginter Hess: Deutsche Nationalliteratur und oberdeutsche Provinz. Zu Geschichte und
Grenzen eines Vorurteiles. JbtV 8 (1985). 7-30. - V0. Bir6: Afelvilagosodas i. m. 7-22.

18 Katona Lajos: Az dsszehasonlitd irodalomtorténetfoladatai. Budapesti Szemle 1900, 161-175.
- Max Wehrli: Formen mittelalterlicher Erzahlung. Aufsatze. Zurich-Freiburg i. Br. 1969. -
Walter J. Ong: OralityandLiteracy. The Technologizingofthe Word. London-New York 1982.
- Paul Zumthor: Introduction & la poésie orale. Paris 1983.



anyaganak targyalasa melldzhet6, - tekintetbe véve persze irodalom és folklor késdbb is
gyakori termékeny kolcsonhatasat.” 19 Mar az 1960-as évek végén megfogalmazddott az
igény, hogy ,,irodalomtudomany és folklorisztika egymast timogatva mennél tisztabban
tiikrozze a val6sagot”,20 napjainkra pedig elfogadotta valt, hogy ,helyesebb egy olyan
irodalomelmélet alkalmazasa, amely a folklor anyagét e kés6bbi szdzadokban is tekintetbe
veszi”,2L s ,,hogy az irodalomtorténetirasnak az eddiginél fokozottabb mértékben kell a
folklor eredményeire is tdmaszkodnia”.222A folklor torténeti rétegeinek tisztazasa az
irodalomtorténeti 6sszefiiggések ismerete nélkil nem valésithaté meg, masfeldl az iroda-
lom szamos jelensége Osszehasonlitd folklorisztikai ismeretek nélkiul nem vagy csak
részben értelmezheté.

A szbbeliség-irasbeliség viszonylatdban az irodalomtorténet részérdl legtdbbet vizs-
galt miifaj az elbeszélés.2l Az elbeszéléskutatas a torténeti folklorisztikanak is egyik
dinamikusan fejl6d6 &ga, s a XVI-XVIII. szazadi elbeszél6 irodalom kutatasa az 6sszeha-
sonlitd irodalomtorténet és a nemzetkozi folklorisztika egyik termékeny egytttmikodési
terulete. A folklorisztikdban bekdvetkezett szemléletvéltozas egyik f6 6sszetevéje, hogy a
kutatas figyelme a népi kultira - elit kultdra, a népszer(i irodalom - tudds irodalom
elkulonitésén nyugvé dichotém modellek utan a szébeli kultdra, a népszer( irott irodalom
és a tudds irodalom kozti kdlcsonhatasok, kozvetitési folyamatok és kapcsolatok, az
irodalom és a folklor kozti 4tmeneti alkotasok felé fordult.24&Ezzel parhuzamosan felérté-
kel6dott az irodalom hatasa a szajhagyomanyra, tébb figyelmet kapott a szajhagyomanyban
€16 prozai legendaanyag, s a folklor szovegek értelmezésében a térténeti-foldrajzi médszer-
rel szemben az irodalom és a szébeli hagyomény kozti kapcsolatok, kommunikacios
modellek és a torténeti dsszefiiggések Iéptek elGtérbe/ Nem szorul bizonyitasra, hogy az

19 A magyar irodalom torténete 1600-ig. Szerk. Klaniczay Tibor. Budapest 1964, 6.

20 Varjas Béla: lrodalom és folklor hatarmezsgyéjén. (Vazlat énekes epikank életrajzahoz.)
Helikon 1967, 27-40. itt: 40.

21 Kosar>' Domokos: Mvel6dés a XVIII. szdzadi Magyarorszagon. Budapest 1980, 61. - V0.
Tamai Andor: Kosary Domokos: Mivel6dés a XVIII. szézadi Magyarorszagon. Bp. 1980.
Akadémiai K 7581 ItK 86 (1982). 363-370.

22 Irodalom ésfolklor. Helikon 13 (1967), I. (Tematikus szém) Bevezetés, 1 - Domotor Tekla:

Széjhagyomany és irasheliség a kozépkori epikdban Magyarorszagon. In: Eszmetdrténeti

tanulmanyok a magyar kozépkorrol. Szerk. Székely Gyorgy. Budapest 1984, 147-157. - Varjas

Béla: Kozépkori oralis epikéank szerz6irdl. In: uo. 159—264. - Voigt Vilmos: A kdzépkori

magyar epika néprajzi tavlatai. In: uo. 165—280. - Tarnai Andor: Szdbeliség és irasheliség a

kozépkori Magyarorszagon. Korunk 1990. 492-499.

Erzahlforschung. 1-3. Theorien. Modellé und Methédén dér Narrativik. Mit einer

Auswahlbibliographie z(ir Erzahlforschung. Hg. Wolfgang Haubrichts. Gttingen 1976-1978.

- Ong: i.m. 139,

24 Litergtur und Laienbildung im Spatmittelalter und in dér Reformationszeit. Symposion
Wolfenbiittel 1981. Hg. Ludger Grenzmann - Kari Stackmann. Stuttgart 1984. - Literatur und
Volkim 17. Jahrhundert. Probleme popularer Kultur in Deutschland. Hg. Wolfgang Briickner
- Peter Bickle - Dieter Breuei. Wiesbaden 1985. - Lise Andries- Hans-Jirgen Lsebrink: Etat
présent des recherches etperspectives. XVII1siécle 18 (1986), 7-22. itt: 8. (Tematikus szam:
Littératures populaires.)

25 Elfriede Moser-Rath: Volksfrommigkeit im Spiegel dér Barockpredigt. Zf\V 65 (1969), 196—
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egyhazi szerz6k jelentds szerepet jatszottak annak az elbeszélés- és mas széveganyagnak
a létrehozésaban és nemzetkdzi elterjedésében, amely a felvilagosodas 6ta targya a néprajzi
kutatasoknak.26 A torténeti elbeszéléskutatés kiilondsen magasra értékeli ajezsuita erkélcs-
tani és hagiogréfiai irodalom jelent6ségét, amely egyrészt kozvetlenil a vilagi olvasok
hasznélatara készult, masrészt mint forrasanyag fontos kdzvetité szerepet jatszott a prédi-
kéciok felé.27

A tomegesen el6allitott vallasos irodalom a XVI. szazad végétél a XVIII. szazad
elejéig dsszeurépai jelenség, melynek szerepét a kora Ujkori torténelemben - a nemzeti
kultardk kozéps6 és alacsony rétegeire iranyul6 figyelem fokozoédasaval parhuzamosan -
a torténeti, mivel6dés- és mentalitastorténeti kutatasok is felismerték.28 Ennek az iroda-
lomnak a tarsadalomtorténeti megkozelitése nemcsak az irodalmi élet mindennapjaira, az
irodalom és a kilonb6z6 tarsadalmi, mivel6dési intézmények kapcsolatara vet fényt,
hanem lehet6séget ad a miivel§dés torténeti, tarsadalmi rétegzédését, valamint a kdnyv és
az olvasés torténetét érintd vizsgalatok Osszekapcsoldsara a szilkebb értelemben vett
irodalomtorténeti célkitlizésekkel298Az el6allitas, a kozvetités és a befogadas kérdéseinek
megvalaszolasaval ebben az 6sszefiiggésben az irodalomtorténet az alapfeltételeket teremti
meg a népszer( vallasos irodalom sokrét(i tarsadalmi, mlvel6dési szerepének tisztdzasahoz.

A XVI-XVIII. szazadi magyarorszagi kegyességi, meditécios irodalommal kapcsola-
tos korabbi kutatasok kimutattak, hogy az ide tartozé mivek nagyobbik része forditas. Az
eurépai gyakorlatnak megfelel6en a nemzeti nyelvi mivek is szamos esetben a latin nyelvii
és/vagy az abbol késziilt mas nemzeti nyelv(i forditasok révén jutottak el az orszagba.'

206. - UG: Gedanken z(r historischen Erzahlforschung. Zf\V/ 69 (1973). 61-81.- Ud: Die Fabei
als rhetorisches Element in dér katholischen Predigt. In: Die Fabei. Theorie, Geschichte und
Rezeption einer Galtung. My. P. Hasubek. Berlin 1982, 59-75. - Kriza Ildiké: A legendabal-
lada. Epikai-lirai alkotasok az irodalom és afolkl6r hataran. Budapest 1982. - V6. Dombtor
Tekla: Kriza Ildikd: A legendaballada. It 1983. 975-979.

26 Dietz-Ridiger Moser: Die Tannhauser-Legende. Eine Studie Uber Intentionalitat und
Rezeption katechetischer Volkserzahlungen zum Buss-Sakrament. Berlin-New York 1977, 13,

27 Elfriede Moser-Rath: Predigt und Volkstberlieferung. In: Internationaler Kongress dér
Volkserzahlungsforscher in Kiél und Koppenhagen 1959. Vortrage und Referate. Hg. Kurt
Ranke. Berlin 1961. 200-2I3. itt: 207-208. - V6. Hubertus Rauscher: Die Barockpredigten
des Jesuitenpaters Wolfgang Rauscher. Diss. Phil. Minchen 1973. - Marianne Kendler: P
Jacob SchmidS. J. Ein bairischer Hagiograph des 18 Jahrhunderts. Miinchen 1974.

28 Rolf Reichardt: .. Histoires des mentalitas*. Eine neue Dimension dér Sozialgeschichte am
Beispiel des franzosischen Ancien Régime. IASL 3 (1978). 130-166.

29 Stadt - Schule - Universitat - Buchwesen und die deutsche Literatur im 17. Jahrhundert.
Vorlagen und Diskussionen eines Barock-Symposions dér Deutschen Forschungsgemeinschaft
1974 in Wolfenbiittel. M. Albrecht Schone. Miinchen 1976.

30 Koltay-Kastner Jen6: XVII. és XVIII. szazadi olaszbél forditott vallasos miveink. EPhK 51
(1927). 24-31. - Tamai Andor: Ixiteinische Ubersetzungen franzdsischen Schrifttums im
Ungarn des 18 Jahrhunderts. In: Acta conventus neo-latini Amstelodamensis. Miinchen 1979.
976-982. —Bitskey Istvan: Lépes Balint és az olasz ..seicento” stilus. In: Klaniczay-
emlékkonyv. Tanulmanyok Klaniczay Tibor emlékezetére. Szerk. Jankovics Jozsef. Budapest
1994. 334-343. - Voros Imre: Hazaifrancia-magyarforditasirodalmunk a koraifelvilagoso-
dés id6szakaban. Kandidétusi értekezés. Budapest 1978.
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Német nyelvterileten kiilondsen nagyszamu forditas késziilt latinbol, s ezeknek a fordita-
soknak egy része tovabbi magyar forditasok alapjaul szolgalt.3l igy példaul a spanyol-olasz
barokk misztika és aszkézis részben német kozvetitéssel jutott el Magyarorszagra.32 A
kézvetlen forditas azonban csak az egyik lehet6sége a nemzetkézi kapcsolatoknak. A XVII.
szazad elsé évtizedeitdl kezdve egyre tobb 0nallé vagy részben o6nallé mi sziletett,
amelyeknek fontos szerepiik volt a nemzetkézi elbeszélésanyag, a kullonféle stilusaramla-
tok, egyes eszmék és egész eszmerendszerek kozvetitésében. Innen érthets, hogy a magyar-
orszagi anyagnak a mdfaji, tartalmi, szerkezeti és stilusbeli sajatossagok tekintetében
egyarant megvannak az eurépai parhuzamai, el6képei. A kisebb aranybeli, id6beli és més
eltérések a helyi torténeti, tarsadalmi kortilményekkel magyarazhatok. A mifajok, kiad-
vénytipusok magyarorszagi véltozatai szdmos esetben kozvetitettek a kornyezd népek, a
csehek, lengyelek, szlovakok és horvatok megfelel6 miifajai, kiadvanytipusai felé. Mind-
ezek alapjan megfogalmazhato a felismerés: a magyar egyhazi irodalom bels6, 6ntdrvény(
fejlédése és a nemzetkdzi hatdsok mellett vizsgéalni kell azt is, hogy milyen magyar
vonatkozasu miivek kerlltek be az eurépai irodalmi és vallasi kéztudatba.

A kulonféle rendi irodalmak eddig csupan részleteiben vizsgalt, terjedelmes szoveg-
korpuszai ma egyre fontosabb szerephez jutnak az irodalmi, mvel6dési folyamatok
rekonstrukciéjaban. A barokk irodalmi hagyoményok egyik slrlisodési pontja a jezsuita
erkdlcstani, meditéacios irodalom. A korabbi szakirodalom altalaban tényként kezeli, hogy
az egész jezsuita irodalom a tarsadalmi elkdtelezettség, a nevelés és az ideoldgiai misszié
jegyében allt, s hogy ez az irodalom jelent6s mértékben akadalyozta a szépirodalom
fejl6dését. Az Gjabb forrasfeltarasok tikrében fokozatosan atértékel6dott ajezsuitak torté-
neti szerepe a XVII. szézad rendi, politikai kiizdelmeiben és a térténelemszemlélet alaku-
lasdban,33 Uj megvilagitasba kertilt mlvel6déstorténeti,34 mivészettdrténeti jelentdsé-

31 Thienemann Tivadar: XVI. és XVII. sz&zadi irodalmunk német eredet(i mivei. /-///. ItK 32
(1922), 63-92. 33 (1923), 22-33, 143-156.

32 Turdczi-Trostler Jozsef: Keresztény Seneca. Fejezetek a kései humanizmus eurdpai és magyar-
orszégi torténetébdl. In: US: Magyar irodalom - vildgirodalom. Tanulmanyok. Il. Budapest
1961, 156-218. itt: 164.-V6. Georg Schreiber: DeutschlandundSpanien. Volkskundliche und
kulturgeschichtliche Beziehungen. Zusammenhange abendlandischer und ibero-amerikani-
scher Sakralkultur. Disseldorf 1936, 357-364.

33 Wolfgang Reinhard: Gegenreformation als Modernisierung? Prolegomena zu einer Theorie
des konfessionellen Zeitalters. Archiv fir Reformationsgeschichte 68 (1977), 226-252. - Les
Jésuites parmi les hommes aux XVle et XVlle siécles. Actes du colloque de Clermont-Ferrand
(avril 1985). Publiés par G. et G. Demerson, B. Dompnier et A Regond. Clermont-Ferrand
1987. - Ladislaus Lukacs: Monumenta antiquae Hungaridé. I-IV. Roméé 1969-1987. - U6: A
fliggetlen magyar jezsuita rendtartomany kérdése és az osztrak abszolutizmus (1649-1773).
Szeged 1989.

34 Mon. paed. - Arno Seifert: Dérjesuitische Bildungskanon im Lichte zeitgendssischer Kritik.
Zeitschrift fir Bayerische Landesgeschichte 47 (1984). 43-75. - Pavercsik llona: A kassai
konyvek Utja a nyomdatdl az olvasoig. Budapest 1992.



glk,35 s arnyaltabba valt a kép a rend szerepér6l az irodalmi miveltség fejl6désében.36 A
jezsuita oktatasi és irodalmi program a XVI. szazad végén a latinos, humanista erudicio
szellemében rogzit6dott, s a jezsuita latinsag példaadd és izlésformalé hatésa, a jezsuita
értelmiség vezetd szerepe az irodalom és kultira megérzésében, dtadasaban Magyarorsza-
gon egészen a XVIII. szadzad méasodik feléig nyomon kdvethet6.37 A vallasi élet Ujjaszer-
vezése érdekében ajezsuitdk szamos (j irodalmi térekvést honositottak meg, hozzajarula-
suk a barokk egyhazi irodalomhoz a képz6m(ivészethez hasonldan jelentésnek mondhaté.
A barokk fénemesi irodalom killondsen sokat asszimilalt a jezsuita irodalom széveganya-
irodalom tarsadalmi rétegz6dése lényegesen differenciéltabb volt annél a koréabbi elképze-
1ésnél, amely ezt az irodalmat a polgari rétegzédéstdl nem fiiggetlenil két nagy részre, egy
az udvari irodalom keretében fejlédott, jorésztjezsuita miveltség talajan keletkezett, és egy
népszeribb, elsdsorban ferences iskolazashol taplalkozo irodalomra osztotta.38 Ugyanak-
kor keveset tudunk a jezsuita eredeti irodalom retorikai szerkezetérgl, a hagyomanyos
elbeszé16, hagiografiai és mas mifajok integraciojarol az erkélcstani, meditacios irodalom-
ba, tovabbd arrdl, befolyasolta-e ez az irodalom, s ha igen, hogyan és mennyiben a vilagi
préza fejl6dését.

Meghatéarozasi kisérletek

Kiindulépontunk az irodalom fogalméanak empirikus értelmezése, egy olyan, alapjaban
leird jellegli irodalomfogalom, amely nyitott az egész XVII. szazadi irodalmi termelés, a
vele alland6 kdlcsonhatasban 1évé szobeliség, a torténeti folklorisztikai elbeszéléskutatas
eredményei és az eszmetdrténeti szempontok felé. Ez a diszkurzuselméleti kutatadsok
eredményeire alapozott, ,,posztstrukturalista” irodalomfogalom az irodalmi kommunikécio

35 Galavics Géza: A gy6ri barokk miivészet kezdetei. Ars Hungarica 1(1973), 97-126. - UG:
Késbreneszansz és korabarokk. In: Mivészettorténet - tudomanytorténet. Szerk. Aradi Nora.
Budapest 1973, 41-90. - UG: Hagyomany és aktualitas a magyarorszagi barokk mivészetben
-XVII. szézad. (A barokk képzém(ivészeti tematika helyi elemei.) In: Magyarorszagi reneszansz
és barokk. Szerk. Galavics Géza. Budapest 1975, 231-277. - Richard B&sei: Jesuitenarchitek-
turin halién (1540-1773). Teil I: Die Baudenkmaler dér Romischen und dér Neapolitanischen
Ordensprovinz. Bd. 1-2. Wien 1986.

36 Szorényi Laszl6: Ajezsuitak és a honfoglalasi epikafordulata. In: Irodalom ésfelvilagosodas.
Szerk. Szauder Jozsef és Tarnai Andor. Budapest 1974, 567-645. - UG: Hunok ésjezsuitak i.
m. - Staud - Jezsuita iskoladramak (Ismert szerz6k). Sajté ala rendezte Alszeghy Zsoltné -
Czibula Katalin - Varga Imre. Budapest 1992. - Astrid Jahreiss: Grammatiken und Orthogra-
phielehren aus dem Jesuitenorden. Eine Untersuchung z(ir Normierung dér deutschen Schrift-
sprache in Unterrichtswerken des 18. Jahrhunderts. Heidelberg 1990.

37 Térnai Andor: Egy tibetinek &lcazott laikus erkdlcstan a XVI11. sz&zadi magyar irodalomban.
ItK 62(1958), 177-186.- UG: Pax Auldé. ItK 72(1968), 273-283. itt: 278.

38 A magyar irodalom torténete 1600-t0l 1772-ig. Szerk. Klaniczay Tibor. Budapest 1964, 215.
—V6. Knapp Eva: Irodalomkinalat és m(ivel6dési program a barokk kori tarsulati kiadvanyok-
ban. MKsz 109 (1993), 3-36. itt: 29-30.
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lefolyasara helyezi a hangsulyt, s elveti az ,,irodalmi” - ,,nem irodalmi” kozti kiilonbség-
tevést.39 Vizsgélja az irodalom és a hagyoméanyosan nem irodalomnak tekintett koztes
mifajok viszonyét, tipol6giajat, az ,irodalmisag” szoébeli és képi formait, s el6nyben
részesiti az irodalomnak mint tarsadalmi intézménynek a funkcionalis felfogéasat 40 Ez a
megkdzelités megitélésink szerint dsszhangban all a XVII. szazad irodalomfelfogéaséaval,
melyben a sz6 modem értelmében vett tudomany és szépirodalom &llanddéan keveredik, s
anemzeti nyelv és a kifejezetten szépirodalmi megnyilvanulasok még nem nélkiilozhetetlen
Osszetev6k. Ebbe az irodalomfogalomba a korabeli irodalmi termelésnek megfeleléen a
torténeti, foldrajzi mivek, levelek, epitafiumok, példagydjtemények és mirdkulumszove-
gek ugyanugy beletartoznak, mint példaul a kialtvany-, legenda-, prédikacioé és embléma-
irodalom termékei, a fogadalmi képek feliratai, az erkolcstani, meditaciés muivek és az
egyhazi énekek.41

A népszer(i barokk egyhazi irodalom irodalomtorténeti helyének pontosabb meghata-
rozésat sokaig nehezitette, hogy hidnyzott az egyhézi irodalom mifaji tipologidja, a
masodlagos m(ifajok meghatarozasa és a mifajok kapcsolatrendszerének feltérképezése.
Nem tisztazott az egyhazi mifajok torténete és elmélete, nem vilagos, hogy az ide tartoz6
mivek kozul melyek jatszottak szerepet az irodalom fejl6désében, s homalyban van az
egyhazi mifajokjelentds részének kapcsolata a folklérral. Az utébbi évtizedekben azonban
jelent6sen megnétt a XVII—XVI1L szézadi egyhézi irodalom széles rétegeknek szant
perem-m(ifajai és kiadvanyformadi iranti irodalomtorténeti és folklorisztikai érdekl6dés, s
kezdenek kibontakozni a két diszciplina kozotti mdadszerbeli kapcsolat és egytttmiikodés
Uj lehetdségei.42 A hagyomanyos m(ifajelméletek és az esztétikai szemlélet éltalanos
valsadga nyoman mindkét tudomanyagban fokozatosan csokkent az egyetemesnek tartott
mifaji idedltipusok, klasszifikacids rendszerek érvényessége, Uj mfajelméleti és kommu-

39 Tzvetan Todorov: The Notion of Literature. New Literary History 5 (Autumn 1973), 1, 5-16.
- Helmut Hauptmeier - Siegfried L Schmidt: Einjuhrung in die empirische Literaturwissen-
schaft. Braunschweig-Wiesbaden 1985. - V0. Odorics Ferenc: Uj paradigma-e az empirikus
irodalomtudoméany? Helikon 35 (1989), 4-22. - Szili Jozsef: Az irodalomfogalmak rendszere.
Budapest 1993, 184-185. - Kalméan C. Gyorgy: Beszédaktus-elmélet és irodalomelmélet.
Bevezetd és bibliografia. Helikon 29 (1983), 128-151

40 Tzvetan Todorov: Les genres du discours. Paris 1978, - Diskurstheorien und

Literaturwissenschaft. Hg. Jirgen Fohrmann und Harro Mller. Frankfurt/M. 1988. - Rébert

Escarpit: Irodalom és tarsadalom. Helikon 17 (1971). 15-22.

V0. Hans Pdrnbacher: Literatur und Theater von 1550-1800. In: Handbuch dér bayerischen

Geschichte. Bd. 2: Das alté Bayern. Dér Territorialstaat vom Ausgang des 12. Jahrhunderts

bis zum Ausgang des 18. Jahrhunderts. Hg. Max Spindler. Minchen 1969. 848-883.

Klaniczay Tibor: Régi magyar irodalom ésfolklor. It 38 (1949), 205-215. - Voigt Vilmos: A

folklorisztika és a modern irodalomtudoméany kapcsolatai. In: Irodalomtudoméany. Tanulma-

nyok a XX. szézadi irodalomtudomany iranyzatairdl. Szerk Nyir6 Lajos. Budapest 1970.

539-569. - A megvaltozott hagyomany. Folklor, irodalom, mivel6dés a XVIII. szazadban.

Szerk. Hopp Lajos, KUIIGs Imola. Voigt Vilmos. Budapest 1988. - A mai nemzetkozi

folklorisztika. Helikon 36 (1990), 1 (Tematikus szam)-Kdzkoltészet, népi kultraa XVI-XVII.

szézadban. ItK 96 (1992), 5-6. (Tematikus szam) - Voigt Vilmos: A komparativfolklorisztika

ma. Literatura 19 (1993), 218-224.
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nikaciotorténeti perspektivak jelentek meg. Lassan kirajzolédnak egy mindkét diszcipli-
naban elfogadhato, az irodalmi és a folklor szovegekre egyarant érvényes 0j miifajmeg-
hatarozés és -elmélet kérvonalai.

A klasszikus, antik hagyomanybél szdrmazé normativ poétikéaval szemben a modern
induktiv, leiré poétikaaz irodalmi mifajokat nem idealis dsformakként, hanem pragmatikus
rendezd fogalmakként hatarozza meg a valésagosan létezé sz6vegek sokféleségére, ame-
lyek sem formailag, sem tartalmilag nem fiiggetlenek egymastél, hanem mindig mas
szovegekre vonatkoznak, azokb6l keletkeznek és azoktol kilénulnek el 84 E meghatarozas
szerint a mifajok olyan kozlési (kommunikécios) rendszerek (valtozatok), amelyek adott
torténeti, tarsadalmi és kulturdlis feltételek kozott aktualizalédnak 45 A pragmatikus sz6-
vegelméleti és az Gjabb retorikai kutatésok tukrében ,,az irodalmi mfajok struktaréai a
nyelvi kommunikaci6 struktdrajanak funkcionalis variansai” 46 Alapvet6 sajatossaguk a
szovegek, a kozlés funkcidja: ez szervezi a mfajok szerkezetét, ez hatarozza meg ajelentés
és a szovegek viszonyat mas szovegekhez. Az empirikus mfaji vizsgalatok els6dleges
feladata megtalalni ezt ajelentést és a mogotte 1éve szabalyrendszert, feltarni a formanyel-
vet, tisztazni a szovegek funkcionalis eloszlasat, kolcsonds koordinaciéjat, az aktualizalas
forméit és funkcidit, a befogadas modjat és feltételeit. A meglévé mfaji terminol6giak
altalanositasa helyett a koradbbinal nagyobb mértékben szilkség van a korabeli miifaji
elnevezések figyelembevételére és az eredmények dsszehangolasara a forméak hasznaléinak
mifajok feletti kommentarjaival, illet6leg az un. civilizalt mfajok, idealis m(ifaji katego-
ridk konstrukcidja és alkalmazésa helyett az an. redlis (empirikus, partikuléris) mifajok
bemutataséara. A kutatés targya tobbé mar nem egy vagy tobb m(ifaj, hanem egy meghatéa-
rozott kifejezési teriilet a maga egészében, célja nem a hasonlé szévegegységek, stilisztikai
eszkdzok onmagéban vald vizsgélata, hanem a torténetileg viszonyithaté muvek, a morfo-

43 Werner Welzig, Vém Nutzen dér geistlichen Rede. Beobachtungen zu den Funktionshinweisen
eines literarischen Genres. IASL 4 (1979), 1-23. - Predigl und soziale Wirklichkeit. Hg.
Werner Welzig. Daphnis 10 (1981). 1 (Tematikus szam) - Katalog gedruckter
deutschsprachiger katholischer Predigtsammlungen. H. Hg. Werner Welzig. Wien 1984—
1987. - V0O. Dan Ben-Amos, Do We Need Idedl Types (in Folkloré)? An Address to Lauri
Honko. Turku 1992. (NIF Papers No. 2) 21-22.

44 Fritz Peter Knapp: Mittelalterliche Erzahlgattungen im Lichte scholastischer Poetik. In:

Exempel und Exempelsammlungen. Hg. Walter Haug- Burghart Wachinger. Tibingen 1991,

1-22.itt: 1

Lauri Honko: Gattungsprobleme. In: EM 5, 744-769. itt: 761-763. - V0. Mihail Bahtyin: A

beszédmiifajai. In: Tanulmanyok az irodalomtudomany koréb6l. Szerk. Kanyo Zoltan —Siklaki

Istvan. Budapest 1988. 246-282.

Tsefania Skwarczynska: A genoldgia egyfélreismert alapprobléméja. Helikon 19 (1973), 1

52-64. itt: 58-59. - Marie-Laure Ryan: Toxvarda competence theoryofgenre. Poetics 8 (1979),

3, 307-337. itt: 311-312. - VO. Dieter Breuer: Einfiihrung in die pragmatische Texttheorie.

Miinchen 1974. -Heinrich F. Plett: Z{ir Systematik, Pragmatik undAsthetik dér Elocutio’. In:

Rhetorik. Kritische Positionenzum Stand dér Forschung. Hg. Heinrich F. Plett. Miinchen 1977,

125-165.
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logiai elemek, szovegszerkesztési elvek, a hasznalati médok, a szadndékolt hatas és a
tarsadalmi, kulturalis kontextus osszefiiggéseinek feltarasa 47

Mindezek tukrében az irodalmi barokk Ugy is definidlhat6, mint a m(ifajok kereszte-
z6dését elGsegitd korszak a miifajok szétvélasztasara torekvd, illetbleg azt elmélyité
reneszansz és klasszicizmus kozétt. 8 A barokk mifajkombinécios kisérletek legfontosabb
oOsszetevdje az egyhazi irodalom szempontjabdl az, hogy a killonb6z6 irasmoédok rendszeres
oOsszekapcsolasa a hatdsok megsokszorozasat eredményezi a vallasi eszmék terjesztése
érdekében. A barokk egyhézi irodalom altalanos m(ifaji jellemz8je az 4&tmeneti vagy koztes
formak tllsalya, a stilusbeli és tartalmi konvenciok keveredése, valamint az esztétikai
funkcié masodlagossaga. Ebbdl kovetkezik, hogy a tiszta m(ifajisdg ekkor nem lehet
alapvetd kritérium az irodalmisag meghatarozasaban.

A miifaj fogalmarol kibontakozé viszonylag egységes allasponttal szemben nehezen
hozhatok kdzds nevezére az elbeszélés elméletére, meghatarozasara és az elbeszél6 formak
rendszerezésére vonatkoz6 irodalomtudomanyi és folklorisztikai elképzelések 49 A folklo-
risztikai elbeszéléskutatashan az utobbi évtizedekben fokozatosan leértékel6ddtt az anonim
szdjhagyomanyozas és a kontinuitds hipotézis, ezzel szemben tudatosult az irodalmi
forrdsok, az olvasés, felolvasas és a népszer(i olvasmanyok, a nyomtatott irodalom és a
mindennapi beszéd eddig kevés figyelemben részesitett narrativ formainak jelentdsége.
Felértékel6dtek a kulonbozd tarsadalmi csoportok kézti kommunikécios csatornék, az
egyéni kreativitas, a regionalis, kontextudlis vizsgalatok, a torténetiség és az un. koztes
miifajok. A hagyoméanyos (idedltipikus) elbeszél6 mifajok utdn megkezdédoétt olyan elbe-
szélésforméak vizsgalata, amelyeket sokaig csupan irodalomtorténeti szempontok szerint
tanulméanyoztak. Megkezd6dott a reformacid és az ellenreformacié elbeszél§ forrasainak
feldolgozaésa, tipologizalésa, s fokozott figyelem fordult az elbeszélésanyag tarsadalomtor-
téneti dsszefliggéseire.50

47 Varjas Béla: Irodalom és tarsadalomtorténet. ItK 84 (1980). 607-619. - V6. Frederic C.
Tubach: On Classifications and morphologies. Outiiné ofa paper deliveredat the 9th Congress
ofthe International Society o f F6ik Narrative Research, Budapest, June 10-17, 1989. 12

48 Klaniczay Tibor: A magyar barokk irodalom kialakulasa. HH. ItK 64 (1960). 319-341.
443-461. - T(arnai). A(ndor).: Vitaa magyar barokk irodalom kialakulasarol. ItK 64 (1960),
626-628. - Klaniczay Tibor: Reneszansz és barokk. Budapest 1961, 361-436. - Ulrich
Schulz-Buschhaus: - Gattungsmischung - Gattungskombination - Gattungsnivellierung.
Uberlegungen zum Gebrauch des literarhistorischen Epochenbegrijfs ..Barock™. In:
Epochenschwellen und Epochenstrukturen im Diskurs dér Literatur- und Sprachhistorie. Hg.
Hans Ulrich Gumbrecht und Ursula Link-Heer. Frankfurt/M. 1985, 213-233.

49 Eberhard Lammert: Bauformen des Erzahlens. Stuttgart 1955. - Tzvetan Todorov: Les
catégories du récit littéraire. Communications 8 (1966), 125-151. - Kurt Ranke:
Kategorienprobleme dér Volksprosa. Fabula 9 (1967), 4-12.

50 Satu Apo: Analysing the contents of narratives. Methodical and technical observations. In:
Folkléré Processed. In Honour of Lauri Honko on his 60th Birthday 6th March 1992. Ed.
Reimund Kvideland. Helsinki 1992. 62-72. itt: 70. —RudolfSchenda: Tendenzen dér aktuellen
volkskundlichen Erzahlforschung im deutschsprachigen Raum. In: Deutsche Volkskunde -
Franzosische Ethnologie. ZweiStandortbestimmungen. Ilg. J. Chiva-U. Jeggle. Frankfurt/M.-
New York-Paris 1987. 271-291.



Az irodalomtérténet részérél az irodalmi és mas elbeszél§ szévegek modszeres
vizsgalataval foglalkoz6 narratoldgia mindenekel6tt a szovegek feltételeit és szervezddését
kutatja, s az elbeszélést a kulturélis és irodalmi onkifejezés egyik forméajaként hatarozza
meg. A narrativitas elmélete azonban csak a szévegek elbeszél§ aspektusait teszi leirhatova
és nem a narrativ szévegek minden jellemzgjét. Masként fogalmazva: nem hatérozhat6 meg
pontosan sem a narrativités kritériumainak 0sszessége, sem a narrativ szévegek korpusza,
csak olyan szévegeké, amelyekben az elbeszél6 jelleg annyira dominéns, hogy leirdsuk
relevansnak tekinthet6.5L Az irodalmi és szébeli elbeszé16 sz6vegek egyiittes, kommunika-
ci6 szempontl elemzése az elbeszélést kommunikaciés folyamat részeként értelmezi,
tematikusan vizsgalja az igy megragadhaté Osszetevéket és kisérletet tesz a szovegek
makroszerkezetének megallapitasara.'2

Mindezeknek az elméleteknek az alkalmazasat a XVII. szézadi elbeszélé anyagra
erésen korlatozza, hogy az ekkor tdlstlyban 1év6 a&tmeneti formak, mifajok kialakulasat és
atalakulasat eredményesen csak irodalomszocioldgiai és tarsadalomtorténeti szempontok
bevonasaval lehet vizsgalni.538A XVII. szazadban a vallasos irodalom mifajainak megu-
julésaval parhuzamosan megfigyelhet6 a kézépkori irodalmi, vallasi hagyomanyok folya-
matossaga és fejlédése, melynek soran az egyhézi préza f6 m(ifajainak szdmos altipusa,
maésodlagos forméja és valtozata alakult ki. Ezek a koztes formak mélyen gydkereznek a
hagyomanyos poétikaban, mégsem kozelithet6k meg az ismert mifajtérténeti fogalmakkal,
mivel akkor a tobbi érintkez6, a mivekben jelenlévé m(ifaj alarendelt szerepbe szorul. A
koztes forméakban a szévegszerkesztést, az uralkodé mifajt és a m(fajok hierarchiajat
egyarant a tartalom és a szerz6i célkitlizés hatarozza meg: a szerz6k egy mellérendelt
eszkoztarbol valogatnak, melybdl a tartalmi célkit(izés fliggvényében barmit f6 mifajja
emelhetnek. Ebbdl kdvetkezik, hogy ebben az irodalomban jéI nyomon kdvethet6k a m(faji
szerepvaltasok, a masodlagossaghol fakadd tartalmi és formai médosulasok, valamint a
mozg6sité szempontok uralma. A mdifaji kategoridk tovabb bonthatok, s a kilonboz6
felekezetek specidlis vallasos irodalméban tovabbi csoportok, atmeneti formak kulonithe-
t6k el. Ezek a formak el@sorban keretet biztositottak, s egyben jelzik a kiadvanytipusok,
szdveganyagok tartalmi, szerkezeti és mifaji iranyultsagat, melyen belll a kilonféle
szovegtipusok a megjelenési forma, az alkalom, a retorika és poétika torvényei szerint
szervezddtek. Mindegyik keret magédban foglalt mas m(ifajokat, almifajokat, miifajkezde-

51 Mieke Bal: Narratology: Introduction to the Theory of Narralive. Toronto 1985. 9. —\V6.
Studies in the Semantics ofNarrative. Beitrdge z(ir Semantik dér Erzahlung. Ed. Zoltan Kanyo.
Szeged 1980. - Zoltdn Kanyd: Narrative and Conimunication. An Attempt to Formulaié somé
Principlesfér a Theoretical Account of Narrative. In: Simple Forms. Einfache Formen. Ed.
Zoltan Kany0. Szeged 1982. 7-47.

52 Elisabeth Gulich: Ansatze zu einer kommunikationsorientierten Erzahltextanalyse (am Beispiel
mundlicher undschriftlicher Erzdhltexte). In: Erzahlforschung I, i. m. 224-256. - Erzéahlfor-
schung. Ein Symposion. Hg. Eberhard Limmert. Stuttgart 1982,

53 A kozép-eurdpai humanizmus kérdései. (Ulésszak Lackner Kristofsziiletésének 400. évfordu-
16ja alkalmabol.) Sopron, 1971 majus 6- 8. Osszedll. Horvath Ivan. Varjas Béla hozzaszolasa
Gyenis Vilmos el6adasahoz. Helikon 17 (1971), 470-476. itt: 475.

54 Lucia Bergamasco: Hagiographie el sainteté en Angleterre aux XVIe-XVIJle siécles. Annales
E. S. C. 48 (1993), 4, 1053-1085. itt: 1054-1055.
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ményeket és m(ifaj értékli széveghordozokat, allanddan érintkezett azokkal, ezért lehetd-
séget nyUjt 6nmagaban lezértnak tekintett miifajfejlédések egymasmellettiségének és a
kuldnboz6 mifajok kélcsonhatasanak tanulményozasara.

A népszer(i vallasos irodalom XVII. szézadi térténetében a mifajok folaprézodasa
szorosan 0sszefiigg az irodalmi formak onallésaganak feladaséaval a kiilénboz6 vilagnézeti,
vallasi meggondolasok miatt. Nagyjabol a szazad kézepére tehet6 a fordulat, melynek soran
a polemikus jellegl vallasos irodalom korabbi talsulyaval szemben tébbségbe keriilnek a
lelki elmélyilést szolgalé mivek.55 Ennek fo oka az, hogy el6térbe 1ép egy Uj, az egyéni
vallésosséagot és keresztény tokéletességet hangsilyozé spiritudlis aramlat, s megerdsodik
a laikusok vallasi 6nall6saga.56 Az egyéni vallasossag ébrentartdsanak meghataroz6 eszko-
ze anyomtatott kdnyv lesz, amelynek katolikus és protestans részrél egyarant fontos szerepe
van a kilonféle mivel6dési javak kozvetitésében. Ez az egyéni tokéletesedést szolgald,
hatalmas mennyiség(, részben jezsuita eredet(i kegyességi irodalom tilnyomoérészt kézepes
vagy kistehetségli szerzék tevékenységének az eredménye. A szerz6k tdbbsége nem a
klasszikus mifajokban, részben megbizas alapjan dolgozott, az el6re adott tartalomhoz
utdlag rendelte hozza az irodalmi eszkoztérat, a gyakorlati, nevel6i cél érdekében kész
megoldasokat kinalt, s meghatarozott mivel6dési szintekhez kotott igényeket elégitett ki.

A népszer( erkolcstani, didaktikus irodalom jel6lésére leggyakrabban hasznalt rokon
értelm( kifejezés az un. aszketikus irodalom. Az aszketika nem irodalomtdrténeti, hanem
teoldgiai és vallastorténeti fogalom: funkcionélis kategéria, amely konyvcimekben és a
kényvtéri szakrendszerekben a XVII. szazad kozepén jelent meg a keresztény tokeéletese-
désre nevelé muvek osszefoglald jelélésére. N7 A teoldgiai szakok, ezen belil maganak az
aszketikanak a differencialédasaval, valamint ajezsuita eredet(i ésjezsuita ihletésli kegyes-
ségi irodalom ugréasszer(i megnovekedésével parhuzamosan a kifejezés jelentése leszkilt,
s ettél kezdve els6sorban az egyén lelki éptilését kdzvetlenill 6sztonzé ahitatgyakorlatok,
vallésos olvasmanyok és moralis elmélkedések Osszességét jelentette.'8 Az aszketikus
irodalom kialakulaséban dont6 szerepetjatszottak a kiilonbdz6 rendi, azon belul elsésorban
a jezsuita teologiai iskolak, spiritudlis iranyzatok, melyek nyoméan egymastél jelent6sen
eltéré irodalmi hagyomanyok jottek létre. Az aszketikus irodalom adatokat szolgéltathat az
irodalmi funkcidk rendszeréhez, a miufajszocioldgiai rendszerképz6déshez, s példajan
tanulméanyozhaté a folyamat, melynek soran a belsd, rendi hasznalatra készilt muvekb6l
lassan kifejlédott a vilagi olvasok lelki igényeit szem el6tt tartd, a rendi sajatossagokat

55 V6. Csapodi Csaba: A magyar barokk. Budapest 1942, 30.

56 Dieter Breuer: Absolutistische Staatsreform und neue Frommigkeitsformen. Voriberlegungen
zu einer Frommigkeitsgeschichte dér friihen Neuzeit aus literaturhistorischer Sicht. In:
Frommigkeit in dérfriihen Neuzeit. Sludien z{r religiosen Literatur des XVII. Jahrhunderts in
Deutschland. Hg. Dieter Breuer. Amsterdam 1984. (Chloe Bd. 2) 5-25. itt: 25.

57 Chryzostom Dobrosielski: Summarium asceticae et mysticae Theologiae. Krakéw 1655. -
Christophorus Schorrer: Theologia ascetica, sive Doctrina spiritualis universa. Roma 1658, -
V6. Knapp Eva: A mariavolgyi kolostor kdnyvtara a 18, szazadban. (Rekonstrukcios kisérlet)
[-Il. MKsz 108 (1992), 193-216, 313-331. itt: 213.

58 Gulyas Istvan: A XVII. szézad katolikus aszkétikus irodalma. Budapest 1939, 3. - V&. Merkel
i.m 38
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azonban tovabbra is 6rz6 népszer(i vallasos irodalom. Ez az irodalom els@sorban praktikus
célokat szolgal: meghatéarozott kiils6 cselekvésekre késztet, hozzajarul bizonyos teolégiai
elképzelések, igy példaul a b(in és a vezeklés gondolatanak emlékezetben vald rogzitéséhez,
s fontos funkcidja a szenvedés és a bel6le fakado fesziiltségek enyhitése, értelmezése.

Az aszketikus irodalom 6riasi hatérteriilet, mellyel sem az irodalomtorténet, sem a
mentalitastorténet nem foglakozott behatéan. Ez az irodalom a nagyszamu nemzeti nyelv{
fordités és atdolgozas révén a XVI-XV1I. szazadi (j vallasi aramlatok egyik hatasos
kozvetitje, egyben a szépirodalom eredményes, hosszl idén &t tdlsalyban 1évé vetélytar-
sa.59 Ez egyrészt azt jelenti, hogy az adott id6szakban ez a sz6veganyag elvélaszthatatlan
része az irodalom rendszerének és fejl6désének. Masrészt az ide tartozé6 mivek tartalmi,
szerkezeti és mifaji sajatossagai egy Osszetett, nehezen attekinthet6 rendszert alkotnak,
melyben akiilénféle kategdridk egymasba mosédnak és nehezen valaszthatok el egymastol.
Az aszketikus irodalomban nem a szdvegek esztétikai értéke allt az el6térben, mégsem
tekinthet6 ez az irodalom az egész irodalmi fejldés szempontjabol zsakutcanak. A korszak
irodalmi tudataban ez volt az irodalom egyik f6 vonulata: az ide tartoz6 muivek novekvd
aranyban vilagi kézonség szdmara, nemzeti nyelven késziiltek, s jelent6s mértékben
hozzajarultak az irodalmi nyelv és gondolkodas fejlédéséhez.60

A szorosabb értelemben vett aszketikus irodalom témai, forrasai, modszerei és mifajai
rendkivil sokfélék.6L Az elsédlegesen moralis, illet6leg misztikus mivekre vald felosztas
megkerili a valdsagos helyzetet, mivel csak kevés alkotas sorolhat6 egyértelmiien az egyik
vagy a masik csoportba. A XVI-XVII. szézadi aszketikus irodalom legkedveltebb témai
egyrészt a dogmatika tételeit gyakorlatban megvaldsité, hittartalmakat kozvetitd ahitat-
formék, mésrészt az erkélcsi elvek és azok gyakorlata, a mindennapi élet praktikus
célkit(izései, a helyes magatartéas szabalyai. Szamos mi meghatarozott élethivatés kovetel-
ményeit, illet6leg az Istenhezjutas gyakorlati eszkozeit allitotta kdzéppontba. Egy tovabbi
csoportba az erényekkel és/vagy a blinokkel foglalkozé kiadvanyok sorolhaték. A szerke-
zeti megoldas is rendkivil sokrétli. Viszonylagjél elkilénithet6k azok a munkak, amelyek
rendszeres napi hasznalatra késziltek, valamilyen id6egységet vesznek alapul, s id6beli
tagolast mutatnak. Ahogyan a kilonféle tematikus csoportok és szerkezeti megoldasok
kozott, ugy az ahitatgyakorlatok, olvasmanyok, elmélkedések, és a nagy tdmegben talalhaté
elbeszélések, illet6leg az egyhazi irodalom mas mifajai kozott sem mindig hizhat6 éles
hatar. igy példaul az elmélkedd irodalom targya nem sokban tér el a lelki olvasméanyok
ajtatossag-anyagétol, s elmélkedésszerii fejezetek imakdnyvekben és egyéb kegyességi
mivekben is rendszeresen el6fordulnak 62 A mivek tobbségében a miifajok kozti hatarok

59 Kari Viétort idézi Merkel i. m 30.

60 Gulyéas i. m. 91-92. - V0. Szentivanyi Dezs6: Canisius Szent Péter katekizmusa. Vallasi
népkonyv. Budapest 1944. 41. - Takacs Ince: Magyarferences aszketikus élet és aszketikus
kiadvanyok kiilonds tekintettel a XVII. és XVIII. szazadra. Budapest 1942.

61 Wolfgang Briickner: Zum Literaturangebot des Giildenen Almosens. Verifikations- und
Beurteilungsprobleme. Zeitschrift fiir bayerische Landesgeschichte 47 (1984), 121-139. -
Gulyés i. m

62 Gulyéasi.m. 12, 60.
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felbomlanak, a hagyoményos mifajok felaprézédnak, s a tiszta m(ifajok helyett a&tmeneti
forméak és szovegszervezd elvek Iépnek el6térbe.

Célkitlizés

A lehetdségek kozil amellett dontottiink, hogy egyetlen szerz8, Nadasi Janos munkéssagan,
miifaji rendszerén és szOvegstratégidin keresztil kozelitjilk meg az elbeszélé egyhazi
irodalom problémait. A vélasztast elsdsorban az indokolta hogy Nédasi nemcsak ,,a
Pazmanyt kdveté nemzedék egyik termékeny vallasos irdja”, 3hanem a XVII. szazad egyik
legtobbet ir6 és legolvasottabb egyhazi szerzdje volt egész Eurépaban: hatésa az orszagha-
tarokon tal Temesvari Pelbart mliveiéhez mérhet6. Ehhez jarul, hogy ir6i mikodése
lényegében egybeesik a magyarorszéagi barokk irodalom fénykoraval. Néhany rendtorténeti
munka mellett mintegy hatvan erkélcstani, meditaciés mivet irt, melyekben meghatarozé
szerepet juttatott a kiillénféle elbeszé16 formaknak, mfajoknak. Munkait néhany kivétellel
latinul irta, ezeket révid idén belil szamos nemzeti nyelvre leforditottak, néhanyat kozulik
egészen a XIX. szdzad végéig Ujra megjelentettek. Az életmiinek, amely els6dleges gya-
korlati, &hitati célkitlizése mellett jelent6s irodalmi, torténeti és teoldgiai ismeretekrdl
tanuskodik, csaknem a fele német és olasz nyelvterileten latott napvilagot. De miivei épp
igy megjelentek Franciaorszagban, Csehorszagban, Lengyelorszagban és Magyarorszagon,
s6t Mexikoban is. Egy résziiketa kiilénbdz6 eurdpai Maria-kongregacioktébb valtozatban,
részben hasonld tartalommal és szerkezettel, gyakran névteleniil adtak ki. Elettja és
munkéssaga alapjan a XVII. szézadi kdzép-eurdpai jezsuita erkélcstani irodalom olyan
képvisel6i mellé &llithat6, mint Jeremias Drexel, Georg Stengel, Georg Vogler,87 Jakob
Balde,688Heinrich Engelgrave, Michael Pexenfelder és Wilhelm Nakatenus.6

63 RMKT XVII/7, 624.

64 Rozsondai Marianne: Temesvari Pelbart népszer(isége Eurépaban. (Mirdl vallanak a konyv-
kotések?) MKsz 100 (1984), 300-319.

65 Kari Pombacher: Jeremiés Drexel. Leben und Werk eines Barockpredigers. Miinchen 1965. -
Barbara Bauer: Jeremias Drexel. In: Literatur Lexikon. Autoren und Werke deutscher Sprache.
Hg. Walther Killy. Bd. 3. Miinchen 1989. 112-113.

66 Alois Schneider: Narrative Anleitungen z(ir Praxis pietatis im Barock. Dargelegt am
Exempelgebrauch inden.. ludicia Divina “’des Jesuiten Georg Stengel (1584-1651). Miteinem
Exempelkatalog. /-//. Wiirzburg 1982.

67 Wolfram Metzger: Beispielkatechese dér Gegenreformation. Georg Voglers ..Catechismus in
Ausserlesenen Exempeln”, Wirzburg 1625. Wiirzburg-Minchen 1982.

68 Urs Herzog: Divina Poesis. Studien zu Jacob Baldesgeistlicher Odendichtung. Tubingen 1976.
- Gisbert Kranz: Zu Jacob Baldes Bildgedichten. Archiv fiir Kulturgeschichte 60 (1978),
305-325. —Jacob Balde undseine Zeit. Aktén des Ensisheimer Kolloguiums 15.-16. Okt6ber
1982. Hg. J.-M. Valentin. Bern usw. 1986.

69 Kurt Kuppers: Das Himmlisch Palm-Gartlein des Wilhelm Nakatenus S. J. (1617-1682).
Untersuchungen zu Ausgaben, Inhalt und Verbreitung eines katholischen Gebetbuchs dér
Barockzeit. Regensburg 1981.
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A XVII. szazadi katolikus prézairé nemzedékek tagjai koziil Pa&zmany mellett egyedil
Szentivanyi Marton munkassagarol készult a maga idejében korszer(i, mara azonban tobb
ponton elavult monogréfia. 700N&dasi munkassaga eddig aranylag kevés figyelemben része-
stilt mind a rendtérténet, mind pedig az irodalomtorténet és a torténeti elbeszéléskutatas
részérol. Nevét az irodalomtorténet folyamatosan szdmon tartotta, de nincs réla 6nallé
szakirodalom, nem szenteltek nagyobb tanulmanyt munkassagéanak, igy 0sszefiggd kép
nem alakulhatott ki réla. Ennek oka részben mivei tobbségének latin nyelv(isége, az azokat
érinté forraskritikai problémak oOsszetettsége, részben az a korilmény, hogy rendkivil
visszavonultan, csaknem kizardlag az alkotésnak élt. Nem tartozott a kiemelkedd alkotok
kozé, s életdtja sem bdvelkedett latvanyos eseményekben, kapcsolatokban és politikai
szereplésekben. A személy csaknem névtelentl hizédik meg a mi mogott, amely csak
szérvanyos adatokkal szolgal szerz@jére. Tovabbi ok, hogy Nédasi alkotd évtizedeinek
nagyobbik részét kulfoldon toltétte. A hazaijezsuitdk nem érezték annyira magukénak, mint
példaul a németek Baldét, s a renden belli irodalmi kultusza sem alakult ki.

Mindezek ellenére Nadasi munkéssagat a rend- '~ és vallasossagtorténeti, teolégiai72
irodalom mellett a magyar irodalomtorténet kezdett6l fogva szamon tartotta és értékelte.
Czvittinger David lexikonaban két oldal terjedelemben targyalja életrajzat és mdveit,
Alegambe és Southwell rendi bibliogréfiaja alapjan.7 Neve egyarant szerepel B6éd Péter
Alegambéra hivatkozik.7480tt van Katona Istvan Historia critkajaban és Feller enciklopé-
didjaban, s Wallaszky Conspectusa is megemliti a XVII. szazadi katolikus szerzék -
Pézmany Péter, Lépes Balint, Kaldi Gyorgy, Vasarhelyi Gergely, Illyés Istvan és mésok -
tarsasagaban.7 Nadasi egyik anonim miivének szerzéségét Vincentius Placcius a XVIII.

70 Serf6z6 Jozsef: Szentivanyi Marton S.J. munkassaga a XVII. szazad kiizdelmeiben. Budapest
1942. - V6. Andreas Angyal: Martin Szentivanyi. Ein ungarisches Gelehrtenleben des
ausgehenden 17. Jahrhundérts im Rahmen dér deutsch-slawisch-ungarischen Wissenschafts-
beziehungen. In: Ost und West in dér Geschichte des Denkens unddér kultdirellen Beziehungen.
Festschriftjur Eduard Winterzum 70. Geburtstag. Hg. W. Steinitz, P. N. Berkow, usw. Berlin
1966, 152-163.

71 igy pl. Martinus Szentivanyi: Curiosiora et selectiora variarum scientiarum miscellanea. Dec.
Il. Pars I. Tyrnaviae 1702. Catalogus XI. p. 19.: Scriptorum e Societate Jesu sub Corona
Hungariaé: ,,Joannes Nadasi Asceta, et Historicus”. - Stdger 239-242.

72 Z&dori Ev. Janos: A Jézus Szive 4jtatossaganak torténete, mivolta, hittani alapja. Budapest-
Esztergom 1878, 179-183. - Augustinus de Roskovanyi: Beata Virgo Maria in suo conceptu
Immaculata ex monumentis omnium saecolorum demonstrélé. I-IX. Budapest-Wien 1873—
1881. itt: I11. 415. Nr. 8954. - Mezey Gerd: A Szent-Sziv tisztelete hazankban. Maria-Kongre-
gécid 9 (1915-16), 218-220. - Miiller Lajos: A Jézus Szive-tisztelet torténete. Budapest 1944,
173-176.

73 Czvittinger Dévid: Specimen Hungériaé literatae. Francofurti et Lipsiae 1711. 283-285.

74 BO6d Péter: Magyar Athenas. Szeben 1766. Id. kiad. Budapest 1982, 380. - Alexius Horanyi:
Meméria Hungarorum et provincialium scriptis editis notorum. Pars Il. Viennae 1776,
669-673.

75 Stephanus Katona: Histéria critica regum Hungariaé stirpis Austriacae. T. 36. Budaé 1805,
747-749. - Xavier de Feller: Dictionnaire historique. T. 6. Liége 1793, 553. - Paulus
Wallaszky: Conspectus reipublicae litterariae in Hungaria. Budaé 1808, 189.
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szazad elején ajezsuita bibliografidk segitségével még tisztazta, ugyanezt Katona Istvan
egy masik, névtelenil kiadott miivével a szazad végén mar nem tudta megtenni.76

A XX. szazadi irodalomtérténet szaméara Gyorgy Lajos fedezte fel 1929-ben, amikor
aGenovéva-legenda elsé nyomat,,magyar kéztél lejegyezve” Nadasi Annus coelestis cimd,
szamos kiadast megért munkajaban talalta meg. Gyorgy megkisérelte Nadasi lehetséges
forrésanak meghatérozasat. A révid emlitésjelentdségét abban létta, hogy ,,ebben az idében
a kés6bb rendkivili aranyban elnépszer(isodott torténet ismerete az eurépai kéztudatban is
még egészen sz(ik kdire szoritkozott.”77 A magyar anekdota torténetének attekintésében
Nadasinak Jaszberényi Taméas altal magyarra forditott mivére hivta fel a figyelmet mint
mirodalmunk legkimerit6bb Maria-példatara”-ra.78 Ezt kovet6en a XVII. szdzadi katolikus
imadsagirodalom keretében Gajtko Istvan, a kor aszketikus irodalmat targyalva Gulyas
Istvan elemezte roviden Nédasi egy-egy m(ivét.79 Tar6czi-Trostler J6zsef Szenei Molnéar
Albert heidelbergi tartzkodasat vizsgalva a XVII. szazadi magyar katolicizmus vezet
szervez0 és ir6 egyéniségeinek - Pazmany, Kaldi. Hevenesi, Esterhazy Pal - nevével egy
sorban emlitette meg Nadasit, s utalt az életpalyat és az életmiivet formalé eurdpai
hatésokra.80 Az irodalomtorténeti kézikonyv mésodik kétetében Tamai Andor jeldlte ki
helyét a XVII. szazadi latin nyelv(i jezsuita irodalomban.88A figyelem folyamatossagat
mutatja Nadasi két verses imadsagéanak és a kisér6 prézai szovegeknek a kiadasa a Régi
Magyar Kolték Tara sorozatban. A vallésos tarsulatok és kongregaciok konyvkiadoi
tevékenységét, irodalomkinélatat elemezve Knapp Eva kandidatusi értekezésében szdmba
vette a Nadasi-mivek kongregacids kiadasainak egy részét, s megkezdte a felhasznalt
fonédsok feltérképezését.8" A nemzetkozi érdeklddés megélénkiilését jelzik a Nadasit
forrasként hasznal6 szerz6k monografiajaban talalhaté utalasok,84Btovabba Wolfgang
Briickner 1983-ban megjelent tanulmanya, amely a XVI-XVII. szazadi elbeszél6 egyhazi
kispréza keretében foglalkozott munkéssagaval.

76 Vincentius Placcius: Theatrum anonymorum et pseudonymorum. Hamburgi 1708, 133. —\V6.
Johannes Lemcke: Vincent Placcius und seiné Bedeutung fir die Anonymen- und
Pseudonymen-Bibliographie. Hamburg 1925. - Szelestei N. L&szI6: Ismeretlen magyarorszagi
nyomtatvanyok adatai Katona Istvan Anonymi seriptores cim(i adatgy(jtésében. MKsz 110
(1994). 417-423. itt: 418-419.

77 Gyorgy Lajos: Genovéva. /-//. 1tK 39 (1929), 1-15. 129-145.

78 UG: A magyar anekdota torténete és egyetemes kapcsolatai. Budapest 1934, 38.

79 Gajtké Istvan: A XVII. szazad katolikus imadsagirodalma. Budapest 1936, 35-36. - Gulyas i.

m. 84-85.

Turdczi-Trostler Jozsef: Szenei Molnar Albert Heidelbergben. In: U8: Magyar irodalom -

vilagirodalom i. m. 109-155. itt: 112

8l A magyar irodalom torténete 1600-t6l i. m. 423—424.

82 RMKT XVII/7, 304, 623-625, 639-641. - V6. RMKT XVII/12, 755.

83 Knapp Eva: Irodalomkinalat és mivel&dési program a barokk kori tarsulati kiadvanyokban.
Kandidatusi értekezés. Budapest 1989, 63-73.

84 igy pl. Renate Vollmer: Die Exempel im ,, IVunderspiegel” des P. Benignus Kybler S. J. von
1678. Wiirzburg 1989.

85 Wolfgang Briickner: Erzahlende Kurzprosa des geistlichen Barock. Aufriss eines Forschungs-
projektes am Beispiel dér Marienliteratur des 16. bis 18. Jahrhunderts. OZV 86 (1983), 3,
101-148. itt: 128-129.
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A szerz6kozpontlsagbol adodo esetleges egyoldalUsagok elkerilése, valamint a ta-
gabb irodalmi kérnyezet és a lehetséges mifaji mintak feltérképezése érdekében el6szor
attekintettik a nagymennyiség(i elbeszél6 szoveget felhasznald jezsuita meditacié XV1-
XVII. szazadi torténetét, valamint a korszak katolikus exemplumirodalmét. Az életmii
feldolgozésa soran feltartuk az életrajzot, rekonstrualtuk a miivek alakulastorténetét és
gondolatmenetét, kijeloltik helyiiket a mfaji hagyomanyban, s kisérletet tettiink az
életpalya, valamint a torténeti és az eszmetorténeti hattér mivekkel valé dsszefliggéseinek
tisztazasara. A hatastorténeti vizsgalatban feltérképeztiik a kiadas, terjesztés és befogadas
feltételeit, a hasznalat formait és az olvas6kozonség tarsadalmi, miivel6dési rétegzédését.86
Az irodalomtorténeti kérdések megvalaszolasaban els6sorban az ésszehasonlitd filolégiai,
szdvegelemz6 és stiluskritikai moédszereket hasznaltuk. Ezt sziikség szerint kiegészitettiik
a retorikatorténet és a torténeti folklorisztikai elbeszéléskutatas eszkdztaraval, az antropo-
l6giai, tarsadalomtorténeti értelmezéssel és a funkcionalis szemlélettel. A forrasanyag
szerialisjellege néhany esetben lehetdséget kinal a kvantifikalé eljarasok alkalmazasara. A
hasznélati 6sszefiiggések tisztdzasaban igyekeztlink hasznositani az eszme- és vallasossag-
torténet, valamint a mivészet-, kdnyv- és olvasastorténet eredményeit.

A vizsgélat tavlati célja, hogy hozzéjaruljon a hasznalati irodalom korébe sorolt
mifajok elkilonitéséhez, segitse a tényleges korabeli irodalmi termelés és fogyasztas
sajatossagainak megragadasat. Meggy6z6désiink, hogy ebben az irodalmi szféraban az
esztétikai szempontd méltatas mellett fokozott mértékben figyelni kell a mivek tarsadalmi
funkcidjara. Tisztazasra var a kérdés: ugyanaz a hasznalat rokon m(ifajokat vagy pedig a
hasznélat killonb6z4 feltételei szerint eltérd irodalmi formékat hozott-e létre, amelyek aztan
kélcsondsen befolyéasolték egymast. Lehetdség nyilik olyan kérdések megvélaszolésara,
hogy hol, hogyan, mikor, milyen csoportokban tortént ennek az irodalomnak a termelése,
kozvetitése és fogyasztésa; a kulonbozd rétegeknek szant mifajok és kiadvanytipusok
megjelenése, Osszetétele, valtozasa és kapcsolathalézata; a vilagi olvasok felé torténd
kozvetités irodalmi formai, szintjei és fokozatai; a killonb6z6 hasznaldi rétegek igényeit és
a kulonboz6 funkcidkat betéltd mivek szerepe. Ma még nem tudjuk pontosan, hogy a
szerz6k milyen forrasokat és mas segédeszkozdket hasznaltak a szovegtermelésben, milyen
a kilénboz6 nyelv( kiadvanyok viszonya, milyen a kapcsolat az egyhazi irodalom mas
mifajaival és az érintkezd vilagi mifajokkal.

Ma maér nem elégedhetiink meg az ennek az irodalomnak a propaganda szerepét,
ideologikus vonasat, a tomegeket befolyasold, vallasi és més igényeit kielégitd szerepét
hangsulyozé megallapitasokkal, mivel ezzel még nem sokat mondtunk a kiilénb6z6 fele-
kezetek irodalméanak indikétor szerepér6l a torténeti, tarsadalmi valtozasokban. Keveset
tudunk az olyan kérdésekrdl is, hogy ez az irodalmi termelés milyen feltételek kozott,
milyen szerz6i szandékoknak, elméleti koncepcioknak, céloknak és gondolkodasi szintek-
nek megfelel6en, milyen elvarasi horizontok figyelembevételével vagy figyelmen kivil
hagyésaval, milyen tartalmi, formai, stilusbeli kozvetit6kkel, szévegszervezési eszkdzokkel
ment végbe, milyen sajatos kulturélis fejlédést, a mindennapi élet gyakorlataban és a széles

86 V6. Klaus Garber: Martin Opitz - ,,der I'atér dér deutschen Dichtung". Eine kritische Studie
z(ir Wissenschaftsgeschichte dér Germanistik. Stuttgart 1976.
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rétegek tudataban milyen véltozasokat eredményezett, s milyen kdvetkezményekkel jart az
imi-olvasni tudas motivacios rendszerére és a kdnyvpiac alakulaséra.

A szOveganyag egy része a beszélt nyelvhez val6 kézelsége miatt mint nyelvtorténeti
forrés, valamint a szébeliség és irasbeliség viszonya szempontjabol is figyelmet érdemel.
Tanulsaggal szolgal a nemzetkézi kézhelyirodalom példataranak kozvetitési folyamataira,
az idegen hatasok meghonosulasanak esztétikai, mlivel6dési és mas feltételeire, a nemzeti
nyelv(i forditasok pedig 0j forditastorténeti felismeréseket rejthetnek magukban. Ami a
torténeti folklorisztika specialis kérdéseit illeti, ma mar elég vilagosan latni az irodalmi
hagyoméany ambivalens funkci6jat, amellyel az egyszerre tdmogatja és akadalyozza a
szObeliséget.87 Az sem kétséges, hogy az ordlis kultira kizarélagos szébelisége fikcid, s
hogy a folklér Un. civilizalt mfajai az elbeszé16 kultara alfabetizacidjanak eredményeként
jottek létre. Kozép- és Délkelet-Eurdpaban altalanos jelenség az olvasni tudas elterjedésé-
nek, a szobeliséghdl az irasbeliségbe valé dtmenetnek, valamint a szajhagyomany irasbelivé
vélésanak viszonylagos megkésettsége, arrél azonban keveset tudunk, hogy az olvasés (j
kulturélis technikaja hogyan modositotta a régi oralis formékat, s az irasbeliség hogyan
hozott létre (j kommunikéacios eszkdzoket.88 A forrdsanyag elemzésével a folklorisztika
vélaszt kereshet olyan kérdésekre: miért és hogyan kovetkezik be a szébeli hagyomany
irasbelivé, illetéleg az irasbeli hagyomany szébelivé valasa; milyen forméban és ki rogziti
frasban a szoébeli hagyomanyt; a rogzitett szovegek milyen helyzetekben jutnak vissza a
szbbeliségbe; hogyan éllapithaté meg egy irott szoveg els6dleges sz6belisége és a szébeli
hagyomany iréasbeli eredete.89 Mind az irodalomtérténeti, mind a folklorisztikai kérdések
megvalaszolasa kozben 6vakodni kell az egyhazi irodalom, hasznélati irodalom kifejezések
tllsdgosan atfogd értelmezésétdl, s az ide sorolt minden m(ifaj és kiadvanytipus esetében
sziikség van a mifajelméleti kérdések tisztazasara, a mifajok és mas formék torténeti
poétikajanak kidolgozésara a killonb6zé gondolkodasi szinteknek, kézvetitési formaknak
és a kitlizott céloknak megfelelGen.

87 Pogany Péter: Folklor és irodalom kolcsonhatasa a régi vaci nyomda mikodése nyoméan
(1770-1823). Budapest 1959.

88 Rudolf Schenda: Die Lesestoffe dér kleinen Leute. Studien zlir popularen Literatur im 19. und
20. Jahrhundert. Minchen 1976. - UG: Volk ohne Buch. Studien z{ir Sozialgeschichte dér
populéren Lesestoffe 1770-1910. Frankfurt/M. 1970. - Marié Luise von Wartburg-Ambihl:
Alphabetisierung und Lektiirc. Untersuchung am Beispiel einer landlichen Region im 17. und

18. Jahrhundert. Bern-Frankfurt/M. 1981. .
89 Miindliches Erzahlen im Alltag, fingiertes mindliches Erz6iden in dér Literatur. Hg. Willi

Erzgriber - Paul Goetsch. Tubingen 1987. - Volksdichtung zwischen Mundlichkeit und
SchrifUichkeit. Hg. Lutz Rohrich-Erika Lilidig. Tibingen 1989.
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2. Ajezsuita meditacids irodalom a XVI-XVII. szdzadban

A XVI-XVII1. szézadi egyhazi irodalom a jezsuita meditacios, erkolcstani irodalomtol
kapta az egyik legerésebb 6sztonzést.BA jezsuita meditaciés irodalom ellenreforméacios
szerepe altaldban ismert/ keveset tudunk azonban a meditacio retorikéjarol, kialakulasarol
és folyamatosan valtoz6 helyzetérdl a rekatolizacié bels torténetében. Viszonylag kevés
részvizsgalat szliletett ajezsuita értekez6 préza irodalmi formairél, a formak onallésaganak
felaldozésardl vallasi célok érdekében, illet6leg arrol, hogy a Jézustarsasag belsé atalaku-
lésa, célkitlizéseinek valtozéasa és ajezsuita spiritualitas torténete hogyan tiikroz6dik ebben
az irodalomban.'l

A XVI-XVII. szézadi vallasos irodalom egyik gyokere, mozgatdja és miifaj értékl
szervezGje a jezsuita meditacié és az e koré szervez6dd, ebbdl kibontakozé irodalom. A
meditéacio elkilénitése a félirodalmi, irodalom alatti vallasos miifajok kozétt a mifajtorté-
neti és funkcionalis szemléletli kutatdsok egyik kozos eredménye.45A meditacié mifaji
meghatérozasat sokaig nehezitette, hogy a kifejezés értelme kettds: egyszerre jelenti a
vallasi cselekvést, az egyéni ahitatgyakorlat forméajat és az irasos reflexiot. A meditacio
szoros kapcsolatban all mas vallasi cselekvésformakkal, illet6leg mifajokkal. Az ezekhez
f(iz6d6 kapcsolatdban szamos valtozat és dtmenet lehetséges az alapul vett szoveghez és a
természetfolottihez valé viszony, az érzelmi és az értelmi elemek aranya, a vallasi vagy
irodalmi célkitizés és a szoveg megformalésa szerint. Ezért a miifaji sajatossagok egyik
része a mindenkori kontextustol fuggéen valtozik. A szépprézaval is érintkezé elmélkedé-
sek az olvaso érzésvilagat a vallasos célnak megfelel6en hangoljak, nem teolégiai érvekkel,
hanem hangulati elemekkel, példazatokkal buzditanak, teret nyitnak a moralizal6 képzelet-
nek, s a kolt6i proza elemeit is felhasznaljak. A meditacio torténetének XVI. szazadi
szakaszat vizsgalva Erdei Klara a m(faj jellemz6i kozé sorolta az értelem és az érzelmek
ellentétes iranyu, egyuttes mlikodését, valamint a tobbnyire dicséitésben felold6do szub-
jektiv vallomas és objektiv hitvallasjelleget/ A tartalom f6 vonatkozasi pontjai a személyes
érzések, az egyéni ahitat megnyilvanulasai, illet6leg az egyhézi tanitas és ezek fesziiltsége.
Az ellentéteknek ez a kdlcsonhatasa a szerkezet mellett meghatarozza a meditéci6 stilusat,

1 Merkel: i. m

2 Jean-Marie Valentin: Jesuiten-Literatur als gegenreformatorische Propaganda. Deutsche
Literatur 3 (1985). 172-205.

3 Turéczi-Trostler: Keresztény Seneca i. m. 162-167.

4 Klara Erdei: Auf dem Wege zu sich selbst. Die Meditation im 16. Jahrhundert. Eine

funktjonsanalé/tische Gattungsbeschreibung. Wiesbaden 1990, 18-23.
5 Erdei: i. m. 45-48.
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melyben a konkrét, didaktikus és az elvont, kolt6i kifejezési formak egymas mellett éInek,
s szamos atmenet lehetséges. A verses forméanéal gyakoribb a proza, amely kiléndsen
alkalmas a lelki folyamatok és a szembenalld tényez6k mozgasanak érzékeltetésére.

A vallasos elmélkedés els6 felivelése a XV. szazad végén kdvetkezett be, kiteljesedése
a XVI. szézad utolsd évtizedeire tehet6. Ekkor a meditécié a XVI. szazadi mentalitas és
irodalom egyik modellje, Klaniczay Tibor kifejezésével ,.a manierizmus reprezentativ
mifaja”, amely jelent6s mértékben befolyédsolta a mivészi proza fejl6dését, s tikrozi a
korszak két fontos folyamatat: a vallasossag éltalanos valsagat, a binrél és a biinbanatrol
hirdetett hagyomanyos tanitasok megkérdéjelezését, illet6leg az erre valaszként megsziletd
katolikus és protestans reformelképzelések elsajatitasat, bens6vé tételét.6 Az irodalmi
igényeket is szem el6tt tarté meditacio mellett létrejott egy nagymennyiség, elsésorban
vallasi szikségleteket kielégitd elmélkedd irodalom, melynek fontos része a jezsuita
meditacio.

Az Exercitia spirifualia és a meditacio

A jezsuita meditacio kezdeteit a XVI. szazadi elmélkedd irodalom keretében vizsgalva
Erdei Klara ramutatott arra, hogy Loyolai Ignac (1491-1556) az Exercitia spiritualidban
csupan modositotta és Uj elgondolés alapjan rendezte el a hagyomanyos szerzetesi ahitat-
formékat. A késokozépkori és koratjkori frott forrasokbdl, valamint a részben a szobeliség
altal kozvetitett spiritualis és apokrif hagyomanyokbdl indult ki, a gyakorlatok kozéppont-
jaba azonban az dnmegismerés helyett az 6nnevelést, a fegyelmezést, az ember dnmaga
altali legy6zését és ellendrzését allitotta.7 Az Exercitia meghataroz6 elmélkedési modszere
és retorikai szerep-szerkezete nemcsak ajezsuita tanitési és nevelési program meghataroz6
eleme, hanem ennek nyoman sziiletett meg a rend egész szinjaték, ének- és meditacios
irodalma.8 Erdei végs6 kovetkeztetése szerint, mellyel alapjaban egyetértiink, a praktikus
célnak val6 alérendelés lényegében megakadalyozta a jezsuita meditécié 6nall6 irodalmi

6 Tibor Klaniczay: La poésie méditative, genre représentatif du maniérisme. Revue de la
littérature comparée 1982, 281-286. - Marc Fumaroli: L'Age de I'éloquence. Rhétorique et
,,res literaria” de la Renaissance au seuil de I'époque classique. Génévé 1980, 370. - V0.
Louis Martz: The Poetry of Meditation. New Haven 1962. - Peter M. Daly: Dichtung und
Emblematik bei Catharina Regina von Greiffenberg. Bonn 1976. - Barbara K. Lewalski:
Protestant Poetics and the Seventeenth-Century Religious Lyric. Princeton 1979, 147-178. -
Frank Livingstone Huntley: Bishop Joseph Hall and Protestant Meditation in XVII-century
England. Binghamton-New York 1981. - Richard A McCabe: Joseph Hall. A Study in Satire
and Meditation. Oxford 1982,

Erdei: i. m 99-111.

Dietz-Rudiger Moser: Sinnbildsprache und Verstehenshorizont. Zum Problem dér Allegorie-
gestaltung und -rezeption im Rahmen dér gegenreformatorischen Liedkatechese. In: Formen
undFunktionen dér Allegorie. Symposion Wol/enbiittel 1978. Hg. Waltcr Haug. Stuttgart 1979,
429-451. itt: 431.

oo~

30



mifajja alakulasat; az Exercitia termékenyit§ hatasa és irodalmi kiteljesedése jelentds
részben a renden kiviul valésult meg.9

Loyolai Ignacnak a meditécio els6sorban eszkéz volt a személyes ahitat 6sztonzésére:
6 feladata, hogy Ujra és Ujra véalasztas elé allitson, s ezzel értelmi és érzelmi szinten egyarant
bens6vé, atélhetévé tegyen elvont teoldgiai tartalmakat.10 Elképzelése, mellyel a vilagi
papség és a laikusok szdméra is utat mutatott az elmebeli imadsag és a meditacio felé,
néhany évtized mulva talalkozott a szélesebb rétegek igényével egy elmélyiltebb, kdzvet-
lenebb vallasossagra. Az 1521 és 1541 kozott keletkezett Exercitia spiritualia nem egysze-
rlen meditécios konyv vagy kézikonyv az elmélkedéshez, hanem megvaldsitasra varo
aszketikus és misztikus gyakorlatok ,,forgatokényve”, valamint az ezekr6l sz616 fejtegeté-
sek gy(ijteménye. Loyolai voltaképpen nem 0j médszert alkotott, hanem redukalta, egysze-
rlisitette és az Uj célnak megfelel6en rendszerbe foglalta a hagyomanyos, részben misztikus
szinezet(i gyakorlatokat. Az ,,applicatio sensuum” és a ,,compositio loci” elvének kovet-
kezetes alkalmazésaval szintézist hozott létre a misztikus és az apostoli, az egyéni és
kozosségi értékek, az aktiv és a kontemplativ életidedl kézott.11

A gyakorlatozé a szemlél6dé iméadség, az Istennel folytatott dialdégus segitségével
négy héten at az ember blindsségérdl, Krisztus életérél, szenvedésérdl és a megvaltasrol
elmélkedik, s kozben harom fokozaton megy ét: a b(inbél valé megtisztulast a megvilago-
sodas koveti, ami a Krisztussal val6 egyesilésben, Isten szeretetében teljesedik ki. A
Krisztussal vald egyesiilés, az imitatio Christi misztikus eszméje nemcsak az Exercitia,
hanem az egészjezsuita meditéacios irodalom egyik kézponti gondolata. Innen érthet, hogy
ajezsuita meditacio gyakran idézett forrasa és ajezsuita spiritualitds masik alapszovege az
Exercitia mellett a De imitatione Christi, s a jezsuita meditaci6 fontos szerepet jatszott a
devotio moderna néven sszefoglalt spiritulis torekvések kozvetitésében. Az ignaci medi-
tacidban a napi elmélkedések szerkezetét is modszeres felépités, harmas, illet6leg 6tds
tagolés hatarozza meg. A témamegjel6lés és az el6készit6 imadsag utan az elsd f6 rész a
kompozici6”, az érzelmek, a képzel6er6 és a fantazia 6sszpontositasa a meditacié téma-
jara. A masodik rész a téma részekre osztott elemzése az értelem segitségével. A harmadik
részben torténik az érzelmi és az értelmi részek szintézise, a colloquium, azaz a gyakorlat
soran felmerilt befolyasok, érzések és gondolatok dsszefoglalasa, elmélyitése az akarat
segitségével. Egy-egy meditacid rendszerint egy vagy tobb eldgyakorlathbdl, elmélkedési
pontbdl, imabeszélgetéshol és egy vagy tobb megjegyzéshdl all, melyekhez bevezetések,
utasitdsok, szabalyok, el6készit6 imak, lelkiismeretvizsgalat és kulonféle gyakorlatok

9 Erdei: i. m 173-174. - V0. Koltay-Kastner Jend: A magyar irodalmi barokk. /-//. Budapesti
Szemle 1944. 276. sz. 64-77. 113-133. itt: 70-71. - V0. Ignacio Iparraguirre: Commentarios
de los Ejercicios Ignacianos (Siglos XVI-XVII1). Repertorio critico. Roma 1967.

10 Exercitia spiritualia sancti Ignatii de Loyola et eorum Directoria. Ed. A Codina. Monumenta
Ignatiana. series secunda. Madrid 1919. - Ujabb kiadés: Sancti Ignatii de Loyola Exercitia
Spiritualia. Textus antiquissimi. Ed. I. Calveras-C. de Dalmases. Roma 1969.

11 Fridolin Marxer: Die innerengeistliciten Sinne. Ein Beitrag z(ir Deutung ignatianischer Mystik.
Frciburg-Basel-Wien 1963. - Schneider: Narrative Anleitungen i. m. 50-65. - Lilly Zahmke:
Die Exercitia spiritualia des Ignatius von Loyola in ihren geistesgeschichtlichen
Zusammenhangen. Leipzig 1931.

31



kapcsolodnak. Az evangéliumi eseményeken kivil néhany alkalommal més, nem biblikus
torténetek, szimbolumok a meditéci6 alapjai (pl. elmélkedés a harom binariusrdl).

Loyolai felfogasaban a meditacio a cselekvés allando el6készitdje, forrasa és kisérd-
je.128A ,harom lelki képességgel” valé elmélkedést csak jelentés leegyszer(sitéssel lehet
egyetlen moédszerre redukalni és ,,ignaci meditaciés modeU”-rgl beszélni. A valésagban
Loyolai tdbbféle mddszert ajanl az elmélkedésre. Az elsé héten a lélek harom képességének,
az emlékezetnek, az értelemnek és az akaratnak a gyakorlasa all a kdzéppontban a bin, a
halal és a pokol, illetdleg az ezek kozétt 1évé kapcsolat témajan elmélkedve. A mésodik
héten a Krisztus kiralysaganak és megtestestlésének misztériumabol kiindul6 kontemplé-
ci6 a helyes valasztas el6készitését szolgalja. A kontemplacid kifejezés itt imadkozasi
modot jelél, melynek Iényege az aktiv részvétel a misztériumokban az ,applicatio sen-
suum” segitségével. Az ignaci imamod egyik 6 sajatossaga, a torténeti esemény bevonasa
az olvasd (elmélkedd) jelenébe az érzékek alkalmazasanak lehetéségeiben jut kifejezésre.
A harmadik és negyedik hét rovidre fogott gyakorlatait harom, részben Uj imadkozasi
(elmélkedési) médszer leirasa kdveti. Az elsé atizparancsolat és a hét f6b(in témajan ajanlja
a harom lelki képesség és a test 6t érzékének gyakorlasat. A méasodik méd az imadsag
minden egyes szavanak jelentésér6l valé szemlél6dés, mig a harmadik a légzés lteme
szerinti imadkozés.11 Ezt koveti az Ignéc altal ajanlott tovabbi elmélkedési témak katalo-
gusa, kézéppontban Krisztus életének misztériumaival.

Az Exercitiaspiritualid\a\ foglalkozd konyvtarnyi irodalomboél csak azokra a vizsga-
latokra utalunk, amelyek segitenek a kényv altal elinditott irodalmi fejlédés megértésében.
Gaston Fessard az Exercitia dialektikus szerkezetére, a negativitasnak mint szervez6 elvnek
ajelenlétére, Ignac dramatikus valésagfelfogésara hivta fel a figyelmet. L. Beimaert és
masok az Ignéc éltal alkalmazott pszicholdgiai torvényszeriiségek felderitésére helyezték
a hangsulyt.15 Roland Barthes az Exercitia latszdlag egyszer( stilusa mogott meghtiz6do
kifejezési vagy szovegszintek Osszetett rendszerére mutatott ra.16IVégs6 kovetkeztetése
szerint az irodalmi sz6veg Loyolainak a gyakorlat vezet6jéhez sz6l6 lizenete. Aszemantikai
szint azoknak az el6irasoknak a sorozata, amelyeket a gyakorlat vezetdje a gyakorlat
végz06jéhez f(iz6d6 kapcsolatdban alkalmaz. Az allegorikus szint a tulajdonképpeni elmél-
kedési anyagot széllitja, mig az anagogikus,szint Isten tizenetét tovabbitja a gyakorlatozé-
nak. ,

J6sé R. de Rivera mint kommunikécios folyamatot vizsgalta az Exercitiaspiritualis..
Ertelmezésében Loyolai egy olyan (j eszme- és vonatkozési rendszert, nyelvi és mas

12 Mabei Lundbreg: Jesuitische Anthropologie und Erziehungslehre in dér Friihzeit des Ordens
(ca. 1540- 1650) Uppsala 1966, 254-270.

13 DSX, 919-921

14 Gaston Fessard- La dialectique des Exercices Spirituels de Saint Ignace de Loyola. 1-11. Paris
1956-1966.

15 Kari Hpll: Die Geistliciten Ubungen des Ignatius von Loyola. Eine psychologische Studie.
Tubingen 1905. - Louis Beimaert: Expérience chrétienne et psychologie. Paris 1964.

16 Roland Barthes: Sade, Fourier, Loyola. Paris 1971.

17 J6sé R. de Rivera: Kommunikationsstrukturen in den geistlichen Exercitien des Ignatius von
Loyola. Hamburg 1978.
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kommunikéacios eszkdzokkel szervezett relevancia mez6t dolgozott ki, amely az egyén
gondolkodaséanak és vilagértelmezésének modositasa, atszervezése és egy kommunikacios
kozosségbe valo integracidja révén alapja lett a kozos cselekvésnek. Az Exercitia a benne
foglalt cselekvési utasitasok végrehajtasa és begyakorlasa révén az iranyitas kozvetett
stratégidjat is tartalmazza; a meditécié mint komplex érvelési technika és integracios eszkéz
a meggy6zésre irdnyulé kommunikéci6 hatasos formaja.

A meditécionak mint irodalmi mUfajnak a térténete szempontjabél alapvetd, hogy az
Exercitia magjat a ,,szellemek megkiilonboztetésének” szabalyai mellett elmélkedések
alkotjék, amelyek el6készitik és meger6sitik az egyén elhatarozasat.18 A meditécios témak
és maés tartalmak a lelkigyakorlatok egész szerkezetét atfogd, komplex szévegegydittesben
jelennek meg. Az egytittes minden részének fontos szerepe van, ami a gyakorlatok céljanak
elérésére iranyul. A kilonféle utasitasok, szabalyok stb. mint a meditécios tartalmak
értelmezési segédletei értékelhet6k. A meditaciés anyagok bensévé tételének, a meghata-
rozott tartalmak és cselekvési mintak begyakorlasanak egyik f6 eszkdéze az ismétlés és a
variacio, melynek kdévetkeztében a kiildnbdz6 témak szamos véltozatban, tébbszor megje-
lennek. Az el6adasmod mindig tomor, rovid, a rovidség célja az Gtmutatas, Un. motivacios
kozpontok létrehozésa az anyag belsé feldolgozésahoz.19

Ajezsuita meditacié kibontakozéasa a XVI. szézad méasodik felében

Azzal, hogy Loyolai Ignac ajezsuitdk szémara kotelez6 és rendszeres gyakorlatta, nélki-
l6zhetetlen nevelési eszkdzzé tette a meditaciot, j elemet vitt a mifaj fejlédésébe. A
jezsuita meditécios gyakorlat, a benne foglalt apostoli célkitlizés, a mas mifajokkal valé
folyamatos érintkezés és a laikus igények ndvekvé figyelembevétele egydttesen killonb6z6
meditacio tipusok létrejottét eredményezte.

A XVI-XVII. szazadi jezsuita meditacié mifaji valtozatait, az ignaci modelltél valo
eltavolodas kisérleteit irodalomtorténeti szempontb6l 6sszefiiggéen eddig nem vizsgaltak.
A jezsuita meditécié irodalomtorténeti jelentdségének meghatarozésahoz, de egyetlen
szerz@ helyének kijeldléséhez is érdemes szamba venni a miifajnak a rendhez kapcsol6do
érdemel a meditaciénak mint irodalmi mifajnak és vallasi cselekvésnek az elmélete és
gyakorlata, a kett6 kélcsonhatésa, valamint a korabeli fogalomhasznalat alakulésa. Valaszra
varnak olyan kérdések is, hogy példaul az egységes rendi alapelveken és elvarasrendszeren
belll voltak-e nemzeti véltozatok; a jezsuita képzés véltozasa mennyiben hatott a medita-

nak dsszetevoi.

18 L. Bakker: Freiheit und Erfahrung. Redaktionsgeschichtliche Untersuchungen uber die
Unterscheidung dér Geister bei Ignatius von Loyola. Wiirzburg 1970.

19 Ugyanez a rovidség jellemzi Loyolai 6néletrajzat; csak annyit kozél, amennyiben anyagként
és héttérként szolgal sajét elhatarozasahoz. V6. de Rivera: i. m. 38-39. - A Haas- P. Knauer:
Ignatius von Loyola. Das geistliche Tagébucii. Freiburg 1963.



Korabbi kutatdsok bizonyitottdk, hogy az Exercitia spiriiualia elsegitette egy Uj
tipusu, szubjektiv jelleg(, de hatérozott keretek kozott tartott vallasossag kialakulasat, s
jelentdsen hozzajarult a meditacié és az imadsag mifajanak tovabbi fejl6déséhez. Ez a
hozzajérulas kett6s szinten ment végbe. Az ignaci szoveg egyrészt alapja lett egy nagy-
mennyiség( jezsuita kommentar és meditacié irodalomnak, masrészt mint a késébbi ars
orandik egyik leginkabb csodalt és kovetett mintaja dsztondzte egy renden kivili, kotetle-
nebb forméju katolikus és protestans ahitati irodalom megszuletését.20 Fontos I6kést adott
ennek a fejlédésnek, hogy a tridenti zsinat XXII. Glésének (1562) egyik rendelkezése is
megerd6sitette a laikus vallasgyakorlat, s ezzel egyditt a meditacio és az épiletes irodalom
szerepét a hitélet elmélyitésében.2L

A jezsuita meditacié kibontakozasat nagymértékben befolyasolta az Exercitia spiri-
tualia misztikus, kontemplativ elemeinek kezdeti talhangstlyozasa, illetéleg az ennek
nyoman kialakult, renden belili és kivili nézetkulonbségek. Ezekre els6sorban az adott
lehet6séget, hogy Loyolai a ,,meditatio” és a ,,contemplatio” kifejezéseket azonos és eltéré
értelemben egyarant, nem kovetkezetesen hasznalta, amit aztdn a kommentéatorok kilon-
b6z6 modon értelmeztek 222Bar az elmélkedés és a lelki olvasmany kezdettél fogva része
volt ajezsuitak napirendjének, az erre forditott id6t eleinte nem szabalyoztak egységesen,
s ageneralis kongregaciokon tébbszor is foglalkozni kellett a kérdéssel. Az elsd jezsuitak
kézil a misztikus, kontemplativ elemek vannak tilstlyban példaul Pierre Favre (1506—
1546) Mémorial cim( lelki napléfeljegyzéseiben.248@erénimo Nadal (1507-1580) felfoga-
séban a meditacio a kontemplécio el6készitdje, ez utébbi azonban mindig szoros kapcso-
latban &ll a cselekvéssel. EImélkedéseit Adnotationes et meditationes in Evangelia quae in
sacrosancto Missae sacrificio toto anno leguntur (Antwerpen, 1594) cimi{ posztumusz
mivében Osszegezte, melyben a meditaciok egyszerre kommentaljak a miseevengéliu-
mokat és magyarazzak a hozzajuk kapcsolt képi illusztraciok megfeleld részleteit. Az
elmélkedés és a kép kdzott tobbnyire laza a kapcsolat: mindkett6 6nall6 egység, megosztjak
a Figyelmet, a kép és szoveg egyszerre nehezen kévethetd. Az illusztraciok kozott vannak
tobbepizodos, narrativ szerkezetli abrazolasok, amelyek képi eszkozokkel értelmezik,
kommentaljak a bibliai elbeszélést. A mi roviditett kiadasvaltozatdban a meditaciokat
beolvasztottak az adnotéciokba, ezéltal kép és szoveg kapcsolata szorosabbd, kiegyensu-
lyozottabba valt.2" A kényv az emblematikus meditacié prototipusanak tekinthet6; a

20 Erdei: i. m. 174. - Barbara H. Jaye: Artes orcindi. Turnhout 1992. (Typologie des sources du
Moyen Age Occidental, fasc. 61. 77—118.? 107-108.

21 Concilium Tridentium, sub Paulo IIl. Julio Il1. et Pio ////. Pont. Max. Celebratum. Venetiis
1580, 178-185. Decretum de reformationc. - V0. Hubert Jedin: Geschichte des Konzils von
Trident. I-1V. Freiburg 1951-1975. itt: IV/1. 205-209.

22 V6. DS 11, 2023-2029.

23 Joseph de Guibert: La spiritualité de la Compagnie de Jésus. Esquisse historique. Roma 1953.
180—182. —\V/6. Jean Dagens: Bibliographie chronologique de la littérature de spiritualité et
des sources (1501-1610). Paris 1952. - Ignacio lparraguirre: Répertoire de spiritualité
ignatienne. De la mért de S. Ignace a celle du P. Aquaviva (1556-1615). Roma 1961.

24 Pierre Favre: Mémorial. Ed. Michel de Certau. Paris 1960.

25 Francois Lecercle: Image et méditation. Sur quelques recueils de méditations illustrés de lafin
du XVle siécle. In: La Méditation en prose & la Renaissance. Paris 1990, 45-57. itt: 51-57.
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kép-szoveg viszonynak ezt a formajat és Jerome Wierix metszeteit késébb egyarant
gyakran hasznaltak eléképul.

Francisco de Borja (1510-1572) meditaci6 gy(jteménye a napi evangéliumokrol csak
a XX. szazadban jelent meg nyomtatasban.26 A mii az ignaci format koveti: az elmélkedések
szerkezetét el6készit6 imak, evangéliumi szoveg, megfontolasok, gyakorlati alkalmazés és
befejez6 kollokvium alkotjék. Uj elemnek szémit a liturgikus keret adaptaci6ja: az evan-
géliumi szévegeket Borja a miseliturgia el6irasai szerint valogatta, a harmadik el6készité
ima rendszerint azonos a napi liturgikus imadsaggal, s a megfontolasok a napi olvasméa-
nyokhoz kapcsolédnak. Ugyanez a liturgikus szerkezet az alapja ajezsuitabol kartauziva
lett AndreasCapilla 1572-1580 koéz6tt megjelent haromkdétetes evangéliumi meditacidinak,
melyeket a kutatads a Borja-féle elmélkedések hatasaval hozott dsszefliggéshe27 Borja
maésik miive, a Diarium feljegyzései majdnem olyan siritettek, mint Ignac napléjegyzetei.28
Itt a bels6, személyes élet misztikus, kontemplativ megfigyelésére helyezi a hangsulyt, s a
nap minden 6rajat egy-egy kulénleges szandékra ajanlja fel.

Az 1560-as évektdl kezdve a rendet élt kiils6 kritikdk és a rendi vezetség ismételt
tiltésainak, illet6leg ajanlasainak hataséara a kontemplativ, misztikus irnyzat fokozatosan
hattérbe szorult az aszketikus, raciondlis, aktiv szellemiséggel szemben. Az atalakulést
egyszemélyben jelzi Petrus Canisius (1521-1597) munkassaga. Bar 1543-ban még német
nyelv(i Tauler-forditast adott ki, s naplotoredékei is misztikus hatasrdl tandskodnak, a
szélesebb kozonségnek szant kés6bbi miiveit mar szandékos egyszerliség, kozérthetd
fogalmazés jellemzi.29 Az el6szor 1556-ban Ingolstadtban kiadott Lectiones et precationes
ecclesiasticae 1566-ban mint Instructiones et exercitamenta christianaepietatisjelent meg
Canisius kis katekizmusa fuggelékeként. Szerkezetét az egyhazi év vasar- és Uinnepnapjai
alkotjak, az egyes részek napi imadsagbol, levél- és evangéliumrészletbdl, valamint ezek
tanulsagait dsszegzd elmélkedésbdl allnak. Szigortan aszketikus jellegi a vilagi olvasok-
nak, napi hasznélatra szdnt Meditationes quotidianae, amely az Institutiones christianae
pietatis (Antweipen, 1568) részeként mar az 1570-es években tobb Uj kiadasban jelent meg.
Az ugyancsak szamos kiadast megért imadsag- és elmélkedésgyujtemény, a Manuale
catholicorum in usum pie precandi (Friburgi Helvetiorum, 1587) IX., X. és Xl. része
roviditett liturgikus évet alkot. A kétkotetes Notae in evangelicas lectiones (Friburgi
Helvetiorum, 1591-1593) m(ifaja elmélkedésre 6sztonz6 evangélium kommentar, melyben
a szorosabb értelemben vett kommentarokhoz a napi szentekrél sz616 elmélkedd részek és
imadsagok kapcsolddnak.

Lényegében ugyanezt az aszketikus, racionalis szellemiséget tiukrozik Gaspar de
Loarte (t 1578) passiémeditacioi {Instruttione e avertimenti, Roma, 1571) és az Essercitio
della vita cristiana (Venetia, 1575). Ez utébbiban a szenvedéstorténetrdl és a hitigazsagok-
16l sz6l6 elmélkedések két hétre oszlanak el, a reggeli és esti meditaciok kozéppontjaban

26 Francisco de Borgia: El Evangelio meditado. Ed. F. Cervos. Madrid 1912. - US: Meditaciones
sobre los Evangelios de lasfiestas de los santos. Ed. J. March. Barcelona 1925.

27 De Guibert: i. m. 185. 35. jegyzet.

28 Diarium Sancti Francisci Borgiae. In: Sanctus Franciscus Borgia, quartus Gandinae dux et
Societatis Jesu praepositus generdlis tertius. Tomus V. 1569-1572. Matriti 1911, 729-887.

29 Erdei: i. m. 160.
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a lelki élet hibainak javitasa és a kisértések elleni kiizdelem &ll. Az ignaci médszer hiiséges
adaptécioi kozé sorolhaté Fulvio Androzio (ti575) Meditazione dalia vita e morte dél
nostro Salvatore Gesu Cristo cim( muve, amely csak posztumusz latott napvilagot {Opere
spiritudlis Milano, 1579).

Ebbe a vonulatba tartozik végil Frans Coster (1532-1619) munkéssaga, amely mara
vilagi olvasok egy meghatarozott rétege, a Maria-kongregaciok tagsaga felé fordult. A
Thesaurus piarum et christianarum institutionum in usum catholicae iuventutis (Ingolstadt,
1578) a kongregacios kézikdnyv miifajanak egyik elsé képvisel6je. Az I. részben kilonféle
imadséagok, gyakorlatok és meditaciok talalhatok, melyekhez Krisztus erényeittargyald heti
gyakorlatok kapcsolodnak. A Il. rész kdzéppontjaban a vétkek megsziintetése all, mig a 111
rész a leggyakoribb egyhazi szertartdsokat magyarazza. A konyv a kés6bbi kiadasokban
tovabb bévilt tobbek kézoétt Maria életéhez, Maria-imadsagokhoz és az utolsé dolgokhoz
flizétt meditaciokkal. A passiémeditaci6 tipusat Coster munkéassagaban egy masik md
képviseli (De universa historia dominicae passionis meditationes quinquaginta, Antwer-
pen, 1587).

Uj spirituélis torekvések a XVI-XVII. szézad forduldjan

A XVI. szazad utolsé évtizedeitdl kezdve ajezsuita meditacio lassan atalakult. A hattérben
a rend spiritudlis reformja all, melynek fontosabb 8sztdnz6i az eurdpai kereszténység
fokoz6do elvilagiasodasa, a Jézustarsasag kiilsé expanzidja, tevékenységi korének kiszéle-
sedése és az egyre er6teljesebben jelentkezd misztikus aramlatok.'™ Ez a belsé megujulas
elsésorban Claudio Aquaviva generalishoz (1581-1615) és az 6 kormanyzasa alatt kibon-
takoz6 torekvésekhez kapcsolodott.11 A megujulési folyamat egyik f6 mozgatdja Aquaviva
aszketika és meditacié koncepcitja. A generalis De renovatione spiritu cim(, 1583 okt6-
berében az egész tarsasagnak irt levelében ismételten hangsulyozta a napi lelki-
ismeretvizsgalat, valamint ,,az Isten &ldésain és az istenszolgélat szamtalan oka” folétt vald
meditacio fontossagat. Részletesebben foglalkozott a meditacio kérdésével a generalis
1590. méjus 8-an kelt korlevele, melyben elismerte ugyan a nem diszkurziv meditacié és
kontemplaci6 értékét, rendtarsainak és mindenekel6tt a noviciusoknak azonban a médsze-
res, diszkurziv meditaciot ajanlotta, mivel azjobban dsszeegyeztethet6 az apostoli hivatas-
sal és misszios tevékenységgel. Elképzeléseit a generalis a Directorium exercitiorum
spiritudlémban (Roma, 1591) fejtette ki részletesen, amely az Exercitia spiritualia elsé
rendszeres, kozérthetd kommentérjanak, s egyben a jezsuita meditacio torténetében a
kdvetkezd fontos allomasnak tekinthet6. Aquaviva kiemelte az eredetileg 6t részbdl allod

30 Michel de Certau: Crise sociale et réformisme spirituel au début du XVile siécle: Une
..Nouvelle spiritualité” chez les Jésuilesfrangais. Revue d’ascétique et mystique 41 (1965),
339-386.

31 A tovabbiakhoz v6. William J. Biirke: The spiritual direction of Claudius Aquaviva, S. J.,
generdl of the Society of Jesus, 1581-1615. A study of ascetical tradition. Exceipta ex
dissertatione in Pont. Univ. Gregorianae. Cambridge 1969.
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ignaci meditacié harmas tagolasat, s kapcsolatot létesitett a gyakorlatok id6tartama és a
belsé élet harom lépcsdfoka (megtisztulds, megvilagosodas, egyesiilés) kozott. 1599-es
korlevelében az Exercitia spiritualia meditacidinak a nagybojti prédikacidkban valé fel-
hasznélasat javasoltad2

Aquaviva az 1604 juniusaban az egész tarsasaghoz intézett levelében még egyszer
visszatért a téméra, s a lélek megujitasat napi feladatként jeldlte meg. Szorosan 6sszekap-
csolta és kozds célnak rendelte ald a lelki olvasmanyt és a meditaciot, amikor gy
fogalmazott, hogy mindkettének els6dleges célja a Iélek megujulasa a mindennapi cselek-
vésnek és a lelki élet igazsagai egyre mélyebb megismerésének az 6sszekapcsoléasa révén.
A szigor( és alapos meditacio egyben eszkéz a lelki langyossag lekiizdésére, melynek
alkalmazésa soran a lélek megnyilik az isteni kegyelem befogadasara. Ugyanitt a generalis
hosszl témajegyzéket adott a meditacidohoz. Aquaviva maga is irt elmélkedéseket, amelyek
a zsoltarmeditaciok jezsuitdknal viszonylag ritka tipusat képviselik.33 Ezzel az aktiv,
modszeres meditacio lényegében a Jézustarsasag ,,hivatalos”, altalanosan elfogadott ahi-
tatgyakorlata, s egyben a katolikus megUjulés és az ellenreformécié egyik hatésos eszkdze
lett.

Aquaviva nagy sulyt helyezett a noviciusok lelki nevelésére. 1599-ben a provinciali-
sokhoz intézett Insiructidbéan azt ajanlotta, hogy a noviciusmester mellett kiilon lelki vezet§
feladatait, hataskorét. Ugyanitt dsszeallitotta a lelki vezetdk figyelmébe ajanlott olvasma-
nyok jegyzékeét. Ezeknek a lelki és az asztali olvasméanyoknak kezdett6l fogva nagy szerepe
volt a noviciusok napirendjében,34gelent6ségik ajezsuita meditacios irodalom fejlédésé-
ben és azon kivil is magasra értékelhet. Az olvasmanyok elsé hivatalos jegyzéke még az
Aquaviva el6tti id6bdl szarmazik. Ezt Everard Mercurian generalis allitotta dssze a novi-
ciusmesterre vonatkoz6 8. szabalyban 1580-ban. A két jegyzék kilonbsége egyrészt
vildgosan jelzi a jezsuita spiritualitdshan hisz év alatt bekovetkezett valtozéast, masrészt
ravilagit azokra a forrasokra, amelyek kdzvetlenil vagy kézvetve inspiraltak a jezsuitak
irodalmi tevékenységét, ezen belil a meditaciot.

Mercurianjegyzékében els6 helyen allnak az egyhazatyak, tébbek kozott Kappadokiai
Basilius szabélyai. Nagy Szent Gergely erkolcsi oktatasai, Augustinus vallomasai és
elmélkedései, valamint Cassianus miivei. A kézépkori misztikus szerz6k kozul megtalal-
juk Clairvaux-i Bemat, Bonaventura, St. Victori Hugd és St. Victori Richard muveit, Sienai
Szent Katalin leveleit, Ludolph von Sachsen Krisztus életét, tovabba Ludovicus Blosius,
Dionysius Carthusiensis és Kempis Tamas munkait. Az egyhéaztorténeti mivek csoportja-
ban szerepel példaul Nagy Szent Gergely és Sulpicius Severus Szent Marton életrajza,
Eusebius egyhéaztorténete, a Vitaepatrum, valamint Luigi Lippomani és Laurentius Surius
szentéletrajz gy(jteménye. Ajegyzék csupan két. szorosabban rendi vonatkozasu muvet

32 |dézi Bitskey: Humanista erudici6 i. m. 46.

33 V6. Roberto Bellarmino: In omnes Psalmos dilucida explanatio. Roméaé 1611.

34 Pedro de Leturia: Lecturas ascéticasy lecturas misticas entre losjesuitas dél siglo XVI. In: U6:
Estudios Ignacianos //. Estudosespirituales. Roma 1957.269-331.- V6. Ory Miklés: Pazmany
Péter tanulmanyi évei. Eisenstadt 1970, 50-52.

35 De Guibert: i. m. 204-205.
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tartalmaz: Pedro de Ribadeneyra Ignac-életrajzat és Xavéri Szent Ferenc indiai leveleit.
Szembet(ing, hogy 25 évvel a rendalapitd halala utan az emlitetteken kivil egyetlen jezsuita
aszketikus konyv sem szerepel. Még feltlin6bb a hidny, ha kiegészitjik a listat egy
ugyanebbdl az id6szakbdl szarmazé masik jegyzékkel, amit az asztali olvasméanyok pre-
fektusara vonatkozé 9. szabdly tartalmaz. Ebben a jegyzékben a Szentiras utén az el6z6
lista tobb tétele szerepel, melyekhez tébbek kézott Nikephoros Kallistos Xanthopulos és
Beda Venerabilis egyhéaztorténete, Hieronymus levelei, Chrysostomus, Ambrosius muvei,
Augustinus beszédei és mas mdvei, az egyhazatydk homiliai és a romai katekizmus
kapcsolédnak.

Ezzel szemben Aquaviva 1599-esjegyzéke mar szélesebb olvasmanyanyagot ajanl.36
A korébban emlitett szerz6k kézil itt sem hianyoznak példaul Basilius, Gregorius, Bona-
ventura és Blosius mivei, az Gjonnan feltlint nevek kézott elsésorban két kdzépkori francia
teolégus, Guillelmus Alvemus és Joannes Gerson, tovabbé a jezsuita Girolamo Piatti
(1545-1591) és Bemardino Rossignoli (1547-1613), Pazmany egyik rektora a romai S.
Andrea noviciatusban, egyben az egyik legnépszer(ibb, hossza id6n at hatd jezsuita aszke-
tikus kézikonyv szerzje és a Ratio studiorumol kidolgoz6 bizottsag tagja, érdemel emli-
tést.37 Guillelmus és Gerson munkassaganak kozos vonasa, hogy fokozott Figyelemmel
fordultak a misztikus teolégia felé. Mindkettdjik irasait a lelki élet torvényeinek mély
ismerete, aranyérzék és megkulénbdztetési képesség jellemzi. Elvetették a vallasi képzelet
tulzésait, a tudatlan jAmborsagot és az ahitat széls6séges megnyilvanulasait, s felhivtak a
Figyelmet a hamis miszticizmus, okkultizmus és a tisztdn kontemplativ élet veszélyeire.
Guillelmus ezenkivil az els6 tulajdonképpeni ars orandi szerz&je.33 Piatti ajanlott munkaja,
a De bono status religiosi (Roma, 1590) tobb kiadast és forditést ért meg. A harom kényvre
osztott miben Piatti a szerzetesi allapot hasznar6l, méltdsagardl és oromérél értekezik. A
harmadik konyvben Arisztotelész Etikajara, Aquin6i Tamas Summajara, Aranyszaji Szent
Jéanos és Nyssai Gergely muveire, valamint Augustinus zsoltairkommentarjaira timaszkod-
va fejtegeti, hogy az ember legmagasabb életlehetésége a kontemplacié. Rossignoli Aqua-
viva éltal ajanlott munkéaja csak a jegyzék osszeallitasat kovetd évben jelent meg: a De
disciplina christianae perfectionis (Ingolstadt, 1600) a Szentiras, az egyhazatyak és mas
egyhazi szerzék nyoman 6t konyvben targyalja a kontemplécio, az Istennel val6 egyesiilés
fokozatainak, valamint a cselekvés és a kontemplaci6 viszonyéanak kérdéseit. A kifejtett
elvek szemléltetésére minden konyv végén kiilon fejezetben gyakorlati példak sorakoznak.
Az els6 teljes, jezsuitdknak irt aszketika Aquavivanak sz6l6 ajanlasa jelzi a generalis
maradéktalan egyetértését a ml tartalméaval. Harom év mulva Rossignoli Gjabb mdivel
jelentkezett, ennek kdzéppontjaba az erények gyakorlasat allitotta (De actionibus virtutis,
Venetia, 1603). Mindkét munka szamos kiadasban és forditasban valt ismertté.

36 Birke: i. m. 9-16.

37 Ory: i.m. 137.

38 Térnai Andor: ,,A magyar nyelvet irni kezdik™ Irodalmi gondolkodas a kdzépkori Magyaror-
szagon. Budapest 1984, 54. - Bartok Istvan: ,,Az Rend ékes és igen szilkséges... Az imadsag
retorikdja a XVII. szazad magyar irodalomelméletében. (ElGadaskézirat.) Budapest 1994,
15-19.
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Piatti és Rossignoli kényveinek kozds vonasa, hogy a lelki élet tudomanyanak
egyszeriien homiletikai vagy vallasi traktatusnak. Gerson és Guillelmus Alvemus miiveinek
ajanlasa a generalis részérdl mutatja a torekvést a lehetséges misztikus talzasok helyesbi-
tésére. A jegyzék jelentdsége els6sorban az, hogy nem kizard jelleg(: inkabb a generalis
altal elényben részesitett olvasmanyok tipusait illusztréalja, s egyben el6re jelzi az iranyt,
amely néhany év mulva meghatarozza a jezsuita meditacios irodalom f§ vonulatat.39

Kiteljesedés és differencialodas

Az Aquaviva idejében kezd6d6 megujulasi torekvések eredményeként a XVI1I. szazad elsé
évtizedeit6l kezdve ugrasszerlien megnétt a jezsuita aszketikus, meditaciés irodalom
mennyisége, sjelentds tartalmi, modszerbeli és mifaji differencialédas ment végbe. A teljes
anyag bemutataséara nincs mad, ezért els6sorban a reprezentativitas és a mivek elterjedtsé-
gének szempontjai szerint valogatunk. Megfigyelhetjik a folyamatot, melynek soi«u a
jezsuita meditacié egyrészt magahoz von kilonbdz6 forrasokb6l szarmazé, mas miifajok-
hoz tartozd, irodalmi, félirodalmi szévegeket és képi illusztraciokat. Masrészt esetenként
eltavolodik az ignaci modelltél, bizonyos mértékben 6nallésul, s - Erdei Klara kifejezésével
- atisztan vallasi m(ifajbdl egy vallasi-irodalmi m(faj jon létre.40

Elszor vegyik szemlgyre az Exercitia spiritualia ignaci hagyomanyokat folytato
gyakorlati kommentérjait és az aszketikus teoldgia Exercitia altal inspiralt elméleti trakta-
tusainak meditécié koncepcidjat. A jezsuita meditacié modszerér6l az egyik elsé alapveté
munkat Bartolomeo Ricci (1542-1613) készitette (Instruttione di meditare, Roma, 1600).
A tobb kiadéast megért, haromrészes m(i kdzéps6 részét teljes egészében a meditacionak
szenteli. Ebben harom meditacié maédot kilonitel: 1 az érzékek, 2. a képzelet, 3. az értelem
altal végezhetd meditaciot. Mig az els6 tipust mindenki gyakorolhatja, mivel az egyszer(
és folyamatos beszélgetés Istennel, a noviciusoknak a harmadikat ajénlja. Ricci lényegében
az ignaci meditaciés mddszereket adaptalta, tekintettel a kiillonb6z6 szikségletekre és
lehetéségekre.

Még Ricci mivénél is elterjedtebb volt Alonso Rodriguez( 1538-1616) monumentalis
Osszedllitdsa, az Exercicio de perfecion, y virtudes cristianas (Sevilla, 1609), amely
els6sorban az elmélkedés madjara vald utasitasok és a praktikus orientaci6 révén gyakorolt
hatast a XV1I. szézad elmélkedd irodalmara. 1llyés Andras a XVII. szdzad mésodik felében
magyarra is leforditotta.41 A muvet Rodriguez noviciusmesterként tartott exhortacidibol,
els6sorban gyakorlati céllal allitotta dssze a rend novekvé vilagi aktivitasabdl fakadd Uj
igények figyelembevételével. Az els6 rész nyolc traktatusaban a tokéletesség eszkozeit

39 Birke: i. m 15-16.

40 Erdei: i. m. 171

41 Alphonsus Rodriguez (ford. Illyés Andras): A keresztyent jossagos czelekedeteknek es a
tekelletessegnek gyakorlatossaga. Nagyszombat 1688. RMK | 1370. - V0. Koltay-Kastner:
XVII. és XVIII. szézadi i. m. 26-27.
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targyalja, az 5. traktatusban részletesen ismerteti az ignaci elmélkedd imadsag modszerét.
Elkiloniti egymaéstdl a szdbeli és a lelki imadséagot, az utébbin belil kilonbséget tesz a
,meditatio” (a blindk megbanésa) és a ,,contemplatio” (Isten szemlélése) kozott. Mig az
el6bbi mindenkinek, az utébbi csak kivalasztott személyeknek hozzaférhetd. A masodik
részben az erények gyakorlasaval, a harmadikban a szerzetesi élet specidlis erényeivel
foglalkozik. Rodriguez els6sorban Cassianus m(veibél, a Vitae patrumbo\ és a szentek
életrajzabol vette idézeteit, példait, melyek segitségével gyakorlati tanacsokat ad a lelki élet
mindennapi kérdéseiben. Kisebb miivei, koztiik passiomeditacioi az itt kifejtett elvek
gyakorlati megval6sitasaként értékelhetdk.

A Szentirés, az egyhazatyak, Aquinéi Szent Tamas és a skolasztikus szerzék mellett
az Exercitia spiritualia a f6 inspiraci6s forrasa Luis de La Puente (1554-1624) els6 és
legismertebb, legtobb kiadast és forditast megért elmélkedésgyijteményének, a Medi-
taciones de los misterios de nuestra santa Fe (Valladolid, 1605) cim(inek. Emlitését az
elméleti munkéak kozétt az indokolja, hogy a mu elején terjedelmes bevezetd talalhaté a
meditéciorél és az imadsagrol, ezt kovetik maguk az elmélkedések két részben Krisztus
életérol és a keresztény hitigazsagokrol. Tovabbi mivei kozil emeljik ki rendtéarsardl,
Balthasar Alvarezr6l irt életrajzat, amely egyszerre életrajz és a lelki életre vonatkozd
tanitasok gy(jteménye.423

A spekulativ teologia feldl kozelit a lelki élet és a meditacié problémajahoz Diego
Alvarez de Paz (1560-1620) De vita spirituali, eiusque perfectiones (Lyon, 1608) cim(i
munkéjaban. Alvarez de Paz az intuitiv kontemplécio, az érzelmi imadsag els6 jezsuita
elméletirdja, De inquisitionepacis (Lyon, 1617) cim{ mivét teljes egészében az imadsag-
nak és a kontemplécionak szentelte. Ebbe az elméleti fejtegetések utdn meditéciok és
kontempléaciok terjedelmes sorozatat illesztette, amely a lelki élet fokozatait szemlélteti.

Az Exercitia spiritualia kommentarjainak soraba tartozik Gianbattista Ceccottinak
(1554-1639), Pazmany Collegium Romanum-beli spiritualisanak konyve, az Apparatus ad
meditationes vitae Domini Nostri Jesu Christi (Roma, 1631),41 valamint Antoine Le
Gaudier (1572-1622), Aquaviva generalis idején a terciarius noviciusok instruktoranak
posztumusz mive, a De natura et statibus perfectionis (Paris, 1643), amely a szerz8
korabban megjelent kisebb munkait is tartalmazza. Az els6 6t rész a tékéletesség természe-
tével, fokozataival, gyakorlasaval, eszkozeivel (azaz az erényekkel) és ,,instrumentum™-
aival (azaz az eléréséhez sziikséges gyakorlatokkal) foglalkozik, s a hatodik, 31 fejezetre
tagolt, Introductio adsolidam perfectionem cimii rész a tulajdonképpeni Exercitia-kom-
mentar. A 7. és 8. részben a szeretetrdl és Krisztus kdvetésérdl sz616 két traktatus talalhato.

Ugyancsak részben posztumusz latott napvilagot Francisco de Suarez (1548-1617)
De virtute et statu religionis (I-H: Coimbra, 1608-1609, IlI—V: Lyon, 1623-1625) cim(
munkéja, amely nagy hatassal volt a kés6bbi jezsuita ironemzedékre. A mi a lelki
tokéletesedésre vonatkoz6 tanitasok szintézise, azaz teljes aszketika. Tobbek kozott érte-
kezik az erényekr6l, az tinnepekrél, a tokéletesedés médozatairél, az egyhazi rendekhez
ill6 viselkedésrdl és lelki magatartasrol, valamint a szerzetesi élet, ezen beliil ajezsuita rend

42 De Guibert: i. m. 213-216.
43 Ory: i. m 112-114; 163. 73. jegyzet.

40



szabalyair6l. A mésodik rész teljes egészében az imadsaggal és a meditacidval foglalkozik.
Sudrez elkuloniti egymastol a lelki, bels6, egyének altal végezhetd és a széval torténd, kdzos
imadsagot, s kilén targyalja az officiumokat.

A XVII. szézadi meditécioés irodalom elvi, médszertani alapvetését jelentd fontosabb
muvek utan lassunk néhanyat az els6sorban vilagiaknak szant ismertebb meditaci6 gydijte-
mények kozll. Ebb6l az iddszakbol La Puente mar emlitett mive mellett els6sorban
Vincenzo Briné (1532-1594), Luca Pinelli (1542-1607) és Johann Busaeus (Buys, 1547—
1611) munkait kell kiemelni. Brané Krisztus életérgl, Maria és a szentek Unnepeir6l
elmélkedik Meditazioni sopra i principali misteri della Vita, Passione e Risurrezione di
Cristo (Venezia, 1585-1588) cim(i négy részes munkajaban, melynek latin kiadasabol
Pazmany 1632. évi rémai Gtjarol 11 példanyt vitt a nagyszombati egyetem szdmara 4
Minden elmélkedés egy 6szovetségi ,figura”, ,profécia” felidézésével kezdédik, amihez
kollokviumok és ,.dokumentumok” kapcsolddnak. Pinelli tébb kisebb, részben képekkel
illusztralt elImélkedésgytijteményt adott ki példaul a rozsaf(izér titkairdl, Maria életérél, az
oltariszentségrél és Krisztus életének misztériumair6l. Ezekben a kép instructio, memdria
és devotio funkcidja mellett megjelenik az illusztracio uj, el6készitd, ,megragadd” szere-
pe.4” Busaeus els6sorban rendtérsai, igy példaul Brand, Pinelli, Ricci és méasok elmélkedd
muveit forditotta latinra. Ezenkivil a mainzi Maria-kongregacio szdmara készitett egy sajat
elmélkedésgyujteményt Enchiridionpiarum meditationum (Mainz, 1606) cimmel a vasar-
napi evangéliumokrdl. Krisztus életének eseményeir6l és kiilénb6z6 egyéb témakrol. A
meditacio mUfajaval érintkez6, tovabbi kiadvanyai a szentirési, patrisztikus és mas idéze-
tekbdl osszedllitott tematikus florilégiumok, melyek kézéppontjaban a vétkek és erények
(Panarion, hoc est, Arca Medica variis Divini Scripturae, Mainz, 1608, és Viridarium
christianarum virtutum, Mainz, 1610), valamint a keresztény tokéletesedés lehet6ségei
allnak a kulldnbdz6 egyhézi és vilagi allapotokban, illet6leg életszakaszokban (De statibus
hominum, Mainz, 1613). A teolégiai jelleg(, spekulativ meditacid tipusat képviseli Leo-
nardus Lessius (1554-1623) harom munkaja, a nevezetes De summo bono et aeterna
beatitudine hominis (Antwerpen, 1616), a De perfectionibus moribusque divinis (Antwer-
pen, 1620) és a posztumusz Quinquaginta nomina Dei (Bruxelles, 1640).

Az Exercitia spiritualia illusztralt kiadasaival parhuzamosan a XVI. szazad végétél
megszaporodnak a keresztény élet kérdéseit gyakorlati szemponth6l targyald illusztralt
meditacios kézikonyvek és aszketikus kommentarok. Ezek tipikus példaja Antonius
Sucquet (1574-1627) Via vitae aeternae (Antwerpen, 1620) cim(, szamos kiadast megért,
snéhany évtized mulva Derekay Gyorgy jezsuita altal magyarra is leforditott, emblematikus
szerkezet(i meditaci6 gy(jteménye46 A harom konyvre szétosztott elmélkedések cimzettjei
a lelki életben kezddk, haladdk és tokéletesek (via purgativa, via illuminativa, via unitiva).
A lazén 0sszeflizott meditaciok elején Boétius a Bolswert egy-egy rézmetszete all, a
szdvegek szorosan az egész oldalas képekhez, illetéleg azok betiikkel jelzett részeihez
kapcsolédnak. Minden fejezet tobbnyire parbeszédes formaban kifejtett tanitasok és tana-

44 Ory: i. m 95-96: 160. 11 jegyzet.
45 Lecerclc: i. m. 49-50.
46 Derekay Gyorgy: Az 6rok élet uttya. Nagyszombat 1678. RMK | 1226.
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cs6k sorozataval kezdddik, ezt imadsagok, dicséitések kovetik, majd bibliai idézet és
kényorgés zarja az elmélkedést. Ugyancsak Bolswert illusztralta Joannes Bourghesius
Vitaepassionis et mortisJesu Christi (Antwerpen, 1622) cim(i munkajat, melyben az ignaci
meditacios modok ismertetését dsszesen 76, harom pontbél és kdnyorgésekbdl all6 elmél-
kedés koveti a képekhez kapcsolddva.

A népszer(i meditacios kézikonyv tipusra tébb példa talalhaté francia nyelvterileten
Pierre Coton (1564- 1616) munkéssagaban. Az Intérieure occupation d une ame dévote
(Paris, 1608) iméadsagok, fohaszok és rovid elmélkedések gy(ijteménye, amely a lelki élet
alapvet6 tudnivaloit hatasos és kézvetlen forméaban nydjtja. Az Exercitia egyéni feldolgo-
zésaként értékelhet6k a Méditations sur la vie de Nostre SauveurJésus Christ (Paris, 1614)
és a Sermons sur les principales [...] matiéres de lafoy [...] réduicts [...] enforme de
méditations (Paris, 1617) cim({ munkai, ez utébbi tobbek kdzott pontrél pontra kifejti és
aktualizalja a két z&szI6rdl sz616 ignaci meditaciot. Ugyanitt figyelmet érdemel a cimadas,
amely a meditaciokat prédikaciok roviditett valtozataként hatdrozza meg. A misztikus
befolyasok erdteljesebb érvényesiilését példazza Jan Dévid (1545- 1613) Paradisus sponsi
et sponsae (Antweipen, 1607) ciml, Wesselényi Istvan altal magyarra is leforditott,
illusztralt elmélkedésgyjteménye 47 Bar a meditaciok szerkezete az ignéci tagolast koveti,
David az atlagosnal nagyobb teret nyit a személyes tartalmak és misztikus hatasok kifeje-
zésének. Hasonl6 iranyba mutat David két masik, ugyancsak illusztralt munkéja, a Veri-
dicus christianus (Antwerpen, 1601) és a parbeszédes formaju Duodecim specula (Antwer-
pen, 1610).

Az emblematikus meditécié tipusanak legtébb kiadast megért képvisel6je Herman
Hugé (1588-1629) Pia desideriaja (Antwerpen, 1624). Szerkezete Sucquet emlitett 6ssze-
allitdsanak harmas tagoléasat koveti, a metszeteket itt is Boétius a Bolswert készitette.48 Az
egyes ahitati egységek emblematikus szerkezetet mutatnak, melynek részei apictura, bibliai
idézet (inscriptio), elégia (subscriptio), végul bibliai és patrisztikus idézetek és parafrazisok
meditativ jellegli prézai kompilaci6ja. A metszetek tobbségén anima (a lélek) kislany
alakjaban és amor (a gyermek Jézus, illetéleg Krisztus) 1ép egymassal interakciéba. Hugo
szaméra az embléma el6re adott szerkezetet jelent, melyben a képek szemlélésének és a
meditacionak az ghitatformai talalkoznak, mikozben emblematika és meditécié egyarant
hagyomanyos formékat és tartalmakat hordoz.

47 Bar6 Wesselényi Istvan: Az eljegyzett személyeknek paradicsomkertje. Sajté ala rendezte Toth
Margit. Szeged 1990.

48 Marc Carter Leach: The Literary and Emhlematic Activity o fHerman Hugé S. J. (1558-1629).
Ann Arbor 1987. - G. Richard Dimler: Edmund Anvaker's Translation ofthe Pia Desideria:
The Reception ofa Continental Jesuit Emhlem Book in Seventeenth-Century England. In: The
English Emhlem and the Continental Tradition. Ed. Pcter M. Daly. New York 1988, 203-224.
- Michael Schilling: ..Dér rechte Teutsche Hugd". Deutschsprachige Ubersetzungen und
Bearbeitungen dér ..Pia desideria” Herman Hugos S. J. Germanisch-romanische
Monatsschrift 70 (1989). 283-300. - Gabrielé Dorothea Rodter: Viapiae animae. Grundlagen-
untersuchung z(r emblematischen Verknipfung von Bild und Wort in den ..Pia desideria”
(1624) des Herman Hugd S. J. (1588-1629). Frankfurt/M.-Berlin-Bern usw. 1992.
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vegbement valtozasokat tikrozi az az olvasmanyjegyzék, amely az Aquaviva halalat koveto
évben, 1616-ban késziilt atercidrius noviciusok és instruktoruk hasznalatara.49 Azolvasasra
ajanlottjezsuita szerz6k kore jelent@sen kibdviilt: Piatti, Bernardino Rossignoli, Francisco
Avrias, Luis de La Puente, Alonso Rodriguez, Alvarez de Paz és Bellarmino miivei mellett
megjelentek Nadal, Brind, Coster, Loarte, Pinelli és Capilla el6bb bemutatott meditacioi.
Figyelmet érdemel az is, hogy a torténeti témaju kdnyvek kozott el6szor tlinik fol Caesarius
von Heisterbach, Vincent de Beauvais Speculum exemploruma, tovabba Szent Domonkos
és Szent Ferenc kronikaja, melyek ajezsuita meditéacio és ahitati irodalom fontos elbeszél§
fonésai lesznek az elkdvetkezd évtizedekben.

Népszerdisitési torekvések a XVII. szazad kozepéig

A jezsuita meditaci6 tovabbi fejl6dése szempontjab6l meghatarozd jelentéségd, hogy a
XVII. szdzad méasodik évtizedére kialakultak és megszilardultak ajezsuita képzés és lelki
élet kuls6 keretei, melyek Iényegében valtozatlanok maradtak a rend 1773-as feloszlatasa-
ig." 1A meditacio gyakorlati szerepét hlizzak ald a képzés soran mindenjezsuita altal kétszer
elvégzett harmincnapos, az 6rok fogadalom el6tt évente tartott haromnapos és az ezt
kovetéen évente tartott nyolcnapos lelkigyakorlatok, tovabbéa a napi elmélkedések. Az
Exercitia spiritualia renden kivili kisugarzasat, a rend megndvekedett vilagi aktivitasat és
ellenreformacios szerepvallalasat egytittesen jelzi, hogy jezsuita vezetéssel Eurdpa-szerte
lelkigyakorlatos hazak létesiltek, jezsuitdk rendszeresen tartottak lelkigyakorlatokat a
vilagi hivéknek, s az Exercitia végzése a megujul6 és az Ujonnan alakult szerzetesrendekben
is elterjedt. Fokozatosan emelkedett a Maria-kongregaciok szama, s megkezd6dott a
kongregaciok differencialodasa életkorok és miiveltségi szintek szerint. A XVII. szézad
elsé évtizedeitdl kezdve némi iddbeli killonbséggel a jezsuitak egyre nagyobb szerepet
véllaltak kilénféle ahitatformak és vallasos eszmék terjesztésében, mint példaul Sz(iz
Maria, Szent Jozsef és altaldban a szentek, az angyalok, Jézus szive, az oltariszentség
tisztelete, illetéleg az Un. utols6 dolgok (haldl, itélet, pokol, purgatérium) gondolata. Ezzel
parhuzamosan kezdett kibontakozni egy ndvekvé méret(i kdnyvtermelés, melynek elséd-
leges cimzettjei mar nem els6sorban ajezsuitak és mas egyhazi személyek, hanem a vilagi
olvasokazonség. Uj rendi kiadvanytipusok jelentek meg, mint példaul a tarsasag elhunyt
tagjainak életrajzgydjteményei, a kollégiumok éves jelentéseibdl dsszeallitott Annuae
litterae kotetek, a misszids levelek és tudésitasok, ajezsuita szentek és boldogok életrajzai,
amelyek friss forrdsanyagot adtak a kongregaciok kiadvanyaihoz, valamint a kiilénféle lelki
tanacs-, ahitat-, elmélkedés- és imadsaggyuljteményekhez. Mindezen tényez6k egyiittes
hatasara a meditéacié fokozatosan popularizalédik: mifaji onallésaga csokken, maga koré

49 De Guibert: i. m. 208. 86. jegyzet. i
50 De Guibert: i. m. 271-304. - V6. Francois Dainville: L 'Education des Jésuites (XVIe-XVIlle
siéctes). Paris 1978.
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gydjt kilénféle szépprdzai jellegli olvasméanyanyagokat és mas valléasi szovegeket, kevere-
dik veliik, s gyakran feloldédik azokban.

Az ekkor késziilt meditaciogytjtemények egyik csoportja tematikus jellegl, mint
példaul Franciscus Albertini Trattato deli’Angelo custode (Napoli, 1612) cim(, szdmos
kiadast és forditast megért mive az 6rangyalok tiszteletérgl. Albertini 25 fejezetben bibliai
torténetek, szentek életébdl vett és korabeli példéak segitségével mutatja be az 6rangyalokrol
sz616 tudnivalokat, tiszteletik okait és formait. A mivet rovid &hitati rész, a Biblidban és
az egyhazatyak muveiben talalhaté angyali jelenések, valamint az angyalokkal kapcsolatos
tovabbi figyelemremélté dolgok felsorolasa zérja. Paul de Barry (1587-1661) az 6rangya-
lok (La dévotion aux Anges, Lyon, 1641) és Szent J6zsef (La dévotion & S. Joseph, Lyon,
1640) tiszteletét dsztonzé mlveiben az elbeszél6 példakkal illusztralt 16, illet6leg 26
értekezd jellegl fejezett6l elkulonitve egyarant nyolc-nyolc meditaciot kozol az angyalok,
illet6leg Jozsef tulajdonsagairdl és erényeir6l. A kovetkezd évtizedekben mindkét téma
korul nagy mennyiségi didaktikus irodalom bontakozik ki.

A mésik nagy csoportba a naptari szerkezet(i és egyéb id6beli tagoldsi munkak
tartoznak. Ennek a tipusnak egyik elsd példaja Nicolas Caussin (1583-1651) La Journée
Chrestienne (Paris, 1628) cim( elmélkedésgyujteménye. Toussaint Bridoul (1595-1672)
Le Triomphe annuel de N. Dame (Lilié, 1640) cim( kétkdtetes mive az év minden napjara
egy vagy tobb Méria-tiszteld példajat emliti, az elbeszé16 rész végén imadsaggal, lapszélen
a forrds megjeldlésével. Minden tovabbi kalendarium szerkezetli meditaciés mi egyik
prototipusanak tekinthet6 Jean Suffren (1571-1641) L Année chrestienne (Paris, 1640—
1642) cim({ monumentélis meditacio- és ahitatgyujteménye, melybdl kivonatos véltozatok
is késziiltek. A f6 rendezd elv itt is az id6 beosztasa: az els6 két kotet hat részben a hét
minden napjara sz6l6 gyakorlatok mellett havi és éves gyakorlatokat, elmélkedéseket
tartalmaz, a mésodik kettd a hénapok szaméanak megfelel6 tizenkét részben az egyhazi év
rendjében a nagy lnnepeket és a szenteket veszi sorra. Egyarant a kalendarium szerkezetet
alkalmazza elmélkedésgydjteményében a mar emlitett Paul de Barry (L Annéesaincte, 1—41,
Lyon, 1641). Amable Bonnefons (1600-1653, L Année chrestienne, 1-H, Paris, 16456)és
Michel Cuvelier (1600-1651, Annona spiritudlis, Koln, 1646). Cuvelier a bevezet6ben
mive megszerkesztésében el6deiként Luis de La Puente, Coster, Scribani, Brin6, Busaeus
és Meyer nevét emliti, s azt tanacsolja, hogy a konyv hasznélatat az iskolai év elején,
novemberben kell elkezdeni. Az év minden napjara irt meditécioit a via purgativa, via
illuminativa és via unitiva jol ismert harmas tagolasa szerint rendezte el. Ugyanez a
szerkezete Joannes Baptista Santlure Cuvelier ltal franciab6l latinra forditott, hAromszor
15 elmélkedést tartalmazé gydjteményének (Meditationes de praecipuis et gravissimis
veritatibusfidei, Minchen, 1646). Cuvelier két tovabbi forditdsa Paul de Barry-tdl (Solitudo
hagiophiliae, Miinchen, 1646) és Julianus Haynovius-t6l (Via veritatis ad vitdm, Kaln,
1651) a tiz, illet6leg nyolc napra tagolt, illusztralt meditaci6 gydjtemények tipusaba
sorolhatd. A kisebb id6egységek (napszakok, napok, hetek stb.) szerinti tagolas alkalmaza-
séra példaként emlithet6k Laurent Chifflet (1598-1658) kotetei: La Pratique de | Bxercice
chrestien du maiin et du soir (Toumai, 1648) és posztumusz gy(jteményes miive, a Les
exercices des dévotions chrétiennes dujour et de la semaine (Bruxelles, 1666).



A népszer(sitési torekvések kozé tartozik a német nyelvteriilet legtermékenyebb és
legjelent6sebb aszketikus irojanak, Jeremias Drexelnek (1581-1638) a munkassaga, amely
Németorszagon kivil is erdsen befolyasolta a katolikus és protestans vallasos irodalom
fejlédését.'1Drexel miveit eredetileg latinul és ezzel parhuzamosan németiil adta ki, ezeket
aztan szamos nemzeti nyelvre leforditottak.52 Kedvelt m(ifaja a traktatus. Ezeket tdbbnyire
prédikécioibol dolgozta &t, s 6sszegyd(jtve is megjelentette. A traktatusok egyik csoportja-
nak f6 eszmei alapja az ignaci Exercitiaspiritualia, mellyel gyakran sz6 szerinti egyezések
is talalhatok. A meditacié m(fajanak tulajdonitott jelent6séget mutatja az is, hogy az elsé
gy(jteményes kiadas (1628) elejére az drokkévaldsagrol sz616 elmélkedéseit allitotta, amit
az utolsé dolgokkal foglalkozo irasokkal egészitett ki. Az 6rokkévalosagrol sz6l6 elmélke-
dések magyarul is megjelentek, ezért ezzel a magyarorszagi fejlédésnél foglalkozunk.

A magyarorszagi fejlédés

Amikor Gulyés Istvan 1939-ben éattekintette a XVII. szdzadi magyarorszagi katolikus
aszketikus irodalmat, 6néllé fejezetet szentelt a meditaciénak.5*Ezen belll kilon targyalta
a Szent Ignac elmélkedéseinek médszerét kovetd, valamint a Jézus szenvedéstorténetét, az
orokkévalosag gondolatét és az egyéb témakat alapul vevé miveket. Jezsuita szerzé mind
a négy csoportban eléfordul, ami 6nmagéaban isjelzi a magyarorszagi anyag sokrét(iségét.
A XVII. szézad kozepéig viszonylag kevés 6nall6 munka latott napvilagot, ezért indokolt-
nak latszik kiterjeszteni az attekintést a szdzad masodik felére is. Azokra a forditasokra,
amelyek eredetijét mar bemutattuk, itt csak utalunk. Az elmélkedd préza irodalomtorténeti
szempontbdl jelentds, de nem jezsuita képviselSinek (Ecsedi Bathory Istvan, Rimay Janos,
Madarasz Mérton, Pécsi Lukacs, Lépes Balint, Nyéki Voros Matyas, Malomfalvy Gergely,
Kopcsanyi Marton és mésok) elmélkedéseivel nem foglalkozunk.

A jezsuita meditacio els6 magyarorszagi megjelenése Vasarhelyi Gergely (1561-
1641) és Pazmany Péter (1570-1637) nevéhez fliz6dik. Vasarhelyi Canisius kis katekiz-
musénak olyan kiadéasat forditotta le, amelyben a mar emlitett Canisius-féle meditacio
sorozat egy része is szerepelt. 84 Vésarhelyi forditdsaban (Catechismus, Kolozsvar, 1599)
az elmélkedések a katekizmus és a szertartdésok magyarazata utan, kilonféle latin és magyar
imadsagok kozott talalhatok. Egyik részik kotetlen sorrendben kilonféle témakat fejt ki,
maésik résziik parosaval, bevezet§ és befejez6 imadsaggal kiegészitve a hét napjaihoz
kapcsolodik. Canisius emlitett miive, a Néta in evangelica lectiones adta az 6sztonzést
Vaésarhelyi kétkotetes perikopa- és elmélkedésgyiijteményéhez {Esztendd &ltal, Bécs,

51 J. M. Biom: A Germéan Jesuit and his Anglican Readers: the case of Jeremiés Drexelius
(1581-1638). In: Studies in 17th century English Literature, History and Bibliography. In
Honour ofT. A Birrell. (London) 1984, 41-51.

52 Pornbacher: Jeremias Drexel i. m.

53 Gulyas: i. m 59-86. - V&. K. N.: Gulyas Istvan: A XVII. szazad katolikus aszketikus irodalma.
Bp. 1939. 1128 (1939), 142-143.

54 RMK | 312, 387, 472, 544. - /0. Szentivanyi Dezs6: Canisius Szent Péter katekizmusa i. m
50-59.
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1618).5 Az elsd kotetben a kiillonbozé szamu cikkelyre osztott ,lelki elmélkedések” az
egyhazi év rendjében a vasar- és iinnepnapokhoz, valamint Méria és a szentek iinnepeihez
tartozd evangéliumi szakaszokhoz fiz6dnek. A meditaciokban a kifejt6, magyarazo részek
és a lélek 6nmagéval vald beszélgetései valtakoznak egymassal. Mint Jenei Ferenc megal-
lapitotta, itt ,,az elmélkedések voltaképpen homilia-vazlatok, amelyek egyképpen szolgal-
hattak a maganelmélkedés céljaira és vazlatai lehettek az evangéliumot és a lectiokat
magyarazé homilidknak is.”568A mésodik kotetben az epistolakbdl vett szakaszok utan
nincsenek elmélkedések, viszont a kotet masodik része a perikopéktdl figgetlen, onallo
elmélkedéssorozat az emberi élet utolsé dolgairél. Itt kell megemliteni Véasarhelyi Kempis-
forditasat (Christus Jesus kovetésérdl, Kolozsvar, 1622), amely két évvel megel6zte
Pazmany Kempis-forditasanak megjelenését (Kempis Tamasnak Christus kdvetésériil négy
konyvei, Bécs, 1624).58 A Pazmany-féle forditas a XVII. szazadban hat kiadast ért meg,
igy ajezsuita kozvetitéssel ismertté valt mi Magyarorszagon is a kor egyik legkedveltebb
elmélkedésgyujteményének tekinthet6. Az iméadsagnak és az elmélkedésnek mint vallési
cselekvésnek és irodalmi miifajnak a szoros kapcsolatéara hivja fel a figyelmet Pazmany
Keresztyéni imadsagos konyve (Graz, 1606).59 Az els6 rész nem imadsagokat tartalmaz,
hanem a Miatyank soraihoz f(izott elmélkedéssorozatot (parafrazist) és a keresztjeiérél
52010, elbeszé16 példakkal bdvitett magyarazatot.

Az emblematikus meditacio tipusat Derekay Gyorgy Sucquet-forditasan (Az orok élet
uttya, Nagyszombat, 1678) és Szentgyorgyi Gergely ezutan bemutatand6 Drexel-forditasan
kivil Hajnal Matyas (1578-1644) elmélkedésgyujteménye képviseli (Az Jesus szivét
szeretd sziveknek ajtatossdgara, Bécs, 1629).608Az elsé kiadas 18, az 1642-es masodik
kiadas 20 képpel jelent meg. Ezek el6képe - mint Galavics Géza és Holl Béla megéllapitotta
- Antoine Wierix Cor Jesu amanti sacrum cim(i sorozata volt, mellet t6bben lemasoltak,
majd a képekhez elmélkedéseket és imadsagokat szerkesztettek.0l Ezek kdzul Hajnal
Etienne Luzvic (1567-1640) Le coeur dévot (Paris, 1626) cim(i mivének Etienne Binet
(1569-1634) altal 1627-ben kiadott, atdolgozott valtozatat ismerte. A képek vershen
osszefoglalt értelmét harom pontba szedett elmélkedések fejtik ki, melyeket kdnydrgés zar
le. Hajnal nem vette 4t a Luzvic-Binet-féle kiadas meditacioit, hanem Ujakat irt, a képek
sorrendjét megvaltoztatta, a hatsoros verseket viszont leforditotta. A Jézus szivérél sz6l6
elmélkedéseket egy, a mennyei Jeruzsalemrél sz6l6 meditacioval, valamint énekek és
himnuszok sorozataval egészitette ki.

55 RMK 477-478,

56 Jenei Ferenc: Vasarhelyi Gergely Kempis-forditasa. 1tK 1961, 594-598. itt: 598.

57 RMNY1271.

58 RMK1535. - V6. Miklds Rafael: A Krisztus kovetéseforditasai. In: ASzombathelyi Premontrei
Gimnazium Ertesit6je 1934/35, 9-65.
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Jeremiés Drexel elmélkedd jellegli mivei kozil a XVII. szdzadi Magyarorszagon
egyedil a legtobb példanyban kiadott De aeternitate considerationes (Miinchen, 1620)
jelent meg Szentgyor”i Gergely forditdsaban Elmélkedések az drokke-valosagrol (Po-
zsony, 1643) cimmel, mig Dévay Andréas Heliotropium-forditasa {Nap utanforgé virag.
Nagyszombat, 1764) a kivételes, megkésett Drexel-recepcio jelenségeként értékelhetd.
Az eredeti és a forditas kozott tobb eltérés van, a fontosabbak a kovetkez6k: 1 Az eredeti
miben a bevezet6 képmagyarazatb6l és harom-harom cikkelybdl &ll6 kilenc elmélkedés
el6tt egy-egy emblémakép talélhaté inscriptioval és subscriptioval, melyek explicatidja a
szdvegben olvashat6. A magyar valtozatban a képek hianyoznak, ezért a rajuk vald
hivatkozasok részben értelmuket vesztik, a magyarazatok azonban igy is értheték. 2. Mint
Varga Imre megéllapitotta, Szentgydrgyi az eredeti m(iben talélhat6 idézetek egy részét
versben Ultette &t, s6t a Drexelnél nem idézetként szerepl6 mondasokat, a f6sz6vegbe
belesimul6 utalasokat is versben forditotta, s nyomdatechnikailag versbetétként kiemelte.
3. Szentgyorgyi Uj olvasdi ajanlast készitett a forditashoz, melyben kifejti forditoi torekvé-
seit és Szent P4l mondaséabdl (1 Kor 14,15) kiindulva meghatérozza az elmélkedést. Eszerint
az elmélkedés olyan imadsag, ,,melly minden sz6llas-, és ajakak mozgatasa-nélkiil, chak
szinte sziviinknek belsé gondolatibdl és indulatib6l &ll”, majd a gyakran idézett zaporesd-
hasonlat segitségével az elmélkedést szembeallitja a csak széval végzett imadsaggal. Mint
mondja, a miiben az el6bbiek talalhatok. 4. Drexel mivéhez Szentgyorgyi kilén cimlappal
és ajanlassal sajat munkajét illesztette, amely az olvasdi el@szd szerint az EImélkedések
summazéasa azok szamara, akik nem rendelkeznek elég idével a hosszd elmélkedések
elolvasésara. A m(i harom, imadsaggal lezart részbdl all. Az els6 részben hét Un. ,,igazsa-
got”, a masodikban hét prozai és verses ,,tandsagot”, mig a harmadikban két an. ,,kérdést”
kozol az orokkévalosagrol, amelyeket a hét napjain reggel és este javasol olvasni. Az
elmélkedések szovegét elbeszél6 példak, torténetek teszik szemléletessé.

A jezsuita meditacié magyarorszagi terjesztésében nem jezsuita szerzék és forditok,
koztuk vilagi személyek is szerepet vallaltak. A kilénféle hivatali és diploméciai tisztsé-
geket visel6 Tasi Gaspar németh6l forditott Lelki kalendarioma (Bécs, 1627) példaul
tizenkét elmélkedést tartalmaz az ignaci modszer szellemében.84 A mi, melynek eredetije
ismeretlen, tulajdonképpen apophtegma-gy(jtemény: tizenkét fejezetben a hénapok napja-
iranyujt egy-egy egymondatos, elmélkedésre alkalmas tanitast. Minden hénapot két verssor
zér le, a kalendarium rész utan a nap tizenkét 6rajara kilon verses elmélkedéseket kozol.66
Egy hénap anyaga egyetlen témat fejteget, igy példaul a februari elmélkedések az ember
lelki nyomoruséagarol, a novemberiek a pokolrél szélnak. Tasi mésik forditasa, az EIménk-
nek Istenbe fol-meneteléril (Béartfa, 1639) Roberto Bellarmino De ascensione mentis in
Deum (Paris, 1606) cim{ muve alapjan készilt. Bellarmino munkéja a dogmatikus,

62 RMK | 747. - V6. RMKT XVI1/9, 217-221. 635-637. és Pornbacher: i. m 66-67.

63 Esze Tamés: A magyar Napraforgévirag. Egyhaztorténet | (1943), 330-345. - Bitskey Istvan:
Barkdczy Ferenc, az irodalmi mecénés. In: Irodalom ésfelvilagosodas i. m. 333-365. itt:
357-358.

64 RMK | 559. - V0O. Holl Béla: Tasi Gaspar. Adalékok XVII. szazadi forditas-irodalmunk
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apologetikus tartalmu elmélkedésgytjtemények csoportjat képviseli, és egyben jelzi a
meditacio lehetséges kapcsolatat a teoldgiai szakirodalommal. Az értelem Istenhez emel-
kedésének, azaz Isten megismerésének tiz fokozatat kiloniti el, s mindegyiket kilén
fejezetben targyalja. Hangvételét a polemizalas helyett az olvasmanyos, szemlél6dé meg-
gy6zés jellemzi. Megyeri Zsigmond ,,liber baro” Lélki okular]a (Bécs, 1658) a Miatyank
mondataihoz fiiz elImélkedéseket.66 Az olvasoi ajanlés szerint az ,,okular”, azaz az elmél-
kedés ndveli az ahitatot, s az imadsag az elmélkedés altal nézve nagyobbnak mutatja Isten
folségét, josagat és irgalméat. Megyeri elmélkedései tanito jellegliek, allitasait strdn alkal-
mazott latin idézetekkel igazolja, sajat szovege sokszor csupan az idézetek moralizalo
kifejtése. A Szentirds, Aquin6i Tamas, Clairvaux-i Bemat, Jeremiads Drexel és mésok
mellett gyakran hivatkozik Pazmanyra, egyhelyitt Szent Istvan napi prédikécidjanak
vazlatat is idézi.

A meditacié masik hatérteriletére hivja fel a figyelmet Kéri Samuel (t 1671) ferences
szerzetes Seneca-kompendiuma. Kéri ajezsuita Johann Schellenberg (1586-1645) szdmos
kiadast megért Seneca Christianusat (Augsburg, 1637) forditotta magyarra (Keresztyén
Seneca, Bécs, 1654).67 Mint Turdczi-Trostler J6zsef megéllapitotta, Schellenberg Senecéja
nformailag az Erasmus-Lipsius-féle florilégiumok csaladjéhoz tartozik, de kizaréan a
levelekre szoritkozik™ 6885chellenberg 38 fejezetben s(iritette 6ssze Seneca szovegét, Kéri
forditasat 18 részre osztotta. A gondolatok tematikus &tcsoportositasat az erkélcsi tanitas
nyUjtasanak elsédleges szempontja hatarozta meg. Az talakitas kovetkeztében a filozofiai
szoveg vallasos elmélkedésre alkalmas nyersanyagga, laikusok exemplumokban bévelkedd
vallasi olvasmanyava valt. Ezt mutatja az is, hogy Kéri az eldljaré beszédben a muvet
Kempis Krisztus kdvetése mellé éllitotta.

Az ignaci Exercitiaspiritualia alapjan készitett nyolc napos lelkigyakorlatot tartalma-
26 szamos kézikdnyv kozil magyar nyelven Nicolaus Elffen Scintilla cordis Exercitia S.
P. Ignatii (KoIn, 1672) cim{ munkéja latott napvilagot Kecskeméti Janos (1633-1713)
forditésdban a XVII. szazad végén (Nagy tliz kis szikraja, Bécs, é. n.). A gyakorlatok
hasznat kifejt6 ajanlas utan a konyv el6szor részletes Utmutatast ad a lelkigyakorlatok
végzésére, majd ismerteti az elmélkedés helyét a szerzetesek napirendjében. Kulon targyal-
ja a bevezet6 harom napra vonatkoz6 instrukciokat, majd nyolc napra elosztva napi harom
elmélkedést kézol. Minden valésziniiség szerint jezsuita szerz6 munkéja a Ho-napi napok
(Nagyszombat, 1691) cim{ dsszedllitas.70 Vilagi olvasoknak 31 prézai elmélkedést tartal-
maz a hénap napjaira a hit f6 tételeir6l és ajezsuita aszketika kedvelt témair6l. Az ajanlas
szerint reggel vagy este cikkelyenként kell olvasni az ,,azon napi gondolatot”, az alaja irt
,lelki hasznot” (imadsagot) pedig az elmében kell tartani. Az iméadséagot révid bibliai idézet
koveti, utana auktorok (Augustinus, Petrus Damiani, Tertullianus, Clairvaux-i Bernat és
masok) két vagy harom szébol &ll6 tanitasa foglalja 6ssze az elmélkedés f6 gondolatat. A
meditaciokat egy Mennyei philosophia sentencziai, Istenes bélcs tanitasi cimi rész zérja.

66 RMK 1929.

67 RMK 1882. - VO. RMKT XVI1/9, 344, 681
68 Turd6czi-Trostler: i. m. 183,

69 RMK | 1575.

70 RMK | 1414,
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A maés nyelvbél forditottjezsuita elmélkedések kozil a XVI1I. szazad végér6l még kettd
érdemel emlitést. Nicolaus Avancinus (1612-1686) Vita et doctrina Jesu Christi (Wien,
1665) cim(ij szamos kiadéast megért mivét a Rodriguezt is leforditd Illyés Andras ultette at
magyarra. A Krisztus Jesus élete és tudoméanya (Nagyszombat, 1690) a kalendarium
tipusu gydjtemények csoportjaba tartozik: az egyhazi év rendjében az év napjaira egy-egy
elmélkedést tartalmaz a napi evangéliumokhoz/R2 Mig az eredeti elsésorban szerzetesek-
nek. az atdolgozas ,,minden rendeknek” késziilt. 71 A harom pontb6l all6 elmélkedések
bibliai idézettel kezd6dnek, elsédleges cél a blinbanatra 6sztonzés és az akarat mozgositasa.
Egy-egy bibliai eseményt rendszerint tébb elmélkedés targyal, s Avancinus kiiléndsen nagy
részletességgel foglalkozik az evengéliumi példabeszédekkel és a szenvedéstorténet moz-
zanataival. Andreas Brunner bajorjezsuita (1589-1650) kétkotetes Fasti Mariannai (Miin-
chen, 1630) Esterhazy Pal forditotta le Regina sanctorum omnium (Nagyszombat, 1698)
cimmel. 7487z eredeti m{i &tmenetet alkot azemblematikus szerkezet(i meditaciogyujtemény
és a szentéletrajzokbol 6sszedllitott legendarium kézott: a valtoz6, majd az &llandé tinnepek
naptéri rendjében kozli az Unnep és a napi szentek egy-egy képi abrazolasat inscriptioval
és subscriptioval. A kép alatt a kép hétoldalan talalhaté szentéletrajz vagy bibliai esemény
tanulsagat 0sszegz6 rovid idézet, a példabdl kifejthet6 erényre val6 utalés és az egész
egyittes elsddleges cimzettjeinek megnevezése olvashatd. Esterhazy elhagyja az illusztra-
ciét az inscriptioval, a részek cimeként a kép témajat megjeldl6 subscriptiot kozli, s ezzel
a forditast az olvasmanyhoz kozeliti, ettdl eltekintve azonban pontosan kdveti Brunner
szovegét. Tovabbi eltérés, hogy mig az eredeti mi ajanlasa Miksa f6hercegnek szol,
Esterhazy szokésa szerint Méridnak mint Magyarorszag patronajanak ajanlja a konyvet.

A XVII. szazad masodik harmadatél kezdve latin nyelven, majd a szdzad utolso
harmadéban magyarul is megjelenik a jezsuita kiadvanyok Uj csoportja, amely atmenetet
alkot az elmélkedés és a lelki olvasméany kozott. A szétvéalasztas nehézségét jelzi, hogy
példaul Gulyas Istvan ésa XVII. szazadi katolikus imadsagirodalmat vizsgalé Gajtko Istvan
részben ugyanazokat a szerz6ket és miveket targyalta az elmélkedés, illet6leg az imadsa-
goskonyv, azon beliil a lelki kalauz cimsz6 alatt. Az elhatérolas azért nehéz, mert egyrészt
ebben az id6szakban az imadsagoskonyv, lelki kalauz, lelki olvasmany, elmélkedésgyuijte-
mény kifejezések nem tiszta miifajokat, hanem vegyes tartalmi és miifaja, gydjteményes
munkékat jelolnek, melyekben a kilonbdz6 mlifaju szévegegységek valtozé aranyban
talalhatok. Masrészt az eredetileg kiilénbéz6 kiadvanytipusokat takard kifejezések tartalma
id6kozben megvaltozott: a lelki olvasméany kifejezés példaul a jezsuita gyakorlatban
eredetileg a noviciusoknak ajanlott olvasmanyok oOsszességét jelentette, s csak utélag

71 V6. Moll Béla: A legrégibb nyomtatott legendaskonyviink. Vigilia 19 (1954), 572-574. -
Kovéch Zoltan: 1llyés Andrés szentirasi szentenciés konyvecskéjének magyarforditasa és latin
szilletésnapi kdszontése. MKsz 82 (1966). 81-82. - Koltay-Kastner: i. m. 25-27.

72 RMKII395.

73 Bartok Istvan: ..Sziikséges azért azjo fordités, és hasznos... " Vazlat az 1630-1700 kozotti
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kezdték alkalmazni a XVII. szazad elejétél kezdve vilagi olvasék hasznélatara szant,
kulonféle vegyes sz6veganyagokat tartalmazé aszketikus muvek egy csoportjara. Ez a
fogalmi tisztézatlanség szorosan Osszefligg a jezsuita meditécié mL’ifaji bnélléségénak
debb-hosszabb elmélkedd részek bekertiltek a kor nagyon sok valldsos kiadvanyaba,
masrészt a meditacié mifaja fokozatosan dsszeolvadt az egyéb vallasos m(ifajokkal.

Az elkiilonitést az is neheziti, hogy ajezsuita elmélkedd irodalom téméja nem sokban
kulonbozik a korszak un. lelki olvasméanyainak targyatol: mindkett6 ugyanazokat a vallési
tartalmakat kozvetiti.76 Funkciojuk is részben azonos, amennyiben mindkett6 mozgésitasra
torekszik. A kiilonbség elsésorban abban ragadhaté meg, hogy mig a meditécié rendszere-
sen és kozvetlen mddon vélaszra, aktiv cselekvésre 6sztonzi az elmélkedét, a kilénboz6
tipust lelki olvasméanyok ezt inkabb attételesen, az el6adottak értelmi megfontolasa és
feldolgozésa révén kivanjak elérni. A lelki olvasméanyokbdl ltaldban hianyzik a meditacio
szubjektiv vallomas jellege, a személyes érzések és az egyéni ahitat megnyilvanulasa.
Tovabbi kulonbség, hogy a meditacié tébbnyire rovid, a kifejtést nagyobbrészt az olvasoéra
bizza, az olvasmany viszont részletesebben adja el6 a mondanivalét. A tiszta formak mellett
a valésagban szamos atmeneti forma és kéztes megoldas talalhato.

Mindezek alapjan a latin és az els6 magyar nyelvii kongregaciés kézikényvek gazdag
elmélkedés- és olvasmanyanyagara csak altalaban utalunk (pl. Lelki viragos kert, L&cse,
1672; Christus halala kongregatiojanak, Nagyszombat, 1686; Lelki Gtikoltség, Lécse,
1693; Myrhabdl szedett 1épes méz, Nagyszombat, 1700).77 Kiilon feldolgozast igényel
Tamoczy Istvan (1626-1689) 12 latin és magyar nyelv( 6nallé, illet6leg forditott mGibdl
all6 munkassaga, melynek jelentds része az elmélkedés, erkdlcstanitd lelki olvasmany,
valamint az un. népszer(i aszketikus monogréfia mifajahoz sorolhat6/8 Legjelentsebb a
Titkos értelmit Rosa (Nagyszombat, 1676) rozsafiizér elmélkedés sorozata, amely Gyon-
gyosi Istvan Rosa-Koszortdnak (L6cse, 1690) is egyik 0sztonz6je lehetett.79 A kedvelt
témat (pl. Pinelli), a killonb6z6 tipusu rozsafiizérek titkait Tarndczy négy ,,koronéara”, azaz
részre osztott elmélkedésekben dolgozta fel. A részeken belil az elmélkedések a hét napjaira
elosztva talalhatok, naponként ismétl6d6 szerkezeti beosztasban. A prozai és verses imad-
sagok kozé sz6tt elmélkedések részben kiilonb6zé Miatyank- és Udvozlégy-parafrazisok,
részben bibliai idézetbdl kiinduld, a Tokéletességre vezet§ belsd josagos cselekedetek
gyakorlasa cimet visel6 meditaciok, melyekben maga az elmélkedd beszélget Istennel.
Teljes részletességgel csak a boldogsagos olvasé gondolatkorét dolgozza ki, a tobbi
rozsafiizér tipus mondaséra csupéan javaslatokat kézol. A konyv dtmenetet alkot az imadsag-
és elmélkedésgyujtemény, valamint a lelki olvasmany kozott, s félreérthetetlendl jelzi a
meditacié mifajanak feloldodasat.

Agoston Péter (1616-1689) munkaja, a Szivek kincse (Nagyszombat, 1671) a hét
napjaira hét-hét 6nallo, rovid szakaszokra osztott elmélkedést nyujt Krisztus szenvedésének

76 Gulyas: i. m. 60-62.

77 RMK | 1139, 1355, 1444. 1569. - V6. RMKT XVII/15/B, 92-109.

78 Gulyas: i. m. 53-58.

79 RMK | 1206. 1388. - A Rosa-Koszoru kiadéasa: Gydngydsi Istvan dsszes kolteményei Il
Kozzéteszi Badics Ferenc. Budapest 1935, 1-95. - V0. RMKT XVII/15/B, 80-84.
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és haladlanak mozzanatairdl evangéliumi idézetekhez kapcsolddva.80 A kolt6i kifejezések-
ben bévelkedd elmélkedésekben a Iélek beszélget a szenvedd Jézussal, a hangvétel nem
egyszer misztikus elragadtatast tilkroz. Agoston mésik mve, a Mirra-szed6 szarandok
(Nagyszombat, 1672) meditaciokkal bévitett keresztati jtatossadg a nagyszombati Szent
Miklés templom utols6 vacsora oltaratol indulé keresztit alloméasaihoz.8L Az els§ rész
nyolc fejezetben a szenvedéstorténetrdl valé elmélkedés hasznossagat bizonyitja tobbek
kozétt Clairvaux-i Bematra, Szent Brigittara és Arpadhazi Szent Erzsébetre hivatkozva. A
masodik rész a keresztlt végzésére vonatkoz6 intéseket, a harmadik magat a keresztiti
ajtatossagot tartalmazza. Ennek f6 része hét elmélkedés a szenvedd Krisztussal elsé
személyben folytatott beszélgetés formajaban. Az elmélkedések szerkezete a figurista
exegézis és Vincenzo Braind emlitett mivének hatésat tikrozi: a kényorgésekkel lezart
fohészkodésok (meditaciok) 6szovetségi példakhoz és préfécidkhoz kapcsolddnak. A ne-
gyedik rész Krisztus sebeir6l és a szenvedés eszkdzeirdl sz6l6 misztikus hangvétell
elmélkedések, majd A Krisztus halalan keserg6 versek zarjak a miivet.

Mig Béranyi Pal (1657-1719) Viaticum spiritudléja (Kolozsvar, 1695) tdrzsanyaga
alapjan inkabb az emblémasorozattal illusztralt imadsagoskonyvek tipusaba sorolhato,
melyben révidebb elmélkedd részek is talalhatok,82 a Lelki paradicsom (Nagyszombat,
1700) Erdély szdmara készult, vegyes tartalmi lelki olvasmany-, imadsag- és elmélkedés-
gy(jtemény, amely a legfontosabb hittételeket dolgozza fel aszketikus formaban, apologe-
tikus, tanitd6 szandékkal.83 F6 forrasa Jakob Merlo (Horstius) (1597-1644) Paradisus
animae christianae (Kéln, 1630) cim{ muve, melyet Baranyi kilonféle &hitati szévegekkel
(pl. Szent Brigitta 15 imadsaga), sajat és masok himnuszaival, imadsagaival egészitett ki.
Az olvaséi ajanlas elkuloniti egymastol a csak ,,5z6b6l-all6” és az elmélkedd imadsagot,
majd ismerteti az elmélkedés mozzanatait. A m( a hét napjaira szant, valtozé szamu
cikkelyre tagolt hét f6 részb6l all: 1 a szentharomség tisztelete, 2. a szentek tisztelete, 3. a
penitencia, 4. a jocselekedetekre és a keresztény tokéletességre vezetd mdédok, 5. a
misehallgatas és 4ldozas, 6. Jézus élete és szenvedése, 7. Maria tisztelete és a boldog halalra
valo el6készilet. Ezutdn kérdés-felelet formaban néhény vitatott hittételt targyal, majd
katekizmus zarja az Osszeéllitast. A részek felépitése altalaban azonos: a cimben jelzett
témat el6szor Krisztus és a lélek parbeszéde fejti ki, amihez két-harom kiilénb6z6 tipusa
Miatyank-parafrazis kapcsoldédik. Ezt imak, litanidk, zsolozsmék, halaadasok, esetenként
Ujabb elmélkedések egészitik ki.

A vallésos irodalom XVI. szézad végi fellendulésével parhuzamosan el6térbe lépett kozép-
kori eredetli m(ifajok kozott fontos szerephezjutott a meditacié. A meditacio a XVI-XVII.

80 RMK | 1120. tovabbi kiadasa RMK | 1329, és Kassa 1737.
8l RMK | 1140. - V6. RMKTXVII/11,772-773.

82 RMK Il 1795.

83 RMK | 1572. - V0. Gulyas: i. m. 36-39.
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szazadban tobb eltérd, egymastol jol elkulonithetd fejl6dési irdnyt mutat. Ezeket els6sorban
a kiilénboz6 felekezetek vallasgyakorlata és irodalmi elképzelései befolyasoltak. A katoli-
kus meditacion belul a miifaj 6nall6 véltozata ajezsuita elmélkedés, melynek fejl6dését és
miikodését osszefiiggéen eddig nem vizsgaltdk. Az elemzést jelentdsen megnehezitette,
hogy a meditéciénak mint mifajnak és a meditaciogyijteménynek mint konyvforméanak
nem volt abban az értelemben vett elmélete, mint példaul az eposznak, a prédikéacionak
vagy az iskoladraméanak, s hogy a meditacio retorikdja magukban a mivekben és a
keretszévegekben kanonizalédott, semmint a retorikaelméletekben. A mediticiéban elva-
laszthatatlan egymastol a vallasos cselekvés és az irasos kifejezés, ezért a miifaj korabeli
normait és fejl6dését dontben a vallasgyakorlat, illet6leg ennek elméleti és gyakorlati
muvekben valé megjelenése alakitotta. Az attekintésben abbdl indultunk ki, hogy vallasi
szerepe mellett a meditacié megszerkesztett sz6vegként is megjelenik, melynek létrehozésa
a proza- vagy a versiras kovetelményeinek valamilyen szintl ismeretét feltételezi. A
korabeli szerz6k a meditaciot rendszerint az imadsaghoz val6 viszonyaban, az imadsag
egyik fajtajaként hataroztdk meg, az tjkori imadsagirodalom m(ifajelméleti alapjai azonban
jorészt tisztazatlanok. A meditaciok megszerkesztésére, formai és tartalmi kérdéseire
vonatkozo elméleti munkék sem &llnak rendelkezésre. Ezért nem volt mas valasztasunk,
mint a mivek elemzésével és a meditacio elméletére vonatkozd elszért megjegyzések
o0sszegy(jtésével kozelebb jutni a szévegekben érvényesiilé poétikai, retorikai kdvetelmé-
nyekhez, célkitlizésekhez.

A meditacid a ,jezsuita rend ’par excellence’ mifaja”, melynek kialakulasahoz az
Exercitia spiritualia és a viragz6 protestans vallasos irodalom kihivasa mellett jelents
Osztonzést adott az ellenreformacid és a katolikus reform (j vallasi idealja. A misztikus-
kontemplativ és az apostoli-aktiv-aszketikus szellemiséget egyenstlyban tarté ignaci me-
ditacios elképzelés mar az els6 jezsuita ironemzedék kezén médosult: az aszketika fokoza-
tosan 6nalléva és meghatarozova valt, mikozben a misztikus hatasok alkalomszerGen
tovabbra is érvényesultek. A rend sajat vallasos irodalmanak kialakulasaval parhuzamosan
az 1580-as évektdl kezdve a meditacio6 is egyre hatarozottabb jelleget 6ltdtt. Kilonbozd
tipusok jottek létre, melyeket valtozatos terminoldgia, tovabba a kézépkori eredet(i szdve-
gek és a kiillonboz6 helyrél szarmaz6 uUjkori szoveganyagok szoros egységbe szervezédése
jellemez. A legfontosabb megkiilonbdztet6 vonasok a mddszeresség, a pragmatikus és
propagandisztikus funkcié hangsulyozott jelenléte, valamint az irodalmi szempontok hat-
térbe szorulasa.

Az ide tartozé miivek viszonylag egységesek, tébbé-kevéshé jol elkiilonithet6k a nem
jezsuita szerz6k munkaitol, s valamiképpen mind az Exercitia spiritualia egyéni valtoza-
tainak, bévitéseinek, kommentarjainak vagy feldolgozasainak tekinthet6k. ' Az ignaci
modell szdvegszintjei kdzll csupan egyiket vagy masikat valésitottdk meg. Egyik csoport-
juk kézikonyv jellegi: pontokba foglaljak a meditaciok anyagat, s a gyakorlat iranyitojat

84 Kléra Erdei: ,,Die Kunst als Waffe" - (Un?)moglichkeiten einer engagierten religidsen

Literatur am Beispiel des Jesuitenordens. In: Sozialgeschichtliche Fragestellungen in dér

Renaissanceforschung. Hg. August Buck und Tibor Klaniczay. Wiesbaden 1992, 97-105. itt:

9.
85 V0. Erdei: Au/dem Wege i. m. 168-170.
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vagy az elmélkeddt végigvezetik a gyakorlatokon. A mésik csoport a gyakorlatozé elmél-
kedéseit tartalmazza, itt 6 adja az utasitasokat sajat lelkének. A meditéciok szerkezete ritkan
éri el az ignaci modell Osszetettségét: az eredeti 6tds tagolasnal gyakoribb a harmas
felosztés, masok az eredeti modellbl egy vagy két elemet vélasztanak ki, s azt dolgozzak
ki részletesen. A modellt6l val6 bizonyos foku eltdvolodast és egyben a m(faj irodalmiva
valasanak lehetséges iranyat jelzi, amikor a hagyomanyos szerkezeten belul vagy azt
szétfeszitve szubjektiv tartalmak, misztikus hatasok is kifejezésre jutnak. Kilénésen ked-
velt szerkesztési elv a kullonféle id6egységek alkalmazésa.

A Kklasszikus elmélkedési témak (pl. Miatyank-, passi6-, zsoltar-, evangéliumi- és
Méria-meditaciok) atvétele mellett ajezsuita meditaciéban tobb Uj téma is megjelenik (pl.
szentek élete, utolsd dolgok, rézsafiizér, a keresztény élet szabalyai, keresztény bdlcsesség,
a helyes élet mddja), s a képek segitségével valo elmélkedés hagyomanyos forméjat az
illusztralt meditacié gy(jtemények és az emblematikus meditacid tipusai kozvetitik. A
leggyakoribb prézai és parbeszédes forma mellett kiilénféle verses megoldéasok, maxima-
gyujtemények, valamint ezek kevert formai is el6fordulnak. A XVII. szadzad méasodik
harmadétdl kezdve a jezsuita meditacié kilénésen nagy affinitdst mutat mas vallasos
miifajokkal szemben, mint példaul az imadsag, a parafrazis, a kontemplacio, a soliloquium,
a katekizmus, a kommentar, a traktatus, az officium, az exegézis, a szinjaték és a prédikacio.
Az ezekkel val6 &llandé érintkezés kovetkeztében szamos Uj keverék és dtmeneti forma,
toébb Uj kiadvanytipus alakul ki. S mikdzben a kulonféle m(ifajok egymasba mosédnak és
felszivodnak a meditacioba, maga a jezsuita elmélkedés gyujt6forméava valik: elvesziti
mdifaji 6nallésagat és atadja helyét mas, hatdsosabb szovegtipusoknak.

Ajezsuita eredetl kiadvanyok és szovegek folyamatos nemzetkdzi aramlasa kovet-
keztében ajelent6sebb nemzeti irodalmi torekvések lecsapédtak a meditacioban, ugyanak-
kor ez a nemzetkozi jezsuita irodalom is hozzajarult a kilénbéz6 nemzeti irodalmak
torténetéhez. Magyarorszagon a katolikus vallasos irodalom, azon bell ajezsuita meditacio
a XVII. szazad elejét6l kezdve figyelemremélté hatast gyakorolt a nyelv és az irodalom
fejlédésére. Az eredeti miivek lassan novekvd ardnya mellett megfigyelhetd a spanyol,
olasz, francia, németalfoldi és déInémet szerz6k anyanyelv(i befogadasa, akik kézil tobben
a kiilonboz6 nemzeti irodalmak klasszikusai kozé tartoznak. Ennek kdvetkeztében a
magyarorszagi jezsuita meditacié némi késéssel ugyan, de mintegy keresztmetszetét adja
keletkezés(i mlvekben a kullonféle kompilacios technikék alkalmazésanak szdmos valtoza-
tat megtalaljuk. Tovabbi sajatossag, hogy a forditasok és az itt keletkezett munkak kdzott
egyarant tdlsilyban vannak a vilagiak hasznélatara készilt, gyakorlati jellegl kiadvanyok.
Vilagi személyek nemcsak olvasoi és mecénasai voltak a jezsuita tipusi meditacionak,
hanem egyben szerz6i és fordit6i. A XVII. szdézad mésodik felétél kezdve az erkdlcsi oktatas
egyre gyakrabban szépprozai formét olt, s a jezsuita meditaci6é fokozatosan kiszorul az
irodalmi fejlédésbdl.



3. Az exemplum a XVI-XVII. sz&zadi katolikus egyhazi
irodalomban

Az exemplum kutatasa tekintélyes multra tekint vissza, jelent6s eredményeket ért el, s a
téméra vonatkozd szakirodalom kezdi elérni az attekinthetdség hatarait.’ Az exemplum
hianyzik, a kiilénb6z6 irdnyu vizsgéalatok eredményei nehezen hozhatok kozos nevezére, s
a definicids kisérletek csupan ideiglenesnek tekinthetdk. A helyzet oka els6sorban az, hogy
minden tudomanyterilet a sajat nézépontjabél, fogalmaival és eszkdzeivel kdzeliti meg az
exemplumot. Masrészt maga az exemplum is folyamatosan valtozo, rendkiviill mozgékony
irodalmi és kulturalis jelenség, amely nem ragadhaté meg egyetlen diszciplina fogalom-
rendszerével.

A klasszika filoldgia és a retorikatdrténet elsésorban az antik gondolkodasi mintéak,
érvelési modszerek,2 a skolasztikus és Ujskolasztikus disputacioés technikak, valamint az
antik retorikai hagyomanyok tovabbélésének feltarasa soran vizsgélta az exemplumot. %A
torténettudomany szamara az exemplum mint sajatos torténelemfelfogas, historiogréfiai és
értelmezési modszer kifejezése, mentalitastorténeti dokumentum, illet6leg mint kulturélis
kozvetitd eszkodz fontos. Az irodalomtorténeti kutatasokat az 6sszehasonlito targyi, torté-

1 Christoph Daxelmiller: Zum Beispiel. Eine examplarische Bibliographie. /-///. JofV 13
(1990), 218-244; 14(1991). 215-240; 16(1993), 223-244. - Jacques Berlioz: Les recherches
en Francé sur les exempla médiévaux, 1968-1988. In: Exempel undExempelsammlungen i. m
288-317. - Les Exempla médiévaux. Introduciion & la recherche, suivie des tables critiques de
1'Index exemplorumde Frederic C. Tubach. Sous ladirection de Jacques Berliozét Marié Anne
P6l6dé Beaulieu. Carcassonne 1992, 17-73.

Kari Alewell: Uber das rhetorische Paradeigma. Theorie, Beispielsammlungen und
Venvendung in dér rémischen Literatur dér Kaiserzeit. Diss. Kiél 19 13. - Manfred Fuhrmann:
Das Exemplum indér antikén Rhetorik. In: Geschichte- Ereignis und Erzahlung i. m. 449-452.
- J Klein: Beispiel. In: Historisches Worterbuch dér Rhetorik. Bd. 1. Hg. Gert Ueding.
Darmstadt 1992, 1430-1435.-A. Lumpé: Exemplum. In: Reallexikonjur Antiké und Christen-
tum. Bd. 6. Stuttgart 1966, 1229-1257.

Heinrich Lausberg: Handbuch dér literarischen Rhetorik. Eine Grundlegung dér
Literatunvissenschaft. I-11. Muinchen 1960. - Joachim Dyck: Ticht-Kunst. Deutsche
Barockpoetik und rhetorische Tradition. Bad Homburg-Berlin-Zirich 1966. - v s. Die Rolle
dér Topik in dér literarischen Theorie und Praxis des 17. Jahrhunderts in Deutschland. In:
Toposforschung. Eine Dokumentation. Hg. Peter.lehn. Frankfurt/M. 1972, 121-149.
Rhétorique et historie. L ‘exemplum et le modéle de comportement dans le discours antique et
médiéval. Table Ronde organisée par | Ecole Frangaise de Romé (le 18 mai 1979). In:
Mélanges de I’Ecole Franaise de Romé 92 (1980), 9-179. - Bronislaw Geremek:
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neti vizsgalatok mellett mindenekel6tt az elbeszél§ tartalom és a szovegszerkezet,5 az
exemplum, a befogado, a kontextus és az érintkezd mifajok viszonya,6 a retorikai elmélet
és a prédikacios gyakorlat Osszefliggései, egy-egy szerz6 retorikai, szévegkezel6 mddsze-
rének és az exemplum hatdsmechanizmusainak kérdései érdekelték.7 A torténeti folk-
lorisztika, ezen belll az elbeszéléskutatas a XIX-XX. szazadi ,,népi” szajhagyomanybol
gy(ijtott elbeszé16 szovegek és motivumok forrasainak azonositasaban, nyomon kévetésé-
ben hasznositotta az exemplumot,8 nagyszabéasu exemplumkorpuszokat adott ki, s fontos
szerepet tulajdonitott neki az irott és a szébeli kultira kozott &ramlé irodalmi, miveltségi
anyagok, szokéasformak és hitbeli elképzelések kozvetitésében, a tudat formalasaban és a
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Lexemplum " et la circulation de la culture au Moyen Age. Mélanges de I’Ecole Fran/aise
de Romé 92 (1980), 153-170. - Claude Brémond - Jacques Le Goff- Jean-Claude Schmitt:
L\, Exemplum". Turnhout 1982. - Klaus Graf: Exemplarische Geschichten. Thomas Lirers
,,Schwabische Chronik" unddie ,,Gmiinder Kaiserchronik". Miinchen 1987.

Stierle: Geschichte als Exemplum i. m. - Susan Suleiman: Le récit exemplaire. Parabole.fable,
roman & thése. Poétique 32 (1977), 468-489. - Alexander Cizek: Considérations sur la
poétique de I\,exemplum™ et de I'anecdote: & propos du ,,Novellino®. In: Le récit brefau
Moyen Age. Actes du colloque des 27-29/05/1979. Ed. D. Buschinger. Paris 1979, 341-368. -
Mary Jane Stearns Schenck: Narrative Structure in the Exemplum, Fablieu and the Nouvelle.
Romanic Review 72 (1981), 367-382. - Maria Magdaléna Witte: Elids und Henoch als
Exempel, typologische Figuren und apokalyptische Zeugen. Zu Verbindungen von Literatur
und Theologie im Mittelalter. Frankfurt/M.-Berlin-Bern usw. 1987.

Frederick R. Whitesall: Fables in Médiaéval Exempla.The Journal of English and Germanic
Philology 1947, 348-366. - Hans D. Oppel: Exemplum und Mirakel. Versuch einer
Begriffsbestimmung. Archiv fiir Kulturgeschichte 58 (1976), 96-114. - Kleine Erzahlformen
im Mittelalter. Paderborner Colloquium 1987. Hg. Klaus Grubmiiller u. a. Paderborn usw.
1988. - Carlo Delcorno: Exemplum e letteratura tra Medioevo e Rinascimento. Bologna 1989.
- Hans Rébert Jauss: Alteritat und Modernitat dér mittelalterlichen Literatur. Gesammelte
Aufsatze 1956-1976. Miinchen 1977, 34-47.

Peter Assion: Das Exempel als agitatorische Gattung. Zu Form und Funktion dér kurzen
Beispielgeschichte. Fabula 19 (1978). 225-240. - Franz M. Eybl: Gebrauchsfunktionen
barocker Predigtliteratur. Studien z(ir katholischen Predigtsammlung am Beispiel lateinischer
unddeutscher Ubersetzungen des Pierre de Besse. Wien 1982. - Dieter Breuer: Oberdeutsche
Erzéahlliteratur im 17. Jahrhundert. GriindeJur eine Neubewertung. Zeitschrift fiir bayerische
Landesgeschichte 47 (1984), 197-213. - Exempel und Exempelsammlungen i. m. - Eduard
Neumann - Joseph Klapper: Exempel. In: Reallexikon dér deutschen Literaturgeschichte. Bd.
1. Berlin 1958, 413-418. - V6. Szepsi Csombor Marton 6sszes mivei. S. a. r. Kovéacs Sandor
Ivan - Kulcsér Péter. Budapest 1968, 90.

Rébert Ricard: Pour une historie de Vexemplum dans la littérature religieuse moderné. Les
Lettres Romanes 8 (1954), 199-223. - Lutz Réhrich: Erzahlungen des spaten Mittelalters und
ihr Weiterleben in Literatur und Volksdichtung bis z(ir Gegenwart. /-//. Bern-Miinchen
1962-1967. - Pradigtmarlein dér Barockzeit. Exempel, Sage, Schwank und Fabei ingeistlichen
Quellén des oberdeutschen Raumes. Hg. Elfriede Moser-Rath. Berlin 1964. - Dieter Breuer:
Volkstiimliche Lesestoffe. Zu einer Grundfrage dér bayerischen Literaturgeschichte und
Volkskunde. In: Wege dér Volkskunde in Bayern. Ein Handbuch. Hg. Edgar Harvolk. Miinchen-
Wiirzburg 1987. 421-442. - Schenda: Tendenzen i. m



hagyoményok régzitésében 9 Az irodalomtorténeti és a folklorisztikai megkozelitésmod
talalkozhat, amikor példaul az el6bbi egy szerz6 exemplumanyagéanak helyét keresi az
elbeszél6 témak torténetében, illet6leg amikor az utdbbi egy-egy motivum vagy rokon
muforma torténeti rétegeit és forrasait kutatja adott szévegkdrnyezetben.100

Az exemplum a retorikaban

Az exemplum elméletének alapjai a klasszikus retorikai irodalomban fogalmazédtak meg
el@szdr, ahonnan lényegében nagyobb valtoztatas nélkil, az (j alkalmazasi teriileteknek
megfeleléen mddositva hagyomanyozédtak tovabb. Az antik exemplumelméletek kdzép-
kori tovabbélése és befogadasa ma még csak részben ismert, az azonban biztosnak latszik,
hogy az exemplum kora Ujkori torténetét meghatarozé legfontosabb munka Arisztotelész
Rheioricaja és Cicero retorikai muivei mellett Quintilianus Instifutio oratoria]la.U Ez
el@szér RGmaban jelent meg nyomtatésban, a XVIII. szazadig szdmos kiadast ért meg, s az
exemplum meghatarozasakor példaul Johannes Vossius,12 Cyprian Soarez13és Jakob
Mésén * - Arisztotelész és Cicero mellett - egyarant els6sorban erre hivatkozik. A
klasszikus felfogasban az exemplum valamely személy kiemelked6j 6 vagy rossz példajat,
tulajdonsagat és tetteit jelentette. A tovabbi fejl6dést alapvet6en befolyasolta, hogy mar az
antikvitasban végbement a tulajdonsag, példaszerl cselekedet és a személy, illet6leg a
tulajdonsag és az arrél sz6l6 tudositas azonositésa, igy mindenekel6tt Valerius Maximus
Factorum ac dictorum memorabilium libri IX. ciml munkajdban. Végsé soron ez az
azonositas teremtette meg az alapot az erény- és vétekkatalogus kozépkori mifajanak,
illet6leg a térténelemrdl mint példaszer( torténetek dsszességérdl vallott humanista elkép-
zelésnek.15

9 Hermann Bausinger: Exemplum und Beispiel. Hessische Blatter fur Volkskunde 59 (1968).
31-43. - UG6: Zum Beispiel. In: Volksuberlieferung. FestschriftfGr Kurt Ranke z{r Vollendung
des 60. Lebensjahres. Hg. F. Harkort- K C. Peeters- R Wildhaber. Géttingen 1968. 9-18. -
Hartmut Breitkreuz: Literarische Zilotanolyse und Exemplaforschung. Fabula 12 (1971), 1-7.
- Assion: Dcis Exempel i. m - Wolfgang Briickner: ..Narrativistik” Versuch einer
Kenntnisnahme theologischer Erzahlforschung. Fabula 20 (1979). 18-33.

10 Katona Lajos: Régi gyongyok Ujfoglalatban. Katholikus Szemle 1900. 523-532. - Gyorgy: A
magyar anekdota torténete i. m. - Albert Wesselski: Probleme dér Sagenbildung.

Schweizerisches Archiv fiir Volkskunde 35 (1936). 131-188. - Sandor Istvan: Anekdota. In:

Magyar néprajz V, Folklor 1, Magyar népkoltészet. Szerk. Vargyas Lajos. Budapest 1983.

167-212. itt: 184-189.

S. M Fabi Ouintiliani Institutionis oratoriae libri XI1. Ed. Ludwig Rademacher. Lipsiae 1959.

Johannes Vossius: Rhetorices contractae, sive partitionum oratorianum libri quinque. Leiden

1606.

Cyprianus Soarez: De arte rhetorica libri trés. Koln 1598.

Jacob Mésén: Palaestra oratoria. Kéln 1659.

Michael Fleck: Untersuchungen zu den Exempeln des Valerius Maximus. Marburg 1974. -
Rébert Honstetter: Exemplum zwischen Rhetorik und Literatur. Z(ir gattungsgeschichtlichen
Sonderstellung von Valerius Maximus und Augustinus. Diss. Konstanz 1977. - V6. Wolfgang
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A klasszikus retorikak (Arisztotelész: Rhetorica 1,2; 11, 20; Cicero: De Oratore 1,229;
11, 40, 173; Rhetorica ad Herennium IV, 1-10; Quintilianus: Institutio oratoria V, 11, 1;
V, 11,6; Xll, 2,29)16eghatarozésa szerint az exemplum (paradeigma) retorikai indukcio:
ajelek (signa) és az érvek (argumenta) mellett a meggydzés, a bizonyités (argumentatio)
eszkdze. Hasonldsagi viszony (similitudo) alapjan értelmezhet vagy kifejezhet egy altala-
nos elképzelést, mivel Uj eszkdzokkel vilagit meg ismert tételeket, s kénnyen érthetévé tud
tenni elvont tartalmakat. A targyalt tigynek (causa) ez a megerdsitése (probatio) egy, az
Ggyon kivili forras segitségével Iényegében fiiggetlen az tigyt6l, az exemplum és a causa
Osszekapcsolasa a szerzg 6nalld teljesitménye. Az exemplum f6 forrasa a torténelem és a
mitosz, alkotérészei a tartalom (rés gesta), a hasznosséag (utilis ad persuadendum) és az
ezeket kifejezd irodalmi forma (commemoratio). A forma lehet hosszu elbeszélés (narratio),
megemlékezés (commemoratio) vagy rovid, idézetszer( hivatkozas, egy tény, egy szo, egy
emlités. Az ezek kozti vélasztds a téma ismertségétl vagy a befogadok feltételezett
miveltségi szintjétdl fugg. Az Ugyhoz valé hasonl6sag alapjan hasonl6, nem hasonlé és
ellenkezd példat lehet megkilonboztetni egymastol. Arisztotelész 6ta szokas elkuloniteni
valdsagos és fiktiv exemplumot. A valésagoshoz tartoznak atorténeti és a mitolégiai példak,
mig a fiktiv exemplum két tipusa a parabola és a fabula. A parabola révid hasonlat, a fabula
cselekvések sorozata. Ebbdl adédik az exemplumok egy részének narrativ szerkezete.
Tégabb értelemben a példa a hasonlat alesete, analég eszkéz, s a bizonyitas folyamataban
szoros kapcsolatban all a paradigmatikussal és a metaforikussal, illet6leg a tekintélyérvvel,
a kézmondassal, a szentenciaval és az idézettel.

Az egyhézatydk nemcsak atvették, hanem ki is bdvitették a klasszikus retorika
meghatérozasat, amikor Tertullianus nyomén exemplumnak kezdték nevezni a bibliai
példabeszédeket, s a példat kapcsolatba hozték az el6képek és allegorikus értelmezések
rendszerével.18 Gregoriust6l kezdve a kdzépkori szerz6k gyakorlatdban a narrativ és a
moralizal6 részek fejl6désével fokozatosan el6térbe Iépett az exemplum hitelesité, moralis,
tanito, épité, mozgositd és szérakoztatd funkcidja.19 A XII—XIll. szazadt6l az exemplum

Briickner: Historien und Historie. Erzahlliteralur des 16. und 17. Jahrhunderts als
Forschungsaufgabe. In: Volkserzahlung und Reformodon. Ein Handbuch z{ir Tradierung und
Funktion von Erzahlstoffen und Erzahlliteratur im Protestantismus. Hg. Wolfgang Briickner.
Berlin 1974. 13-123, itt: 35-53.

16 Arisztotelész: Rétorika. Ford. Adamik T. Budapest 1982. - Aristotelis rhetorica. Ed. L
Sprengel. Leipzig 1867. - Cicero: De inventione - De optimo genere oratorum - Topica. Ed.
H. M. Hibbel. London 1960. - V6. Adamik Tamas: Az aiszoposzi mese a retorikaban. MTA
I. Osztalydnak Kozleményei 33 (1982). 121-130. - V&. Il. jegyzet. - Comificius: A C.
Herenniusnak ajénlott Rétorika latinul és magyarul. Ford., bev., jegyz. Adamik Tamas.
Budapest 1987.

17 Lausberg: i. m. 227-234. (8 410-426.) - V0. Roland Barthes: L ‘ancienne rhétorique. Aide-
mémoire. Communications 16(1970). 172-223. itt: 200. - Vigh Arpad: Retorika és torténelem.
Budapest 1981. 507. - Szab6 G. Zoltan- Szorényi Lészl6: Kis magyar retorika. (Bevezetés az
irodalmi retorikaba.) Budapest 1988. 101-106.

18 Héléne Petré: L exemplum " chez Tertullien. Paris 1940.

19 Horvath Janos: A magyar irodalmi mveltség kezdetei Szent Istvantdl Mohéacsig. Budapest
1931. 179-196. - Brémond - Le GofT-Schmitt: i. m 44-46. 50-57.
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szinte minden egyhazi prézai mifajban megjelent, s megkezdédott a prédikéaciéba szant
exemplumok felhalmozddéasa. A példa a prédikaciéhoz hasonléan a kiilonbozé mifajok,
igy példaul a fabula, memorabilia, anekdota, mirdkulum, facetia, sententia és legenda
gytijtémedencéjévé valt, s az exemplum és az érintkezé mifajok viszonya kulonféleképpen
alakult. Kulonosen jelent8s szerepet jatszott a kronika-, a traktatus- és a prédikacidiroda-
lomban, s a gyakorlati igények kielégitésére az ,,exemplumszerz6k” Ujtipusu tevékenysége
nyomén a példataraknak, mirakulumgyujteményeknek, kézikonyveknek és kompendiu-
moknak kilénb6z6 formai alakultak ki. Ezekben a példakat hordozd alapszoveg eltiinik, a
rendszerint tanulsaggal kiegészitett exemplum onéallova lesz, s kulonbdzé forrasokbol
szarmaz6 sz6vegek keriilnek egymas mellé. Ezzel parhuzamosan az exemplum terjedésé-
ben megnétt az olvasas szerepe, s megkezdddott az eddig tilnyomérészt egyhéazi haszna-
latban 1év6 exemplumirodalom elvilagiasodasa és népszeriisodése a részben vilagi szerz6k-
t6l szarmazd, nemzeti nyelv(i exemplumgyujtemények, forditasok és a prédikacio (prédi-
kécios elbeszélés) kozvetitésével.20 Egy szerzd rendszerint tobb exemplum tipust hasz-
nalt,2L s altalanossa valt a narrativ és nem narrativ exemplumok egytittes el6fordulasa.223
Az exemplum szerkezetének, funkcidjanak és terjedésének lassu atalakulasaval egy
idében a XII—XIIl. szdzad fordul6jan a kilénbéz6 gy(ljteményekben tébb olyan elszort
megjegyzést talalunk, amely elhatarolja az exemplumot egyes mifajoktdl. Pierre le Man-
geur, a Historia scholastica (1164) szerz6je szerint példaul a szegény Léazar és a gazdag
torténete nem parabola, hanem exemplum, mivel itt val6sagos torténetrdl van sz6, melynek
hése torténeti személy, akinek neve is van.2L A mirdkulum és az exemplum kozti kilonb-
séget hangsulyozza Caesarius von Heisterbach, amikor a Dialégus miraculorumban (1219—
1223) az Alamizsnas Szent Janos életrajzanak egyik torténete utén hivatkozott, Szent Egyed
vitajaban Nagy Karolyrél olvashaté hasonl6 eset kapcsan megjegyzi: mirakulumbdél nem
szabad exemplumot csinélni, mivel a mirdkulumok nem hiteles feljegyzések. Az exemplum
és a proverbium egymashoz val6 kozelségét jelzi a két megjel6lés hasznélatanak atalaku-

20 Briickner: Historien i. m. 45-53. - Brémond - Le Goff- Schmitt: i. m. 57-66. - Benedek
Katalin: A kozépkori exemplum mifaj Magyarorszagon. In: Kézelitések. Néprajzi, torténeti,
antropolégiai tanulmanyok Hofer Tamas 60. sziletésnapjara. Szerk. Mohai Tamés. Debrecen
1992, 37-63. - Salvatore Battaglia: L esempio medievale. Filolégia Romanza 6 (1959), 45-82.
-Timothy R. Jackson: Die Kiirze des Exemplums. Am Beispiel dér ,,Elsassischen Predigten™.
In: Kleine Erzahlformen im Mittelalter i. m. 213-223.

21 Richard Newhauser: Dér ..Tractatus moralis de oculo™ des Petrus von Limoges und seiné
exempla. In: Exempel undExempelsammlungen i. m. 95-136. itt: 109-113. - Volker Mertens:
Das Verhaltnis von Glosse und Exempel im Basler Plenar des Adam Petri von 1514. In:
Exempel und Exempelsammlungen i. m. 223-238. itt: 229. - Goswin Frenken: Die Exempla
desJakob von Vitry. Ein Beitragzur Erzahlungsliteratur des Mittelalters. Teil I. Diss. Miinchen
1914.

22 Nigel F. Palmer: Das ,,Exempelwerk dér englischen Bettelmdnche™ Ein Gegenstiick zu den
,,Gesta Romanorum™? In: Exempel und Exempelsammlungen i. m. 137-172. itt: 140.-A fabula
prédikacios exemplum szerepéhez, valamint az exemplum- és fabulagytijtemények kapcsola-
tahoz vo. Klaus Grubmiiller: Meister Esopus. Untersuchungen z(r Geschichte und Funktion
dér Fabei im Mittelalter. Miinchen 1977, 253-374.

23 Pierre le Mangeur: Histéria scholastica, cap. Cili. PL t. 198, 1589-1590.
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lésa. Az egyik els6 exemplumgyijtemény, Petrus Alfonsi Disciplina clericalisanak histé-
ridit a XII. szazadi kéziratok altalaban proverbiumnak, a XIlIl. szdzadiak azonban inkabb
exemplumnak nevezik.24

Amikor rdmutatunk az antik, illet6leg a kozépkori exemplumelmélet (és gyakorlat)
eltéréseire, nem téveszthetjilk szem el6l, hogy az exemplum torténetébdl nem vezethetdk
le korszakkiilonbségek, s nincs térés a klasszikus, illet6leg a kozépkori elmélet és gyakorlat
kozott.2S Antikizalé tendencidk a kdzépkori exemplumhasznalatban is megfigyelhetdk,
amint ezt példaul az exemplum bevezet§ funkcidban torténé hasznélata tanusitja a kozép-
kori ars dictandiban.26 Ugyanigy téves hipotézis a ,,képszerli™ torténeti, induktiv jelleg(i
exemplum antikvitashoz és reneszénszhoz, illetleg a narrativ, illusztrativ, deduktiv tipust
exemplum kdzépkorhoz kapcsolasa. A kiilonbdzg tipusok az antikvitastol a kora Gjkorig
parhuzamosan éltek egymassal, mint a bizonyitas funkcionalisan kiillonb6z6 eszkézei, s
legfeljebb a hasznalat aranyaban és irodalmi gyakorlatdban mutathat6 ki eltérés. A bizo-
nyité példa és az esetpélda killonbsége mar az antik inventio-elméletben megtalélhato, s
jelzi mindenféle példahasznalat két lehetdségét: a) a locusok megtdltését lehetdleg problé-
mamentes, gyakran didaktikus példakkal, b) a locusok kifejtését egy problematikus példa
vagy casus segitségével.27

Akora Ujkori retorikai irodalom nem hozott dontd véltozast az exemplum elméletében,
s nem beszélhetiink hatarrél a kozépkor és az Gjkor kdzétt az exemplumhasznélat irodalmi
szférdjdban sem. A legnagyobb hatdsu jezsuita retorikai kézikdnyv szerzéje, Soarez a De
arte rhetorica libri 111 (Velence, 1566)28 II. kényvének 21. fejezetében a bizonyitas
(argumentatio/confirmatio/confutatio) keretében foglalkozik az exemplummal,29 amely a
megfontolés és kovetkeztetés mellett része az érvek magyarazatanak és mivészi kidolgo-
z4sanak.30 Arisztotelészre, Quintilianusra és Cicerdra hivatkozé tomoér meghatarozasa
szerint az exemplum inductio imperfecta, azaz csonka kovetkeztetés (ravezetés). A bizo-

24 |dézi Brémond - Le Goff- Schmitt: i.m. 54-55.

25 Péter von Moos: Geschichte als Topik. Das rhetorische Exemplum von dér Antiké z(ir Neuzeit
und die histériaé im .,Policraticus " Johanns von Salisbury. Hildesheim-Zirich—New York
1988, 523-529. - Fritz-Peter Knapp: I'ergleich und Exempel in dér lateinischen Rhetorik und
Poetik von dér Mitte des 12. bis z(ir Mitte des 13. Jahrhunderts. Studi Medievali 14.1 (1973),
443-511.- UG: Similitudo. Stil- und Erzahlfunktion von Vergleich und Exempel in dér
lateinischen, franzdsischen unddeutschen Grossepik des Hochmittelalters. Bd. 1 Wien-Stutt-

art 1975.

26 Eckart Conrad Lutz: Rhetorica divina. Mittelhochdeutsche Prologgebete und die rhetorische
Kultur des Mittelalters. Berlin-New York 1984. 20. 36.

27 Moos: i. m. 29-31.

28 Lawvrence J. Flynn: The ..De arte rhetorica” o fCyprian Soarez. S. J. The Qiiarterly Journal of
Specch 42 (1956), 367-374. - UG: Sources and Influence ofSoarez *..De arte rhetorica". The
Quarterly Journal of Speech 43 (1957). 257-265. - Soarez magyarorszagi recepcitjahoz vo.
Bén Imre: Irodalomelméleti kézikonyvek Magyarorszagon a XVI-XVIII. szazadban. Budapest
1971,51-52.

29 Barbara Bauer: Jesuitische ..ars rhetorica" im Zeitallér dér Glaubenskampfe. Frankfurt/M.-
Bern-New York 1986, 167-173. - Soarez: i. m. 75-76.

30 V0. Bitskey: Humanista erudici6 i. m. 40.
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nyités (argumentatio) egyik neme, amely egyarant kiilénbdzik a megfontolastol, visszako-
vetkeztetést6l (ratiocinatio, syllogismus) és az inducti6tl. Nem nevezhetd csonka szillo-
gizmusnak (enthymemanak) sem, mivel abban mindig az altalanos segitségével allitunk
vagy értetlink meg valamit, az exemplumban viszont az egyik dologh6l egy mésik dolgot
bizonyitunk.31Az exemplum ugy kilénil el az inductiétél, mint az enthymema a szillogiz-
mustol.

A katolikus retorikaoktatashan csaknem kizéar6lagosan hasznélt Soarez-féle meghatéa-
rozés és a protestans kézikonyvek definiciéja kozott nincs lényeges kilonbség. igy példaul
Soarezéval lényegében azonos felfogést tiikroz Vossius retorikdjanak bévitett véltozata
{Commentariorum rhetoricorum, Leyden, 1630). Azexemplumot Vossius Arisztotelészre,
Cicerdra és Quintilianusra hivatkozva ugyancsak az argumentatio nemeként, az enthymema
mellett targyalja. Az exemplum ndla is retorikai indukcid, inductio imperfecta. Egyhelyitt
két, masutt harom tipust kilonboztet meg. A két f6 tipus az exempla vera, azaz historica
vagy facta (rés gesta), illet6leg az exempla ficta. Az utébbi két fajtaja a parabola (similitudo,
collatio) és a logosz, azaz mitosz vagy fabula. Elkiloniti még az un. vetera exempla
pontosan nem meghatérozott csoportjat, amit vegyes dsszetétellinek (mixti generis) ne-
vez.32

Ett6l némileg kilonbozik a Szenei Molnar Albertét Strassburgban filol6giai ismere-
tekre tanitd Joannes Bentz felosztasa, aki a figurakrdl szol6, jezsuita korékben sem
ismeretlen munkajaban az &llandé dolgokkal valé 6sszehasonlitasb6l szarmaz6 szentenciak
alakzatai kozott targyalja az exemplumot (Deftguris libri du6, Strassburg, 1606). Harom-
féle tipolégiat kozol, melyek alapja a téma, a terjedelem, valamint a szereplé helyek és
személyek szerz6hoz fiz6d6 viszonya. Témaja alapjan az exemplum lehet torténeti (histo-
rica) és koltott (fabulosa), terjedelme szerint lehet egyszer(i hasonlat, kifejtett torténet és a
szerepl6 személyek konkrét megnevezése nélkiili emlités. Végil a szerz6hoz f(iz6d6
viszony alapjan megkulénbdzteti a szerzé vonatkozasi kdrnyezetéhez tartozokkal tortént
(domestica) és az azon kivili személyekhez kapcsol6do (peregrina) példakat. Az exemplum
hasznélatarél Bentz annyit mond, hogy diszitik (omatio), méltésaggal ruhazzak fel (di-
gnitas), értelmezik (apertitio) és hihet6bbé teszik (probabilitas) az elGadottakat.

A retorikai kézikonyveknél nagyobb szerepe volt az exemplum modernizalasaban a
kulonféle prédikacios segédkonyvek elméleti fejtegetéseinek az exemplum mibenlétérél és
alkalmazasarol. A bibliai elbeszélésekbdl kilon gydjteményt (Florus Biblicus, Miinchen,
1680) is 0sszeallitd Michael Pexenfelder példaul a Concionator historicus (I-H, Minchen,
1679-1680) olvasdi el6szavaban részletesen foglalkozik az exemplummal, melynek otféle
jelentését, azaz funkcidjat kulonbozteti meg: 1 valamely gondolatnak valami méssal,
kdzvetett Gton torténd kifejezése, 2. bizonyitas, 3. erkélcsi tanulsag nyujtasa, dsztonzés, 4.
megvilagitas, 5. retorikai diszités. A példaknak Pexenfelder szerint killondsen nagy szerepe
van az akarat meginditdsaban, ezért jelent6s részét alkothatjdk a beszédnek. A példak

31 V6. Klaus Dockhorn: Macht und Wirkung dér Rhetorik. Vier Aufsatze z(ir Ideengeschichte dér
Vormoderne. Bad Homburg-Berlin-Ziirich 1968, 125-128.

32 Vossius: Commentariorum i. m 9, 180-182, 312-314, 376-378. - Tarnai Andor: G. J. Vossius
retorikdjanak kolozsvari kiadasai. In: Tétfalusi Kis Miklés. El6adasok. Szerk. Gomba Sza-
bolcsné, Haiman Gydrgy. Debrecen 1985, 151-157.
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valéban megtortént voltanal fontosabb a ,,hitelesség”, amit a neves szerz6kre vald hivat-
kozasok biztositanak.

A retorikai irodalom lényegében hagyomanyos exemplumfelfogasaval szemben Uj
fejezetet nyitott és tovabbi differencialédast eredményezett az exemplum térténetében a
humanista kompiléacioés irodalom, az Gj homiletikai el6irasok alkalmazasa, a példatérténetek
kivonatolasi technikajanak modszeres tanitasa, valamint Melanchthon térténelem- és loci
communes felfogasa?3 A humanista elképzelés szerint az épiletes torténetek nem alkal-
masak tdbbé az oktatasra, a torténeti események (facta, facta memorabilia, dicta et facta
memorabilia) azonban az isteni akarat megnyilatkozasai, ezért az 6rok igazsdgok megis-
merését és a mlvelGdést szolgaljak. Erasmus kiilonbséget tett az ,,exempla historica” és az
.exempla fabulosa”, azaz a torténeti és a fiktiv elbeszélések kozott.34 Melanchthon
értelmezésében a ,,histéria” az exemplum szinoniméja, a torténelem a teoldgiai, pedagogiai
célok szolgalataba allitott moralis torténetek 0sszessége, példatara. Ezért szilkség van a
Lhistoriak”, exemplumok 6sszegydjtésére, megfelel§ szabalyok szerinti tanitasara (prae-
cepta) és kovetésére (imitatio). Az exemplum hasznélatdt Melanchthon elsésorban a genus
deliberativum keretében tartotta megfelel6nek.35 F6 forrasai a koltészet, a torténetiras és a
levélirodalom, az exemplum funkciéban alkalmazhaté irodalmi kisformak a fabulae, apo-
logi, paroeniiae és paraboléé. Az exemplumok rendezésére a loci communes a legmegfele-
16bb, bar a Melanchthontél kibGvitett és latinra forditott Chronicon Carionis 1558-as
el6szava a torténeti példak Tizparancsolat szerinti csoportositasat javasolja. Melanchthon
felfogasaban a loci communes nem egyszer(ien targyszavakat vagy rendezé elvet, mnemo-
technikai, retorikai vagy dialektikai segédletet jelentett a kulonféle eredetli szovegek
tarolasara, hanem komplex értelmezési rendszert és gondolkodasi format, a torténelem
teoldgiai, moralfilozéfiai értelmezését.363

A protestans exemplumhasznélat tovabbi fejlddését jelentdsen befolyésolta, hogy az
egyik legnagyobb hatasu, szamos kiadést és atdolgozast megért protestans exemplum-
gyujtemény, Andreas Hondorff Promptuarium exemploruma (Leipzi®, 1568) Iényegében
a kézépkori exemplumgyijtemények hagyomanyahoz kapcsoldédott. Az elszéban Hon-
dorff nem mint retorikai eszkozzel foglalkozott az exemplummal, hanem praktikus jelen-

33 Vo. Briickner: Historien i. m. 35-63.

34 Desiderius Erasmus Rotterdamus: Ratio colligendi exempla. In: Erasmus- Johann Agricola-
Philipp Melanchthon: De formando stdi6. Basileae 1531, 23-46. - UG: Ecclesiastes sive
Concionator Evangelicus. In: Des. Erasmi Rét. Operum. Quintus Tomus quae ad pietatem
instituunt complectitur. Basileae 1540, lib. 2, 57a-60b. - V6. Emst Heinrich Rehermann: Das
Predigtexempel beiprotestantischen Theologen des 16. und 17. Jahrhunderts. Géttingen 1977,

28

35 Philipp Melanchthon: Elemenlorum rhetorices libri dud. In: Opera quae supersunt omnia.
Corpus Reformatorum, vol. XIII. Ed. C. G. Bretschneider - H. E. Bindseil. Halle 1846,
417-424, 445-448. - V6. Rehermann: i. m. 29-33.

36 Wilhelm Maurer: Dér junge Melanchthon zwischen Humanismus und Reformation. /-//.
Gottingen  1967-1969. - Paul Joachimsen: Loci communes. Eine Untersuchung ziir
Geistesgeschichte des Humanismus und dér Reformation. Luther-Jahrbuch 8 (1926), 27-97.

37 V0. Rehermann: i. m. 38-40. - Heidemarie Schade: Andreas Hondorffs Promptuarium
Exemplorum. In: Volkserzahlung und Reformation i. m. 646—03.
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t6ségét, a helyes életre tanitd szerepét hangsulyozta. Hondorff szerint az exemplum o
forrdsa a torténelem, a gydjtemények legjobb rendezé elve a Tizparancsolat. A tiszta
tanitassal szemben nagy elénye, hogy kdnnyebben gy6z meg, szérakoztat és segiti az isteni
akarat, a keresztény tanitas jobb megértését. Hondorff ezzel egyuttal megnevezte a XVI-
XVII. szézadi protestans exemplumelmélet és -hasznalat f6 motivumait. A protestans
exemplumgyujtemények fo forrasai ett6l kezdve a kézépkori példatarak mellett a kibonta-
koz6 prodigia-, 6rdog-, boszorkany- és magia-irodalom, az Uj egyhaztorténeti mlvek és az
apophtegmagyujtemények. A histéridk csoportositasa a torténeti kalendarium (Calen-
darium historicum) konyvtipusaban a naptéri elv szerint tortént. Kedvelt megoldasnak
szamitott a historiak elrendezése a Dekaldgus és a tridenti katekizmus szerkezete szerint,
ennél is elterjedtebb volt azonban a kulonféle elvont, etikai, teolégiai stb. fogalmak,
targyszavak szerinti csoportositas.'18

Jelentésen befolyasolta az exemplum elméletének és hasznalatanak tovabbi alakula-
sét, hogy a XVII. szazad elejétél kezdve megjelentek az elsé bibliografiai kézikonyvek,
lexikonok és enciklopédiak a kilonbdz6 tudomanyteriiletek irodalmanak rendszeres atte-
kintésével (pl. Rudolph Goclenius: Lexiconphilosophicum, Frankfurt/Main, 1613; Paulus
Boldanus: Bibliotheca historica, Leipzig, 1620). A miifaj legismertebb példaja Johann
Heinrich Alsted rendszerezése (Scienfiarum omnium encyclopaedia, Herbom, 1630), amely
a tudoméanyokat a loci communes szerint targyalja, s az exemplum helyét a Philosophia
practica cim( rész bevezet6jében kozolt rendszerezésben a florilégium fogalma alatt, a
dicta, similitudines és picturae kozott jel6li ki. Egy kordbbi miivében Alsted a szénokok
emlékezetének segitésére an. libelli memoriales dsszeéllitasat javasolta a loci communes
szerint. Ezek f6 tipusai a vocabularium, a phraseologia, a formulare és a florilégium. Az
exemplum ez utébbiban kapott helyet a hasonlat és a szentencia tarsasagaban. Bibliai

szerint rendezte el.80 Ezzel parhuzamosan foltlinik a historidk, szentencidk és idézetek
Osszegyjtését segité modszernek, a kivonatolasnak a rendszeres bemutatasa a homiletikai,
retorikai és poétikai elméletirok munkaiban.41 Mig a retorikai exemplum-meghatarozasok
els@sorban az alkalmazas modjanak elvi kereteit régzitették, a kivonatolasra vonatkozd
javaslatok az exemplum sziiletésének koriilményeire és a hasznélat gyakorlati oldalara
vetnek fényt.

Az ars excerpendi technikajanak egyik ismert és nagyhatast Osszegzése a XVII.
szézadi jezsuita aszketikus irodalom neves képvisel6jétél, Jeremias Drexelt6l szarmazik
(Aurifodina artium ef scieniiarum omnium, Antwerpen, 1636). Drexel egy tekintélyes
multra visszatekint6 ir6i munkamaodszert foglalt ssze elméleti szinten, s kovetendd példa-
ként allitott a tanulni vagyok elé. A péarbeszédes formaban irt m( harom részben a helyes
olvasassal, a kivonatolas sziikségességével, modjaval és hasznalataval foglalkozik. Antik
és kozépkori szerz6k mellett tdbbszor idéz kilonbozd elbeszél§ forrasokbal, igy példaul
Caesar Baronius (1538-1654) és Hippolyt Guarinonius (1571-1654) miveibél, Sebastian

38 V0. Briickner: Historien i. m. 53-63.

39 Joannes Henricus Alstedius: Orator, sex libris informatus. Herbornae Nass. 1612, 21skk.
40 U8G: Triumphus Bibliorum Sacrorum seu Encyclopaedia Biblica. Frankfurt 1625.

41 Briickner: Historien i. m. 63-75.

63



Brant Narrenschiff]ébd\, a Fawi/-népkonyvbol, kilonbdz6 allatmese gyljteményekbdl és
az Amadis-regényb6\,428s kiilon fejezetekben foglalkozik Justus Lipsius (1547-1606),
Martin Delrio (1551-1608) és Jacobus Pontanus (1542-1626) kivonatolassal kapcsolatos
nézeteivel (pars I, cap. IV-VL.).

Drexel szerint minden olvasas kozben jegyzeteket kell késziteni, a kivonatolasra az
emlékezet allhatatlanséga miatt és a bizonyitas érdekében van szilkség. A kivonatolas
modszerét taglal6 II. részben haromféle kivonat tipust kulonit el: 1 lemma, 2. adversaria,
3. histéria. A lemma a targy lehetd legrovidebb, elvont megnevezése, annotélasa egyetlen
sz6 vagy szokapcsolat formajaban. Ennél valamivel bévebb az adversaria, ahol a név
megjeldlése és két-harom szd (sententia, dicta) jelzi a témat. A lemma és az adversaria
els6sorban a torténet nélkili forrasoknal alkalmazhat6, mig a torténet jellegd, elbeszéld
szdvegek rogzitésére a leghdvebb, histéria tipust ajanlja. Drexelnél ezek a histéridk a
tulajdonképpeni exemplumok - ,,quidquid histéria est, vei (ut pueri loquuntur) exemplum”
-m ig alemmaa locus megfelel6je (pars 11, cap. 111). Az elbeszélés torténete szempontjabol
legfontosabb a histéria tipusu kivonatolas, melynek két lehetésége a sz6 szerinti Kiiras és
arovid, kivonatos kijegyzés. A kivonatban el kell kiiloniteni egymastél a torténet kezdetét
és a tébbi részt tgy, hogy a kezdet alkossa a térténet cimét. Drexel részletes tanacsokat ad
a kivonatok rendezésére, tematikus gyujt6fizetek és mutatok készitésére (pars Il, cap.
VII-IX.).

A konyv harmadik részében Drexel attekinti azokat az egyéni szandékokat (industria),
amelyek megvalésitasaban a kivonatok hasznosak lehetnek, s megadja az anyaggy(jtés és
a felhasznélas f6 teriileteit. Ezek lényegében megegyeznek a korabeli jezsuita retorikai
tankdnyvek anyaggydjtésre, forrashasznalatra tanité utalasaival, amelyek a realiak homile-
tikai modszerével egyiitt az oktatdson keresztul hosszd id6n at meghatarozték a példak
idézésének gyakorlatat.4”™ Eszerint tulajdonképpen mindenbdl lehet kivonatot késziteni,
azaz mindenbdl lehet exemplum, ami adott cél szolgalataba allithat6. A feljegyzések
témajat, a modus excerpendit és a kivonatok felhasznalasat egyéni vélasztés, a mindenkori
cél, a szerz6i szandék és a potencialis kozonség figyelembevétele hatarozza meg.

Mér ez a rovid attekintés is mutatja, hogy a retorikai kézikdnyvek meghatarozasai
kevés fog6dzot adtak az exemplumok hasznalatara konkrét szévegdsszefiiggésben. Ez csak
a keret volt, amit a killénbéz6 szerz6k a lehetd legvaltozatosabban toltottek ki. S mivel az
exemplumhasznalat elvei nem voltak részletesen kidolgozva és teoretikus szinten dssze-
foglalva, a gyakorlatnak kilondsen fontos szerep jutott a hasznalati médok atadasaban,
kozvetitésében. A protestans szerz6k exemplumhasznélata hazai és nemzetkdzi vonatko-
zéshan egyarant jobban ismert, mint a katolikus gyakorlat. Ezért szamba vessziik azokat a
fébb kényvtipusokat, amelyek katolikus részrél prézai keretben hasznositottdk az exem-
plumot, s mintaul szolgéltak a kés6bbi szerzék munkaihoz. A moralizalé, tanit6, szérakoz-
tato torténetek koltészeti és szinjatékbeli felhasznalasaval nem foglalkozunk.

Mig a kateketikai, épit6jellegd, torténeti, erkolcsi tartalmi elbeszél6 kisproza felhasz-
nalasa a protestans egyhazi irodalomban mar a XVI. szdzad harmadik harmadatél egyre

42 V6. Pornbacher: Jeremids Drexel i. m. 51-54. 104-106. - EM 3, 891-894.
43 Ban: i. m. 57-58.
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szélesebb teret nyert,448&atolikus részrél csak az ellenreformécié kibontakozéasaval parhu-
zamosan, a XVI. szazad végén jelennek meg az els ilyen jelleg(i kiadvanyok. Ezeket
kezdetben Antwerpenben és Douaiban, majd Lyonban nyomtattak. A XVI. szazad végété|
Velence, Krakkd, Mainz és KdlIn a legfontosabb nyomdahelyek, ezek mellé a XVII. sz4zad
kozepétdl Diliingen, Ingolstadt és Augsburg tarsul. A konyvek terjesztése részben a
kereskeddhalozat (pl. a frankfurti kdnyvvasar), részben a jezsuitak belsé terjesztési rend-
szere kozvetitésével tortént. Francia- és Németorszag mellett a XVII. szdzadban szamos
mi sziletett Italidban, ezeket tobbnyire latinbol forditottak le a killonb6zd nyelvekre. A
legnagyobb aranyu forditdi tevékenységet a XVII. szazad kozepétdl ajezsuitdk végezték.
Szamos Uj kiadvanytipus jon Iétre, a kiilonboz tipusok azonban tartalmi szempontbdl nem
mindig valaszthatok el élesen egymastdl. A kiilonbségek inkabb a konyvek felépitésébdl,
szerkezetéb6l adodnak.

A kdzépkori példagy(jtemények (j kiadasai

Az els6jelentds Ujités a tridenti zsinat utan a kdzépkori exemplum hagyomany Gjjaélesztése
volt az egykor kedvelt szerz6k miiveinek kiadasaval. Ebben fontos szerepet jatszott a
katolikus reform keretében 1559-ben alapitott douai egyetemhez kapcsol6édé Beller-nyom-
da, amely 1590-t8l a kéziratok és inkunabulumok kiadasaval szdmos kodzépkori, killonb6z6
szempontok szerint rendszerezett exemplum gy(jteményt tett ismét hozzaférhet6vé. Ezek
kézul érdemes kiemelni Petrus Venerabilis Libri miraculorum (1595), Thomas Canti-
pratanus Liber apum (1597, 1605, 1627), Franciscus Schottus Thesaurus exemplorum
(1597), Johannes Nider Liber deformicariis (1602), Caesarius von Heisterbach Dialégus
miraculorum (1601), Johannes Bromyard Summa praedicantium (1614), Johannes Faius
Manipulus exemplorum (1614), Gerardus Lemovicensis Vitaefratrum ordinistpraedica-
torum (1619) és Vincent de Beauvais Speculum quadruplex (1624) cim( mivét.  Johannes
Herolt Promptuariuma 1598-1599-ben Velencében, 1612-ben Mainzban latott napvilagot.

Bar nem a példa-, hanem a beszédmintagy(jtemény tipusaba tartoznak, a bennik
szerepl6 nagyszamu exemplum és példatarként tortént hasznalatuk miatt itt kell megemli-
teni Temesvari Pelbart miveit és azok 0 kiadasat. Az 1480-as évekt6l kezdve megjelent
gy(jteményeket Hagenau, Augsburg, Nimberg, Périzs, Strasbourgés Lyon nyomdahellyel
az 1520-as évekig 6sszesen mintegy szazhUsz tovabbi kiadas kovette, melyekhez a szazad
végén néhany tovabbi kapcsolddott. Jorészt ez magyardzza Pelbart jelentds szépirodalmi
kisugérzéasat, s hogy 0 az egyik legtobbet idézett késokozépkori szerzé a XV1-XVIII.
szézadban. Azexemplumok forrasai és tipusai Szilady Aron, Horvéth Cyrill, Katona Lajos,

44 Volkserzahlung und Reformation i. m. - Rehermann: i. m

45 Rainer Alsheimer: Das Magnum Speculum Exemplorum als Ausgangspunkt popularer
Erzahltradition. Studien zu seiner Wirkungsgeschichte in Polen und Russland. Bern-
Frankfurt/M. 1971,22.
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Thienemann Tivadar és masok kutatésai révén részben mar ismertek,46%a példak keletke-
zéstorténete, hasznalata és a mivek eurépai hatéstorténete azonban feltratlan.

Az egyik legnépszeriibb kés6kozépkori exemplumgyijtemény, a Gesia Romanorum
els6 kiadéasa 1472 koril jelent meg Utrechtben, amit hamarosan szdmos tovéabbi kiadas,
nemzeti nyelv( forditas és atdolgozas kovetett.48 Bar magyarorszagi hatésa a kéziratos
masolatokban és a kédexirodalomban a XV. szazad eleje 6ta nyomon kdvethetd, magyarul
csak 1695-ben latott napvilagot nyomtatasban, amit tobb XVIII. és XIX. szazadi kiadas,
valamint szamos ponyvakiadas kovetett49 A Gesia Romanorum hatasa az irodalomra és a
népkoltészetre a kutatés egyik kedvelt téméja, 508z dsszetett szoveghagy oméanyoz6das miatt
azonban a kozvetlen forras kérdése nem minden esetben tisztdzhaté megnyugtatéan.'
Nagy segitségetjelentene ebben a Haller-féle forditas kritikai kiadasa, amely az alapul vett
kiadastol valo eltérések, betoldasok mellett a parhuzamos szovegeket is foltiinteti.

Exemplum-katekizmusok

Az exemplum-katekizmus eredetét tekintve jellegzetesen evangélikus oktatési forma, a f6
szerkezeti tipusok itt a loci communes szerinti, a kalendarium forméju és a tematikus
felépités. Katolikus részr6l az Gjitdésok masodik csoportjat a jezsuita ellenreforméacios
katekézis, ezen belill a Canisius-féle katekizmusok hagyomanyat kévet6 miivek alkotjak.
Canisius katekizmusai nem tartalmaznak narrativ jelleg(i kateketikai elemeket, snem adnak
alapot a kozvetlen popularizélasra, a nyomaban jaré kiadvanyok egy része azonban a
katekizmust kovet6 értelmez6 kommentarokban tébb-kevesebb elbeszé16 anyagot is kdzol.

46 Szilady Aron: Temesvéri Pelbarl élete és munkai. Budapest 1880. - Horvéth Cyrill: Temesvari
Pelbért és beszédei. EPhK 1889, Pétkotet. 145-233. - UG: Pelbart és codexeink. Budapesti
Szemle 65 (1891), 382-400, 66 (1892), 21-43. - UG: Pomerius (Temesvari Pelbart). Budapest
1894. - Katona Lajos: Temesvari Pelbart Stellariuma és a ,,Scala coeli”. ItK 1900, 158-164.
- UG: Temesvari Pelbartpéldai. Székfoglal6 értekezés. Budapest 1902. - Thienemann Tivadar:
Temesvari Pelbart német kortarsai. EPhK 1920. 54-61. - V. Kovécs Sandor: Temesvari
Pelbart egy korszakvaltas sodraban. In: Temesvari Pelbart valogatott irasai. Val., jegyz. V.
Kovécs Sandor. Budapest 1982. 411442,

47 Pomézi Gyongyi: Temesvari Pelbart beszédszerkeszté mlivészetérdl. In: Eszmei és stilisztikai
kérdések a régi magyar prézaban. Debrecen 1977. 14-19.

48 Lézér Béla: A ,,Gesta Romanorum " hatésa a magyar népkoltészetre. Ethn 2 (1891), 232-237.
- Udo Wawrzyniak: Gesta Romanorum. EM 5. 1201-1212.

49 Haller Janos (ford.): Gesta Romanorum. Kolozsvar 1695. Kiadta Katona Lajos. Budapest 1900.

50 LA&zar Béla: A Gesta Romanorum hatéasa a magyar mikéltészetre. /-//. ItK 1(1891), 147-160,
235-246. - Timar Kalman: Parhuzamok a Gesta Romanorum torténeteihez. Ethn 22 (1911),
250-251. - V. Kovacs Sandor: A Gesta Romanorum és a magyar irodalom. In: Gesta
Romanorum. Koézépkori elbeszélések. VAl., ford. Boronkai Ivan. Budapest 1965, 251-269.

51 Katona Lajos: A Gesta Romanorum. Budapesti Szemle 1900, 101. sz. 232-255. - DGmotor
Akos: A Gesta Romanorum térténetei mint exemplumok. In: Toposzok és exemplumok régi
irodalmunkban. Szerk. Bitskey Istvan - Tamés Attila. (Studia Litteraria 32.) Debrecen 1994,
117-125.



igy példaul Valentin Leucht, a frankfurti székesegyhaz papja és a konyvvasarok csaszari
cenzora 1596-ban az Uchtlandi Freiburgban, Canisius hazi nyomdajaban egy tizenkettedrét
alaku kotetet jelentetett meg Vita Mariaé Virginis cimmel, amit Canisius katekizmusabdl
és méas olvasmanyokbdl allitott 6ssze elbeszél6 példakkal elegyitve.52 A laikus olvaséknak
szant mu el6szavaban Leucht egy masik el6képre is hivatkozik: Tilmann Bredenbach kdlni
kanonok Collationum sacrarum libriocto (1584) cim(i munkajéara, melyrél késébb szélunk.
Az elbeszél6 szovegek, Méaria-mirdkulumok nagy szamat Leuchtnal az magyarazza, hogy
6 az id6kozben ismét hozzaférhet6vé valt kdzépkori exemplum gy(jteményekre is vissza-
nyulhatott. Leucht a Méaria-képekrdl sz616 fejezetet a konyv kiemelkedd részévé dolgozta
ki, ami el6re jelzi a XVII. szazad egyik Uj konyvmifajat, a Méria-tiszteletet a Méaria-képek
oOsszedllitdsaval dokumental6 atlaszokat. Leucht kdnyvét mas muveivel egyitt mar az 6
koraban rendszeresen hasznaltak. igy példaul tartalmilag meghatarozé exemplum forrésai
voltak az egyik els6 német nyelvi katolikus posztillanak, Bartholomaeus Wagner Homi-
liarum Centuriajanak (Freiburg, 1607), amely kézikonyvszerii dsszeéllitdsban 168 elbeszé-
16 torténetet tartalmaz.

Ebbe a csoportha tartozik két jezsuita, Antoine d’Averoult53 és Johannes Major
egy-egy kateketikai mive, melyek a korabbi példaanyag felhasznalésaval késziltek és
egyarant 1603-ban Douai-ban jelentek meg el6szor. D’Averoult gyGjteménye kétkotetes
francia kiadasa utan (Les Fleurs des Exemples ou Catechisme histériai) 1614-ben latinul
is megjelent (Flores exemplorum), s tébbek kozott forrasava valt a Major altal jelentsen
kib@vitett Speculum exemplorumnak.546Ennek az 1603-as, csupan targymutatéval bdvitett
Ujranyomésa utan 1618-ban mar a hatodik, bévitett kiadasa latott napvilagot Magnum
Speculum Exemplorum cimen. Mig d’Averoult a legtjabb kortéars szerzékt6l meritett, igy
elsdsorban Caesar Baronius Annales ecclesiastici5 és Laurentius Surius De probatis
sanctorum historiis56 cim( mivébél, Major egy bevalt antik és kozépkori gyljteményekbdl
oOsszedllitott, késokozépkori nyomtatvanyt szerkesztett &t a loci communes humanista
elvének megfelel6en, targyszavak szerint rendezett enciklopédikus gyGjteménnyé. Major
lényegében megdrizte a kiillonbdz6 forrasokbdl szarmazé elbeszélések szerkezetét, s mivét
els6sorban prédikacios segédletnek szanta.57

D’Averoult a tobb mint négyezer elbeszél6 térténetet a Canisius-féle katekizmus 6
részeinek megfelel6en rendezte el. Ugyanezt az elvet kévette Philippe d’Outreman francia
jezsuita 1625-ben megjelent Paedagogus christianusa szamos exemplummal, mely hat

5

N

Wolfgang Briickner: Dér kaiserliche Biicherkommisar Valentin Leucht. Archiv fir Geschichte

des Buchwesens 3 (19602, 97-180. V6. Briickner: Erzahlende Kurzprosa i. m.

Rudolf Schenda: Averoult, Antoine d'. EM |, 1097-1099.

Juliané Matuszak: Das Speculum exemplorum als Quelle volkstumlicher Glaubensvorstellun-

gen des Spatmittelalters. Siegburg 1967.

55 Hubert Jedin: Kardinai Caesar Baronius. Dér Anfang dér katholischen Kirchengeschichts-
schreibung im 16. Jahrhundert. Miinster 1978.

56 Hildegard Hebenstreit-Wilfert: Wunder und Legende. Studien zu Leben und Werk von
Laurentius Surius (1522-1578), insbesondere zu seiner Sammlung ,,De probatis Sanctorum
historiis". Diss. Tubingen 1975.

57 Alsheimer: i. m. 89.
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nyelven mintegy negyven kiadast ért meg. Német nyelvterilleten az exemplum-kate-
kizmusok sorat Georg Vogler Catechismus in ausserlesenen Exempeln (Wirzburg, 1625)
cim( munkaja nyitja meg, amit a szazad mésodik felét6l szamos dsszeallitas kévet. 8Vogler
exemplumhasznélatéra jellemz6, hogy az elbeszél6 szévegek meghatarozott értelmi 6ssze-
fuggésen belll allnak, s nem kapnak 6nalld jelentést. Nem a térténetek tartalma, hanem
morélis implikaciéja all az el6térben, s egy-egy elvont vallasi tétel bemutatasara és
értelmezésére szolgalnak. A teolégiai kérdésfelvetés utdn az egyes pontokhoz példak
sorozata kapcsolddik. Az exemplumok egymashoz kapcsolasénak alapja rendszerint nem
a dogmatikai 0sszefiiggés, hanem a meglepetést kelt6 esemény, a térténet egyszerisége. A
példak sordban egyik torténet sem 6nmagéban &ll, hanem szorosan 6sszekapcsolédik a
kiindulasként megfogalmazott kérdéssel. A felsorakoztatott példakat objektivizal6 dsszeg-
zés zérja, amelyben egy-egy altalanosan érvényesnek tartott hitigazsag fogalmazddik meg.
Vogler tébb mint hétszaz példajanak forrasa a szentiras mellett mintegy 160 szerzd, s az
egyhazatyak, torténeti mivek, legendak és szentéletrajzok mellett nagyszamui példat merit
a missziok, a Jézustarsasag és a szodalitdsok torténetéb6l. Ez utobbi narrativ (litterae
annuae, litterae annuae excerptae vagy breviores. histéria domus, fructus missionum) és
adminisztrativ (epistolae generalium, catalogi breves, necrologia) forrastipusok csak né-
hany évtizeddel korabban jelentek meg el6sz6r nyomtatasban, s bdséges elbeszé16 anyagot
kinéltak. Vogler mive jelzi a folyamatot, melynek soran a példak elbeszél6 mozzanata
hattérbe szorul, ezzel parhuzamosan a tanitd szandék erésodik, mig az épit6 jellegl
szorakoztatés funkcioja tovabbra is érvényesiil. Az exemplum-katekizmusok soraban utol-
soként emlitjiik a Canisius-féle katekizmusok Philipp Scouville-féle atdolgozasat (I. rész
Koln, 1676, els6 teljes kiadas Koln, 1682), amely harom kotetben a katekizmus kérdései
koré csoportositva 6sszesen csaknem 700 exemplumot tartalmaz.9

A példatorténetekkel bdvitett katekizmusok csoportjaba tartozik Vasarhelyi Gergely
katekizmus forditasa. Canisius kis katekizmusanak els6, Telegdi Miklos-féle forditasa
(1562) és Vasarhelyi forditasanak elsd, 1599-ben megjelent kiadasa nem tartalmaz elbe-
szél6 vonatkozéasokat.B0 A masodik, 1604-es kiadasban azonban Vésarhelyi a katekizmust
kibdvitette az ,,Egy néhény tévelyg6 kerdesekre val6 révid Keresztyéni feleletek” cim(
résszel, mely a kontroverz teoldgia vazlataként a katolikus és protestans tanitas kilonbségeit
kérdés-felelet formaban targyalja. A transsubstantiatiéval kapcsolatos kérdésre adott valasz
igazolasara tobbek kozott egy ,,Csudalatos és rettenetes Historia”-t kozol a hely és id6
pontos megjel6lésével.61 Az 6rdog altal megszallva tartott és végul megfojtott eretnek
részletesen elbeszélt, foltehet6en erdélyi misszids tapasztalatabél meritett torténete Krisz-
tus val6sagos jelenlétének bizonyitasara szolgal az oltariszentségben. A torténetet kdvetd
»bizonysagtételek” az egyhazatyék, s6t Luther és Kélvin miiveib6l vett idézetek ugyanez-

58 Metzger: Beispielkaleche.se i. m. 96-104. - V6. Kari Schrems: Die Meihode katholischer
Gemeindekatechese im deutschen Sprachgehiel vom 16. bis znm 18 Jahrhundert. Aus dem
Nachlass hg. Wolfgang Nastainczyk. Frankfurt/M.-Bem-Las Vegas 1979, 35-37.

59 Josy Birsens: Manuel de catéchisme, missions de campagne et menta!ités populaires dans le
dnché de Luxembourg aux XVIle-XVllle siécles. Luxembourg 1990. 89.

60 RMK 1312.

61 RMK 1387.277-280. - V0. Szentivanyi Dezs6: Canisius Szent Péter katekizmusa i. m. 55-56.
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zel a téméaval kapcsolathan. Ez a rész a torténettel egyutt a katekizmus forditas tovabbi két,
1615-0s és 1617-es kiadasaban is megtalalhat6.628Az 1615-0s kiadast Véséarhelyi tovabb
bévitette az ,,Ez konyvecskének vilagosb értelmére val6 tanisagok” cim( résszel, melyben
tobb roévid torténetet sorol fel. A tobbinél részletesebben beszéli el egy kézelebbrél meg
nem nevezett, parazna élet(i kalvinista prédikator torténetét, aki el6szor a torokok kozé
menekiilt, majd az ,,elmalt esztend6ben” Pécsett katolikus hitre tért. ' Vasarhelyi ezt a
torténetet is sajat tapasztalatabol merithette, mivel ajelzett id6ben Pécsett tartzkodott.

Apologetikus és moralis példagyjtemények

Az exemplum-katekizmusok és a példatorténetekkel bévitett katekizmusok terjedelmi
szempontok alapjan nehezen oszthatok kiilénbéz6 konyvkategériadkba.64 Ugyanigy nem
vonhato éles hatéar a csupan exemplumokbdl &ll6 és az exemplumokkal illusztralt apologe-
tikus, hitvitéz6 traktatusok kozétt, hasonldéan azokhoz a prédikacio gy(jteményekhez,
amelyek gyakran és részletesen idéznek példazatokat, s amelyek hasznéalatat mutatok és
lapszéli megjegyzések konnyitik meg. Az exemplumnak ez a kiemelked6 hangsulyozasa
és hasznalata a historidknak szant igazold szereppel fligg 0ssze. Feladatuk nem csupéan a
narrativ értelmezés, az illusztracio és az érzelmek keltése, hanem az igazség bizonyitasa a
természetfolotti beavatkozasanak tanUsitasaval. Exemplumkeént ezért mindenekel6tt meg-
er6sitd és blintet6 csodak, mirdkulumok. Figyelemremélté torténeti események és a hit példa
értéki cselekedetei szolgalnak. Az ezeknek megfeleld, egymast gyakran atfedd konyvm(-
fajok a példa-katekizmusok mellett killonb6z6 antologikus gy(jtéformak:65az apologetikus
és moralis példagy(jtemények, traktatusok, prédikéciok, csoda-kompendiumok, mirakulu-
mos kdényvek, szakralis atlaszok és torténet-kalendariumok.
Azexemplum-katekizmusoknal valamivel kordbban jelentek mega kifejezetten ellen-
reformaciés szinezet( torténetek kulonféle specialis gydjteményei. A sor elején Tilmann
Bredenbach hitvédelmi szempontok szerint vélogatott és szerkesztett, kommentalatlan
exemplumgyujteménye all (Collationum sacrarum libri octo, KoIn, 1584). Bredenbach a
példaanyagot a fejezetekben tematikuséan, a hit és az egyhaz értelmezése korili vitas
kérdések klasszikus tertiletei szerint csoportositottaé6 Ezzel egy id6ben és ezt megel6zéen

62 RMK 1453a. 472. 672-677. 3

63 RMK 1472. 720-721. - V6. RMKT XV1I/7. 418. - Balazs Mihély - Fricsy Adam - Lukacs
Lé&szl6-Monok Istvan: Erdélyiés hddoltsagimissziok. 1/1. 1609-1616. !/2. 1617-1625. Szeged
1990. 81-109.

64 Wolfgang Briickner: Exempelsammlungen. 3. Nachmittelalterliche katholische Ezcempel-
sammlungen. EM 4, 609-626. itt: 614.

65 V0. Conrad Wiedemann: Vorspiet z(ir Anthologie. Konstruktivistische, reprasentative und
anthologische Sammelformen in dér deutschen Literatur des 17. Jahrhunderts. In: Die
deutschsprachige Anthologie. Hg. Joachim Bark - Dieter Pforte. Bd. 2: Studien zu ihrer
Geschichte und Wirkungsform. Frankfurt/M. 1969. 1-47.

66 Wolfgang Briickner: Geistliche Erzahlliteratur dér Gegenreformation im Rheinland.
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olyan osszeéllitasok is megjelentek, melyek példaanyagat a transsubstantiatio vitatott
kérdéskoréhez kapcsolddva un. ostya-csodakbol, a korporaléval o6sszefiiggé mirdkulu-
mokbél és ehhez hasonl6 legendas elbeszélésekbdl allitottak dssze. Ezek kozil kiemeljuk
Johannes Garetius De vera praesentia corporis Chrisii in sacramenio eucharistiae (Ant-
werpen, 1561), Guillelmus a Gént Exempla illustrium aliquot miraculorum dei beneficio
in sacrosancta eucharistia (Kéln, 1584) és Nicola Laghi / miracoli dél santissimo sacra-
mento (Velence, 1597) ciml mUvét. Az erkdlcstanito és a szérakoztatd cél dsszekapcsolasat
mar cimében is hangsllyozza ajezsuita Carlo Casalicchio mintegy kétszaz vallasos példat,
fabulét, novellat és trufat applicatio moralisokkal egytitt tartalmazo, tobb kiadast megért,
németre is leforditott gy(jteménye (L utile col dolce, HH, Napoli, 1671-1678).

Az erkolcsi tartalmd példagy(jtemények csoportjdba tartozik Vasérhelyi Gergely
Vilag kezdetit6l fogvajosagos es gonosz czelekedeteknek példainak summai (Kassa, 1623)
ciml munkéja.67 Ez az ajanlas szerint ,,foembereknek, egyhazi rendeknek, tisztvisel6knek,
polgaroknak, kozrendeknek” egyarant szant példatar kozel négyezer bibliai, antik és
kdzépkori elbeszélést tartalmaz. A csonkan fennmaradt mi két konyvre, ezen belill 93 és
46 részre, s témak szerint kisebb fejezetekre van osztva. Az 6sszedllitas mintaja Guillelmus
Peraldus (Guillaume Peraud) XIlI. szdzadi domonkos szerzetes, lyoni érsek Exempla
(Summa) virtutum et vitiorum cimd bibliai példagyGjteménye.688Peraldus mive egészen a
XVII. szézad kozepéig az egyik legnépszer(ibb erkélcsi példatarnak szamitott: kéziratos
masolatai utan 1473-as elsd, bazeli kiadasatol kezdve az 1660-as évekig a legkulonfélébb
helyeken, kulonféle cimvaltozatokkal szamos kiadasban Ujra és Gjra megjelentették.0
Vésarhelyi munkéja csupan tavolrél emlékeztet mintjara: Peraldus 6sszedllitasa ugyanis
két részre osztvatiz, illetve kilenc traktatusbol all, ezeken belul tovabbi tematikus csoportok
talalhatok. A szerkezeti atalakitas mellett VVasarhelyi tartalmilag is jelentdsen kibdvitette
Peraldus anyagét olvasmanyaibdl és sajat tapasztalatabol. Az elbeszélések témakédre rend-
kivil valtozatos: az 6kori, kézépkori és kora Ujkori (benne a magyar) torténelem eseményeit
épp ugy feldleli, mint az 6rdoggel, a holtak megjelenésével és a tisztitotlizben szenvedd
lelkekkel kapcsolatos torténeteket, a szentek legendait, latomasokat sth. Egy-egy témako-
ron belul a bibliai példak utan a profan torténelem eseményei kovetkeznek valtozd
hosszlsagu el6adéasban. Az idézeteket, példakat kommentar nélkil kozli, mintegy azok

Rheinische Vierteljahresblatter40(1976). 150-169. itt: 164-165.-U&: Bredenbach, Tilmann.
EM 2, 764-766.

67 RMK 1528. - Vo. Holl Béla: Vasarhelyi Gergelypalyaja (1560-1623). ItK 87 (1983), 150-162.
itt: 161-162.

68 Jenei Ferenc: Vésarhelyi Gergely Kempis-forditasa. ItK 1961, 594-598. itt: 598.
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adjak a téma kifejtését. Gyakran alkalmaz parbeszédeket az elbeszélésekben. Szivesen
idézett narrativ forrasai példaul Plinius, Plutarchos, Szent Gergely Dialogi, Surius, Delrius,
Aeneas Silvius, a kilonb6z6 rendtorténeti munkak és szentéletrajzok. A forrasmegjelolés
aszOveg utan vagy a lapszélen talalhat6, néha azonban hianyzik. A gy(jtemény hasznélatat
kézikdnyvként betiirendes tartalomjegyzék konnyiti meg.

A mordlis példagydjtemény tipusanak kés6i, mar ajelzett id6hataron tali, dejellegze-
tesen XVII. szazadi felfogast tikrozd képviselGje a jezsuita Taxonyi Janos kétkotetes
munkéja, Az emberek erkoltseinek és az Isten igazsaganak tikoréi (Gydr, 1740, 1743).
Mindkét kotet harom részre oszlik, egy-egy rész tizenkét térténetet tartalmaz, s minden
torténethez harom-harom mordlis tanulsag kapcsolddik, melyekben szamos tovabbi elbe-
szélés talalhaté. Mint Jablonkay Gabor megéllapitotta, a torténetek segitségével Taxonyi a
katolikus erkolcstan Osszes lényeges kérdését gyakorlati szempontbdl, olvasmanyosan
feldolgozva targyalja, s a mi ,,mintegy kozéphelyet foglal el az erkélcstanito és a késébb
egyrejobban kifejlesztett tisztan szépirodalmi proza kozott.” 70 Torténeteit Taxonyi egyszer
példanak, maskor histérianak vagy fabulanak nevezi, s jelzi, hogy a hitelesség szempont-
jabol kulonbozd szinten helyezkednek el. A gy(jtemény szamos magyar vonatkozasu
torténetet tartalmaz, koziluk tobb ittjelenik meg el6sz6r magyarul. Az elbeszélésekjelent6s
részének szamos irodalmi és folklor parhuzama ismert. A felhasznalt forrasok kés6kozép-
kori exemplumgydjtemények Uj kiadésai (pl. a Major-féle Magnum speculum exemplorum),
humanista szerzék (Bonfini, Zsdmboky) munkai, hagiografiai gydjtemények (Laurentius
Surius), legtobbszor azonban XVII. szdzadi jezsuita szerz6k (Michael Pexenfelder, Georg
Stengel, Heinrich Engelgrave) prédikéacios segédletei és néhany kortars szerz6é (Joseph
Claus, Johann Ardia) példaban gazdag prédikacio gy(jteménye, kateketikai muve.

Az elbeszél6 Maria-irodalom kdnyvtipusai

A Maria-legendak és -mirakulumok gydjteményének kdzépkori hagyoméanya a XVI. szazad
végi el6zmények utan csak a XVII. szazadban éled Ujja, részben a jezsuitdk Méria-kong-
regacidihoz kapcsolddé 0j kdnyvmifajokban. ' Silvano Razzi kamalduli szerzetes a XVI.
szézad végén tobbszor kiadott, Miracola Delta Gloriosa Vergine Maria Nostra Signora
ciml munkéajaban példaul harom kdnyvre osztva 6tven-dtven Maria-legendat kézol, ami
elsérend(i forrdsanyagot jelentett a kateketikai és épitd célzatu elbeszélés kompendiumok
oOsszedllitoinak. Tovabbi korai példak Johannes Bonifatius: De Divae Virginis Mariaé vita
et miraculis libri quinque (Périzs, 1605; Koln, 1610 és 1628) prédikéacioban val6 felhasz-
nalasra és maganolvasmanykeént egyarant ajanlva; Pietro Antonio Spinelli: Maria Deipara
Thronus Dei (el6szor részleteiben Népoly és Réma, 1585, 1613, majd olaszbol forditva
Koln, 1618-1619), benne az ,.Exemplorum et miraculorum Deiparae” cim( elbeszél6@

70 Jablonkay Gabor: Taxonyi Janos S. J. XVIII. szazadbeli magyar ir6 élete és erkolcstanito
példatara. Kalocsa 1910, 247. - V6. Gydrgy: A magyar anekdota torténete i. m. 39.
71 Brickner: Erzahlende Kurzprosa i. m.
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résszel; tovabba Benedictus Gononus: Chronicon SS. Deiparae Virginis Mariaé (Lyon,
1637), melynek harom része koziil az els6 a Vita et miracula Deiparae cimet viseli.

A jezsuita moralteoldgus, Tommaso Auriemma Affetti scambievoli ira la Vergine
Santissima e suoi devoti (N&poly, 1657) ciml munkéja a gyakorlati Maria-tisztelet attekin-
tése. Hatvan fejezetre osztva tobb szaz példautalast és tébbnyire roviden elbeszélt torténetet
tartalmaz Mariar6l szombati napokra a Maria-kongregaciok tagjai szamara, Maria ,,szol-
gélatanak” témai és formai szerint csoportositva.  Még terjedelmesebb és kézikdnyvsze-
riibb felépitésti két olasz jezsuita, Giovanni Rho és Carolo Bovio egy-egy miive (Sabati dél
Giesu di Roma overo Esempi della Madonna, Réma, 1655, illetve Exempiie Miracoli della
Santissima Vergine Maria Madre di Did, Réma, 1672) szaztiz, illetve kétszaz elbeszéléssel,
melyeket eredetileg szombatonként élgszoval el6 is adtak. Ugyanide tartozik a jezsuita
Christophoro de Vega Theologia Mariana (Lyon, 1653 és 1671), valamint a német-spanyol
szarmazasu jezsuita, Eusebio Nieremberg Trophaea Mariana Exquisitissimis Sanctorum
Patrum sententiis, rarissimis historiis, selectissimis moralis Doctrinae praeceptis ac per
eius simulcra perpetratis miraculis (Antwerpen, 1658) cim{ mariol6giai munkaja. Az
utébbiban a kor teljes retorikai érvanyaga felvonul, melyhez a kegyképcsodak mint az
igazsag targyiasult bizonyitékai kapcsolédnak.

Ebbe a sorba illeszkedik Kopcsényi Martontél A bodog Szliz Maria élete (Bécs,
1631).23 F6 része Maria hét iinnepére egy-egy verses és prozai elmélkedést, imadsagot és
egy vagy két (dsszesen tizenharom) prédikéciot kdzol. A2-6. részben tovabbi elmélkedések
és imadsagszovegek talalhatok Maria hét 6romérél és hét fajdalmardl, tizenkét csillagd
koronéjarol, segitségil hivasardl, valamint nevének és a rozsaftizémek magyarazatéarol. A
jellegzetesen enciklopédikus md az els6 kozépkor utani magyar nyelv( prédikécio, imadsag
és elmélkedés gydjtemény, amely kizarélag Maria tiszteletét szolgélja. A ferences harmad-
rend vil4gi asszonyai szdmara készitett Osszedllitas felépitése a ferences mariale-tipusd
prédikacio gy(jtemények szerkezetét kdveti. Tartalmat tekintve az apokrif forrasok és a
késokozépkori Maria-irodalom f6 motivumait kozvetiti, de protestans szerzéket is idéz, s
egyben a XVII. szézad els6 harmadaban formalédé Regnum Marianum és Patrona Hun-
géariaé eszmekor egyik alapvetése. Az elbeszé16 vonatkozasokat Kopcsanyi szorosan beépiti
a beszédek szévegébe. Maria életét apré6 mozzanatokra bontja, s azokhoz f(izi az elmélke-
dést. Az epikus elemek, példak sokszor nehezen valaszthatok szét legfontosabb stilisztikai
eszkozétdl, a hasonlattdl, mivel a kett6t gyakran azonos szerepkdrben alkalmazza.74 A
felhasznalas egyik lehetésége, amikor egy moralis elv vagy hittétel utan azt bizonyit6 és
megjelenitd példak sora kovetkezik. A méasik esetben az eljarés forditott: el6bb elmondja a
példakat, hasonlatokat, s ezutan vonja le a tanulsagot. Jellemz6 vonas a példak, hasonlatok
burjanzasa, a hasonlitd és a hasonlitott kozti részlet-parhuzamok kibontésa. Stilusa aprolé-
kos, magyarazo jelleg(, s csak ritkan iktat be hosszabb elbeszél6 részeket.

A Maria-kegyképek tiszteletének irodalmi megnyilvanulasa a bucstjaréhelyek legen-
dainak 6sszegy(jtése a Maria-atlaszok, a mirakulomos konyvek és a lelki zarandoklatok

72 Gunther Switek: Auriemma, Thomas SJ. ML 1, 301.
73 RMK 159. - V6. RMKT XVI1/7, 434-437.
74 Alexa Karoly: Kopcsanyi Marton prézaja. ItK 1971, 601-606. itt: 605.
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forméajaban. 79 zekre itt éppUgy csak utalunk, mint a szentéletrajzokra, amelyek ugyancsak
béséges anyagot kinaltak a példaanyag Uj szempontok szerinti valogatésara és rendszere-
zésére. Ezek tulajdonképpeni exemplumma vélasa a szentek kovetésre méltd cselekedetei
alapjan tortént, s igy jottek létre tobbek kozott az oltariszentség- és Maria-tisztel6k, az
alamizsnalkodok és a szent szolgéalok példainak tematikus gydjteményei.

Az egyhaztorténeti mivek példaanyaga

Nagyszamu exemplum talalhaté az egyhaztérténeti irodalomban. Itt a torténelem Aaltal
Lhitelesitett” példat bizonyitékként hasznéljak és részletesen dokumentaljak. igy a speciélis
gy(jtemények kompilatorai mindenekel6tt Caesar Baronius (Annales ecclesiastici XII,
Roma, 1588)és Laurer\t\usSur\us(Deprobatis sanctorum historiis -1, KéIn, 1570-1575)
muveib8l meritenek bdséges példaanyagot. Baronius rendtarsa, az oratorianus Tommaso
Bozio 1592-1593-ban Kolnben két kétetben adta ki De signis ecclesiae Dei libri XXI11
cimi apologetikus kompilaci6jat a dogmatika kérdéseihez kapcsol6dé szamos bizonyitd
exemplummal, jérészt a kdzépkori példairodalombdl valogatva. Ehhez hasonl6 gyGjtemény
Jodocus Coccius jllichi kanonok kétkotetes munkaja, a Thesaurus catholicus (Koln,
1600-1601). Ezekb8l meritett aztdn példaul Laurentius Beyerlinck antwerpeni kanonok
Conrad Lycosthenes Theodor Zwinger altal sajto ala rendezett, Theatrum vitae humanae
(Basel, 1565) cim(i humanista enciklopédiaja katolikus szempontd atdolgozésakor (Ma-
gnum theatrum vitae humanae, Kdln, 1631)./>J6részt a bollandistak 1643-ban meginditott
Acta Sanctoruméanak Index moral isab6l meritette forrasanyagét az olasz theatinus szerzetes,
Giovanni Bonifazio Bagatta, aki 1680-ban Velencében adta ki az Isten munkalkodasét
példazé és az i%az hitet tanusitd kilénféle csodajelek kézikonyvét Admiranda orbis
christiani cimen.’

A mar emlitett Valentin Leucht ennek a latin nyelv(i tudoméanyos irodalomnak a
feldolgozasat és szélesebb rétegek szamara torténd hozzaférhetévé tételét is szorgalmaz-
ta. 7K Leucht Bredenbach korabban bemutatott mivének fejezeteit 6nallo kétetekben német-
re forditva adta ki, mikdzben jelent6s mértékben kiegészitette, aktualizélta és atszerkesz-
tette az anyagot. A kotetek 1590-t6l kezdve a Speculum historicum miraculorum jellemzé
kozépkori cim alatt Mainzban jelentek meg tébb kiadasban: Wunderzum Sakrament (1590),
Wunder zu den christlichen Bildnissen (1591), Wunderbare Gesichter und Erscheinungen
(1597), Mirakel dér Freigebigkeit (1598), Historischer Spiegel denkwiirdiger Schlachten

75 Herméim Bach: Mirakelbiicher bayerischer Walljahrtsorte. (Untersuchung ihrer literarischer
Form und ihrer Stellung innerhalb dér Literatur dér Zeit.) Diss. Miinchen 1963. —Briickner:
Erzahlender Kurzprosa i. m. - Tiiskés Gabor - Knapp Eva: Egy feltaratlan forrascsoport:
barokk kori mirékidumos konyvek magyarorszagi bucsujaréhelyekrdl. 1tk 89 (1985). 90-100.

76 Wolfgang Briickner: Beyerlinck, Laurentius. EM 2. 279-281. - Az eredeti mi és atdolgozasa
egyarant megvolt a Zrinyi-kdnyvtar llomanyaban. A Bibliotheca Zriniana torténete és allo-
manya. Szerk. Klaniczay Tibor. Budapest 1991, két. sz. 251. 252-259.
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und wunderbarer Siege (1598). Leucht kiadasrol kiadasra tovabb bévitette az anyagot és
harom traktatussal kiegészitve egy nyolcrészes foliansban foglalta dssze: Viridarium re-
gium illustrium miraculorum et historiarum. Dass ist, Koniglicher Lustgart, Darin die aller
vortrefflichsten Miraculn und Historien (Mainz, 1614). A m( a XVII. szzad végéig még
harom kiadast ért meg, gyakran hivatkoznak r4, s kiléndsen nagy hatassal volt példaul
Martin von Cochem munkaira.

Traktatus- és prédikacioirodalom

Az exemplumban bévelkedd traktatus- és prédikacidirodalombdl csupan néhany mivet
emeliink ki, melyek egy részejellemz8 médon ismétjezsuitakhoz kapcsolddik. A humanista
miveltségli Martinus Delrius Disquisitiones magicarum libri sex (Leuven, 1599-1600)
cimd, szamos kiadast megért kanonjogi mive a XVII. szdzadban a legtdbbet idézett
boszorkanytraktatus, melynek 265 példatorténete az el6adottak igazolasara szolgal. Mig
Drexel traktatusaiban viszonylag kevés az exemplum, az ugyancsak jezsuita Georg Stengel
Opus de iudiciis divinis, quae Deus in hoc mundo exercei (Ingolstadt, 1651) cim( fo miive,
melyben mér kordbban kiadott aszketikus traktatusait foglalta dssze a tanuld ifjlsag
szamara, narrativ Gtmutatasokkal a gyakorlati vallasossaghoz,80 6sszesen mintegy ezerot-
széz példatorténetet tartalmaz pontos hivatkozassal. Ezt megel6zéen Stengel kiadott egy
tiszta exemplumgyijteményt is Exemplorum libri trés (Ingolstadt, 1650) cimmel. A XVII-
XVIII. szazadi népszer( prédikécié egyik fontos elbeszélésforrasanak szamité Opus de
iudiciis divinisben a példaknak alapvetéen kettds féladata van: hatéas elérése és kovetésre
0sztonzés. Ennek megfelel6en a torténetek kivalasztasanak kritériuma nem a torténeti
hitelesség, hanem az értéktudat kdzvetitésének képessége. A példak a traktatusokban a
teol6giai mondanivalé Osszefliggésében allnak. Az exemplum végsé célja mindig egy
erkdlcsi tétel alatdmasztasa, amely az olvasénak meghatéarozott cselekvést sugall és kote-
lez6 erejii elhatarozast kovetel t6le. Az eljarasmad alapja az a felfogas, amely a torténelmet
tdvtorténetként8l és egyben az életre tanitd egyetlen nagy példagydjteményként értelme-
zi.8 Példatorténeteit Stengel eredetiben olvasott miivekb6l és masodkézbdl egyarant
meritette. F6 masodlagos forrasai Laurentius Beyerlinck és Antoine d’Averoult egy-egy
korabban emlitett miive. Az idézett forrasanyagban a mintegy 350 miivetjelent6 285 szerz6
15 szazaléka jezsuita, akiket els6sorban hagiografiai, aszketikus és rendtérténeti mivek
képviselnek.

A példatorténetek tipusai Stengelnél rendkivil sokfélék: igy példaul csodaelbeszélé-
sek, hazassaggal kapcsolatos trufak, filoz6fusok apoftegmai, vértant torténetek, fabulak,

79 Edda Fischer: Die Disquisitionum libri sex* von Martin Delrio als gegenreformatorische
Exempel-Ouelle. Diss. Frankfurt/M. 1975.

80 Schneider: Narrative Anleitungen i. m. 116-188.
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torténeti eseményekrél sz6l6 hiradasok és ordogelbeszélések. Legfontosabb szerepik az
isteni itélet (el6relatas) jelenvalésaganak bizonyitasa a vilagban és az egyes ember életében.
A traktatusok formai és tartalmi nyitottsaganak megfelel a példak nagyfoki affinitasa:
ugyanaz a torténet killonb6z6 szévegosszefiiggésben is el6fordul. A pogany antikvitasbol
szarmaz6 vagy vallasi vonatkozas nélkili profan témaékat targyalo térténetek (Gn. exempla
externa) igazoljak az egyhazi, vallasi szférat nem érint6 megallapitasokat, verbalizaljak az
altalanosan érvényes mordlis tételeket és fokozzak a vallasi tartalmu példak (Un. exempla
intema) tanusitd erejét.

Az exemplumok alkalmazasanak madjat vizsgéalva a példak egy részében kimutathatd
a reduktiv torekvés a feltétlentl sziikséges narrativ elemekre, legkisebb magra (Gn. Mini-
malform). Ennek csupéan az a feladata, hogy utaljon az eseményre, amely példaszeriien
tanusitja a megel6z6 allitas hitelességét. Az ilyen exemplum csupan regesztaszeriien jelzi
az eseményt, megnevez valamit, ami aztan torténeti tényként igazolhat6. Ugyanitt megfi-
gyelhet6 tobb rovid térténet dsszekapcsolasa az allitasok hitelességének fokozésa érdeké-
ben. Ezzel parhuzamosan jelen van a torekvés a rovid tudositasok kibdvitésére, a narrativ
szerkezet érvényesitésére. A példak alkalmazasanak harmadik mddja az, amikor Stengel
bemutatja a torténet fontosabb allomésait, a cselekvés motivumait és kdvetkezményeit.
Ezzel megnyilik a lehet6ség olyan magatartdsformak abrazolasara, amelyekbdl a minden-
kori olvas6 sajat életkoriilményei kozott érvényes tanulsagok is levonhatok. Nem ritka a
kulonboz6 részletességl, a csupan bizonyitd szerepl és az ezen tGlmenden didaktikus
tartalmakat is kozvetit6 példak Osszekapcsolasa. Néhany torténet feszilltségét és ezzel
egytt hatasat tartalmi és motivikus széls6ségek, illetve a dramatizalasi torekvések novelik.
A példak tematikus vonatkozasi pontja legtobbszor bibliai idézet, az érvelés innen indul és
a példak felsorakoztatasa utan ide tér vissza. A példa és a bibliai idézet szoros dsszekap-
csoldsa révén a torténet gyakran a szentiras applikacidjaként, illusztracidjaként vagy
értelmezéseként jelenik meg, s narrativ teol6giaként, narrativ etikaként funkcional .83

Stengel rendtarsa, Benignus Kybler 16 éven &t templomi és tarsulati szénokként
mUikodott Augsburgban.84 Wunder-Spiegel Oder Gottliche Wunderwerck cim( haromko-
tetes posztumusz muvét 1678-ban kezdték megjelentetni Miinchenben (I1—HI. kotet: 1682).
A traktatusgyljtemény oOsszesen csaknem kilencszaz exemplumot tartalmaz, gyakorlati
hasznélatat négy mutat6 segiti. Szerz6je nemcsak prédikéacios segédletnek, hanem hazi
olvasméanynak is szanta. A traktatusok hosszlsaga és felépitése egyarant kiilénbdz6. Elél
altalaban egy-egy bibliai idézet all, melyhez értelmezés kapcsolddik. Ezt kdveti az an.
antitézis, amihez erkdélcsi tanités jarul. Kézben hosszabb, allegorikus jelleg(i elmélkedések
olvashatok. Ez a séma egy traktatuson beliil tobbszor is megismétlddhet. Az elsé kotet elsd
traktatusat Kybler szinjaték forméaban irta. A példak a traktatusok kiilonbozé részeihez
kapcsolodnak, szerepilk a bizonyitas mellett a figyelem ébrentartasa, az élénkités.

A magyar nyelv( katolikus prédikacidirodalom elbeszélésanyaga a XVI-XVII. sz&-
zadban kevésbé feltart, mint a protestans prédikéaciok példazatai ugyanebben az id6szakban.

83 Briickner:,,Narrativistik *i. m.- Martin Mulsow: Exemplum undAffektlehre bei GeorgSlengel
S. J. Archiv fiir Kulturgeschichte 73 (1991). 313-349.
84 Vollmer: Die Exempel I. m. 13-15.
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A narrativ elemek alkalmazésaban kiemelked6 harom prédikécioszerzo (Telegdi Miklés,
Kaldi Gyérgy, Pazmany Péter) kdzil csupan Pazmany beszédeirdl késziilt olyan attekintés,
melyben az elbeszél6 példak megfeleld hangstlyt kapnak.8 Telegdi haromkotetes mive
(Az evangeliumoknac [...] magyarazattya, Bécs-Nagyszombat, 1577-1580) az els6 6nallé
magyar nyelv(i katolikus beszédgyujtemény.868Minden prédikéacio elején evangéliumi
részlet, majd ennek rovid 6sszefoglalésa all, ezt koveti atéma megnevezése és harom részre
tagolt kifejtése. Az erkolcsi fejtegetések a hittani magyarazatok fuggvényei, s a példakat®
idézeteket a szerz6 egy-egy hittétel kifejtése keretében bizonyitd anyagként hasznalja.
Kaldi tobb évtizedes szonoki tevékenység eredményeként hozta létre kétkotetes beszéd-
gy(jteményét (Az innepekre-valo predikatziok, Az vasarnapokra-valo predikatziok, mind-
kett6 Pozsony, 1631). 8 A beszédeket az erkdlcstanité szandék mellett a polemikus hang,
laza kompozici6, mellérendelt-felsorol6 szerkesztésmad jellemzi. Itt is a példak bizonyito
funkcidja all el6térben, amihez egyenrangl célként a gydnyorkodtetés és szérakoztatas
jarul.&

A példak alkalmazasi technikaja rendkivil valtozatos. A kiindulépont lehet egy vagy
tobb bibliai, patrisztikus vagy mas idézet, moréalis tétel és annak rovid értelmezése, egy
antik és egy bibliai utalés itkoztetése, utalds a beszéd vagy az ezutan kovetkezd példak
kdzponti téméajara, egymondatos aktualizal6 bevezetés. Ezekhez az elbeszélés néha koz-
vetlenil, gyakrabban azonban kdzvetve, a hihet6séget nével nyelvi eszkézok (kozbevetett
tanulség, a személyes élményre vagy a forrasra vald hivatkozas, kérdés, bélcs mondas stb.)
révén kapcsolddik. Ezt kdveti egy vagy tobb, példaszer(i cselekvés vagy torténet valtozd
részletességli el6adésa, amit hosszabb-rovidebb tanulsdg, alkalmazas, figyelmeztetés,
0sszegz6 értelmezés zar le. Az idézett torténet és a mondanival6 kozti kapcsolatot gyakran
kulsédleges parhuzamokon alapulé, 6nkényes allegorizalas teremti meg. Mas alkalommal
tobb, kilénbozé forrashdl meritett példa &ll egymas utén, s az is el6fordul, hogy a részletes
elbeszélést tekintélyi utalas helyettesiti. A hosszabban elbeszélt torténetekben gyakoriak a
parbeszédek. A példa és a hasonlat kozti hatar gyakran elmosddik, s néha a levont
tanulsagok is tovabbi példakat tartalmaznak. Kaldi példainak forrdsanyaga ugyancsak
véltozatos: az antik torténetirék, egyhéazatyak, koézépkori egyhazi irék, rendtorténetek
mellett gyakran idéz Delrius, Bzovius, Surius, Blosius és mas XVI-XVII. szazadi szerz6k
muveibdl. A prédikaciok témadinak ,Laistrom”-aban az elbeszél6 motivumok is helyet
kaptak; az dsszeallités elsésorban kézikonyvként volt hasznalhat6.

Pazmény prédikacié gy(ljteményét (A rémai anyaszentegyhaz szokasabol, minden
vasarnapra és egynéhany innepekre rendelt evangé/iumokrul prédikéciok, Pozsony, 1636)
vilagiaknak olvasasra, felolvasasra és prédikacios segédkdényvként a papsagnak egyarant
szanta.90 A szépprozai elemek kozil kuldnleges jelentdséget tulajdonit az elbeszélé pél-
daknak, révid torténeteknek, anekdotikus betéteknek. Mint Bitskey Istvan megéllapitotta,

85 Bitskey: Humanista erudici6 i. m.

86 RMK | 122, 145, 176. - Vo. Both Ferenc: Telegdi Miklds élete és miivei. Szeged 1899.

87 Bitskey: Humanista erudicié i. m. 17-22,

88 RMK 1601, 602. - Baké Dorottya: Kaldi Gydrgy élete és miivei. MKsz 103 (1987), 73-87.
89 Bitskey: Humanista erudici6 i. m. 22-29.

90 RMK 1663.



forrdsai kozott els6 helyen &llnak az okori auktorok, valamint a patrisztikus kor és a
reneszansz szerz6i, mig kdzépkori ésjezsuita szerzékrejoval kisebb aranyban hivatkozik.91
Viszonylag nagy szdmban talalhatok nala nemzetkozileg elterjedt elbeszéléstipusok és
prédikacios mesék valtozatai.928Az elbeszél6 és mas példak beszédbe illesztésekor gondo-
san Ugyel azok aktualitdsara. A részletesen elmondott térténetek mellett gyakran talalko-
zunk néla tematikus azonossagra épllé példalancokkal, hasonlatsorokkal és révid, a
lényeget megragad6 emlitésekkel, utalasokkal. A bibliai példakat és a profan torténelembdl
meritett elbeszéléseket valtakozva alkalmazza. Pazmany exemplumhasznélatat a mérték-
letesség, a lényeg témor megragadasa, az erkdlcsi tanulsadg egyértelmisége, tudatos és
logikus szerkesztés, kiszamitottsag jellemzi. Az alapvetéen pedagogiai, didaktikai fogan-
tatds mogott a gyonyorkodtetés igénye is meghlzodik. Gyakran alkalmazott eszkdze a
fokozas, tobb kilonbozd térténet dsszekapcsoldsa a fesziiltség névelése érdekében. Az
epikus betoldasok fontos feladata a mondanivald illusztralésa, igazolasa, melynek érdeké-
ben kuriézumok, extrém torténetek idézését6l sem riad vissza. ' A hosszabb térténetet
tobbszor erkélcesi tanulsaggal, kdzmondassal, kérdéssel, idézettel szakitja meg. A rovidebb
példakat gyakran erkdlcsi tanacsok sorozatéba illeszti, vagy hosszabb moralis eszmefuttatas
bizonyitasara, befejezésként idézi. Az is el6fordul, hogy a kiilénbéz6 példak ugyanazt a
témat més-mas oldalrol vilagitjak meg. Kaléival szemben Pazmany torekszik a torténetek
kuls6dleges szimbolikajan nyugvo értelmezések bels6vé tételére. A szlikebb értelemben
vett exemplum és a prédikaciés mese parhuzamos hasznélata és alkalmi 6sszekapcsolasa
azt eredményezi, hogy a sajatos funkciok kozti hatarok elmosédnak, s a bizonyitast,
szemléletességet, a cselekedetek és azok mintainak bemutatésat, az el6irast, az elmélkedést,
a tudositast és a felismerést egyarant szolgaljak.

Vitairatok

A XVI. szdzad masodik fele magyar nyelv(i katolikus hitvita irodalmanak elbeszélé
vonatkozasait Telegdi Miklds és MonoszIl6y Andras példajan vizsgaljuk. Telegdi Feleleté-
ben (Nagyszombat, 1580) a bibliai és mas idézetek vannak talsulyban, sajat tapasztalatabol
vagy més forrasokbdl vett példak nem szerepelnek. El6fordul azonban, hogy kivalaszt egyet
~Bornemisza fabulai” kozul, azt polemikus éllel 6sszegzi és az érveléshen vitapartnere ellen
forditja. igy jar el példaul ajocselekedet Isten altali jutalmazésanak bizonyitasa kapcsan
el6hozott Bornemisza-féle torténettel, amely egy parasztnak egy répaért adott szaz forintrol,
illetve a Matyas kiraly altal egy tal képosztas husért adomanyozott tiz kévarrél szol. A
torténet lényegének elmondasa utan Telegdi céfolja az elbeszéléshez fliz6tt Bomemisza-
féle értelmezést mondvan: ,,nem illik ide sem a répa, sem a kaposztas his”. 4 Telegdi

91 Bitskey: Humanista erudici6 i. m. 100-102.

92 Timér: i. m - Schramm Ferenc: Népkoltészeti toredékek a XVI-XVIII. szézadbdl. Ethn 74
(1963), 548-564.

93 Bitskey: Humanista erudici6 i. m. 141-142.

94 RMNY476. 152-153.
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tartézkodéasat a példaktol ebben az esetben Bornemisza Telegdi posztillait és benniik a
példék gyakori alkalmazasat ért biralatdval magyaréazhatjuk.

Maés utat vélaszt Telegdi az ellenfelei vadjat 24 pontban visszautasito vitairataban (Egy
nehanyjeles okai, méllyékéri [...] nem veheti [...] Luther Martonnaé [...] tudomannyat,
Nagyszombat, 1581). Mondanivaldja igazolaséra részletesen felidézi a reformacié korai
torténetének némely eseményét. Forrésai tdbbnyire neves protestans szerzék, mint példaul
Johannes Mathesius,95 akinek prédikaciéi szamos Luther-monda elterjedésének valtak
kiindulépontjava.968De ugyanigy idézi a Luther-kovet6bdl katolikussa lett Sebastian
Flascht, akinek attérésétigazold Luther-el lenes traktatusa Telegdi miive el6tt harom évvel
jelent meg Ingolstadtban, s aki attérésének egyik okt a protestans prédikatorok feleség-
cseréjének Telegdi altal is részletesen elbeszélt szokasaban jeldlte meg. Ugyanebben az
oOsszefliggéshen megtalalhat6 Telegdi példainak masik f6 tipusa, az altala hal 16tt,, historiak™
leirasa. Ezekben - mintegy az el6adottak hitelességének fokozaséra - kulon sulyt helyez a
torténet megismerési koriilményeinek bemutatasara és az informatorokat is megnevezi.%
A példak tovabbi tipusait mutatja az egy-egy allitashoz fiizott tekintélyi hivatkozasok
sorozata, a jellemzdnek Vélt esetek felsorolésa és a konkrét torténeti események rovid
emlitése.

Monoszldy Andrés elsd vitairatdban, melyben Telegdi el6bb emlitett mivét veszi
védelmébe {Apoldgia. A kdzonséges kerestyen hit agazatinac [...] oltalma, Nagyszombat,
1588), az érvek és ellenérvek rendszerében a példakat csupan utalasok, emlitések, idézetek
és Un. ,,bizonysagok™ adjak.100Ezek egy részét részletesen kifejtve megtalaljuk Monoszloy
harom tovabbi apologetikus munkajaban. A képek tiszteletérdl szélva {De cultu imaginum.
Az idvossegre int6 kepeknec tiszteletir6l val6 igaz tudomany. Nagyszombat, 1589) ,,A
képek csinalasanak kezdeti” cim( fejezetben hosszabb ,histéridkat”, ,,csuda lett dolgokat”
kozol konkrét dbrazolasokrdl.101 Ugyanigy a szentek tisztelete kapcsan {De invocatione et
veneratione sanctorum. Az szenteknec hozanc val6 segelsegekriil. Nagyszombat, 1589)
nemcsak a mi befejez6, a szentek kdzbenjaréasat bizonyité részében halmozza egymasra a
mirdkulumok, csodas torténetek elbeszéléseit, hanem ezt megel6z6en is gyakran idézi a
szentiras, az atyak, a zsinatok sth. példait, historidit.102 A kegyelemrél és a szabad akaratrél
irt vitairatban {De gratia [...] Az Isten ma/asztyarol, az szabad akaratrél es az Istennec
akaratyarol val6 tudomany. Nagyszombat, 1600) a téma elméleti targyalasa miatt elbeszélé
torténetek nincsenek, a bizonyitd példaanyag az idézetekre és hivatkozasokra korlatozé-
dik.103 Mindez mutatja a példak kulonféle tipusait és az érvelési kontextusnak szigordan
alarendelt bizonyitd funkciojat a vitairatokban.

95 RMNY496. F5.

96 Volkserzahlung und Reformodon i. m. 776-777, 840.

97 RMNY 496. G6.

98 Volkserzahlung und Reformation i. m. 283-284. 122. jegyzet.
99 igy pl. RMNY 496. G6-7.

100 RMNY 620.

101 RMNY 632. 200-274.

102 RMNY 633. 479-543.

103 RMNY 868.



Egyetemi disszertaciok

Ennek a tobb felekezetet &tfogd, alig kiaknazott forrdscsoportnak a szerepeltetését a
katolikus &hitati irodalom kontextuséban az indokolja, hogy a vallasos irodalomhoz hason-
16an a XV11-XVIII. szézadi egyetemi disszertaciok is nagy szamban tartalmaznak példakat,
amelyek egy része tartalmilag azonos a vallasos irodalomban szerepl6 elbeszél6 torténe-
tekkel. Méasfel6l adisszertaciok jelzik az egyik utat. amelyen &t a korabban egyhazi kezelési
exemplumirodalom atszivarog a civil tarsadalom aktiv hasznalatdba. A mégia, démo-
noldgia, kuriozitas, superstitio témakdrében késziilt teoldgiai, jogi, bolcsészeti és termé-
szettudomanyos disszertaciok torténeti és mas példaanyaga nemcsak a barokk kori torté-
nelemfelfogés alakulésara vet fényt, hanem egy adott tudasanyag kézvetitési modjara és a
példaelbeszélések Uj funkciondlis dsszefiiggésére is felhivja a figyelmet. A forrasanyag
jelentdségét a torténeti elbeszéléskutatas szémara jelzi, hogy példaul Jacob és Wilhelm
Grimm mondagyUjteményének forrasai kézott egyetemi disszertaciok és azok forrasai
egyarant szerepelnek.104 A narrativ vonatkozésokat a kiadvanytipus szeridlis jellege miatt
konkrét mivek emlitése nélkil, Christoph Daxelmiller vizsgélataira timaszkodva dssze-
gezzik.1%6

A jezsuita oktatasi rendszerben 1599-ben bevezetett Ratio studiorum a Melanchthon
altal kezdeményezett egyetemi reformmal szemben sokéaig megakadalyozta a torténelmi
tananyag Onallésulasat, s azt jorészt csupan az antik auktorok olvasasanak és a retorikai
imitatio segédeszkozeként értelmezte. A XVII. szazad els6 felének egyetemi értekezéseiben
a torténelem elsésorban a maltrél val6 tudas kozvetitési modszereként jelenik meg. Ez a
modszer alapveten 6sszehasonlito jellegl volt, a tipolégia és az etimoldgia elvén nyugo-
dott, s minden dolog gyokerét a biblidban és a klasszikus antikvitasban vélte felfedezni. A
disszertaciok példaanyagét a szerzék tllnyomorészt kézikonyvekbdl meritették (pl. Jean
Bodin, Johann Weier, Martinus Delrius, Rudolphus Hospinianus), s meghatérozott szem-
pontok szerint kivonatolva allitottak 6ssze.106

Ez a sajatos modus excerpendi azt eredményezte, hogy ugyanaz a példa kilénb6z6
intellektudlis szinteken, méas-més kontextusban is el6fordul. Ekézben az elbeszélések
mikroelemei eltolédnak, hangstlyai megvaltoznak, mig a tartalom ugyanaz marad. Az
irodalmi és stilisztikai forma tehat az azonos tartalom mellett a mindenkori hasznélat, a
funkci6 fuggvénye. A példak kivélasztasanak feltétele a torténet valoszer(isége, bizonyit6-
képessége, melyben két fokozat figyelhetd meg: 1/ megtortént vagy a szerz6 altal megtor-
téntnek tekintett esetek, 2/ a szerzd altal tévhitként, , babona”-ként értelmezett esetek,
melyeket azonban adott vallasi vagy tarsadalmi csoportok valdsagosnak ismernek el. A
példak megjelenhetnek tudomanyos allitast bizonyité vagy tagado hiradas, illetve .atudo-
manyos érvelést igazol6 példasorozat formajaban.107 A disszertaciok példakezelésén nyo-

104 Christoph Daxelmiller: Disputationes curiosae. Zum ,,volkskundlichen’” Polyhistorismus an
den Universitaten des 17. und 18 Jahrhunderts. Wiirzburg 1979, 222-249.

105 UG: Bibliographie barocker Dissertationen zu Aberglaube und Brauch. 1-V. JbfV 3 (1980),
194-238; 4 (1981), 225-243; 5 (1982), 213-244; 6 (1983), 230-244; 7 (1984), 195-240.

106 Daxelmiiller: Disputationes i. m. 224-225.

107 U8: Exemplum und Fallbericht. Z{ir Gewichtung von Erzahlstruktur und Kontext religidser
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mon kovethet§ a folyamat, melynek soran a tekintélyi hivatkozdsok kommentalé tovabb-
adaséat a XVII. szdzad harmadik harmadétdl fokozatosan kezdi folvaltani a kritikai szem-
lélet: a topogréfiai, levéltéri forrasok kutatésa, parhuzamosan a ,,csodas” jelenségek fizikai
magyaréazatanak térhoditaséaval.

Naptari szerkezet( kiadvanyok

A példakompilaciok kedvelt rendez elve a kalendarium-szerkezet: a trténetek és minden
egyéb tudnivald hozzarendelése az év meghatérozott napjaihoz. Az ilyen szerkezet mogott
egyrészt a pontos hely- és idémegjeldléssel ellatott hiteles forrashivatkozés utani torekvés
hizédik meg. Méasrészt mintaul szolgalt hozza a szentek kalendariuma az egyhazi év
keretében, amit a tridenti zsinat a Martyrologium Romanumban minden egyhdzmegye
szamara kotelez6vé tett. Végil nem fuggetlen ez a szerkesztésmaod az officiumok olvasma-
nyaitdl sem a szerzetesi imarend gyakorlataban.108 A kalendariumi beosztas elmélkedés-
gy(jteményben val6 alkalmazasanak korai el6zménye Petrus Canisius Institutionesének
(Antwerpen, 1568) ,,Meditationes quotidianae iuxta ordinem dierum hebdomadae” cim{
része. A Maria-kongregéaciok un. laikus breviariumait kozvetlenil megel6z6 gy(jtemény a
douai egyetem filozofia tanara, a jezsuita Antonius de Balinghem Ephemeris seu Calen-
darium Sanclissimae Virginis Genitricis Dei Mariaé (Douai, 1629) cim( muve. Ebben az
év minden napjan egy-egy Maria-tisztel6rol olvashaté megemlékezés, melyhez megfeleld
torténeti eseményekre, Maria-iinnepekre, templomokra sth. val6 utalasok kapcsol6dnak.
Ezek alkalmat adnak kilonbdz6 ,,historidk” (kegy hely legendak és més csodaelbeszélések)
rovid, utalasszer( kozlésére. A torténeteket el6l betlirendes mutaté tarja fol, forrasait
Balinghem a lapszélen jelzi. A munka mésodik kiadasat Georg Colvener, a douai egyetem
kancellarja jelentette meg Calendarium Sacraiissimae Virginis Mariaé Novissimum
(Douai, 1638) cimen, melyben azonban alig van elbeszél6 anyag, s inkébb tudoméanyos
kompendiumnak, liturgikus és teolégiatérténeti anyaggy(jtésnek nevezhetd az év napjai
szerint elrendezve. A jezsuita Toussaint Bridoul Le Triomphe annuel de N&ire Dame ou il
est traité chaque jour de I'An des Honeurs que la Vierge a receus du Ciel et de la Térré
(Lilié, 1640) cim(, az év napjaira sz6l6 elmélkedésgyujteményének kozéppontjaba Mari-
anak a Jézustarsasagot védelmezd szerepét allitotta. A kiadvanytipus egyik els6, széles
korben haté nemzeti nyelvii példaja Leonard Mayr neuburgi dékan, a bajororszagi ellenre-
forméci6 alakja Mariaé Stammen-Buch oder taeglicher immerwaehrender unser Lieben
Frauen Calender cimi munkéjanak Georg Stengel altal gondozott kiadasa (Diliingen,
1641-1642) harom kétetben, amely 1667-ig tovabbi harom kiadast ért meg. A kalendarium
szerkezet(i, napi olvasmanyként szolgalé népszer(i ahitati konyv a Maria-elbeszélések
kincsesbanyaja: tobb szaz egymashoz kapcsolt torténetbdl all, melyeket a szerzé a kortars
Maria-irodalombdl meritett.

BeispielgeschiclUen und wissenschaftlicher Disktirsmaterien. JbfV 5 (1982), 149-159. itt:
155-157.
108 Briickner: Exempelsammlungen i. m. 617-618.
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A naptéri szerkezet az alapja Kopcsanyi Marton elmélkedés gy(jteményének (A
keresztyéni tokelletes eleire int6 tiz hétre rendeltetet nyolczuan elmélkedések, Bécs,
1634).  Fo részében tiz hétre, hétf6t6l vasarnapig minden egyes napra egy vagy két
elmélkedés olvashatd Krisztus szenvedésérdl és a keresztény erkolcsrél. Az elmélkedések
atiz hét hetven napjanak megfelel6en hetven fejezetre oszlanak. Az elmélkedések egy részét
vers vezeti be, az elmélkedés utdn minden fejezetben ,,példak”, ,,préféciak”, ,,tanulsagok”
és ,,imadsag” sorakoznak. A példék itt rovid bibliai idézetek, utalasok az eseményre, s a
proféciak és a tanulsagok is a bibliabol és mas szerz6ktdl szarmazd idézeteket tartalmaznak.
Szorosabb értelemben vett elbeszél§ anyag az dsszeallitdsban nem talalhato.

Kongregacios kézikdnyvek és ajandékkonyvek

Ide sorolhat6 a Méria-kongregaciok kézikonyveinek és ajaindékkonyveinek az a csoportja,
melyben szerep jut az elbeszéI6 torténeteknek. A m(faj prototipusa Frans Coster holland
jezsuita Libellus sodalitatisa (K6In, 1576), mely a kiildnbdz6 helyen m(ikod6 kongregéci-
o6knak szdmos kiadasban megjelent. Ez az 6sszeallitas ot konyvre, ezen belil véaltozé szdmu
fejezetre tagolodik. Az els6 kényv a kongregacid tagjaira vonatkoz6 szabélyokat és altala-
nos vallasi gyakorlatokat, a méasodik a vétkek ellen és az erények megszerzésében segit6é
eszkdzoket, a harmadik az utols6 dolgokrol sz4l6 tanitasokat, a negyedik a szentségek és
az egyhazi szertartasok, az 6todik alapvet6 imadsagok részletes magyarazatat tartalmazza.
A kotetet himnuszok, iméadsagok és konyorgések zarjak.@0 A fejezetek témakorének
alarendelt, nagyszamu bibliai, patrisztikus és mas idézet lel6helyét lapszéli hivatkozasjelzi.
A szorosabb értelemben vett elbeszél6 anyag az 6sszeéllitdshban viszonylag ritka, s a
torténetekre valé szlikszavl utalasok tulstlya és az ezekhez kapcsol6dd értelmezések,
tanulsagok sorozata jellemzé.

A kongregécios kézikonyvek fejlédésének kovetkez6 allomasatjelzi a littichi Maria-
kongregacio kézikényve (Manuale sodalitatis D. Mariaé Virginis, Milan6, 1601). Az
ismeretlen 6sszeallito mar a kotet elején felsorolja forrasait, melyek kozétt tobb elbeszélé
forréas, igy példaul Surius, Cantipratanus és két Maria-életrajz is szerepel. A legels6, romai
Méria-kongregacid (Prima primaria) felallitasanak, szabalyainak, bacstinak és konyorgé-
seinek ismertetése utan hét fejezetben, a regula fejezeteihez kapcsolddva lelkigyakorlatok
kovetkeznek Maria tiszteletérdl, a szodalitas szolgélatairdl, a bunbanat és az eukarisztia
szentségérdl, a vasarnap és a szentek Unnepének megtilésérdl, a napi ahitatokrol, a szent-
misérdl, a konyorgésekrdl, valamint a vétkekrél és az erényekrdl. A narrativ elemek itt is
csupén csiraszerien, az elmélkedések szovegébe illesztett rovid utalasok formajaban
fordulnak el6. A szodalitasok életébdl vett nagyszamu csodatdrténetet tartalmaz Francois
Véron Manuale Sodalitatis Beatae Mariaé Virginis [...] Miraculis dictae Sodalitatis

109 RMK 1632. - V6. RMKT XVII/7, 437-440. .

110 Anna Coreth: Die ersten Sodalitaten dér Jesuiten in Osterreich. Geistigkeit und Entwicklung.
Jahrbuch fiir mystische Theologie 11 (1965), 7-65. itt: 51-64. - A tovabbiakhoz vo. Knapp:
Irodalomkinalat i. m



illustratum (Koéln, 1614) cim{ munkaja. A kongregécios tagok erényeinek példait allitja a
kozéppontba az ingolstadti Maria-kongregéaci6é Kaspar Lechner altal dsszeéllitott kézikony-
ve (Sodalis Parthenius a Mariano Academicorum coetu, Diliingen, 21628).111

A magyarorszagi Maria-kongregaciok legelsé kézikdnyve a nagyszombati szepl6telen
fogantatés kongregécié szamarajelent meg (Mariale Manuale Sodalitatis Immaculatae B.
M. V., Pozsony, 1638).112 Az dsszeéllitas jelentdségét részben az adja, hogy a megjelenés
évében a kongregacio eldljardja Nadasi Janos volt. Bar a konyv név nélkil jelent meg, nem
lehetetlen, hogy Nadasinak nem csupan a m( megjelentetésében, hanem 6sszeéllitdsaban
is szerepe volt. A kézikonyv a szokéasos bevezet6 részek (szabéalyok, blcsik) utan két részre
oszlik. Az els6 rész nyolc fejezetben a kongregéaci6s tagok napi ahitatgyakorlatait tartal-
mazza elmélkedéssel, imadsaggal, konyorgéssel. A méasodik rész hat fejezetre tagolodik,
ezek felépitése hasonld az els6 rész fejezeteinek szerkezetéhez. A fejezetek témai a
szentharomség, Krisztus szenvedésének és Jézus nevének, Marianak, az angyaloknak és
szenteknek a tisztelete, valamint a vecsemye végzése és a halalra val6 el6készilet. Az
Osszedllitast a kils6, tehat mar nem tanulé kongregéciés tagokra vonatkozd szabalyok
egeszitik ki. A gyakorlatok elején bibliai idézetek allnak, melyekhez torténeti események,
példaszerdi cselekedetek emlitése kapcsolodik. Az imadsagok utan pontokba szedve tovabbi
torténeti példak kovetkeznek révid magyarazatokkal. A narrativ elem tdbbnyire itt is csak
utalasszerd, s a gyakorlati kovetkeztetés, tanulsag el6készitését szolgalja.

A konyv jelentéségét fokozza, hogy nemcsak a magyarorszagi Maria-kongregéciok
ezutan kiadott kézikdnyveinek volt mintaja, hanem kozvetlen el6képil szolgélt a XVIII.
szazad egyik legnépszer(ibb katolikus imadségos kényvének, az Officium Rékdczianum-
nak.113 Az dsszekotd kapocs a nagyszombati Méria latogatasa kongregaci6 Manuale
Sodalitatis Beatae Virginis Visitantis (Nagyszombat, 1662) cim( kézikdnyve, melyet a
tarsulat 1. Rakdczi Ferenc fejedelemnek ajanlott.114 Az osszallités jorészt csupan szerkeze-
tében tér el az el6z6tél: eldl kalendariumot kézdl, ezt kovetik hét részben a kiilonb6z6
ahitatgyakorlatok, mig a kongregéci6 szabalyai és blcsti a konyv végén talalhatok. Az elsé
részben Maria és a halottak officiuméahoz a hét b(inbanati zsoltar és a mindenszentek litania
kapcsolddik. A 2-7. részt a kongregacios tagok napi ahitati alkalmaihoz, a biinbanat és az
eukarisztia szentségéhez, Jézus nevéhez, Maridhoz, a kongregaci6 véddszentjeihez fiz6d6
és kulonboz6 egyéb ahitatgyakorlatok alkotjak. A véd6szentek szama az el6z6 dsszealli-
tashoz viszonyitva megnétt, sebben a fejezetben a tobbinél nagyobb szdmban talalunk révid
narrativ betéteket a kilonb6z6 szentéletrajzokbol. A kiadvany tovabbi atalakulasanak,
utééletének vizsgalata kilon feladat.

A Maria-kongregaciok kézikényveihez hasonlé dsszeéllitdsok szilettek a jezsuitak
mas tarsulatainak is. igy példaul a soproni oltariszentség szodalitas kézikonyve (Manuale
Sodalitatis S. S. Corporis Christi in Collegio S. J. Soproniig Bécs, 1642) a szokéasos bucsuk,

11 V6. Bemhard Duhr: Z{r Geschichte dér Marianischen Kongregationen in Deutschland.
Stimmen aus Maria Laach 78 (1910). 157-168, 290-307, 377-387. itt: 378.

112 RMKII 529.

113 V6. Holl Béla: ,.Jéillatu viragos kertekbdl egybe szerkesztett 4jtatossagoknak gyakorlasa... ”
(Az Officium Rakoczianum torténete.) Vigilia 1955, 405-411.

114 RMK Il 995a. 1668-as kiadasa: RMK Il 1154.
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reguldk és a tarsulatba lépéskor mondand6 imadsag utan napi és mas alkalmakra sz616
ahitatgyakorlatokat tartalmaz konyérgésekkel, olvasmanyokkal és figyelmeztetésekkel. 1158
Az elbeszél6 torténetek, néha tébb is egymas utan, rendszerint a figyelmeztetésekbe és az
olvasmanyokba vannak beleszéve. A histéridk els6dleges feladata a helyes cselekvés
bemutatasa, az erkolcsi megéllapitasok szemléletessé tétele és az elmélkedésre 6sztonzés.

A kézikonyvek mellett tdbb-kevesebb elbeszél§ anyagot tartalmaznak a kongregaciok
ajandékkonyvei (strena, xénia), melyek a tagok masik fontos aszketikus olvasmanyait
jelentették. igy példaul a miincheni kisebb Maria-kongregécié tobb kiadast megért, id6koz-
ben jelentsen kibdvitett ajandékkonyve (Alphabetum Sodalitatis B. Virginis, Minchen,
16161 az atydk mondasai mellett a szentek életéb6l vett nagyszamu példatorténetet tartal-
maz. 16Ide tartozik ajezsuita Franciscus Stanislaus Phoenicius (Fenicki) el§sz6r Lublinban
1632-ben megjelent miive, amely késébb a nagyszombati Maria sziletése kongregacio
ajandékkonyveként is napvilagot latott (Magna Hungariaé Domina cum suo mancipio,
Nagyszombat, 1702).17 A két részre, ezen belil nyolc-nyolc fejezetre osztott dsszeallitas
Méria tiszteletének torténeti példai és a hozzajuk kapcsolt elmélkedések segitségével
mutatja be, hogy a térténelem folyaman Maria miként segitette a hozza fordulokat. A
masodik rész 5. és 6. fejezetében Maria jotéteményeinek és szolgalatdnak nemzetkozi és
magyar vonatkozasU példai olvashatok. Az osszeéllitdst a nagyszombati kiadasban a
kongregéci6 szabalyai és blcsui egészitik ki, a konyvet tehat kézikonyvként is hasznalhat-
tak.

Ez az 4ttekintés egyrészt megmutatta, hogy az exemplumhasznalat gyakorlatajéval dssze-
tettebb volt az elméletnél, s hogy az 1640-es évekig a barokk kori katolikus egyhazi
irodalom elbeszé16 elemekkel dolgozé vonulatanak nagyjabol mindazok a kiadvanytipusai,
tartalmi és szerkezeti megoldasai kialakultak, amelyek a kévetkez§ szazbtven évben
meghatéroztak a kényvtermelést. Az (j konyvtipusok szdma ezt kovet6en jelent6sen nem
gyarapszik, gyokeresen Uj megoldasok nem sziiletnek, s a nemzeti nyelv( forditasok és az
Uj kiadasok révén a szévegek népszerdsitése Iép el6térbe. Az emlitett forrastipusokon kiviil
tovébbiak is szamitasha jéhetnek (pl. tankdnyvek, iskolai jegyzetek). Mindegyik tipusnak
megvannak a maga fejlédési tendenciéai, ezeket nem mindig tudtuk kell6en érzékeltetni.
Mésrészt az attekintés tovabb bdvitette a példabeszédre mint mifajok gytjtémeden-
céjére vonatkoz6 kutatasok forrasanyagat, valamint az exemplum tartalmara, szerkezetére
és hasznalatara vonatkozd ismereteket kiilonbdz6 szovegdsszefiiggésekben. Az exemplum
formai és funkcionalis megvaltozasat a XVI-XVIII. szazadban nélunk eddig elsésorban
protestans szerz6knél és csupan egyetlen mifajban, a prédikacioban kutattak.118 Azatte-

115 RMKII 1585.

116 V6. Duhr: i. m. 378-379.

117 RMKII12125.

118 Alvinczi Péter: Magyarorszdg panaszainak megoltalmazasa és valogatéas prédikacioibol,
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kintés ravilagit a kés6kozépkori narrativ hagyomany atértékelddésének eddig kevésbé
ismert 0sszetevdire, s pontosabba teszi a kora Ujkori exemplum meghatarozasat, tipusait és
alkalmazasi lehetéségeit. Figyelembe véve a szakirodalom megallapitasait,119a kovetkez-
tetéseket tézisszeriien igy Osszegezhetjuk:

1 A XVI-XVII. szazadban az exemplum tdbbszorosen beagyazott, méasodlagos
irodalmi hasznalati forma. Nem tartalmilag vagy formailag, hanem kizérélag funkcionali-
san meghatérozhat6 szévegegység. Atfogja a legkiilonfélébb elbeszéld miifajokat és nem
elbeszé16 elemeket, nyelvi épit6koveket. Az exemplum vallasos, moralizald, példaszer(
elbeszélésként, narrativ rovidformaként val6 lesziikit6 értelmezése és a folklorisztika
hagyomanyos mifaji kategériai a meghatarozasban nem alkalmazhatok. Az exemplum 0n.
,vonatkoztatott forma”, egy szoveg az applicatio révén valik exemplumma. Retorikai
szemponthdl kiilonbséget kell tenni az exemplum a) mint puszta tényallas az alkalmazas
el6tt, b) mint aktualizalt, adott esetre vonatkoztatott 6sszehasonlitési targy kozott.120
Onmagaban az exemplum nem hordoz értelmet, azt mindig a kontextustol nyeri, ezért ki
van téve a retorikai visszaélésnek. Az argumentatio és a persuasio eszkdzeként megvilagitja
és kézzelfoghat6va teszi az elvont tartalmakat, atmeneti format alkot a retorikai és az
exegetikai modszerek kozott. Az erkdlcsi tanitas kozvetitdjeként nem elsésorban az altala-
nos erkdlcsiségre vonatkozik, hanem mindig egy bizonyos magatartdsmaédra adott probléma
oOsszefiiggésében. A kontextus, a pragmatikus helyzet és az exemplum alaphelyzete rend-
szerint azonos, s ebben az azonossagban van az exemplum meggy6z6, cselekvésre vagy a
cselekvés elhagyésara 6sztonz6 mozzanata.12l

2. Az exemplumhasznélat eszmei alapja a torténelemnek mint visszatér események
és tanulsagos torténetek dsszességének az értelmezése. A torténelem paradigmatikus hasz-
nalata révén az exemplumban a valédi torténelem és a mitosz, legenda, koltészet hatarai

leveleibdl. Sajtd ala rendezte Heltai Janos. Budapest 1989. 249. - Kecskeméti Alexis Janos
Prédikécios konyve (Daniel préféta konyvének magyarézata). Sajtd ala rendezte Szuromi
Lajos. Bev. Gombéané Léabos Olga. Budapest 1974.68-73. - Tarndc Marton: A késé reneszansz
retorikus proza torténetéb6l. Geleji Katona Istvan. ItK 77 (1973). 548-557. - Nemesklrty:
Bornemisza i. m. —Dométoér Akos: Apéldazatok természetrajza a protestans szentbeszédekben.
Theoldgiai Szemle U. F. 28 (1985). 15-21. - UG: A példazatokfejlédéstendencii a protestans
igehirdetésben. Uo. 326-334. —UG: Példazatok a 18-19. szazadi protestans prédikaciokban.
In: Vallasi néprajz. Ill. Szerk. Danké Imre - Kulloés Imola. Budapest 1987, 234-243. - UG:
Hondorjf-hatasok Keresszegi Herman Istvan exemplumaiban. Acta Historiaé Litterarum
Hungaricarum 25 (1988). 15-30. —Gydry L. Janos: Az exemplumok szerepe Tofeus Mihaly
zsoltarmagyarazataiban. Studia Litteraria 28 (1991), 79-90. - UG: Ortodoxia, puritanizmus és
enciklopedizmus Komaromi Csipkés Gyorgy prédikacidiban. Kényv és Konyvtar 15 (1987),
53-75.

119 Rudolf Schenda: Stand und Aufgaben dér Exempla-Forschung. Fabula 10 (1969), 69-85. -
Daxelmiiller: Zum Beispiel i. m. - Gyenis: A reneszansz széppréza i. m. - V6. DS IV,
1885-1902.

120 Moos: i. m. 332,

121 Stierle: Geschichte als Exemplum i. m. 356-357.
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elmosddnak.12 Ezzel az exemplum igazolni latszik a felfogést a torténelemnek mint
oOsszehasonlithatd torténetek dsszegének moralis, tanitd szerepérél, példa- és el6kép jelle-
gérél. A torténelemnek mint megtortént eseménynek a tényszer(isége az exemplumban
tavol all a torténelem modern értelmezését6l. Az exemplum formai egyezéseket keres a
jelen erkolcsi, vallasi nézetei és a mult eseményei, elbeszél6 hagyomanya kozétt. Ezzel
tlikrozi a torténeti gondolkodas tipologikus formajat, a térténelem fenomenologikus felfo-
gasat. A XVIII. szdzadban a szintagmatikus torténelemértelmezés el6térbe kertilésével
parhuzamosan megfigyelhetd az exemplum fokozatos héttérbe szoruldsa a mdvelt elit
rétegek korében.12

3. A kés6kozépkori helyzethez viszonyitva fontos véltozéas, hogy az exemplumok
forrasai kdzott a kortars szovegek, a bibliai torténetek, a torténeti események, cselekedetek
és a legendas, kitalalt torténetek egyenrangtian egymas mellett élnek. Az utébbiak aranya
fokozatosan csékken. A nemzetkdzi motivumok mellett ndvekvé szamban megjelennek a
helyi eredet(i, az annak mondott és a szorosan rendekhez kot6d6 torténetek. Az exemplum
altal kdzvetitett eszmék korében az tidvosség keresés helyett a mordlis tanitas 1ép el6térbe.
A szerkezeti atalakulést jelzi a kidolgozas kisepikai igényének gyakori elmaradasa, a
kulonféle redukalt formak nagyaranyl térnyerése. A tovabbélés fontos dsszetevéje, hogy
az exemplum egészen a XVIII. szdzad masodik feléig jelentds szerepet jatszik a retorika-
oktatasban.

4. Az (j hasznalati Osszefiiggésekre utal az exemplum helyének megvéaltozésa a
prédikécioban, illusztrativ, tanit6 és szorakoztatd szerepe a loci communes elv keretében,
tovabba funkcionalis 6sszekapcsolddasa az idézetekkel, a hasonlatokkal, az allegériaval, a
szentenciaval, a tekintélyérvvel és az embléméaval. A terjedési lehet6ségek megvaltozasat
mutatja a nyomtatott kényv, az 0j kiadvanytipusok folyamatos megjelenése az exemplum
hordozok kozétt. Ennek kdvetkeztében a hangsuly a kollektiv befogadésrél fokozatosan az
egyéni befogadasra, a hallasrél az olvaséasra helyez6dik at.124

5. Az exemplum nem korlatozédik a homiletikai, vallasi-didaktikus és épliletes
irodalomra, hanem a kifejtést, kovetkeztetést segité anyagként szerepet jatszik a jogi,
természettudomanyos szévegekben is, jelezve az exemplum elvilagiasodasi folyamatat,
vilagi olvasmannyé vélasat. Forméja 6sszhangban &ll annak a szdvegnek az intellektudlis
szintjével, amelyben alkalmazzék. A kontextudlis szerkezetelemzés megmutatja a kilon-
b6z6 milifaji sajatossdgok Osszecsapasat, a példatdrténet elemeire bomlasat, az elbeszélé
szerkezet mikroelemeinek eltol6dasat, a moralis applikacié elmaradasat és Uj értelmezési
kapcsolatok keletkezését. A részletes elbeszélés, az elbeszélés tipusok dsszekapcsolodasa,
a motivumok kombinéci6ja sth. sziikség esetén révidre szabott elbeszélésre, a moralis

122 Stierlc: i. m. 358-359. - VO. Reinhart Koselleck: Vergangene Zukunft. Z{r Semantik
geschichtlicher Zeiten. Frankfurt/M. 1979.

123 Dietrich Harth: Christian Wolffs Begriindung des Exempel- und Fabelgebrauchs im Rahmen
dér Praktischen Philosophie. Deutsche Vierteljahresschrift fur Literaturwissenschaft und
Geistesgeschichte 52 (1978). 43-62. - V0. Christoph Daxelmiiller: Erzahler aufdér Kanzel.
Das Exemplum injiidischen Predigten des 19. und 20. Jahrhunderts. Fabula 32 (1991), 33-66.

124 Benedek Katalin: Az exemplumtdl a meséig. A kisepika terminoldgiai és miifaji valtozésai. Diss.
Budapest 1989, 50-63.
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mondanival6t hordoz6 szlizsére, a nemnarrativ idézetre, leirasra, megemlékezésre, révid
emlitésre, célzasra, irodalmi hivatkozésra redukéalédhat. Szerkezete és kezelése felvilago-
sitast adhat az exemplum segitségével kapcsolatba keriil§ szerz6k és olvasok miveltségi
allapotérdl.15

6. Az exemplumot analég szerkezet, alapvetd kett6sség jellemzi. A nemnarrativ
kontextus szamara meghatarozott szabalyok, sajatos kivonatolasi technika szerint valaszt-
jak ki. Tartalmi szemponthdl megkettézhet, hasonlésagi lancokka kapcsolédhat 6ssze és
aktualizalhat. Ez egyben meghatarozza a szajhagyomany és a szerzg korabeli val6saghoz
valé viszonyanak megitélését. Az exemplum az athagyomanyozott forméaban mindig iras-
ban jelenik meg. Ez alapvet6 jelentéségli a szobeliség-irasbeliség, a konyvbél szerzett
tudéas-sajat megfigyelés, a reélis val6sag-el6re meghatarozott val6sagtapasztalat viszonya-
ranézve. A valdsag megtapasztalasanak zsinérmértéke a tekintélyek altal hitelesitett irasos
hagyomény. Az irasos hagyomany és a szdbeliség kapcsolata nem hatérozhaté meg dgy,
hogy egyszer(ien az Gjra meg Ujra feldolgozott exemplumgytjteményeket jeldljik meg a
szajhagyomany kiindulépontjaként. Sziikség van mindazoknak az irasos kozvetitéknek a
vizsgalatara, amelyek kozvetett vagy kdzvetlen forrdsai voltak a szajhagyomanynak.126

7. Az exemplumok csoportositasara szamos kiilénb6z6 tipologia készilt. A klasszikus
elbeszé16 mifajokat alapul vevd csoportositasok lényegében éppugy célt tévesztettek,127
mint a szovegek forras, tartalom1288vagy egy kivalasztott motivum' 9 szerinti beosztésa.
Az egyetemes igénnyel fellép6 tipoldgidknal pontosabbnak latszanak azok, amelyek “egy-
egy szerz6 vagy gy(jtemény anyagat rendszerezik az exem”lumkezel6 gyakorlat, a
szerzBi szandék és a szovegekre jellemz6 vonasok alapjan.1 1 Mindenféle osztalyozast
viszonylagossa tesz és az dsszevetést nagyon megneheziti azonban a fogalomhasznalat
kiilénboz8sége és az alapul vehet6 kritériumok (pl. forrés, szovegkozvetités modja, szerepld
személyek, logikai szerkezet, irodalmi forma, kontextus, alkalmazasmod) sokfélesége.
Egy-egy szerz6 exemplumkezel6 gyakorlata eredményesen csak komplex médszerrel, a
tartalmi, mifaji, funkcionalis szempontok, a kulturalis, tarsadalmi kontextus és az ezek &ltal
meghatarozott szoveggenerald elvek (Un. szdvegfolotti karakter konstellaciok) egyuttes

125 Christoph Daxelmiller: Narratio, Illustratio, Argumentatio. Exemplum und Bildungstechnik
in dérfrihen Neuzeit. In; Exempel und Exempelsammlungen i. m. 77-94. itt: 80-81.

126 UG6: Exemplum. EM 4, 627-649. - UG: Literarisierie Mundlichkeit - mindliche Schriftlichkeit.
Anmerkungen zum Weltbild und z{ir Weltdeutung mittelalterlicher und nachmiltelalterlicher
Exempelautoren. In: Volksdichtung zwischen Muindlichkeit und Schriftlichkeit i. m. 125-145.
itt: 131-133.

127 Predigtmarlein dér Barockzeit i. m. - Herbert Wolf: Erzahltraditionen in homiletischen
Quellén. In: Volkserzahlung und Reformadon i. m. 704-756.

128 Welter: L ‘exemplum i. m.

129 Frederic C. Tubach: Index Exemplorum. A Handbook of Medieval Religious Tales. Helsinki
1969. (2. kiadas 1981) - Karéi Dvofék: Soupis Staroceskych Exempel. Index Exemplorum
Paleobohemicorum. Praha 1978.

130 Schade: i. m.

131 Heidemarie Gruppé: Katalog dér Luther- und Reformationssagen des 19. Jahrhunderts. In:
Volkserzahlung undReformation i. m. 295-324. - Rehermann: i. m.- DOmGtor Akos: A magyar
protestans exemplumok katalégusa. Budapest 1992.
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figyelembevételével vizsgalhat6. 2 Barmiféle tipologizaléas kizardlag az adott exemplum-
anyag sajatos jegyeinek 0sszessége, illet6leg ezeknek ajegyeknek a kombinécitja alapjan
hozhat6 létre. 3

8. A kulonboz6 kiadvanytipusokban egyarant nagy szerepet jatszo jezsuita szerzék
exemplumhasznélatanak fontos jellemzdje, hogy az nem jelent gydkeres szakitast a kozép-
kori gyakorlattal. Az exemplumokjezsuita hasznalatarajelentds hatassal volt, hogy Loyolai
Ignéc az ajanlott normak megvilagitasara és igazolasara id6vel egyre tobb, elsésorban a
patrisztikus irodalombol meritett elbeszél6 példat, idézetet alkalmazott irasaiban.X% Az
exemplum a jezsuita szerzéknél is a vallasi eszmék terjesztésének, a tanitasnak, az épité
szandék megvaldsitasanak és a bizonyitasnak fontos eszkdze, mig a szérakoztatas rendsze-
rint hattérbe szorul. Nem a torténetek tartalma, hanem erkdlcsi tanulsaga az elsédleges. Az
exemplumok nem 6nmagukban &llnak, hanem a kontextus, a retorikai 6sszefiiggés révén
szorosan &sszekapcsolodnak egy vallési, teoldgiai, erkélcsi allitassal vagy azok értelmezé-
sével, gyakorlati megvaldsitasaval. A funkcid adott szovegdsszefiiggésben mindig a szerz6i
szandék fluggvénye. A szdvegek kivélasztasanak alapvet6 szempontja az alkalmazhatdsag.
Exemplumként szerepelhet minden olyan irodalmi, nyelvi alakzat, amely adott értelmi
osszefliggésben didaktikus funkciot tolt be. Ajezsuitak altalaban torekszenek a révid, tomor
el6adasra, az elbeszélés redukcidjéra, a szerz6i szandéknak megfelel6 ,,Iényeg” megraga-
dasara. A felhasznalt forrasok és m(ifajok kore béviil, s megjelennek ajezsuita szentekkel,
missziokkal és tarsulatokkal, valamint a trsaségjeles tagjaival kapcsolatos térténetek, ami
egyben jelzi az exemplum egyik megujulési lehet6ségét. Mindezek a sajatossagok a
befogadd szovegkdrnyezettl, a szerz6i célkitlizéstdl és invenciotdl fiiggéen kisebb vagy
nagyobb mértékben médosulhatnak.

9. AXVI-XVII. szézadi katolikus és protestans exemplumhagyomany 6sszevetése azt
mutatja, hogy a kilonbéz6 felekezetek exemplumhasznélataban tobb az azonossag, mint a
kulonbség. Ezt érthet6vé teszi egyrészt az exemplumra vonatkoz6 retorikai elvek nagymér-
ték{ hasonl6sdga, masrészt a loci communesrél és az exemplumrél mint tanité példarél
vallott humanista felfogéas atvétele. Az exemplumot hordozd protestans kényvtipusok
tobbsége a XVI. szdzad mésodik felében alakult ki, nagyjabél egy id6ben vagy valamivel
korabban, mint a megfelel§ katolikus kiadvanyok. Lényegében azonosak voltak az exem-
plumanyag befogad6 m(ifajai, forrastertiletei és torténeti rétegei, melyekbdl a csak részben
felekezetspecifikus kézikonyvek egyenrangl hasznélata mellett a kiillonb6z6 szerzék és

132 Tubach: On Classifications i. m

133 Gudrun Hahner: Exempelgebrauch im Lauretanum Mariale des Laurentius Lemmer, Wirzburg
1687. Wirzburg 1983. - Lothar Hoffmann: Exempelkatalog zu Martin Pruggers
Beispielkatechismus von 1742, Wirzburg 1987. - Wolfgang Beck: Protestantische
Beispielerzahlungen und lllustrationsmaterien. Ein Katalog aufgrund dér Erbauungsbiicher
von Johann Jacob Otho. Wiirzburg 1992.

134 Fischer: Die ..Disquisitionum magicarum librisex" i. m. - Metzger: Beispielkatechese i. m. -
Schneider: Narrative Anleitungen i. m. - Vollmer: Die Exempel i. m. - Wassilia von Hinten:
Wundererzahlungen als Exempel bei dem Jesuiten C. G. Rosignoli. JofV 3 (1980), 65-74. -
Hug6 Rahner: Ignatius von Loyola als Mensch und Theologe. Freiburg-Basel-Wien 1964,
240-242.
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kiadvéanytipusok eltér6 aranyban vélogattak. Kozosek voltak az alkalmazés technikai (pl.
amult és ajelen kozti tipoldgiai egyezések keresése; halmozas; kilonboz6 cselekményti-
pusok és motivumok, illet6leg eltéré eredetli és jellegli szovegek kombinaciéja), a narra-
tiv-nem narrativ exemplumok kett6ssége, az el6addsmaéd valtozatai (pl. utalés; részletes
elbeszélés; hallgatokra alkalmazas), a témakezelés (pl. a kilonds helyzetek kedvelése; a
hésok és ahozzajuk tartozé megszokott szerepkorok szétszakitasa) és az exemplum funkcidi
(pl. az adott vallasi kdz6sség normainak, értékrendjének erésitése; az ellentétes allaspontok
visszaszoritasa). A protestans példaanyagban is nagy szdmban taldlhatok nemzetkozi
folklor motivumok, elbeszéléstipusok és ezek szovegvaltozatai. Tovabbi kdzds vonas, hogy
a specidlis témak korul egy Un. exemplum torzsanyag alakult ki, s hogy a szévegek
hasznélata és kidolgozasa végsé soron a szerzék példakedvelésétdl és elbeszél6 adottsaga-
itol fliggott. Felekezetektdl fiiggetlen jelenség az is, hogy a tanité és szorakoztaté szempon-
tok némi id6beli kulonbséggel, de mindenitt fokozatosan el6térbe Iéptek a teolégiai,
eszkatologikus érdekl6dés rovésara.

A kilénbségek felé forditva a figyelmet, a protestans szerzéknél az exemplum
elsédleges feladata az Uj életeszmény, életvitel, értékrendszer, egyéniség- és vallasossag-
felfogas kozvetitése, amit a katolikus szerz6k eszkozeivel nagyrészt azonos mddszerek
alkalmazéasa mellett elsésorban az értelmezés, a tartalmi aranyok és a szovegek belsd
hangsulyainak megvéaltoztatasaval kivantak megvaldsitani. A protestans anyagban altala-
ban nagyobb aranyban szerepelnek a bibliai, ezen belll az dszovetségi példak, az antik,
mitikus és torténeti targyu exemplumok, valamint a fabulak, mesék és az 6rdogelbeszélések,
mig aszentek legendaibol vett példak viszonylag ritkabban fordulnak el8. Ezek az aranyok
azonban a killonb6zg szerz6knél és miivekben jelentdsen kulonbdzhetnek. A hagiogréafiai
elemek visszaszorulasaval és atértékelésével egy id6ben gyakori exemplum témava valt a
protestans martirolégium, melynek katolikus részrél tipoldgiai megfeleldje az 0j rendi
szentek nagyaranyu szerepeltetése exemplumhdsként. Kilonbség az is, hogy protestans
oldalon joval kisebb a latin nyelvli exemplumanyag jelent6sége, mint a nemzeti nyelv(é,
de az dsszehasonlité vizsgalatban az sem mell6zhetd.

Mindebb6l az elbeszéléstorténeti kutatdsok szdmara az kovetkezik, hogy egyrészt
tekintetbe kell venni mindazokat a nem elbeszél6 szévegeket, amelyek exemplum funkci-
6ban szerepelnek. Masrészt szakitani kell azexemplumot a sz6vegkornyezettél elkilonité
felfogassal, s fokozott figyelmet kell forditani a példa kontextuséra, szerkezeti integracio-
jara, konkrét alkalmazasara. Az exemplumot alkalmaz6 szerz6k egyéni és kdzos vonasai-
nak, egymasra épitkezésének, az exemplum tovabbélésének (pl. a példazatos, moralizald
torténetek kedvelése a felvilagosodas erkolcstani irodalmaban),13 illet6leg un. elhalésa-
nak, a miifaji véaltozas aranyainak és torvényszeriiségeinek kérdései antolégia-szer(i dssze-
allitdsok 136 alapjan nem megvalaszolhatok. Egyarant sziikség van a téma- és motivumtor-
téneti vizsgalatok folytatasara, kritikai szovegkiadasokra és monografikus vizsgalatokra.

135 Biro Ferenc: A barokk és afelvilagosodas kozott. (A magyar irodalom a XVI11. szazad kozéps6
évtizedeiben.) It 72 (1990), 217-278. itt: 227-232.

136 Szab6 Lajos: Monda nékik egy példazatot. Szaz szépprézai szemelvény 17. szazadi protestans
prédikaciokbol. Budapest 1982. - Sink6 Ferenc: Csudatorténetek. Szaz példa 17-18. szazadi
katolikus prédikaciokbal és példagydjteményekbdl. Budapest 1985.
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Il. rész: Az irodalom és a folkldr hataran: Nadasi Janos élete és
munkéassaga



1 Nadasi Janos palyéja

Az ir6i életmivek érelmezéséhez, keletkezésének és hatasdnak megértéséhez nélkilozhe-
tetlen az életpéalya alakulasénak, szintereinek és szakaszainak ismerete. Ervényes ez azokra
a szerz6kre is, akiknek palyaja nem bévelkedik latvanyos eseményekben, fordulatokban, s
akik egész életiikben hattérbe hizédva, mintegy rejtve dolgoztak.

Nadasi Janos részletes életrajza mindeddig hianyzott. A rendi biogréfiai és bibliogra-
fiai kézikényvek életrajzai nagyon sz(ikszaviak, rendszerint a nekrolég szévegére,lillet6-
leg egymasra mennek vissza, és sok pontatlan, ellentmondasos adatot tartalmaznak.2
Ugyanez érvényes a nemzeti, német és magyar életrajzgyijteményekre.3 A rendtdrténeti
feldolgozasokban Néadasi neve életrajzi Osszefliggésben ritkan fordul el6, a Collegium
Romanum torténetirdja példaul éppen csak megemliti.45Az életlttal kapcsolatos kiadott
forrasok széma rendkivil kevés. A mivekben Onéletrajzi utalds csak elvétve talalhato,

1 FKP Ms. 118.D.10. Elogia defunctorum ab Anno 1666 usque an. 1707. Patrum et fratrum
Societatis Jesu, per Provinciam Austriaco-Hungaricam. - EK Ab 139. Epistolae et Elogia
defunctorum eSoc. Jesu.Tom. 111.-EKColl. Pray. Tém. XXX. Actum AcademicorumCollegii
Societ. Jesu Tyrnaviae. Tomus Decimus Septimus. Inchoatus Anno MDCXXXVI. 1 Januar
usque 1733. (Dobronoki Gyorgy vezette 1637. X 11-ig.)

Philippus Alegambe: Bibliotheca Scriptorum Societatis Jesu. Antverpiae 1643, 260. -. Joannes
Drews: Fasti Societatis Jesu. . Pragaé 1750, 259-260. - Eleshan de Guilhermy: Ménologe de
la Compagnie de Jésus. Assistence de Germanie. Premiere Série. Autriche. Bohémé etc. Vol.
3, Ser. I, P. 1-2. Paris 1898, 1 197-199. - Ludwig Koch: Jesuitenlexikon. Die Gesellschaft
Jesu einst undjetzt. Léwen-Heverle 1962, 1269. - Giuseppe Antonio Patrignani: Menologio
die pie memorie d alcuni religiosi delta Compagnia di Gesii. Tém. I. Memorie di marzo.
Venezia 1730, 23-24. - Sommervogel V' 1520-1537, IX 710-711, XII 604, 1164. - Southwell
481-482. - Stdger 239-242. - Alexander Szorény: Propylaeum bibliothecae almae, ac
celeberrimae Universitatis Graecensis. Graecii 1703, 58-61. - Velics Lészl6: Vézlatok a
magyarjezsuitak maltjabol. 1-111. Budapest 1912-1914. itt: Il, 151-152. -DS Xl 16-18. utal
a korabbi irodalom néhany ellentmondéséara.

Danielik Jozsef: Magyar irék. Eletrajz-gyGjtemény. 11 Budapest 1858, 212-213. - Christian
Gottlieb Jocher: Allgemeines Gelehrten-Lexicon. /-/V. Leipzig 1750-1751. itt: 11l. 801-802.-
Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkai. I-X1V. Budapest 1891-1914. itt: IX, 500-507.
- Allgemeine Deutsche Biographie. 1-56. Leipzig 1875-1912. itt: Bd. 23, 208.

Riccardo G. Villoslada: Storia dél Collegio Romano dal suo inizio (1551) alla soppressione
della Compagnia di Gesui (1773). Roméaé 1954, 309.

Johann Andritsch: Studenten und Lehrer aus Ungarn und Siebenbiirgen an dér Universitat
Graz (1586-1782). Graz 1965. - UG: Die Matrikeln dér Universitat Graz. Bd. 2. 1630-1662.
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levelek csak kivételesen maradtak fenn, bar tovébbiak el6keriilésére lehet szamitani.
Mindebbdl kévetkezik, hogy az életrajz 6sszeallitdsaban atdbbnyire sz(ikszav(, szétszértan
elhelyezked6 kéziratos forrasanyaghoz kellett fordulnunk.6 E munka soran talalkoztunk az
ismertjelenséggel, hogy migaJézustarsasag torténetével kapcsolatos forrasanyag rendkivil
b6séges, a tarsasag tagjairdl - ajelentbseket is ide értve - néhany kivétellel dsszehasonlit-
hatatlanul kevesebb forrés all rendelkezésre.

Tanulmanyi évek, felkésziilés (1614-1643)

Nédasi Janos 1614. januar 12-én sziiletett Nagyszombatban.7 A varos nem csupan ifjlsé-
ganak szinhelye, hanem késéhbi életitjanak is egyik fontos &llomasa, a harom részre

92
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-

Graz 1980. - Franz von Krones: Geschichte dér Kari Franzens-Universitat in Graz. Graz 1886.
- Cat. pers. Prov. Austr. - Cat. gén. Prov. Austr.

ARSI Austr. 4. . Austria. Epistolae P. Gén. - Austr. 5. HH. Austria. Epistolae P. Gén.
1635-1648. - Austr. 6. Austria. Epistolae P. Gén. 1648—2656.—Austr. 8. 1-H. Austria. Epistolae
P. Gén. 1663-1679. - Austr. 15. Austria. Epistolae Generalium ad Consultores 1671-1710. -
Austr. 26. Austria. Catalogus Triennalis a. 1636. - Austr. 27. Austria. Catalogus Triennalis a
1639. - Austr. 28. Austria. Catalogus Triennalisa. 1645-1649. - Austr. 29. Austria. Catalogus
Triennalis a. 1651. - Austr. 35. Austria. Catalogus Triennalis a. 1672. - Austr. 36. Austria.
Catalogus Triennalis a. 1675. - Austr. 37. Austria. Catalogus Triennalisa. 1678. |.-Austr. 38.
Austria. Catalogus Triennalis a. 1678. II. - Austr. 123a, 124. 124a, 125 HH. 125b, 126 I.
Austria. Catalogi brcves Provincidé Austriae 1634-1680. - Austr. 131. II. Necrologium
Defunctorum in Provincia Austriae S. 1 1665-1685. - Austr. 139. Annuae Litterae Austriae
1642-1646. - Austr. 140. Annuae Litterae Austriae 1647-1650. - Congr. 79. Acta
Congregationis Provinciaé Austriae 1675. -Germ. 13. Assist. Germaniae. Professi 4 votorum
1646-1648. - Germ. 634. Theca A/2. Provincia Austriae. Catalogi: 1627-1856. - Hist. Soc.
49. Defuncti S. I. 1670-1700. - Hist. Soc. 147. Professi 4 votorum 1641-1705. - Rom. 31. II.
Romana. Epistolae P. Gén. 1650-1657. - Rom. 32. I. Romana. Epistolae P. Gén. 1657-1665.
- Rom. 58. Romana. Catalogi Triennales 1642-1645. - Rom. 61. Romana. Catalogi Triennales
1661-1665. - Rom. 80. Catalogus Provincidé Romaé 1618-1645. - Rom. 81. Catalogus Brevis
Provinciaé Romanae 1650-1656. - Rom. 82. Catalogus Brevis Provincidé Romanae 1667—
1680. - Rom. 117. Epistolae Romana 1621-1650. - Rom. 118. Epistolae Romana 1651-1700.
- FKP Ms. 118.D.19. Nomina Novitiorum secundum ordinem quo ingressi sunt hanc Domum
Probationis Leobiensem Provinciaé Austriae Societatis Jesu ab Anno 1614 usque 1689. - Ms.
118.E.6. Catalogus Novitiorum examinatorum Leobicorum ab anno 1614 ad annum 1689. -
Ms. 118.11a Catalogus Brevis Provincidé Austriae 1650-1659. - Ms. 118.J.14. Catalogus
Personarum et officiorum Domus Professae Viennensis 1617-1755. - AOPSI P. Anton Pinsker
tartomanyi levéltaros mikrofilmek alapjan készitett cédulakatal 6gusa az osztrak rendtartomany
tagjairél Nédasi legfontosabb életrajzi adatait a 403. szém alatt tartalmazza. - A magyar
vonatkozast jezsuita forrasokhoz v6. LaszI6 Szilas: Ouellen dér ungarischen Kirchengeschich-
te aus ehemaligen Jesuitenarchiven. Ungarn-Jahrbuch 1972, 172-189.

ARSI Austr. 26. 1636: Catalogus primus p. 22. f. 369v. no. 15. A korabeli forrasok koztil
egyetlen kivételként més adatot kozol: ARSI Austr. 37. 1678: Catalogus primus p. 322. f. 180v.



szakadt orszag Habsburg-uralom alatt all6 részének meghatérozd szellemi és egyhazi
kozpontja. Néadasi a harmincéves habora kitorése el6tt négy évvel, Pazmany Péter eszter-
gomi érsekké vald kinevezése el6tt két évvel sziletett. 1611-ben iilésezett a nagyszombati
zsinat, amely rendezte a katolikus egyhéaz bels6 er6it és meginditotta a magyarorszagi
ellenreforméaciot. A kirdlyi Magyarorszagon ekkor a lakossagnak csupan mintegy tiz
szazaléka katolikus, az orszéag tizenkét piispékségébSl minddssze haromnak a székhelyén
lakott helyben a plispok, s a mintegy haromszéaz katolikus pap mellett kétezer protestans
lelkész miikodott. 1615-ben Forgach Ferenc érsek a jezsuitdkat masodszor is letelepitette
Nagyszombatban, s a Jézustarsasag tevékenysége nyoman orszagszerte felerdsodott a
rekatolizaci6. Az 1618-as pozsonyi orszaggy(lésen a vallasi kérdések valtottak ki a
leghevesebb vitat. A bécsi udvar és Bethlen Gabor kéz6tt 1615-ben, illetve 1617-ben kotott
els6 és masodik nagyszombati egyezmény csupén rovid id6re biztositotta az orszag békéjét,
sa haborus éllapotok az orszag északi részén is allandosultak. 1619-ben Bethlen megszallta
Nagyszombatot, s a katolikus lyceumot evangélikus egyetemmé kivanta étalakitani. Paz-
many és az elmenekiilt jezsuitak a nikolsburgi béke (1621) utan tértek vissza a varosha.

Nadasi nemzetisége magyar, vallasa katolikus. Csaladi hatterérél, szamlazasarol,
ifjusagarol keveset tudunk. Tanulmanyi évei soran neve mellett tarsadalmi allapotara utalé
jelzést nem talalunk, ami tdbb més mellett arra utal, hogy alacsony sorb6l szarmazott.
Ismeriink ugyan Néadasi névre hallgaté nemesi csaladokat a XV. és a XVIII. szazadbél az
orszéag kilonbdz6 részeibdl, a rokoni kapcsolat azonban nem kimutathat6.8 A kispolgari,
paraszti rétegekhez kozel all6 szarmazasat igazolja a grazi egyetem matrikulajanak folte-
het6en Nadasi egyik rokonara utalé bejegyzése 1663-bdl a grammatika osztalyban: ,,Ste-
phanus Nadasy, Ungarus, plebejus”.10

Az osztrék jezsuita rendtartomany katalogusai két tovabbi, Nadasi csaladnevi magyar
rendtagot tartanak szdmon a XVI1-XVIII. szézadban. Az egyik Nédasi Jakab, aki 1641-ben
szilletett, 1665-ben lépett a rendbe Gydngy06son, s bécsi, nagyszombati, ungvari, kassai és
rozsnyoi tartézkodés utan viszonylag fiatalon, 1679-ben hunyt el Szepesen.1l A maésik
Nédasi Lészl6, aki 1694-ben sziiletett Nagyszombatban. 1719-ben lépett a rendbe Bécsben,
s bécsi, nagyszombati, kassai, pataki, esztergomi és besztercebanyai tanulmanyok, illetéleg
nevel6i tevékenység utan a legkilonfélébb feladatokat latta el tobb magyarorszagi rend-
hazban. 1752-ben hunyt el Gyongy6son.12 Az azonos sztiletési hely miatt a rokoni kapcsolat
kulonosen e méasodik személlyel valészinGsithetd.

no. 22. szerint a szilletés datuma 1613. janudr 13. Ezt az adatot atveszi példaul Sommervogel
V 1520, Koch: i. m. 1269. DS XI 16.

FKP Ms. 118.D.19. p. 31. - V6. Antonio Petruch: Domus Probationis Leobensis. Examina
Canditatorum Ulteriores Informaliones. E tribus codicibus manuscriptis in Monasterio OSB
Pannonhalma in Hungéria asservatis. (Wien 1983. Masch.) 169.

Nagy Ivéan: Magyarorszag csalédni czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal. I-XIl. Pest
1857-1868. itt: VII 29. - Kempelcn Béla: Magyar nemes csaladok. VII. Budapest 1913, 306.
Andritsch: Studenten i. m. 90.

Cat. gén. Prov. Austr. Il 1071,

Uo. - V0. Petruch Antal: A trencsénijezsuita noviciatus anyakonyve. Budapest 1942, 91.
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Alapfoki grammatikai és poétikai tanulmanyait (,,absoluto humaniorum litterarum
cursu”) 3feltevésiink szerint szilévarosaban, a Jézustarsasag iskolajaban végezte. A nagy-
dott ismét, a hatosztalyos gimnazium mellett Pazmany 1624-ben nemesi kollégiumot hozott
létre.¥ A nagyszombati Histéria domus 1619-1622 és 1626-1628 kozott nem tartalmaz
bejegyzést. Az 1623-as évnél az iskoléra vonatkoz6 megjegyzés szerint 3 felszentelt pap és
3 magiszter tanitott az iskolaban.131624-ben és 1625-ben harom péter a retorikét és a
fels6bb grammatikai osztalyokat tanitotta, ezenkiviil harom magiszter oktatott. A gimna-
zium anyakonyve az 1616—1617-es évekb6l, majd 1625-t6l folyamatosan tartalmazza az
adatokat, Nadasi neve azonban ezekben az években nem szerepel a névsorban.17 Ez
azonban nem jelenti azt, hogy nem tanult az iskolaban, mivel el6fordult, hogy némely tanulé
nevét nem jegyezték fel hanyagsadg miatt.18 Masfel6l gyakoriak az utélagos interlinearis
betoldasok, s ezek kozill az egyikbdl az 1625-6s évnél a grammatistak névsoraban Nadasi
neve olvashatd ki, mellette a tarsasagba Iépés idejére utalé ,,Soc. Jesu 1628 utélagos
megjegyzéssel.19

1625-ben az iskola prefectusa Holovics Adam volt, a retorikét Moyses Gyérgy, a
poesist Szednik Janos, a syntaxist Draskovski Illés paterek, a grammatikat Keresztes Istvan”
a principiat Cseri Mihély és a latin nyelvet Jaszberényi Tamés magiszterek tanitottak/
Nadasi tehat minden val6szin(iség szerint attol a Jaszberényi Tamastdl sajétitotta el a latin
nyelv alapjait, aki tobb mint két évtized mulva egyik els6 mivét latinb6l magyarra
forditotta. Az anyakonyv szerint 1626-ban a grammatikat Cseri Mihaly, a syntaxist Keresz-
tes Istvén, a poesist Draskovski Illés, a retorikat Szednik Janos tanitotta.

Tanulééveire esett Loyolai Ignac szenttéavatasa (1622. marc. 12.), amit foltehet6en a
nagyszombati jezsuitak is megtinnepeltek. Tizennégy éves volt, amikor 1628. oktéber 24-én
belépett az osztrak jezsuita provincia kozponti noviciatusaba, Leobenbe.  Ebben motival-
hatta egyrésztjezsuita neveltetése, a tarsasag szerepe sziil6varosaban, masrészt az, hogy az
egyhazi palyajé utat kinalt a felemelkedésre és tehetsége kibontakoztatasara. Ez az iddszak
a Jézustarsasag magyarorszagi torténetének felfelé ivel§ szakasza, mellyel Nadasi palyéaja
egy darabig szorosan dsszefonddott, s a kés6bbiekben is csupan kiilsé kériilményeiben
kanyarodott el t6le.

13 FKPMs. 118.D,10. f. la.

14 Staud 180. - VO. Mészéros Istvan: Az iskolaligy torténete Magyarorszagon 996-1777 kdzott.
Budapest 1981, 304.

15 EK Mf. Me 84. Acta Jesuitarum in Hungéria I. Ab anno 1599 usque 1647. 55, 80.

16 Uo. 63, 68.

17 FszKE Batthyany-gy(jtemény, Ca. IX Lit. Tit. I. d. Matricula Gimnasii, tim Academiae
Tirnaviensis ab Anno 1616 ad 1693. I. k. 2-11.

18 Matricula Universitatis Tyrnaviensis 1635-1701. A nagyszombati egyetem anyakonyve 1635-
1701. Kiad., bev., jegyz. Zsoldos Attila. Budapest 1990, VII.

19 Matricula Gimnasii I. m. 13a.

20 Emericus Tolvay: Ortus etprogressus [...] Universitatis Tyrnaviensis, aprimis illius initiis ad
annum usque M.D.C.L.X. Tyrnaviae 1725, 86.

21 Matricula Gimnasii i. m. 16b.

22 FKP Ms. 118.D.19. p. 31. - Ms. 118.E6. p. 74.
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Az 1613-ban alapitott leobeni noviciatus 0j kollégiuma 1626-ban késziltei. 1632-t6l
a humaniérak ismétléit is itt helyezték el, s volt olyan idészak, hogy a noviciusok szama
meghaladta a hetvenet. 1628-ban a ren Itagok egy részét a bécsi Szent Anna rendhéaz melletti
Uj noviciatusban helyezték el, s 1634-ben az egész noviciatus Bécsbe koltozott. 1636-1643
kozott az osztrak rendtartomany tagjai itt toltotték a harmadik probacids évet, s Nadasi is
tobbszor visszatért ide. A noviciusok részt vettek a latin nyelv(i varosi iskoldban folyo
oktatasban és a pasztoraéioban, a harmadik probacios évet tolt6 jezsuitdkat misszidba is
kiildték.23 A leobeni noviciatusba Nadasival egy id6ben belépé magyar didkok kozil kettd,
Kun L&sz1624 és Tomkovich Gyorgy25 rendi tanulmanyai kiilénb6z6 szakaszaban meghalt,
egy harmadik azonban véltozatos palyat futott be: Bornemissza Andras négyes fogadalma
utan kilénbéz6 magyarorszagi rendhézak eldljaréja és torténetirdja lett, tanitott a nagy-
szombati egyetemen, ugyanitt a kongregaciok és a nyomda eléljaréja volt, s kdzben
misszi6s, gyontatoi és szénoki tevékenységet is végzett.26

Nadasit belépésekor kdzepes erejlinek, valamint a latin, magyar és szlovak nyelv
ismerdjének mondjak a forrasok. Tanulmanyait a retorika els6 osztalyaban folytatta.27
Felvétele utan kiilénb6z6 kézi munkékat végzett: hat hétig az allatokat gondozta, 6t hétig
takaritott. Mindjart felvétele utadn 6t napos, majd ugyanezen év adventjében harom hetes
lelkigyakorlaton vett részt. Oktoberben és decemberben vizsgat tett. Noviciusként folya-
matosan megfelelt a killonb6z6 prébaknak, a konstitucioknak, a regulanak és mas el6ira-
soknak.28 1629-ben az egész provinciabol érkezett noviciusok létszama 43 volt, ebben és
a kovetkezd évben a coadiutorokkal és a vezet6séggel egyiitt 6sszesen 76-an laktak a
hézban.29 Noviciustarsai kozott voltaz 1627-ben felvett Nicolaus Avancinus,30 tovabbé az
1629-ben belépett Adamus Aboedt,3L akikkel majd negyven év milva bécsi tartézkodasa
alatt mint az 6nall6 magyar provincia felallitisanak ellenzgivel ismét Osszetalalkozik.
Aboedttel tiz év mllva Grazban a teol6giat is egytitt kezdi.32 Noviciusmestere a novicius-
nevelésben nagy tapasztalattal rendelkezd Christianus Bertschiades és Matthias Kdlnik, aki
egyuttal a haz rektora, illet6leg vicerektora.33 A spiritudlisi tisztséget Georgius Mandel
toltotte be, aki egyben a templom szénoka és gyéntatdja volt.34

Az 1630-as év meghatarozd jelentdségli Nadasi palyajanak alakulaséara: alacsony
termete miatt ugyanis a rend részérdl nehézségek meriltek fel tovabbi sorsaval kapcsolat-
ban. 1630. januar 26-an a generalis levelet irt Forr6 Gyorgy osztrak provincialisnak,

23 Bernahrd Duhr: Geschichte dér Jesuiten in den Lindern deutscher Zunge in dér ersten Halfte
des XVII. Jahrhunderts. Bd. Il. Freiburg/Br. 1913. itt: 11/1, 337-338, 542-543.

24 Cat. pers.Prov. Austr. Il 653. - FKPMs. 118.E.6. p.74.

25 Cat. pers.Prov. Austr. Il 772. - FKPMs. 118E6. p.74.

26 Cat. pers.Prov. Austr. Il 552. - FKPMs. 118.E.6. p.74.

27 FKP Ms. 118.D.19. p. 3L

28 FKP Ms. 118.E.6. p. 74.

29 Cat. pers. Prov. Austr. Il 329-330.

30 Uo. 329.

31 Uo. 344.

32 Uo. 497.

33 Uo. 317, 329.

34 Uo. 317. 329, 343.
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melyben aztjavasolta, varjanak még a fogadalomtétellel, de tartsak meg, ha egyéb dolgok-
ban megfelel atarsasag szabalyainak. ' Levelében ageneralisarra hivatkozik, hogy Néadasit
az esztergomi érsek ajanlotta be (,,novitius ille brevioris staturae, ab lllustrissimo Cardinali
Strigoniensi Societati oblatus sit”), s hogy elkiildésével megsértenék az érseket. Nédasit
tehat maga Pazmany karolta fel és partfogolta, s koran felismerve tehetségét, figyelemmel
kisérte sorsa alakulasat. A kozvetitd talan Forré Gyorgy provincidlis volt, aki korabban
Pazmannyal egytt tanitott a graci egyetemen. Két évi noviciatus utan, 1630-ban a szokastol
eltéréen Nadasi nem tett egyszer(i fogadalmat: alacsony ndvése miatt elbocsatottak azzal
az igérettel, hogy a filozéfiai tanulményok befejezése utén visszafogadjak, ha erényei nem
médosulnak és termete megfeleld lesz. 6

Leobenbdl Grazba ment, ahol a szokasos jezsuita kiképzés menetét kovetve harom
évig filozofiat tanult. A jezsuita konviktusban lakott,B78testi erejét allandéan edzette
melyhez - mint nekrol6giuma megjegyzi - Xavéri Szent Ferenc kdzbenjarasat is kérte.
Filozéfia tanéra Trinckel Zakarids pozsonyi szarmazast magyar professzor, akivel koze-
lebbi kapcsolatba kerilt. Trinckel hosszl grazi tanéri tevékenysége mellett tobb aszketikus
muvet irt, terjesztette a Maria-tiszteletet, s a provincianak, melyben tobb vezet6 tisztséget
toltott be, egyik kozponti alakja abban az id6ben.39 Legjelent6sebb munkéja az ignéaci
Exercitiaspiritualia feldolgozasa és magyarazata a harmadik probaciés évet télt6knek, amit
foltehetden Nédasi is ismert.40

1632. méajus 27-én 34 tarsaval egyltt megszerezte a filozofiai baccalaureatust, s a
kovetkez6 évben,41 1633 augusztusaban a filozéfia magisztere lett 422 Az 1631-1633 kozotti
években a grazi egyetemen tanulé magyarorszagi és erdélyi didkok szama a kérnyez6
évekhez viszonyitva meglehet6sen magas, tobbségik valamilyen médon a Jézustarsasag-
hoz kapcsolddott 43 Az 1632-ben letett baccalaureusi, illetve az 1633-ban letett magiszteri
vizsgan azonban 34, illetve 19 tarsa kézott még csupan két magyar, illetve erdélyi diadk
szerepel 44 Az életpalyak kilonbéz6ségének érzékeltetésére az 1633-ban Nadasival egyditt
filozofiat tanulé magyar didkok kézil érdemes megemliteni Nadasi két rendtarsanak
tovabbi sorsat: Beke P&l 1637-ben Gydrben grammatikat tanitott, 1640-ben pappé szentel-
ték, majd nyoma vész a tdrsasagban.4 Topos Ferenc 1645-ben filozofiai és teoldgiai doktori
cimet szerzett, majd Nadasival egyiitt tanit a nagyszombati egyetemen, végil a Thokoly-
felkelés soran elfogjak és borténben hal meg 46

35 ARSI Austr.4. I. 211

36 FKPMs. 118.D.10. f. la.

37 Andritsch: Studenten i. m. 64.

38 FKPMs. 118D.10. f. la

39 Cat. Pers. Prov. Austr. Il 775. - Stoger 370. - Sommervogel Vili 247-248. - RMK Il 2107,
2201. - Andritsch: Studenten i. m. 257.

40 Zacharias Trinckellus: Maior Deigléria. Viennae 1656. RMK 1116349. - V6. DS VIII 1024.

41 Andritsch: Die Matrikeln i. m. 131.

Uo. 135.
43 Andritsch: Studenten i. m. 223,
44 V6. 41-42. jegyzet.
45 Andritsch: Studenten i. m. 64.
46 Uo.



Filozéfiai tanulmaényai befejezése utan Nadasi visszatért Leobenbe, ahol 1633. au-
gusztus 14-én 19 évesen ismét kérte felvételét a novicidtusba. Az éltala beszélt nyelvek
kozott ekkor negyedikként a német is megjelenik 47 Két hénapon &t a retorikat ismételte,
egy éven at a humaniérakkal foglalkozott,488s a grammatika, poétika és retorika terén
,kulondsen jol halad el6re”.  1634-ben harom tarsaval egyitt elsé éves skolasztikus
novicius, manuductor. u A kovetkez6 évben a tizendt els6 éves humaniorékat ismétl§ ifju
kozott szerepel .51

1634-ben noviciusmestere a mar korabbrdl ismert Matthias Kélnik, akinek segit6tarsa
az ugyancsak emlitett Georgius Mandel.52816 34 -1635-ben a humanidrak latin professzora
a kiterjedt irodalmi munkassagot kifejtd Joannes Bucellini volt, aki minden bizonnyal
jelentds hatast gyakorolt rd.  Bucelleni munkassaganak nagyobb részét jezsuita szerzék,
igy Martino de Roa, Achille Gagliardi, Joannes Baptista de Vilela, Gregorius Ferrari és
Vincenzo Caraffa olasz nyelvi aszketikus, meditacids miiveinek latin forditasai alkotjak a
tisztitotlizben szenvedd lelkek, a keresztény tokéletesség, a helyes lelki élet, ajo halal, a
szenvedd Krisztus és mas témakorokben. Sajat muvei kozil emlitést érdemel passiomedi-
tacidinak gydjteménye,56valamint Gtkotetes traktatusa a teremtd Istenrdl, a biinds és az
imadkozd teremtményrél, a binbéanatrél, valamint Krisztus és Maria kdvetésérdl, tisztele-
térél." Az utébbi mi méasodik kotetét Bucellini Szelepchényi Gyorgy esztergomi, a
negyediket Széchényi Gydrgy kalocsai érseknek ajanlotta. Ezenkivil kiadott még egy
kéltészettani segédkonyvet, amely a melléknevek és a tulajdonnevek bet(irendes jegyzékét
tartalmazza a verslabak jelzésével, s amelyet ajezsuita iskolakban hosszl id6n at tankonyv-
ként hasznaltak,56 valamint egy harminc elmélkedéshdl all6 meditacié gyljteményt (me-
ditationes in exemplum) ajerichoi vak torténetér6l.58

Nadasit ekkor teljesen megfeleld noviciusként tartjak szdmon. Kivalésagara a kénnyed
irasban, ékes beszédben, az erkdlcs és a vallasos viselkedés terén eldljaroi felfigyeltek.
1635-ben egyszer(i fogadalommal elkételezte magat a tarsasag mellett.’

1636-ban harom évre a nagyszombati kollégiumba kiildték a szokasos tanitd, neveld
tevékenységre. El@szdr a syntaxist tanitotta és a napi imadségra felugyelt (visitator oratio-
nis).59 A kollégium napléjaban Dobronoki Gyérgy tébbszér is megemlékezik réla. 1636.
jalius 22-én példaul elegans szonoklatot tartott Maria Magdolna konnyeir6l,60 augusztus

47 Petruch: Domus Probationis i. m. 169.

48 ARSI Austr. 26. Catalogus primus p. 22 f. 369v. no. 15. - ARSI Austr. 27. Catalogus primus
p. 46. f. 31v. no. 67.

49 FKPMs. 118.D.10. f. la. - ARSI Austr. 131.11.893.

50 ARSI Austr. 124. 1634: f. 7v.

51 ARSI Austr. 124, 1635: f. 21v.

52 Cat. pers. Prov. Austr. Il 405-406.

53 Uo. 405. 422. - Sommervogel Il 312-316.

54 Joannes Bucelleni: Meditationes Passione D. N. I. C. Viennae 1655. - V&. DS VIII 1024.

55 UG: Asceticae considerationes. I-V. Viennae 1666-1671.

56 Uo: Officina Epithetorum appellativorum, et nominum propriorum collecta. Viennae 1637.

57 Uo: Caecus Jerichuntinus. Viennae 1655.

58 FKPMs. 118D.10. f.

59 ARSI Austr. 26. Catalogus primus p. 22. f. 369v. no. 15. - Austr. 123a. 1636: p. 31 (45).

60 EK Coll. Pray. lom. XXX. f. 36r.
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29-én tanitvanya, Zongor Mihaly nevében nyomtatasra szant koszont6 verset kezdett imni
apilisi apatnak. > 1637-ben, P4zmany halala évében is a nagyszombati kollégiumban lakott
és retorikat tanitott. * A kollégium rektora ebben az évben Forré Gyoérgy, a casus tanara és
a filozofiai kar dékanja Jaszberényi Tamés, az akadémiai szonok és a nyelvi dékéan
Keresztes Istvan volt. ' Februar 29-én szénoki el6ad6 gyakorlatot tartott.84 Augusztus
23-a4n Pozsonyba kildték a baccalaureatusi fokozat megszerzgit koszont6 ének kinyomta-
tasanak el6émozditasara. Ugyanekkor Forgach Ferenc érsek arcképének megfestéséért egy
pozsonyi festének 24 florenust adott 4t 6 Szeptember 9-én Joannes Szednik turdci hazf6-
nok Palkovich Marton és Keresztes Istvan rendtarsaival egyutt magaval vitte Turécba 6szi
feludulésre, ahonnan oktdber 7-én tértek vissza.66BA tarsasadgaban utazok Jaszberényi
Tamassal egytt a nem sokkal kordbban megnyilt nagyszombati egyetem elsd tanérai,
kés6bb magasabb rendi funkciokat toltenek be.  Ebben az évben jelent meg elsé munkéja
nyomtatasban.

1638-ban tovébbra is retorikét tanitott és ekkor szerepel el6szor a Maria-kongregacio
prézeseként.68 A nagyszombati Maria-kongregaciot 1617-ben Pazmany Péter alapitotta. A
tagok szaméanak novekedésével 1636-ban két, majd 1651-ben harom részre osztottdk a
tanulok életkora szerint.698A kiilénbdz6 kongregacios tisztségek ett6l kezdve egész életén
at végigkisérték Nadasit, s az itt szerzett tapasztalatok meghatérozok lesznek munkésséagara.
Februar 24-én fényes korilmények kozott tartottdk a kongregacio tisztdjitd tnnepségét™
melyen Buist Mikl6s szerémi piispokét ismét megvalasztottak a kongregacio rektoranak.
Augusztus 5-én Joannes Szednikkel egyitt két napra Pozsonyba kiildték féltehet6en a
kollégium Ugyeinek intézésére.712Szeptember 12-én azt jegyezték fel réla, hi*y masokkal
egyutt rendkivili lelkigyakorlatot tartott és 14zas betegségébdl is felgydgyult.  Szeptember
23-a4n a nagyszombati egyetem tantestiiletét képvisel6 Forrd Gyodrgy rektor, Wesselényi
Miklds és Keresztes Istvanjezsuitak trsasdgaban Récsén at Kismartonba ment, ahol 26-an
részt vett Esterhazy Istvan és Thurzd Erzsébet menyegz6jén.73

61 Uo. f. 43r. - A pilisi apét ekkor Filey Farkas Tamas. Békefi Rémig: A pilisi apatsag tortenete
1541-1814. Pécs 1892, 260. - Zongor Mihalyhoz vd. Nagy: i. m. XII 430.

62 ARSI Austr. 124. 1637: f. 197r.

63 Matricula Universitatis i. m. 9.

64 EK Coll. Pray. Tom. XXX. f. 75v.

65 Uo. f. 113r-v. - Az emlitett mii: Parnassus Bimons. Posonii 1637. RMK I 2447.

66 EK Coll. Pray. Tom. XXX. f. 118v. 127v.

67 Hermann Egyed - Artner Edgar: A Kiralyi Magyar Pazmany Péter Tudomanyegyetem torté-
nete. I. A hittudomanyi kar torténete 1635-1935. Budapest 1938, 12-14. - Cat. pers. Prov.
Austr. 11444,

68 ARSI Austr. 123a. 1638: p. 21 (71).

69 Velics: i. m. Il 155,

70 EK Coll. Prav. Tém. XXX. f. 141v.

71 Uo. f. 155r.

72 Uo. f. 157r.

73 Uo. f. 157v—158r. - Merényi Lajos - Bubics Zsigmond: Herczeg Esterhdzy Pal nador
1635-1713. Budapest 1895, 40. - VO. Csapodi Csaba: Eszterhdzy Miklos nador 1583-1645.
(Budapest 1942.) 148,
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1638. oktober 6-an két tarsaval egyitt Nagyszombatbél ismét Grazba indult,74&zuttal
a négy éves teoldgiai tanulmaip'ok megkezdésére. Grazban 1639-ben elsd éves teoldgus-
ként a konyvtaros segittarsa.7 Eloljaréi megitélése szerint alkalmas a humaniérak tanita-
séra, a prédikélasra és a vezetésre. Ertelme, itél6képessége és tudoményos elémenetele jo,
tapasztalatai kdzepesek, természete szangvinikus. It érlel6dott meg benne a tengeren tali
misszi6 gondolata, amivel kézvetlenil Vitelleschi generalishoz fordult. A generalis 1639.
november 12-én kelt valasza azonban elutasitd volt, és Nadasi figyelmét sajat hazaja
gondjaira, az ott ra var6 feladatokra iranyitotta.77 A tavoli misszi6 vagya és annak
elmaradéasa nem ritka jelenség a kor fiatal jezsuitainal. Nadasit erre rendjén kivil alacsony
szarmazésa is motivalhatta. Rendkivili nala csupén a vagy tartéssaga, mivel kérését két év
mulva megismételte. Az pedig gyakorlati szikséghdl fakadt, hogy a tavoli misszioba
vagyok figyelmét az egyhazi, rendi vezetés rendszerint sajat kornyezetikre iranyitotta. 78

1640-ben a teol6gia mésodik évét végezte és tovabbra is a kdnyvtéaros segit6tarsa. 7
A kényvtar eldljaréja ebben az évben tanara és timogat6ja, Trinckel Zakarias, aki ett6l az
évtdl kezdve az egyetem rektora.808Teoldgia tanara 1639-ben a spanyol Joannes Gomez
Agraz mellett a belga Hermann Horst, aki késébb Bécsben tanitott, iréi tevékenységet
végzett, udvari gyontato, s majd 35 év milva Nadasi t6le veszi &t I11. Ferdinand 6zvegyének
gyontatdi tisztségét. Ugyanebben az évben a kollégium spiritudlisa a belga Philipp
Alegambe,88akinek életrajzi miivét Nadasi tizenot év mulva kiegésziti és 0j kiadasban
megjelenteti. 1640-ben a mar emlitett Horst mellett Ferdinandus Sinabel, a szlovén Andreas
Zergoll és Laurentius Chrysogonus tanitottak a teoldgiat, mindharman irodalmi munkassa-
gukrol ismertek.8*

Nadasi tovabbi palyajara meghatarozo jelent6ségd, holy teoldgiai tanulméanyai foly-
tatdsara Rumer Janos provincialis 1640-ben Rémaba kildte. 4 Ebben minden val6szin(iség
szerint szerepe volt tanaranak, Trinckelnek is. Ekkor még aligha sejthette, hogy tiz év mulva
hosszl id6re ez a varos lesz életének és munkéassaganak meghatarozo szinhelye. 1640-ben
a Jézustarsasadg fenndllasanak szazéves évforduldjat uUnnepelte, s az ekkor megjelent
reprezentativ jubileumi kiadvanyok kézott tébb olyan is volt, amely hosszi tavon befolya-
solta a rendtagok irodalmi tevékenységét.85

74 EK Coll. Pray. Tom. XXX. f. 159v.

75 ARSIAustr. 124. 1639: p. 16 (22 v).

76 ARSI Austr. 27. Cat. secundus p. 36. f. I18v. no. 67.

ARSI Austr. 5. 1. f. 517.

Jean Quéniart: Un enjeu de lapastorale religieuse. XVllle siécle 18 (1986), 65-74.

ARSI Austr. 124a. p. 20-21 (l1).

Cat. pers. Prov. Austr. Il 518-519.

Uo. 495. - Sommervogel 11l 1554. 1V 463. -Stdger 152. - Andritsch: Die Matrikeln i. m. 151.

- Anna Coreth: Kaiserin Maria FleonGre, Witwe Ferdinands Ili und die Karmelitinnen.

Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs 14 (1961), 42-63. itt: 60.

82 Cat. pers. Prov. Austr. 11 495.

83 Uo. 518. - Sommervogel VIl 1225. 1494. Il 1166.

84 ARSI Rom. 117. f. 309r. - Cat. pers. Prov. Austr. Il 512, 731.

85 Imago primi saeculi Societatis lesu a Provincia Flandro-Belgica eiusdem Societatis
repraesentata. Antwerpen 1640. - VO. G. Richard Dimler: The Imago Primi Saeculi: Jesuit
Emblem and the Secular TradUion. Thought 56 (1981), 433-448.
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Rémaban a Collegium Anglicumban lakott, ahol 1641-ben a bentlaké ndvendékek
repetitora a logika (méas olvasat szerint metafizika) targyban.86 F6 feladata, hogy a pro-
fesszor asszisztenseként a napi ismétlések mellett vezette a heti disputaciokat és a ndven-
dékek korében alakitott circulusokat (tudomanyos gyakorlatokat). Mint ismeretes, Paz-
many az 1594/95-6s tanévben volt a Collegium Anglicumban a metafizika repetitora.87 A
XIII. Gergely pépa altal 1579-ben az angol jezsuitak képzésére alapitott angol kollégiumot
ebben az id6szakban ,,Seminarium martyrum”-nak is nevezték: az itt nevelkedett didkok
kézil az 1581-1679 kozti id6szakban dsszesen 42-en szenvedtek vértanisagot.88 A kollé-
gium légkorét a misszi6s Ontudat és a vértanui elszantsag mellett szigord fegyelem jelle-
mezte, emiatt sokan megszakitottak tanulmanyaikat vagy megbetegedtek. A diakok kiilén-
b6z6 angol kollégiumokbol jottek, rendszerint 2-3 évet toltottek itt, utana tébbnyire angliai
misszidba kildték 6ket. A kollégium protektora 1626-1646 kozétt Barberini kardinalis volt,
a vicerektori, majd rektori tisztet 1640-1641 -ben Thomas Courtney tdltétte be.89 1628-ban
példaul 12 tanara, 15 teoldgus, 8 metafizika, 9 fizika és 8 logika hallgatéja volt a
kollégiumnak, 1640-1643 kozott 6sszesen 24 O didkot vettek f61!90 Nadasi neve sem a
kollégium napléjaban, sem zarandokkdnyvében nem szerepel, mivel az el6bbi csak az angol
didkokat, az utébbi az 4tmend vendégeket tartja szdmon. Repetitori munkéaja nyoman
onallésaga, pedagdgiai tapasztalata gyarapodott, s az itt toltott id6szaknak fontos szerepe
volt neveltetésében.

Ugyanebben az idében a Collegium Romanumban volt negyedéves teoldgus hallga-
16.919 Megtanult olaszul s a szeminariumban hét honapig a papnévendékek feligyel6je
(praefectus studiorum). 2 A tengeren tali misszié gondolata - nem utolsésorban az angol
kollégiumban t6ltott id6 hataséara - ekkor ismét el6kerllt. 1641. szeptember 29-én, illetve
oktober 1-jén a Rdma melletti Tusculanumban kelt levelében kinai misszidba kiildését kérte
ageneralistol. ' Kérése indoklasaként az elsG levélben tiz érvet sorolt fel, a masodikban tiz
felajanlast tett. Az érvek és a felajanlasok egyarantjellemz6k gondolkodésara, érdemes ket
felsorolni. Az érvek roviden a kovetkez6k: 1 szandéka Istentl vald, 2. ezt hosszd idén &t
alaposan megfontolta, 3. kérés nélkiil Romaba kildték és P. Trinckelle! egydtt jutott ilyen
elhatarozasra, 4. Magyarorszdghoz nem koti semmi, 5. Istennel és Mariaval beszélgetve
érzi, hogy ez Isten akarata, 6. a magyarorszagi misszidra nem érez elhivatéast, 7. vagya
hosszl id6 6ta valtozatlan, 8. misézés kézben hallotta Krisztus sz6zatat, amely megerdsi-
tette szdndékaban (ez egyben utal Loyolai Ignic La Storta-i latomasara), 9. hiszi, hogy a
misszid eleve elrendeltetett szdmara, 10. hivatkozik korabbi kérésére és annak elvetésére,

86 ARSI Rom. 80. p. 3 (294r). - Austr. 29. Cat. primusp. 103. f. 140r. no. 15. - Villoslada: i. m
309.

87 Ory Miklés: Pazmény Péter tanulmanyi évei. Eisenstadt 1970, 117-125.

88 Henry Foley: Records ofthe English Province ofthe Society ofJesus. Vol. V1. London 1880.

' 125-126.

89 Uo. 120-123.

90 Uo. 514-515, 351-358.

91 Ld. 86.jegyzet.

92 ARSI Austr. 29. Cat. primus p. 103. f. 140r. no. 15.- Austr. 28. Cat. primus p. 110. f. 65r. no.

19,
93 ARSI Rom. 117. 309r-31 Ir.
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valamint egy ,budai magyar” tébb mint 300 évvel kordbban Kina kozelében végzett
misszi6jara. Nadasi itt minden valészin(iség szerint Eskandeli Maté legendas torténetére
utalt, akit ajezsuita hagiogréfiai irodalom a XVII. szézad elejét6l Xavéri Ferenc misszio-
narius el6djei kozott tartott szamon.94@

A misszidba kiildés érdekében tett felajanlasok a masodik levélben a kovetkez6k: 1
nyolc napig béjtol, 2. a hajout el6tt a hét negyedik napjan bdjtol, hatodik napjan kenyéren
és vizen él, szombaton teljes bojtot tart, 3. gyakran a puszta deszkén alszik, mint ebben az
évben is tette, 4. szaz misét mond a tisztitotlizben szenvedd lelkekért, 5. ezer rézsavizért
imadkozik, 6. 6tven misét mond a halottakért a generalis szandékara, 7. koldusként gyalog
Loret6ba zarandokol, 8. szombatonként bojtdl és annyi rézsafiizért mond, amennyi csak
lehetséges, 9. Magyarorszagért egész életében havonta legalabb egy misét mond, 10. kéri
a generalis véleményét és engedelmességet igér. A generalis irasos véalaszat nem ismerjik,
de az minden bizonnyal ismét negativ volt. Nadasinak ekkor végleg el kellett vetnie ezt a
gondolatot; a tengeren tali misszi6 terve tovabbi élete soran tébbé nem keril el6.

A Collegium Romanum rektora 1640-1642 kéz6tt Giovanni Stefano Menocchio, tobb
exegetikai mi szerz6je, a prefektus 1642-ig Joannes de Alvarado, 1642-1643 kozott az
Arisztotelész- és Szent Tamas-kommentator Antonius Mangili volt. A skolasztikus teol6giat
ezekben az években Antonius Casiglio, Joannes Fioravanti és Alexander Gottiffedi, a

94 Az utalés feloldasat Szorényi Lészlonak kdszoném. - A Budan sziletett, majd Sion hegyén
évekig remetéskedd, ezt kovetden Indidba és Kindba tériteni ment, végul ott megolt Eskandeli
Mété torténetét elséként tudomésunk szerint Joannes Lucena szdmos kiadast és forditast megért
Xavéri-életrajza adja el6 (De vita S. Francisci Xaverii, 1 kiadés Lisszabon 1600, lib. 10, cap.
24.), s Lucenara hivatkozva irja le Pierre du Jarric az indiai missziok torténetében (Thesaurus
rerum Indiarum, tém. II, Coloniae 1615, 672-673.). A torténet - hivatkozassal az el6bbi
forrasokra- az 1009. évnél megtalalhatd Inchofer Menyhért/Iw7(i/esében(1797-es kiadés: tom.
I, vol. 111, 366-367.). Hebdomada SS. Ignatii et Xaverii (Coloniae 1668) c. m(ivében Nédasi
tobbszor utal Lucena Xavéri-életrajzara, Inchofer miive pedig 1641-ben kéziratban készen volt,
igy azt-amintegy 1659.jan. 18-i kés6bb ismertetendd levele is meger6siti - Nadasi a szerzével
egyutt mér els6 rémai tartézkodésa soran megismerhette. Eskandeli torténete tallépte ajezsuita
hagiogréfiai irodalom hatrait, mivel - Lucena és Jarric nyoméan - Andreas Eggerer is elbeszéli
pélos rendtorténetében (Fragmen panis corvi protoeremitici, Viennae 1663, 58-59.). Az
elbeszélés - a korabbi forrasok teljes korl felsorolasaval - megvan Hevenesi Gabor magyar
szentekrdl és boldogokrol készitett Gsszeallitasaban is (Ungariae sanctitatis indicia, Tyrnaviae
1692, 148-149.). Erdemes még megemliteni, hogy Pray Gyorgy kéziratos forrasgy(jteményé-
ben egy szentfoldi zarandoklatokat engedélyezé 1399-es papai oklevél kapcsan foglalkozik a
torténettel. Inchofert biralva Pray a kiilonb6z6 forrasok és id6adatok dsszevetése alapjan arra
a kovetkeztetésre jut, hogy az elbeszélés nem Szent Istvan, hanem inkabb Zsigmond kiraly
idejére vonatkoztathatd. A jezsuita Gstérténeti érdeklédés folyamatossagat tanusitja, amikor
Pray hozzéteszi: nem lehetetlen, hogy Eskandeli a magyar nyelvet ismer6ket vagy magyarokat
keresett Kina hatarain (,,Hungarica linguae gnaros, seu Hungaros”), ami megerdsiti a hunok
eredetérdl szol6 elképzeléseket (,,de Hunnorum origine confirmat™). EK coll. Pray, Tém. I.
80r-80/a/r. - V. Vésary Istvan: Ajezsuita Cseles Marton és a Julianus-jelentés. (A Magna
Hungéria- és a Jugria-kérdés torténetéhez.) In: Kozépkori katfdink kritikus kérdései. Szerk.
Horvéth Janos - Székely Gyorgy. Budapest 1974. 261-275.



theologia morélist Vincentius Aranea és Ludovicus Leti,9 a metafizikat Pietro Sforza
Pallavicino% adta eld. Gottifredit 1652-ben generalissa valasztjak, és 6 az, aki 1651-ben
Nadasit Romaba hivja. Teoldgia professzorai kdzil egyik sem volt kiemelkedd egyéniség,
s valamennyien a hagyomanyos Suérez-féle iranyzatot képviselték. A kollégium életének
Unnepi eseményei kozé tartozott ebben az id6szakban példaul VIII. Orban papa latogatésa
a tarsasag szazéves jubileuma alkalmabél 1640. augusztus 8-an, tovabba Girolamo Rospi-
gliosi, Rospigliosi biboros rokonanak nyilvanos logika vitaja 1641. szeptember 5-én 75
prelétus jelenlétében.97

Teolégiai tanulmanyai lezarasa el6tt, foltehet6en a harmadik teolégiai év utan Néadasit
pappa szentelték. Romai tanulmanyai befejeztével, foltehetéen 1642-ben nyilvanos vitdban
megvédte a kijel6lt téziseket98 Rémabadl ismét Leobenbe ment, ahol 1643-ban elvégezte a
harmadik probéciés évet, benne az el6irt harminc napos lelkigyakorlattal, napi kétszeri
elmélkedéssel, a breviadrium mondésaval és lelki olvasméanyokkal. ~Ennek az id6szaknak
6 feladata a rendi szellemiség elmélyitése a rendi alkotmany, az Exercitia spiritualia és a
Biblia tanulméanyozésa révén, valamint az onm(ivelés. A leobeni rektor tovabbra is Matthias
Kalnik, a terciariusok instruktora Stephanus Eder, aki egyben a kollégium egyik gyontatéja.
A terciariusok 6sszesen 27-en voltak, koztiik a mar emlitett Adamus Aboedt, valamint tébb
magyar rendtag, mint példaul Topos Ferenc, Vésarhelyi Janos, Ujvary Mihaly és Dombay
Mikl6s.100

Magyarorszagi tanari és missziés tevékenység (1644-1651)

Tanulményai befejezése utdn, 1644-ben Leobenbdl visszatért sziil6varosaba, Nagyszom-
batba. A kollégiumban lakott, s megkezdte hét évig tart6 taniti, pasztoracios tevékenysé-
gét. Az egyetem kancellarja ekkor Palkovich Marton, a hittudomanyi kar dékéanja Joannes
Weyer olmiitzi professzor. El6szor poétikat és logikat tanitott, latin szénok, a humaniora
fakultés dékanja (decanus linguarum) és az 6rak kozti sziinetekben a tanuldifjuséag feltgye-
16je (praefectus atrii).1 1A hittudomanyi karon tanit6 tanartarsai kozul ekkor Filz Gaspar
érdemel emlitést, aki 1644-1645-ben a casuistica tanara, s késébb jelent6s munkéssagot
fejtett ki a lelkipasztoroknak sz6l6 irodalom terén.@2BEzekben az években Nadasi didkjai
kozott volt az Esterhazy-csalad tébb tagja, igy Gaspar, Mihaly, LaszI6 és Zsigmond.

95 Villoslada: i. m. 222, 322-336.

96 V6. Villoslada: i. m. 224-225.

97 Uo. 269, 275-276. o

98 FKPMs. 118.D.10. f. la. - V0. Ory: i. m. 127-128.

99 ARSI Austr. 125. 1. 1643: p. 9 (30v). - V0. Ory: i. m. 140-142.

100 Cat. pers. Prov. Austr. IIl 68.

101 ARSI Austr. 28. Cat. primus p. 110. f. 65r. no. 19. - Austr. 125. I. 1644: p. 17 (52r).
102 Hermann - Artner: i. m. 60.

103 Matricula Universitatis i. m. 48-49.



1645-ben a logika professzoralods killon engedéllyel praeceptori feladatot is ellat: a
néhany év mulva a torok elleni harchan elesett Esterhdzy LaszI6t maganuton filozofiara
oktatja.105Ugyanebben az évben a szeptember 11-én elhunyt Esterhdzy Miklos ravatalara,
melynél a temetési beszédet a mar emlitett tanar- és rendtérsa, Keresztes Istvan tartotta,
elkészitette a nador elogiumat. Révay LaszI6 naplojaban feljegyezte, hogy a nador halalakor
Jaszberényi Tamés és a nagyhoflanyi plébanos mellett Nadasi isjelen volt.107 Mindez azt
is mutatja, hogy Nadasi Hajnal Matyas, Forré Gydrgy, Keresztes Istvan, Kolosvary Istvan
és Dobronoki Gyérgy, Pazmany egykori titkara mellett Esterhazy Miklés nador legsziikebb
egyhazi kornyezetéhez tartozott. 8A temetés november 11-én volt a nagyszombatijezsuita
templomban.

El6ljaroi mindsitése szerint ekkor értelmi képessége a kdzepesnéljobb, itél6képessége
jo, ismeretei alig érettek, tapasztalata még nem nagy, tudomanyos el6menetele jobb a
kozepesnél, természete kolerikus-szangvinikus. Alkalmasnak tartjak a human tudoméanyok
és a fels6bb osztalyokban a prédikacio tanitasara, valamint a maga idejében a vezetésre.1090
Ebben az id6szakban négy éven &t folyamatosan magyar szénok, valamint révidebb ideig
a casus tanara, a hazfonok tanacsadéja és konyvtaros. 10

A nagyszombati kollégium életében az 1644-1646 kdzotti években azannuae litterae
szerint tobb mozgalmas esemény tortént, amelyek a hétterét jelentik Nadasi nagyszombati
tevékenységének. 1644. aprilis 1-jén Rékdczi Gydrgy abbahagyatta a tanitast a kollégium-
ban és a didkokat szét kellett kiildeni. A professzorok részben Trencsénbe mentek at, ahol
téritettek és missziokat tartottak. A tanitas csak novemberben indult meg a tarsulati élettel
egyutt. 1645. méajus 28-a4n Rakdczi serege a svéd hadakkal egyttt megszallta a véarost. A
jezsuitdk védelmet kértek a fejedelemt6l, amit 6 megigért nekik. A kollégium lakdinak
szama ekkor a héborus allapotok és a pestis miatt allandéan valtozott. Az annuae litterae
irdja kulon megemlékezik a nagyszombati jezsuita templom alapit6janak, Esterhazy Mik-
l6snak a halalardl. A gyaszmisét Telegdi Janos kalocsai érsek mondta, Nadasinak az elhunyt
életét és tetteit elbeszél6 elogiumat mise utan a halotti emelvényrdl olvastak fel. 1646-ban
a kollégiumban haromszaznal tébben laktak, mivel az el6z6 évi svéd betdrés miatt a turéci
és a sellyei jezsuita rendhdzak tonkrementek. Iskoladrdméat mutattak be és szaznal tobb
attérést jegyeztek fel. A két diak és egy feln6tt kongregacio, illetve tarsulat jol mikodott,
Szent Ignac abrazolasat (figura) egy nehéz sziilésnél alkalmaztak.

104 ARSI Austr. 125. I. 1645: p. 9 (74v). - V0. Kari A F. Fischer: Die Kaschauer und Tyrnauer
Jesuiten-Universitaten im 17. und 18. Jh. Namenslisten dér Professoren. Ungam-Jahrbuch 15
(1987), 117-185. itt: 150.

106 FKPMs. 118.0.10. f. la. o B o )

106 Keresztes Istvan: Oratiofunebris in e.xequiis [...] Nicolai Eszterhdzy. Viennae 1645. RMK IlI
1648. - V6. Hermann - Artner: i. m. 57.

107 Eszterhdzy Janos: Az Eszterhazy csalad és oldalagainak leirasahoz tartozé oklevéltar. "Buda-
pest 1901, 198, . . .

108 Ivéanyi Emma: Esterhazy Pal. In: Esterhazy Pal: Mars Hungaricus. Sajto ala rendezte Ivanyi
Emma. Budapest 1989, 429-463. itt: 432.

109 ARSI Austr. 29. Cat. secundus p. 91. f. 47r. no. 19,

110 ARSI Austr. 28, Cat. primus p. 192. f. 245r. no. 11

11 ARSI Austr. 139. 1644: 228-231, 1645: 327-332, 1646: 433-437.
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1646-t61 Nadasi né"y évig Un. missionarius aulicus:11231646-1647-ben a fraknovari
Esterhazy-misszidban,In 1647-1648-ban a szendr6i misszidban vett részt.114 1646. szep-
tember 9-én Frakndbdl levelet irt Batthyany Adamnak, s a levél kiséretében hat ,,spanyor
keresztet” (Un. Caravaca-keresztet) kildott ajandékba Batthyanynak, feleségének és négy
gyermekének.1158Mint irja, ,,Hlyen ajandékkal illik hogy kedveskedgyem Nagysagodnak,
mert a minemo az a ki adgya, afélének kel az adomanynak-is lenni.” A levelet zar6
jokivansag Batthyany katonai és politikai szerepére utal: ,,Adgya Isten, hogy Nagysagod
Magyarorszagnak ennyi keresztében és nyavalyéjaban nagy vigasztalaséara légyen.”

Az Esterhazy-misszidban 1621-1643 kozott egyik el6dje Hajnal Matyas volt, akinek
elmélkedés- és imadsaggy(jteményét foltehetden ismerte.  Mint az Esterhazy-misszi6
tagja az Esterhdzy-csalad udvaraban élt. Feladata volt a csalad és a haznép lelki gondozasa,
a tanitas-nevelés és a hittérités a csaldd birtokain. Esterhdzy Laszl6hoz f(iz6d6 kozeli
kapcsolatat 1647-b6l harom levél tandsitja. Marcius 6-an, hamvazdszerdan arrdl értesiti
Esterhazyt, hogy aznap a (minden val6szin(iség szerint pozsonyi) jezsuita kollégiumban 6t
orakor Miserere, német prédikacio és ,,néminémo representatio scenica lészen.”  Ezt
azért irja, hogy ,,a Quadragesimalis devotiot eggyutt kezdgyik.” Az utdirat szerint Nadasi
meghivta az &hitatra Orsi és Wem nev( urakat, valamint az egész udvart. Nagybojt els6
vasarnapjan kelt levelében arrél tudésitja Esterhazyt, hogy ,,Groff Martinez Uramnak meg
adgyak ma tiz ora taiban az aureum vellust ot fen a varban.”1l Ezért jénak tartand, ha
ahitatukat a kollégium képolnajaban végeznék. Jelzi azt is, hogy ,,8 6rakor német prédikatio
szokott lenni a szentegyhéazban.” Kiilén Figyelmet érdemel az utéirat, melyben Néadasi azt
igéri: ,,Valami nagy emblémas avagy inkéb képes konyveket-is mutatok Nagysagodnak.”

Az Esterhazy-missziohol a szendrdi misszidba tortént athelyezés egyben aztjelentette,
hogy abba kellett hagynia Esterhazy Léaszl6 oktatasét. Esterhazy ebbe nem nyugodott bele
és levélben kérte a generalist, ne szakitsak el t6le Nédasit, vagy ha ez sziikségesjeldljon
ki mast a helyére.1* 1647. junius 6-an a szendrdi rezidenciabdl Nadasi hosszu levelet irt
Esterhazynak.120 A harmincéves habor( befejezé szakasza idején sziletett latin nyelvi
levél kulonféle orszagos jelent6ségli és helyi eseményekrdl vegyesen tudésit. A levél
alaphangjat a hirek és a személyes utalasok egymas mellé allitasa adja, érdemes ezeket
roviden ismertetni. Megtudjuk példaul, hogy Wesselényi Ferencet a levél irasanak napjan
iktattak be generalisi tisztségébe, s hogy Csaky L&szl6, a kés6bbi orszaghiré a szomszédos
Szadvaron tartézkodik. A beiktatason jelen voltak a megyék és varosok kildottei, Hosszu-
thoty Lészl6 varadi piispok, Mosdossy Imre és masok. Néadasi szerint az tinneplés gyonyor-
kodtetd volt és méltd az alkalomhoz. Halloméshdl tudésit arrél, hogy Pazmany Miklés

112 ARSI Austr. 125. . 1646: p. 19(99r). - Austr. 29. Cat. primus p. 103. f. 140r. no. 15.

113 ARSI Austr. 125.1. 1647: p. 19(115r).

114 ARSI Austr. 125. I. 1648: p. 34 (140v).

115 MOL Batthyany csalad hercegi dganak kormendi levéltara, P 1314 Missiles Nr. 32929. - A
MOL-ban 6rzétt Nadasi-levelek ismeretét Fazekas Istvannak kdszénom.

116 Cat. pers. Prov. Austr. Il 445,

117 MOL P 124, Nr. 837.

118 MOL P 124, Nr. 838. '

119 ARSI Austr. 5. 1I. 1040.

120 MOL P 124, Nr. 839.
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elhagyta Papat, hogy Lorantfiy Zsuzsanna halalos betegségben fekszik, s emiatt Rakdczi
Zsigmond anyjahoz sietett. Az orszaggy(lési hireket gy kommentalja, hogy sokan és sokat
mondanak, de biztosat nem lehet tudni. Té4jékoztat arrél, hogy Kohary Istvan eljegyezte
Balassa Imre id6sebb lanyat, s hogy Wesselényi Ferenc Fiilek varabél kivonult a savanyd
viz(i forrashoz. Ehhez hozzéteszi: allitolag ha valaki valamely betegségre merit a forrashél,
egészségét azonnal visszanyeri, de 6 ezt nem hiszi egészen (,,plane non credo”). Méajus 4-én
valaki lezuhant a muranyi sziklar6l, nem tort el semmije, de most haldoklik. Nédasi
beszamol arrél is, hogy amikor nem sokkal kordbban Baloghol Szendrébe mentek, hallani
lehetett a hadi eszk6zok folyamatos dérgését. Wesselényi meg akarta timadni a torokot,
felsorakoztatta katonait, de a térok nem vette fol a harcot.

A levél tovabbi részében Nadasi néhany személyes megjegyzést tesz. Orémmel
nyugtazza Esterhdzy el6menetelét, s hozzateszi, amikor Esterhazy eszébe jut Wesselényi-
nek, mindig a legjobbat mondja réla. Esterhazy figyelmébe ajanlja az 6 helyébe kildott két
patert, valamint sajat testvéreit. Koziliik Palrél megjegyzi, hogy Ugy hallja, nagy dolgokra
szilletett (,,ad magnum, ut audio, natum”). A magyar és latin nyelv( utdiratban Nadasi
koszonti ,Farkas urat 6 Nagysagat”, kifejezi reményét, hogy Esterhdzy Janos meg fogja
latogatni Esterhazy LaszI6t Pozsonyban, s hogy id6vel 6 maga is visszatérhet hozza.

Az 1648-as év lezarja Nadasi rendi palyafutasanak els6 szakaszat: 1648. julius 31-én
a szepesi kaptalanban, a jezsuita rezidencia oltariszentség kapolnajaban innepélyesen
letette a négy fogadalmat. 1 1649-ben tovabbra is az ungvari kollégiumhoz tartozé kassai
rezidencidhoz kapcsolt szendr6i rezidenciaban élt, ahol missziés munkat végzett. Mig az
Un. Esterhazy-misszi6 kézpontja a fraknéi var,228 szendr6i misszié kdzpontja a szendr6i
jezsuita rezidencia. Az ide tartoz6 jezsuitak kozil egy allandéan Murany varaban lakott,
mert Wesselényi Ferenc birtokai lakossagét katolikus hitre kivéanta tériteni. 1648-ban
példaul mintegy Gtvenen tértek at, tobbeket elitéltek, masok el(izés utan visszatértek és
katolikus hitre tértek. A vizet, melybe viasz agnus Deit meritettek, az annuae litterae szerint
gyogyitasra hasznaljak. 1649-ben ugyanitt a németek kozott tobb attérést jegyeztek fel, a
jezsuitak alamizsnat osztottak, a miseszandékokbol 160 rajnai forint bevétel volt. '

1650-ben Nadasit ismét Nagyszombatban talaljuk, ahol szdmos feladatot latott el: az
egyetemen a casus professzora, a nyelvi fakultas dékéanja, akadémiai és nagybdjtben pénteki
szénok, tanacsad6 (consultor), a kollégium gyontatéja és torténetiréja, az egészség felu-
gyel6je (praefectus sanitatis), a felolvaso helyesbitje (corrector lectoris) az elsé asztal-
nal.14 Feltételezhet6, hogy a lelkipasztori ismeretek kozvetitésében tanartarsaihoz hason-
l6an a probabilizmus allaspontjat képviselte.15 Tanari tevékenysége ekkor sem volt
zavartalan: a harmincéves habor( utérezgései, a felvidéki svéd betorés, pestis és mas okok
miatt az egyetem bolcsészkara ebben az id6szakban megszakitasokkal m(ikodott, a teolégiai

121 ARSIGerm. 13 313-314.-Hist. Soc. 147. 112v.

122 ARSIAustr. 140. 1647: 7Iv-72r.

123 ARSIAustr. 140. 1648: 151v, 1650: 2:

124 ARSIAustr. 125.1. 1650: p. 25 (l75r) FKP Ms. 118.J.1a. p. 36.
125 V6. Hermann - Artner: i. m. 29.
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kar pedig csaknem teljesen sziinetelt. A tanarok csupan ajezsuita kollégiumban bent maradt
novendékeket tanitottak.126

Az annuae litterae szerint 1650-ben a kollégiumban 22 pap és 6 tanul6 rendtag lakott,
akik az akadémian tanitottak és a templomban kiilonbdz6 nyelven katekézist, lelkigyakor-
latokat tartottak. A lelki élet fellenditését szolgalta a negyven 6ras oltariszentség imadas, a
szentévi bucsu, az akadémia hallgatéinak reggel latin, utdna anépnek anyanyelvii katekézis.
Maria és a rendi szentek Unnepein, valamint a nagybdjti péntekeken magyar nyelv( ahitat,
valamint magyar, német és szlovak nyelv(i imadsag volt. Esterhazy Léaszl6 az apja altal
épittetett templom koérusat kivanta elkészittetni. Az evangélikusok és a kélvinistak kozil
Osszesen 79-en tértek a katolikus hitre. A varoson kiviil Szent Kozma és Damjan tiszteletére
kapolnat szenteltek, a templom kapolnajaban nétt a fajdalmas sz(iz tisztelete. Az annuae
litterae irdja részletesen tudosit a kongregéaciok miikddésérdl: rendszeres volt a havi szentek
képeinek kiosztasa, a misemondatas a halottakért, haldoklokért és a tisztitotlizben szenvedd
lelkekért, a tarsulati innepek megtartasa, a tarsulati katekézis és megbeszélés, a szentsé-
gekhez jarulds, az erénygyakorlat, az alamizsnalkodas, a vezeklés (flagellalas, cilicium
hordésa), a bojtolés, Maria, Szent Jozsef és az Grangyal tisztelete, valamint a rézsafiizér
szétosztasa. A nagyobb, sarl6s boldogasszony didkkongregacié kapcsolatban allt a bécsi
nagyobb akadémiai kongregéaciéval.1

1651-ben az egyetem rektora Palkovich Marton, a casus tanara Jaszberényi Tamas, a
filozofiai kar dékani tisztét Topos Ferenc vette at.128MNadasi feladatainak szama csokkent:
ekkor a controversia professzora, a templom latin és magyar szénoka, a congregatio maior
prézese és az egészség feliigyel6je.19 Hitvédelmi el6adésaihoz forgathatta Pazmany
Kalauzat, melyben kit(ing illusztraciés anyagot talalt.130 El61jaréi mindsitése szerint ekkor
értelme, itél6képessége, ismeretei, tapasztalatai és tudomanyos el6menetele egyarant jok,
természete melankolikus, a prédikalasra valé tehetségét kulon kiemelik.1313

Ugyanebben az évben déntd fordulat kdvetkezett be palyajan: harom héttel Franciscus
Piccolomini generalis halala utan, 1651 .julius 8-i keltezéssel Alexander Gottifredi, a rémai
rendtartomany kormanyzéja, 1652. januar 31-t6l generalis, levelet irt Turkovich Gydrgy
viceprovincialisnak, melyben arra kérte, Nadasit a nagy melegek utan inditsa Utnak
Rémaba, mert - mint irja- bar nem kételkedik abban, hogy a provinciaban gytimélcséz6en
dolgozna, itt (azaz Romaban) az 6 munkajéra a kozjonak nagyobb sziiksége van.

Nadasi Romaba hivésanak jelentdségét mutatja, hogy ugyanezen év szeptemberében
Gottifredi harom tovabbi levélben is foglalkozott vele. Szeptember 9-én Turkovich Gydrgy
volt provinciélisnak irt levelében Gottifredi meger6sitette korabbi elhatarozasat, s bizonyos

126 V6. Hermann - Artner: i. m. 15,

127 ARSI Austr. 140. 221r-223v.

128 Matricula Universilaiis i. m. 70.

129 ARSI Austr. 124a. 1651: p. 26 (57). - Austr. 29. Cat. primus p. 103. f. 140r. no. 15.- FKP Ms.
118.J.1a. p. 26 (93v). - VO. Fischer: i. m. 151

130 V6. Hermann - Artner: i. m. 29.

131 ARSI Austr. 29. Cat. secundus p. 84. f. 230v. no. 15.

132 ARSI Austr. 6. 96r.
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nehézségeket (,,difficultates motas”) emlitett, melyekrél majd utédjanak ir részletesen.133
Az ugyanezen a napon Trinckel Zakariés osztrak provincialishoz intézett levél a provinci-
aban létrejott nehézségekrél szdl, sirgeti Nadasi Utnak inditasat, akinek munkéja Réméban
atéarsasag tekintélyéhez sziikséges (,,cuius operdm hic ad societatis honorem necessariam”).
Gottifredi utal arra, hogy a dontés az asszintensek tudtaval és beleegyezésével tortént, akik
szerint Nadasi megfeleld a neki szant feladatra.*34 A szeptember 22-én Turkovich Gydrgy-
hoz intézett levél nyugtadzza Nadasi Romaba kildését és megerdsiti, hogy munkéjara nagy
szilkség van, amely megtisztel§ a tarsasagnak és kiilondsen a provincianak (,,eius enim
opera... apprime necessaria est ac Societati ipsique adeo provinciaé vestrae honorifica”).13%
Mindezek az utalasok azt isjelzik, hogy Nadasi neve és munkassaga ekkor mar az osztrak
provincian kivil is ismert volt, s hogy az egész tarsasag misszios kildetését érinté fontos
feladatot széntak neki. Ezzel lezarul életének masodik, az iréi palyara vald felkészilést
befejez6 szakasza. Harminchét éves ekkor.

R6ma (1651-1669)

Nédasi 1651 szeptemberében érkezett ROmaba.136Ezzel kezdetét vette életének harmadik,
csaknem husz éves szakasza, mely egyben leghosszabb és legtermékenyebb alkoté perid-
dusa. T6bb mint harminc kotetet adott ki, s munkassaga kiszélesedett: a szorosabb értelem-
ben vett erkolcstanitd, meditacids mivekhez a Jézustarsasag torténetével kapcsolatos
konyvek kapcsolédtak. Ezt az id6szakot dsszefoglaléan a kiils6 eseménytelenség és az
intenziv ir6i munka jellemzi.

A rémai tartézkodas idején a Jézustarsasagot két generdlis iranyitotta. Gottifredi
minddssze 6tven napos rendfénoksége utan 1652-1664 kozott Goswin Nickel, az elsé
német generélis, 1664-1681 kozott pedig Joannes Paulus Oliva allt a tarsasag élén.
Nickel neve szorosan oOsszekapcsolddott a jezsuitak also-rajnavidéki tevékenységével:
professzori, rektori és provincialisi miikodése a harmincéves habora idejére esett, s fontos
szerepe volt a kélni, aacheni és dusseldorfi kollégiumok kiépitésében. Miivészetkedvelését
tanusitja, hogy 1658-ban a Collegium Romanum temploméban Federico Zuccarival a
f6oltar folé a Madonna deli’Annunziatat abrazold freskot készittetett, amely mint Madonna
delta Prima Primaria, azaz mint a legelsé Maria-kongregacié Maria-abrazolasa valt ismert-
té.138 Az 1661-t6l vicarius generalisként hivatalba 1ép6 Oliva energikus személyiség,
népszer(i szonok volt, akinek mlikddését éles teoldgiai vitak kisérték. Az 6 generalissaganak
idejére esett a német provinciak Ujjaépitése a harmincéves haboruat kovet6 idészakban. Tobb
eurdpai fejedelemmel levelezett, s komolyan érdekl6dott a mivészetek irant, igy példaul

133 ARSI Austr. 6. 102r.
134 Uo,

135 ARSI Austr. 6. 103r.

136 ARSI Austr. 125, |. 1653 p. 20. f. 183v. |

137 Gyenis Andrés: Ajezsuita rendgeneralisai. Eletrajzi és rendtorténeti vazlatok. Budapest 1935,
31-36.-V06. Koch: i. m 1292-1293, 1323-1324.

138 Villoslada: i. m 302.
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szerepet jatszott tobb rémai jezsuita templom diszitésének befejezésében.20 Mint a Colle-
gium Germanicum Hungaricum tanarat, noviciusmesterét és rektorat Nadasi mar generéa-
lissé valasztéasa el6tt kozelrdl ismerte.

Négy hénappal Rémaba érkezése utan, 1652. januéar 26-an Nadasi levélben szamolt
be egykori tanitvanyanak, Esterhazy Léaszlonak Uj életkérilményeir6l. #0A levelet kozvet-
len, felszabadult hangjellemzi. Réviden tudésit Alexander Gottiffedi generalissa valaszta-
sarol, s hogy az ezt kdvetd halaadason Erdddi Gyorgy is részt vett, akivel felemlegették
Esterhdzyt. Lakohelye a professzushéz, ,,prope corpus S. P. Ignatii, et alias sanctorum
reliquias.” Munkajarol sz(ikszavaan, de annal kifejez6bben irja, hogy kényvek és kéziratok
veszik koril, ,,pulcherrimae ac sacratissimae occupationes”. A befejezd részben Nadasi
érdeklddik ,,a mi szent 6reglinkének nevezett Kolosvari Urrél, s kifejezi reményét, hogy
Esterhdzy Ferenc mar valamelyik akadémian tanul. Kéri egykori tanitvanyat, ha megem-
lékezik rola, konyorogjon, hogy jo fia lehessen Marianak, s 6 is Maria oltalmaba fogja
ajanlani Esterhazyt, amikor legkozelebb felkeresi a S. Maria Maggiore templomot.

Nadasi romai tartézkodéasardl és a rendi kdzpontban végzett munkajarol rendszeres
feljegyzések nem maradtak fenn, s csak szorvanyos adatokkal rendelkeziink. Ennek oka az,
hogy a tarsasag vezet6ségének székhelyén, a rémai fogadalmas hazban lakott, amely nem
tartozott a réomai provincidhoz, s lakoi csak kivételesen szerepelnek az Un. triennalis
katalégusokban. A rémai provincia éves katalégusaiban Nadasi neve soha nem fordul el6,
amijelzi, hogy a rendi karian kivil nem viselt llandé tisztséget. Ehhezjarul, hogy a kuriara
beérkezd leveleket csak rendkiviili esetben 6rizték meg.

Az 1651-1669 kozti id6szakbol egyedil fennmaradt 1661. évi trienndlis katalogus
sziikszavu bejegyzése igy 0sszegzi tarsasagi szolgalatait (,ministeria quae et quamdiu™):
,,Doc. Rh. 3. Ph. 3. Casus 2. Controv. 4. Praes. Congr. Seribit Historiam.” 1412Az id6beli
differencialas hidnya miatt nem donthetd el, hogy a Maria-kongregaciokban bet6ltott
praesesi tisztségre val6 utalas mely id6szakra vonatkozik. Valészin(i, hogy rendszeres
tanitasi kotelezettsége nem volt, bar 1664-65-ben el6adéasokat tartott a Collegium Roma-
numban. Ezzel szemben kapcsolata a rémai Maria-kongregéaciokkal csaknem biztosra
vehetd. Ezek kozil a legelsd, 1563-ban Joannes Leonius ltal alapitott kongregacid, a Prima
primaria volt a legfontosabb, amely minden tovabbi jezsuita szervezésli Maria-kongregacio
mintajaul szolgalt, s amelyhez megalakulasa utan un. aggregacio révén minden 0j kongre-
gacio kozvetlenll kapcsolddott. Az 1650-es, 60-as években az Gjonnan aggregalt kongre-
gaciok szdma a korabbi évtizedekhez viszonyitva valamelyest csokkent, de ez az az id6szak,
amikor az 1620-as évekt6l folyamatos kezdeményezések utan elyre tobb magyarorszagi
Maria-kongregacid létesiilt és csatlakozott a Prima primamhoz.1

A ,,Seribit Histériam” megjegyzés Nadasi neve mellett arra utal, hogy a tarsasag
évkonyveit irja, illetve szerkeszti, s tovabbi, a tarsasag térténetével kapcsolatos munkat
végez. llyen megjegyzés mas név mellett nem talélhaté a professzushaz katal6gusaban, ami

139 Francis Haskel 1 The Role of Patrons: Baroque Style Changes. In: Baroque Art: The Jesuit
Contribution. Ed. Rudolf Wittkower - Irma B. Jaffé. New York 1972. 51-62. itt: 57-58.

140 MOL P 124. Nr. 840.

141 ARSIRom. 61. 13r.

142 Rufus Mendizabal: Liber Congregationum aggregatarum 1587-1829. Roméé s. a. (1957).
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jelzi, hogy a rendi vezet6ség 6t szemelte ki arra, hogy Réméban a tarsasag torténetével
foglalkozzék. Az annuae litterae-k szerkesztése soran hatalmas mennyiség( torténeti for-
rasanyag ment at a kezén, ezenkivil a rend kdzponti kdnyvtéra és levéltara is rendelkezésére
allt. Mindez a szorosabb értelemben vett torténeti célt felhasznalas mellett kimerithetetlen
forrast kinalt irodalmi munkassagéahoz.

1662-ben Ujabb fontos megbizatést kapott: rémai tartozkodasanak végéig, csaknem
nyolc éven &t az assistentia Germaniae substitutusa lett, azaz az 1661-es congregatio
generalis-on megvalasztott német asszisztens, Carolus de Noyelle mellett titkari teend6ket
latott el. 143 E feladat révén kozvetlen kapcsolatha keriilt a legnagyobb kiterjedés( eurdpai
assistentia provincidival, kollégiumaival és azok vezetSivel, ami egyben alkalmat adott
muvei széles kor(i megjelentetésére és terjesztésére. A feladat jelent6ségét mutatja, hogy
az asszisztensek a rendi vezet6ség legsz(ikebb koréhez tartoznak, s a rend képvisel6i és a
generdlis legf6bb tanacsaddi az adott teriilet tigyeiben. A XVII. szazad kdzepén a német
provincidk mellett a német asszisztenciahoz tartoztak a svajci, osztrak, flamand, belga,
angol, ir és észak-amerikai rendtartomanyok is.

Roémai tartzkodasa idején Néadasi egy évig lelkipasztori munkat is végzett (operarius),
ennél azonban sokkal fontosabb, hogy hosszd id6én at 6 volt a Collegium Germanicum
Hungaricum lelki el6ljaréja és a ndvendékek gyontatdja.144 E tisztség révén Nadasi
nemcsak a kollégium vezet6ségéhez tartozott a rektor, a minister és a procurator mellett,
hanem kozvetlen hatésa volt a didkok nevelésére. A kollégium rektori tisztét 1651-1653 és
1655-1656 kozott Joannes Paulus Oliva, papai gyontatd és szonok, 1664-tdl generalis,
1654-ben Fabritius Albergatius, majd 1657-1673 kozott Aloysius Spinula toltotte be. A
kollégium életében meghatarozé szerepe volt a lelki nevelésnek, melynek iranyitasa
els6sorban a gyontat6 feladata volt.1%5

A kollégium 1578-bdl val6 szabalyzata 13 pontban részletesen rogzitette a gyontatd
feladatkorét.146 Ennek lényege a kovetkez6: 1 A gyontatd segitse a tanitvanyokat az
erények elsajatitdsaban. Mindenekel6tt példajaval, s csak azutan szavaival neveljen. 2. A
névendékeket buzditsa a lelki ismeretvizsgélatra, az istentiszteleten valé rendszeres részvé-
telre, s ébressze fel bennik Isten félelmét és szeretetét. 3. Ismerje az imadkozés és a
meditacio lehet6ségeit, az erények kdvetésének és a blinok elvetésének példazatait, vala-
mint a napok beosztasanak modjat. Fejtse ki a szentségek hasznét és az egyhazi hivatas
értelmét. 4. Az Gjonnan érkezetteket fogadja koriltekint6en és gondoskodjon megfeleld
lelkivezetd kivalasztasarol a tanitvanyok koziil. 5. Ismerje meg a tanitvanyok tehetségét és
lelki szukségleteit, ellenérizze a kollégium torvényeinek betartasat és koriltekinten vé-
gezze el atanitvanyok idejének beosztasat. Gondoskodjon a meditéciora alkalmas muvekrél

143 ARSI Austr. 37.1 Cat. primus p. 322. f. 180v. no. 22. - V. Decreta Congregationis Generalis
undecimae. Romaé 1662. 6. - Koch: i. m 104-105, 397-398, 1315. - Max Heimbucher: Die
Orden und Kongregationen dér katholischen Kirehe. Bd. II. Paderborn 1934, 146-147.

144 FKPMs. 118D.10. f. la.-ARSI Austr. 131. 11. p. 893.-Austr. 35. Cat. primusp. 338. f. 182v.
no. 18 - Austr. 36. Cat. primus p. 334. f. 359v. no. 27.

145 Peter Schmidt: Das Collegium Germanicum in Rom und die Germaniker. Z{r Funktion eines

rémischen Auslanderseminars (1552-1914). Tubingen 1984, 20, 51, 212.
146 Mon. paed. IV 53-56.
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és adjon segitséget az elmélkedésben. Figyelje az el6rehaladast a lelki élet dolgaiban. 6-7.
A hibékra kértltekintéen figyelmeztessen. A lélek zavarait és viharait, a blindket és a
sérelmeket kortltekintéen kezelje. 8. A tokéletességre torekvék lelkét erre az allapotra
irdnyitsa és tegye probara. 9. Kerilje a ndvendékekkel valé talzott kozelséget. 10. A gy6nas
utani penitenciat és 6nmegtagadasokat okosan szabja ki és gondoskodjék arrél, hogy a
névendékek megfeleld lelki kdnyveket hasznaljanak. 11-12. Tartsa szamon a havi gyonast
és a szentségekkel vald élést. 13. Ha valamilyen dologban nem tud tanacsot adni, kérje a
superior segitségét és masok miiveit hasznositsa. Ezenkiviil a kollégiumi nevelésben fontos
szerepet jatszott a Maria-kongregécio, melynek vezetése ugyancsak a gyontato feladata
volt.

A Collegium Germanicum Hungaricum kiemelked6 szerepe a magyarorszagi irodal-
mi, egyhazi és mlivel6dési viszonyok térténetében, a késébb kilonféle vezetd tisztségeket
bet6ltd didkok képzésében jol ismert.14A XVII. szézad kozepén a Magyarorszagrol
érkezett didkok aranya fokozatosan emelkedett: igy példaul 1650-1659 kozott 6sszesen 22,
1660-1669 koz6tt 27 magyar didkot anyakényveztek a kollégiumban. A magyar didkok
ardnya azonban igy is csupan 10 % koril mozgott, mig a németeké kozel 90 %-ot tett ki.
Nédasi tehat az 6sszes 1651-1669 kozott itt tartozkodd magyar és német didkot személyesen
ismerte, s innen értheté, hogy a magyar didkok kdzétt tobb is van, akinek miveit ajanlotta.

Nadasi gyontatéi miikodésének hatteréhez tartozik, hogy a korabbi nehézségek utan
Oliva rektorsaga idején a kollégium rovid id6re virdgzasnak indult, 1651-ben példaul a
névendékek 0sszlétszdma 78-ra emelkedett. 1652-ben tnnepelték a kollégium fennallasa-
nak szazéves évforduldjat. Oliva tdvozéasa utan azonban a kollégium gazdasagi helyzete
er6sen leromlott, s a didkok létszama kiilonb6z6 okok miatt 1656-ban 55-rél 40-re, a
kovetkez6 évben 21-re csdkkent.149 A Sanf Apollinare és a kollégium zenei életét ebben
az id6szakban Giacomo Carissimi iranyitotta. 1665-1666-ban Willem Hermans flamand
orgonaépitd Uj orgonat épitett a Sanf Apollinare templomban.150

A rémai évek alatt Nadasi tovabb &polta magyarorszagi kapcsolatait. Erre utal az a két
levél, amit 1659. januar 18-an15l és majus 14-énl52 intézett Borkovich Marton palos
generalishoz. A levelek kdzds téméja Vanoviczi Janos palos misszionarius rémai tartézko-
dasa. Vanoviczi 1636-1642 kozott a Collegium Germanicum Hungaricumban tanult,
Nadasi tehat mar akkor megismerhette. 1651-t6i a palos rend titkara és a generalis segit6je
volt,arendiigyvivojeként 1658-1661 kozott tobb alkalommal ismét Rémaban tartézkodott,

147 Andreas Steinhuber: Geschichte des Collegium Germanicum Hungaricum in Rom. /-//.
Freiburg/Br. 1906. itt: I, 456-472; I, 118-133. - Bitskey Istvan; A rémai Collegium
Germanicum Hungaricum és a magyar ellenreformacio kezdetei. ItK 87 (1983), 130-136. -
U6: Hungériabdl Romaba. A rémai Collegium Germanicum Hungaricum és a magyarorszagi
barokk miivel6dés. Budapest 1996.

148 Veress Endre: A rémai Collegium Germanicum Hungaricum magyarorszagi tanuldinak anya-
konyve és iratai. Budapest 1917, 50-58. - V6. Schmidt: i. m. 181, 195.

149 Steinhuber: i. m 1, 368-371. - V0. Schmidt: i. m. 127.

150 Thomas Culley: The German College in Romé: A Centerfér Barogue Music. In: Baroque Art
i. m 111-128. itt: 118-120, 122—123

151 OSzK Quart. Lat. 1895. f. 1:

152 MOL E 153 (Acta Paullnorum) fasc. 622. f. 38.
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s irodalmi tevékenységet is végzett.153 Annus meditationum cordis I-I1l. cim(, 1659-ben
és 1663-ban megjelent munkajat Néadasi neki ajanlotta. Kés6bb, amikor 1669-ben Szelep-
chényi érsek a rendfénoki tisztségre jeldlte, a rendfondkvalasztd kaptalan utan iszékosséag
védjaval egy iddre az elefanti kolostorba zartak. Ez a tulajdonsaga mar korabban kittkoz-
hetett, mert elsé levelét Nadasi azzal kezdi, hogy Vanoviczit a palosok és ajezsuitak evés
és ivas dolgaban mértékletességre intették. A masodik levél Vanoviczi Rémabdl tortént
elutazésarol tuddsit, s dicséri allhatatos munkajat, szerénységét. Az elsé levél tovabbi
részében foltehet6en Borkovich érdeklddésére vélaszolva Nédasi utal Inchofer Menyhért
Annales ecclesiastici regni Hungariaé (I. t. Roma, 1644) cim(, annak idején nagy vihart
kavart munkajara, amit a szerz6 mar 1643 koril le akart neki mésoltatni. Ismeretes, hogy
a mi miatt tortént meghurcoltatdsa utdn Inchofer figyelme a palosok névadd szentje,
Remete Szent Pal élete felé fordult, s Borkovich feltételezett érdekl&dését valdsziniileg ez
is motivalta.154 Nadasi finoman utal arra, hogy neki most mas a feladata, mint Inchofernek,
s azt Isten iranti szeretetb6l és szerzetesi engedelmességhdl teljesiti.

Az a néhany adat, amit ebb6l az iddszakbdl Nadasi életérdl ismeriink, elsésorban ir6i
munkassagahoz kapcsolddik, s fényt vet alkoté médszerének néhany részletére. igy példaul
1656. november 3-an a rémai professzushazban kelt levelében Nickel generalisnak meg-
a generalis timogatésat kérte ahhoz a tervéhez, amely szerint szeretné a tarsasdg egy
tagjatol, a hetven évnél idésebb Nicolaus Zucchitél, akit mar tizenhat éve, tehat els6 romai
tartézkodasa Ota ismer, az életében tortént dolgokat és a tarsasag torténetével kapcsolatos
exemplumokat” 0sszegy(jteni és feljegyezni, mert - mint irja - ,ezt tették a korabbi
generdlisok is masokkal és mas dolgokkal.” A generdlis gyorsan valaszolt: november 18-an
kulon levelet intézett Nadasihoz és a kordbban fontos rendi, egyhéazpolitikai funkciokat
bet6ltd, jeles matematikus és fizikus Zucchihoz. Nadasit megbizta a terv végrehajtasaval.
Zucchit pedig kérte és utasitotta, hogy a tarsasagjavara kézolje Nadasival a torténeteket.15
Ezek a levelek jol ravilagitanak a tarsasag torténetének és Nadasi miveinek egyik alapvetd
forraséra, a tarsasagon bellli szébeli hagyomany jelent6ségére.

Ugyancsak munkassagéara vonatkozik az a vélaszlevél, amit 1661. aprilis 2-4n a
generalis (nem tudni biztosan, hogy az ekkor mar beteg Nickel, vagy az 1661. junius 7-t6l
vicarius generalisi tisztet bet6ltd Oliva) intézett Nadasihoz. A generalis hivatkozott Nadasi

153 Veress: i. m. 39. - Bitskey Istvan: Magyarorszagi palosok tanulmanyai a rémai Collegium
Germanicum-Hungaricumban (1602-1782). In: Varia Paulina I. Palos rendtérténeti tanulma-
nyok. Szerk. Sarbak Gabor. Csorna 1994. 6-14. itt: 10-11. - Fazekas Istvan: Galla Ferenc
..Pélos missziék Magyarorszagon" cimii kiadatlan munkaja. In: Varia Paulina . i. m.219-228.
itt: 221-223.

154 Dummerth Dezs6: Inchofer Menyhért kizdelmei és tragédidja Romaban (1641-1648). A
magyarforraskritikai torténetirds megsziiletése és a Jézus Tarsasag meghilsult reformja. In:
UB: irastudok kiizdelmei. Magyar m(ivel6déstorténeti tanulmanyok. Budapest 1987, 155-203.
itt: 196-197.

155 ARSI Rom. 118 f. 4lr-v.

156 ARSI Rom. 31. II. . 498r. - Nicolaus Zucchi: Nova de machinis philosophia (Roméaé 1649) c.
mive megvolt a Zrinyi-konyvtar alloményaban. A Bibliotheca Zriniana térténete és allomanya
i. m kat. sz. 419.



Annus dierum illustrium (1657) cim{ miivének korabbi engedélyezésére, s hogy a nyom-
daval akkor nem volt nehézség. ld6kdézben kdzelebbrél meg nem nevezett nézeteltérés
tdmadt, de a generalis inti N&dasit ennek elkerilésére, mivel a nyomda munkéjara méaskor
isszliksége lesz.15Az emlitett mi arémai Varesius nyomdaban latott napvilagot, s ezekben
az években Nédasinak tobb mive is ittjelent meg.1

Roémai tartézkodésa alatt arra isjutott ideje, hogy segitséget adjon masok munkajahoz.
Ezek tobbnyire nagyszabasu jezsuita vallalkozasok, mint példaul Wilhelm Gumppenbetg
Alias Marianusa a vilag csodatévd Maria-képeirdl, melyhez adatokat szolgéltatott.1
Kapcsolathan &llt Joannes Bollandusszal, akinek az Acta Sanctorumhoz kiildétt adatokat,
igy példaul 1657.julius 7-i levelében beszamolt neki arrél, hogy nalajart Petrus Marcellinus
Oraffius apat, aki 4tadta neki boldog Bernardus de Ptolemaei, a Congregatio Montis Oliveti
alapit6janak altala irt, 1650-ben VVelencében megjelent olasz nyelv(i életrajzat.160 Felajanl-
ja, elkuldi a mivet, amit id6kdzben atadott Laurentius Rollernek, az Assistentia Germaniae
procuratoranak. A bollandistak levéltaraban fennmaradt masik levél 1665. szeptember 5-én
kelt, satorténeti adatok mellett kiillénféle aktualis informéciokat tartalmaz. 161 Nadasi leirja,
hogy Viterb6i Szent Rdza életrajzaban rabukkant a szent haléla napjara (marcius 6.), s az
életrajzokban néhény .,nagyon dicséséges dolgot” is talalt. A hirek terjedésének renden
bellli csatorndira vet fényt, amikor Nadasi megemliti a Bécsben julius 30-an dsszeomlott
hidat a négy jezsuitaval. A portugél P. Henricus elmondasa alapjan tajékoztat a japan
vértantk rovid térténetének kinyomtatasardl, melybdl azonban neki nincs példanya. Végil
megemliti, hogy a csaszar (I. Lip6t), aki most a celli Marianal van, szeptember 12-én
Innsbruckba indul a tiszteletadas fogadasara.

Két tovabbi, Romaban kelt levél fennmaradasa annak kdszénhetd, hogy szovegét némi
id6 mulva megjelentették nyomtatasban. Az 1653. februar 1-jén P. Guilielmus De Ibaelhez
intézett levél két, RGmaban tortént csodas gyogyulasrél tuddsit, 1628nelyekrél halloméshdl
értesult. 1662. februér 2-4n Andreas Wolfgang Kofflerjezsuita Kina-misszionarius vértanu
halalarél szamolt be az osztrdk provincialisnak a portugal asszisztencia tajékoztatésa,
illet6leg a generalisnak kuldétt hiradas alapjan.161 Nadasi kozel egy id6ben élt Roméaban

157 ARSI Rom. 32. I. f. 257r.

158 Pretiosae occupationes morientium 1657, Mortes illustres 1657, Heroes et victimae charitatis
1658, Annus meditalionum cordis I-11. 1659, Diurnum divini amoris 1660. Nadasi miiveire a
tovabbiakban rovid cimmel és évszammal hivatkozunk. Bibliogréfiai leirasuk a miivek jegy-
zékében talélhato.

159 Guilielmus Gumppenberg: Atlas Marianus. Monachii 1672. Peritia libri. Cap. XIII. Index .
cla.

160 BBBr Ms. Coll. Bollandiana 135. f. 52r-v.

161 BBBr Ms. Coll. Bollandiana 138. f. 30r-v. A két levélre Monok Istvan hivta fel figyelmemet.

162 Epistola ad R. P. Guilielmum de Ibael. Roméé 1 febr. 1653. In: Pedro de Alvay Astorga:
Militia Immaculalae Conceptionis Méariaé contra malitiam originalem infectionis peccati.
Lowen 1663, col. 1068-1069. - VO. ML 1, 121

163 Briefaus China und Tunkino. Num. 219. Brief R. P. Joannis Nadasi [...] An den damals in dér
Provinzdsterreich gedachter Societat vorgesetzten Patrem Provincialem. Geschrieben zu Rom
den 2. Februarii im Jahre 1662. In: Neue Weltbott. Hg. P. Joseph Stécklein. Pars IX. num. 219.
Augsburg-Gratz 1727, 2-3.



Athanasius Kircherrel. Kozelebbi kapcsolatukat tanusitja Nadasinak az a levele, amely a
Kircher-hagyatékban maradt fenn.1

A kiils6 életkorilményekre és a kdzvetlen kulturalis kornyezetre vet fényt, hogy a
professzushazban Nédasi rémai tartézkodasanak mintegy a kdzepén, 1661-ben dsszesen
97-en laktak. Kozuluk 36-an tették le a négyes fogadalmat, doktori fokozattal rajta kivil
Osszesen hatan rendelkeztek.  Ami az ekkor ott laké jezsuitdk iréi tevékenységét illeti,
Nadasi messze kimagaslik, mivel egy sem valt koziilik a tarsasag hatarain tal ismertté. Az
ir6i munkéssaggal rendelkez6 lakotarsak kézil példaul Nathanael Southwell bio-biblio-
gréfiai, 6 a mar emlitett Nicolaus Zucchi fizikai, matematikai és &hitati miveket,867
Carolus Franciscus de Luca els6sorban prédikéaciokat,168Augustin Oldovinus életrajzi és
torténeti mlveket® * mig Christophorus Schorrer kdnonjogi és aszketikus teoldgiai trakta-
tusokat adott ki. uA szorosabb értelemben vett népszer( ahitati irodalom tertiletén miikodé
egyetlen szerzd Laurentius Martinius, aki ajezsuita rendi szentek tiszteletérdl jelentetett
meg néhany konyvet.171 Ez egyben jelzi, hogy a tarsasag vezet6sége ebben az idészakban
Nadasit valasztotta ki arra, hogy kizéarélag a szervezet kozponti célkitlizéseit szolgald
irodalmi tevékenységnek szentelje magat.

Bécs(1669-1679)

1669 majusaban Nadasi visszatért az osztrak provincia kozpontjaba, Bécsbe. Otvenot éves
volt ekkor. Eletének ez az utolso, bécsi korszaka egyben munkassaga lezaro fejezete. Ebben
atiz évben alapvetéen Uj elgondolassal mar nem jelentkezett, jorészt korabban megkezdett
terveit fejezte be. Osszedllitotta masodik gydjteményes munkéjat, melynek részletei a
korabbi gyakorlat szerint killén is megjelentek. Ezenkivil még egy mive latott napvilagot,
amit egy posztumusz m( kdvetett.

Az osztrak provinciat 1668-t6l Joannes Bertholdus, 1671-t6l Adamus ab Oettinga,
1675-t6l Nicolaus Avancinus iranyitotta. 1669. majus 4-i levelében a generdlis jelezte
Bertholdus provinciéalisnak Nadasi néhany nappal korabbi Gtnak indulését és iréi érdemeire
utalva megkulonboztetett figyelmébe ajanlja 6t. A levél fogalmazvanyahoz a generalis
sajatkezilleg kiegészitést fliz6tt, mely szerint Nadasi Bécsben azt tegye, amit a legsziveseb-

164 APUG Carteggio P. Athanasio Kircher. nn. 555-568. filza XII, no. 172. A levél sz6vegét nem
sikerlilt megszerezni. - V8. John E. Fletcher: A briefsurvey ofthe unpublished correspondence
ofAthanasius Kircher S. J. (1602-1680). Manuscripta 13 (1969) 150-160. - U8: Athanasius
Kircher and his correspondence. In: Athanasius Kircher undseine Beziehungenzum gelehrten
Eurdpa seiner Zeit. Hg. John Fletcher. Wiesbaden 1988, 139-194. itt: 172,

165 ARSI Rom. 61. lir—6r.

166 Sommervogel VII 1408-1409.

167 Sommervogel VI 1525-1530. - V6. pl. Nicolaus Zucchi: Pratica della vera divozione inaiuto
déllé anime dél Purgatorio. Roma 1659

168 Sommervogel V 143-144.

169 Sommervogel V 1880-1881.

170 Sommervogel VI 864-865.

171 Sommervogel V 645-646.
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ben tesz, csak ez az irasban ne akadalyozza.172 1669. junius 22-én a generdlis Ujabb levelet
irt a provincialisnak.17* Ebben jelzi Nadasi megérkezését, s dicséri szolgalatkészségét
(,,viro scilicet mihi carissimo, et locum et munus adeo gratum”). N&dasinak azt tzeni,
intézze el, hogy se az esztergomi érsek, azaz Szelepchényi Gyérgy, se pedig Nadasdy grof
ne kérje el 6t t6le, mert ilyen magas helytdl nem tudna megtagadni a kérés teljesitését.

Bécsi tartzkodésa idején Nadasi el@szér a kollégiumban, majd 1675 6szét6l a
professzushazban lakott. A kollégiumban egyditt éltek az egyetem és a gimnazium tanarai,
valamint ajezsuita teoldgus és filoz6fus hallgatok. A kollégiumban laké egyetemi tanarok
szama 1670-ben 22, 1675-ben 28 volt. A tanarok tobbsége osztrak, de 1675-ben a bécsi
kollégiumban Nédasival egy fedél alatt lakott példaul a horvat Joannes Despotovich, a
logika professzora, valamint Szorsa Mihaly, a Collegium P4zmanianum subregense.174 A
professzushazban lakott a provincia vezetdsége és itt éltek az udvarban szolgalatot teljesitd
jezsuitadk. 1676-ban és 1677-ben példaul 35, 1678-ban 31 pater lakott itt. A haz fenntarta-
sdban coadiutorok miikodtek kozre, s koziliik kerltek ki a tobb feladatot ell4td, idésebb
jezsuitak segit6tarsai. Nadasi sociusa 1676-ban Andreas Joannes, 1677-ben Joannes An-
germiller volt.175

A nekrologiumok szerint a Bécsbe val6 visszatérésre sajat elhatarozésa, illetve egész-
ségi ok miatt keriilt sor.176 A sajat elhatarozésara utalé megjegyzés azonban aligha vehet6
komolyan egy olyan szervezetben, amelyben a tagok életét dont6 mértékben az eléljarok,
illetve a tarsasag érdekei szabalyozzédk. Az egészségi allapottal kapcsolatos indoklas
hihet6ségét gyengiti, hogy Nadasi ezt kdveten még tiz évig élt, bécsi évei elsé felében
betegségre utalé nyom nincs, s alkotd6 munkéjat is, némileg kisebb lendilettel, tovabb
folytatta. A visszatérés valodi okéara csak valamivel késébb dertl fény, amikor jelentds
szerepet vallalt a bécsi kollégiumban laké osztrak és magyar rendtagok kozti nézeteltérések
elsimitasaban, illetve az osztrak provinciatdl fiiggetlenségre térekvé magyar jezsuita pro-
vincia korul felmerilt viszalyok kezelésében. Ez egyben utal arra, hogy ismét nem
személyes ok miatt, hanem a tarsasag érdekében, generalisi kérésre, illetve utasitasra keriilt
sor a lakhelyvaltoztatdsra. Nem zérhat6 ki az a lehet6ség sem, hogy Nadasi Bécshe
kildésében kozrejatszott munkassaga rendi aktualitdsanak megvaltozott megitélése is.

172 ARSI Austr. 8. I-H. 495.

173 ARSI Austr. 8. I-H. 502.

174 Cat. pers. Prov. Austr. IV 221-222. 422-423. - V6. Historia Collegii Viennensis Societatis
Jesu a prima eius origine. ONB Kod. 8367.

175 Cat. pers. Prov. Austr. IV 468-469. 519-521. 572-573.

176 ARSI Austr. 131 II. p. 893. - FKP Ms. 118D.10. f. 1b. - P. Lukécs LészI6 S. J. 1995.jdl. 2-4n
Roémaban kelt levelében a kovetkez6kben foglalta dssze véleményét Nadasi rémai tevékeny-
ségének alakulasarol és Bécshe tortént visszatérésérdl:, Romaba hivtak az Ann. Litt. Ujrakez-
dése miatt. Tizévigez a f6 beosztasa. 1650-51 -es évek megjelennek Uj formaban, csak épiiletes,
kevés vagy semmi térténelmileg érdemes anyaggal. R&jon a vezetéség, hogy ilyen formaban
nem érdemes folytatni. Leallitjak. Nadasi f6 munkaja befullad. 1662-ben megkisérlik menteni
a menthetét: megteszik a német assistens substitutusanak (titkar). Csinalja 1669-ig. Akkor
val6szin( kézos elhatarozéssal - latvan, hogy még sok szép irodalmi terve van és hogy ezt a
prov.-ban meg tudja valsitani - hazaengedik. Az a tény. hogy a prov.-ban t6ltott években igen
szerényen viselkedett és szinte rejtett életet élt, ezt az utébbi hipotézist latszik erdsiteni.”



Az atkéltdzés mogott meghtizodoé probléma gyodkerei a XVII. szézad elejére nytlnak
vissza, amikor el6szér merilt fel az osztrak jezsuita provincia szétvalasztdsanak gondola-
ta.17/A cseh provincia 1622-ben tortént killonvalasa utdn 1649-t6l folyamatosan jelen volt
a fuggetlen magyar tartomany felallitasanak kérdése. Mint Lukacs LaszI6 fényt deritett ra,
a XVII. szazad kozepétdl megvoltak ugyan az 6nall6 magyar provincia feltételei és ez a
tarsasdg misszids célkitlizését is szolgalta volna, a tartomanygydilések ezzel kapcsolatos
kérései és a kilonboz6 beadvanyok azonban az osztrak jezsuitak kovetkezetes ellenallasa
miatt nem értek el eredményt. 1659-ben Trinckel Zakarias, Néadasi egykori tanara hosszd
tanulmaényt készitett a provincia szétvéalasztasanak kérdésérdl, amit a generalis is kézhez
kapott. Az 1669-es tartomanygyulésen a provincia szétvalasztasat hivatalosan nem vették
fel a targyalandd kérdések kozé, s csak utdlagos javaslatra foglalkoztak vele. A magyar
fonemesség Habsburg-ellenes szervezkedése ekkor ért tet6pontjara, a generalishoz pedig
eljutott a hir. hogy néhany magyar jezsuitat Szelepchényi érsek és az uralkodd elleni
hangulat szitdsaval vadolnak. A generalis majus 18-an utasitotta a provincidlist, szigorGan
tiltsa meg, hogy a tarsaséag tagjai beleartsdk magukat a koztigyekbe.

Ebben a helyzetben érkezett Bécshe Nédasi. Kuldetése fontossagara utal, hogy mar
nem sokkal megérkezése utan, 1669. jinius 29-i keltezéssel levelet kapott a generalistol. A
generalis orll szerencsés megérkezésének és a hirnek, hogy Ut kdzben a tarsasag részérdl
mindenitt szeretettel fogadtadk. Mint irja, mindenki tudja, hogy Fotisztelenddséged télem
és az egész tarsasagtol megérdemli ezt, mivel miveivel megvilagitotta és, mint remélem,
meg fogja vilagitani a tarsasag torténetét. Ezutan a generalis megértését fejezi ki, hogy a
tarsasag magyarorszagi évkonyveivel kapcsolatos megbizast sem Nadasi, sem masjezsuita
nem vallalja, s kéri, hogy meggondoltan hozza ezt az esztergomi érsek tudomasara.
Lehetséges, hogy az emlitett Uigy 0sszefligg a bécsi nekrologiumnak azzal a megjegyzésé-
vel, hogy Nédasit Romabol visszatérve az esztergomi érseknél valaki bevadolta. y Sze-
lepchényi érsek més rendek mellett kiildndsen tdmogatta ajezsuitakat: Szakolcan, L6csén
és Zsolnan kollégiumot alapitott szamukra, s Nadasival j6 viszonyban volt.

Az els6 adatot Nadasi szerepére a bécsi kollégiumban fellépett nemzeti ellentétek
elsimitadsaban bécsi tartézkodasanak masodik évében talaljuk. Ekkor kijeldlt feladatkore
rendkivil széles: a kollégium lelki vezet§je és torténetirdja, gyontatd a kollégiumban és a
templomban, a kongregéaciok vezet6je, ajeldltek vizsgaldja és a rektor tandcsaddja. u 1671.
januar 17-i keltezéssel a generdlis levelet irt neki, melyben utal Nadasi hozza intézett
levelére, s megelégedését fejezi ki, hogy a kollégiumban a nemzetek kozti ellentéteket az
egyetértés felé iranyitja. Ugyanakkor jelzi, hogy a kollégiumbol tobben, név szerint
Nicolaus Avancinus, Franciscus Menegatti, Matthias Pitzner és Michael Sautter levélben
fordultak hozz4.181 A generélis nem részletezi a levél tartalmat, de tudjuk, hogy az emlitett
osztrak jezsuitdk a fuggetlen magyar provincia létesitésének f6 ellenz6i, koziliik harom

177 A tovabbiakhoz vb. Lukacs LéaszI6: Afiiggetlen magyarjezsuita rendtartomany kérdése és az
osztrék abszolutizmus (1649-1773). Szeged 1989. 8-18.

178 ARSL Austr. 8. HH. 503-504.

179 FKPMs. 118.0.10. f. 2b.

180 ARSI Austr. 125. Il. 1673: p. 31 (582r). - Austr. 36. Cat. primus p. 334. f. 359v. no. 27.

181 ARSI Austr. 8. -H. 583.
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szerepel annak a beadvanynak az alair6i kozott, amelyet 1678-ban intéztek a generalishoz
a magyar provincia létesitése ellen.18" A generalis kéri Nadasit, megbizasabol kozélje a
levélirokkal, nincs okuk az elégedetlenségre, ugyanakkor kéri, értse meg Gket. Végil
megigéri, gondoskodik arrél, hogy Nadasi munkéassaga egyre jobban ismertté valjon.

Az lggyel kapcsolatban még két, Nadasinak sz6l6 generalisi levelet ismeriink. Ezek
ismételten tidvozlik a kollégiumban helyreéllt nyugalmat, valdjaban azonban az ellentétek
tovéabbgyir(izésérél tanlskodnak. 1673.janudr 7-i levelében a generdlis 6rommel nyugtaz-
za a helyzet alakulasat, melyr6l Nadasin kivil Joannes Bertholdustol, Jacobus Valenti-
nustol, a mar korabban is emlitett Franciscus Menegattitdl és egy negyedik jezsuitatol
értesult. Az 1675. aprilis 6-an kelt levélben a generalis meg nem nevezett személyek
leveleit emliti a bécsi kollégium allapotardl, és megerdsiti Néadasit a béke helyreéllitasara
iranyul6 térekvésében.g4

Nem sokkal ezutan, 1675. majus 6-13. kozott tartomanygydlést tartottak a bécsi
kollégiumban. Ezen Nédasi is részt vett és ,a tobbség Ohajaval” a gylilés titkarava
vélasztottdk, ami utal rendtarsai el6tti tekintélyére, valamint a kérdésben jatszott szerepére
és semleges allaspontjara. A negyven résztvevd tobbsége osztrak rendtag, Nadasin kivil
Magyarorszégrol jelen volt Topos Ferenc, Kassarél Vid Laszlé, Ungvarrél Ordddi Janos,
valamint a pozsonyi, gydri, nagyszombati, trencséni és a soproni rendhaz egy-egy képvi-
sel6je. A tartomanygy(ilés aktdit, hatarozatait és kivansagait Nadasi fogalmazta meg és irta
ald. Az 6nall6 magyar provincia Ugyét a harmadik, méajus 9-i Ulésen targyaltédk, s a
congregatio kivansagai kozott is ez szerepel elsé helyen. A jegyz6konyv lényegében a
korabbrdl ismert érveket ismétli. Utal arra, hogy az elmdlt években nyugalmasabb idék
koszontottek Magyarorszagra, s emlékezteti a generalist az 1672-es tartomanygy(ilés
jegyz6konyvének hasonl6 értelm(i kérésére. A generalis valasza a tartomanygytilés ezen
kérésére ismét elutasitd, s az onalldé magyar provincia kérdése tovéabbra is flgg6ben
marad.I8S Az osztrak és magyar jezsuitak kozti ellentétek a felszin alatt tovabb éltek, s az
osztrak jezsuitdk ezutan is mindent megtesznek a magyar provincia lgyének meghitsita-
sara.

A nemzeti ellentéteket elsimito szerepe mellett tisztségeibdl fakadéan Nadasi jelentds
lelkigondozoi tevékenységet végzett. igy példaul 1673. julius 29-én a generalis rajta
keresztll kildétt lelki tanacsokat Josephus Mantuanak. Ebb6l kitlinik, hogy Mantua lelki
vélsagaban tobb levéllel fordult a generalishoz, aki N&dasit kérte valasza kozvetitésére. A
problémék Mantua hivatésa kortil jelentkeztek. A generéalis a vilagba val6 visszatérés helyett
a tarsasadg mellett elkotelezett élet valasztasat, valamint a nehézségeknek a provincidlissal
val6é személyes megbeszélését javasolta neki.186 Az olasz szarmazasi Mantua 1668-ban
jelentkezett a tarsasagba, az adott évben Bécshen filozofiat tanult, de két év mulva,
1675-ben elbocsatottdk.187 A masik ide tartozé generdlisi levél 1675. december 14-i

182 Lukécs: i. m. Documenlum 14. 62-64.

183 ARSI Austr. 15. f. 5v.

184 ARSI Austr. 15. f. 12r.

185 ARSI Congr. 79. 185r-194r, 195v-197v. - V0. Lukécs: i. m. 17, Documentum 11.60-61.
186 ARSI Austr. 8. I-11. 712,

187 Cat. gén. Prov. Austr. 11 940.
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keltezéssel kozvetleniil Nadasinak szél. Ebben egy Thomas Strozzi nevi jezsuitarél van
sz0, aki maga kérte, hogy tanulmanyai folytatasara Bécsbe mehessen. Ekdzben kdzelebbrol
meg nem nevezett nehézségek meriltek fol, ezért a generalis Nadasi figyelmébe ajanlja
Strozzit, aki szorgalma mivelésére tett neki igéretet. 8 Strozzi kés6bb jeles szénok és a
napolyi tartomany provincidlisa lett.889 Néadasi személyre sz6l6 lelkigondozéi munkaja
mellett nem kevésbé fontos a Maria-kongregaciok vezetdi tisztsége. A bécsi kongregacié a
grécival egyitt a német nyelvteriileten romai mintara elséként alapitottak kozé tartozott, s
fontos 6sztonzéseket tovabbitott az ausztriai és magyarorszagi kongregacioknak.1908

Az 1675. év még egy jelentds feladattal novelte Nadasi tevékenységét. A generalis
1675. szeptember 7-i levelében arrél értesitette, hogy a feladattél val6 idegenkedése
ellenére rabizza 1. Ferdinand 6zvegye, Eleondra csészarné gyontatoi tisztségét. Indoklasul
Naédasi ,,jelességére” hivatkozik. Inti, nehogy béarmi éltal befolyésolni engedje magat ebben
a tisztségben, s a csaszarné lelkiismeretérél minden mas kotelessége elhanyagoléasa aran is
gondoskodjék. Eldrelatoan és mérséklettel kezelje, s tgyeljen a csaszarral valé egyetértés-
re.  Nadasi a csdszarné gyontatoi tisztségét négy éven at, élete végeéig viselte. 2 Ennek
soran nem taldltunk nyomot a jezsuita gyontatok sokszor targyalt politikai szerepére az
eurépai fejedelmi udvarokban.

A bécsi professzushazban tdbb olyan jezsuita lakott, aki misszio6s és tanito tevékeny-
sége mellettjelentc’is iréi mL’]kﬁdést is kifejtett az osztrékprovincién beI[]I Az 1675 ben itt
az utébbi 1. Lip6t tanitéja, majd gyontatdja,1968Bernardus Geiger, torténeti és fllozoflal
mivek szerzéje, / valamint Cornelius Gentilotti, akinek beszédei (koztuk 1. Ferdinand
gyaszbeszéde) jelentek meg nyomtatashan.198 Ezek a nevek egyben jelzik azt a kdzvetlen
szellemi kornyezetet, amelyben Nédasi utolsé éveit toltotte.

188 ARSI Austr. 8. I-H. 823.

189 Sommervogel VIl 1650-1652.

190 Anna Coreth: Die ersten Sodalitaten dér Jesuiten in Osterreich. Geisligkeit und Entwicklung.
Jahrbuch fiir mystlsche Theologie 11 (1965), 7-65. itt: 37-41.

191 ARSI Austr. 8. -H. 8

192 ARSI Austr. 125. I1. 1676 p. 30(629v), 1677: p. 24 (654v). - Austr. 125h. 1678: p. 55 (101).
- Austr. 37.1 Cat. primus p. 322. f. 180v. no. 22. - Germ. 634. Theca A/2. 1679: p. 24. - Austr.
125. 1. az 1679. évre vonatkoz6 p. 25-28. hidnyzik. - FKP Ms. 118.J.14. 1676: p. 230, 1677:
p. 236, 1678: p. 240. 1679: p. 245.

193 V6. Elisabeth Kovacs: Einjliisse geisilicher Ratgeber und hofischer Beichtvater auf das
firstliche Selbstverstandnis, aufMachtbegriffe undpolitische Enischeidungen dsterreichischer
Habsburger wahrend des 17. und 18 Jahrhunderts. Cristianesimo nella storia 4 (1983),
79-102. - Ernst Albert Seils: Die Staatslehre des Jesuiten Adam Contzen, Beichvater Kurfurst
Maximilians 1 von Bayern. Liibeck-Hamburg 1968. - Rébert Bireley: Maximilian von Bayern,
Adam Contzen S. J. und die Gegenreformation in Deutschland 1624-1635. Géttingen 1975.

194 ARSI Congr. 79. 187r-v.

195 Stoger 228.

196 Stoger 230.

197 Stoger 97.

198 Stoger 98.
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A haléla el6tti évben, 1678-ban a valtozatlan adatok mellett a kovetkez6ketjegyezték
fel réla a bécsi professzushaz catalogus triennalisaban: testi ereje gyenge, természete
higgadt, a lelki vezetésre alkalmas, értelmi képessége, tapasztalata, tudoméanyos el6mene-
tele jo, itél6képessége és ismeretei teljesek.1 Nekrologiuma szerint, melynek szerzéje a
Nadasit tiz évvel tulél6 osztrak jezsuita, Ignatius Port,200aki 1664 6ta élt Bécshen és Néadasi
haléla idején a professzushéaz procuratora volt, Ugy €élt, mint egy remete, a vilagi foglala-
tossagokrdl lemondott, az el6keld tarsasagot elkerilte, minden kényelmet és felajanlott
engedékenységet elutasitott. A halélat okozd betegséget nem ismerjik, a nekrologium
csupén egy elcsuszashol eredd kartorést nevez meg. Elgyengiilésének egyik oka lehetett a
szigoru életmdd: hetente bojtolt és hegyes lancocskakkal ostorozta magét. Utolsé betegsé-
gében az esztergomi érsek is meglatogatta, és mint a nekrologium megjegyzi, igéretet kapott
t6le pozsonyi kertjének megtekintésére. 1679. marcius 3-an, hatvanot éves kordban hunyt
el. Erényei méltatasakor a nekrologium kiemeli aldzatossagat, jolelkii beszédét, segit6kész-
ségét és a vetélkedéstSl vald mentességét, ezenkivill engedelmességét, szerénységét, a
hivatali dics6ség megvetését és dnzetlenségét hangsulyozza.201

Az életpalya feltardsa lehet6séget kinalt a mivek szellemi gyokereinek és keletkezési
kérulményeinek megismerésére. Az élet(t kezdete és a palyakezdés hatterében a harminc-
éves haboru eseményei alltak, ir6i kibontakozasa nagyjabol a habor( végére tehetd. Az
életit masodik fele a tolerans, irénikus aramlatok eurdpai térhoditasanak id6szakara esett.
Ez egyben utal a kilonbségre, ami a XVII. szazad mésodik felének viszonylag nyugodt
eurdpai fejl6dése, illet6leg a Habsburg-abszolutizmus erésddése és ezzel dsszefiiggésben
a magyarorszagi ellenreformécio offenziv szakasza kdzott megfigyelhetd.

Néadasi arcképe nem maradt fenn, s foltehet6en sem életében, sem haléla utdn nem
készilt réla képi abrazolas 2028A személyiség alakulasat dsszefuggben tukrozik a rendi
életpalyat végigkisérd eldljaroi mindsitések. Ezeket viszonylagos értékiik miatt altalaban
kritikéval kell kezelni, Nadasinal azonban a mindsitések iranya helytallénak latszik. Jelzik
apro termetét, testi erejének kifejl6dését, majd hanyatlasat, tudoméanyos, értelmi képessé-
geinek, tapasztalatainak és ismereteinek fokozatos kibontakozasat, valamint eredetileg
szangvinikus természetének lassu atalakulasat melankolikussa. Ez utobbinal valészin(leg
a kozépkor 6tajol ismert szerzetesi melankdlia egyik véltozatara gondolhatunk, — melynek

199 ARSI Austr. 38. I1. Cat. secundus f. 98r. no. 22.

200 Cat. pers. Prov. Austr. Il 710-711.

201 FKPMs. 118D. 10. f. 2a-3a. - ARSI Hist.Soc.49. 124r.-V6. Josephus Fejér: Defuncti Secundi
Saeculi Societatis Jesu 1641-1740. Vol. IV. Romé&é 1989. 1

202 Alfréd Hamy: Essai sur I'iconographie de la Compagnie de Jésus. Paris 1875. - Uo: Galerié
illustrée de la Compagnie de Jésus. Album de 400 portraits choisis parmi les plus beaux, les
plus rares au les plus importants et reproduils en héliogravure. Vol. I-VIII. Paris 1893.

203 Raymond Klibansky - Erwin Panofsky - Fritz Saxl: Satum und Melancholie. Studien z{ir
Geschichte dér Naturphilosophie und Medizin, dér Religion und dér Kunst. Frankfurt/M. 1990.
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kialakulasahoz a szigord életmddon kivil életrajzi tényezdk is hozzajarultak: igy minde-
nekel6tt missziés vagyanak meghitsulésa, tovabba konyvtéri, levéltari munkaja, tudoma-
nyos és ir6i tevékenysége. F6 jellemvonasa a szerénység volt, rendjéhez val6 viszonyat a
teljes engedelmesség hatarozta meg. Politikai kérdésekkel nem foglalkozott, a mas feleke-
zetilekkel szemben turelmet tandsitott, legalabbis életében nem talalunk nyomot semmiféle
konfliktusra.

Rendi tanulméanyai sordn a nag”™ fegyelmezd erejli, XVI-XVII. szazadi jezsuita
kiképzés szokasos menetét kovette.2 4 Kiképzését fontos jezsuita kdzpontokban, Nagy-
szombatban, Leobenben, Grachan és Réméban kapta. Ekdzben tébb vonatkozasban hason-
16 utat jart be, mint Pazmany, s nem pusztan szimbolikus jelent6ség(, hogy rendi palyafu-
tasa elején Pazmany protektori gesztusa all, iréi palyakezdése pedig Pazmany halalaval esik
egybe. Tanulményai idején egységes neveldi iranyitast kapott, melyben kézponti szerepet
jatszott a lelki élet alakitdsa és az ezzel kapcsolatos irodalom. Az ir6i mikodését is
befolyasold két nevel6je, illetéleg tanara, az olasz Joannes Bucellini és a magyar Trinckel
Zakarias Nadasi figyelmét nem filozéfiai vagy teolégiai szakkérdésekre, hanem azerkdlcs-
tani, meditécios irodalom felé iranyitotta.

Hét évig tartd magyarorszagi tanari és missziés mikodése soran jelent6s oktatéi
tapasztalatra tett szert a nagyszombati egyetemen, praeceptori feladatot vallalt, melynek
révén szoros kapcsolatba keriilt az Esterhazy-csaladdal, ezenkivil iranyitotta a Maria-kong-
regéciok tevékenységét. Ez id6 alatt tapasztalhatta a szélesebb rétegek vallési és szérakozasi
igényeit egyuttesen kielégitd olvasmanyanyagok hianyéat. Ez is hozzajarulhatott ahhoz,
hogy bér éveken at szonoki munkat is végzett, beszédeit nem adta ki nyomtatasban, s mas
miifajokat valasztott tehetsége kibontakoztatasara.

Az irodalmi érdekl6dést jelz6 els6 publikaciok a jezsuita képzési gyakorlatnak meg-
feleléen viszonylag koréan, tanulményai befejezése és négyes fogadalma el6ttjelentek meg.
A kezdeti Utkeresés utdn az 1640-es évek masodik felében, tehat még magyarorszagi
miikodése soran megtalalta azokat az alapvet6 formakat és tartalmakat, amelyek tovabbi
munkassagat jellemzik. Ekkor szolt kézbe a rendi vezetés, melynek kévetkeztében Nadasi
elszakadt hazajatol, s életét ettdl kezdve csaknem kizarélag az irasnak szentelte. A RGmaban
toltott husz év legtermékenyebb alkot6 iddszaka, melyben a régiek mellett (j m(ifajokkal
kisérletezett, forrdsanyaga és tudomanyos kapcsolathalézata jelentdsen kibdviilt. Ekkor
mar kizarélag latinul irt. Kapcsolata szuléféldjével nem szakadt meg, s a Collegium
Germanicum Hungaricum gyéntatdjaként és a német asszisztencia titkaraként, valamint
kongregacios tisztsége és személyes kapcsolatai révén alkalma volt elésegiteni munkai
megjelenését, terjesztését. Bécshe visszatérve tovabb dolgozott, s ekkor mar nemcsak a
rendi vezet6ség, hanem az udvar, valamint a magyarorszagi egyhazi hierarchia legfelsé
koreinek és a katolikus arisztokracia bizalmat is élvezte. Amikor meghalt, tébb mint hatvan
kotetes életm(ivet hagyott hatra.@

139, 25. jegyzet. A jezsuitak szerepet jatszottak a XVI1-XV1I1. szdzadi Un. melankdlia elleni
épuletes irodalom kialakulasaban. V6. pl. Franz Neumayr: Curatio melancholiae oder Gedult
in Tribsalen. Augspurg-Ingolstadt 1757.

204 V6. Kari F.rlinghagen: Katholische Bildung im Barock. Hannover 1972, 48-90.
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2. Az életm( tartalmi, szerkezeti és m(ifaji sajatossagai

Az életm( terjedelmének meghatarozasat két koriilmény nehezitette meg alapvetéen. Az
egyik az, hogy a muvek tartalmanak és szoveganyaganak valtozasa, részleges atfedése és
kontaminaciéja miatt nem konny( pontosan meghatarozni az ,,6nallé md” fogalmat. A
mésik kdrilmény a bibliogréfiai feltartsag elégtelensége, valamint hogy néhany m(ivet nem
sikerilt azonositani példany szerint. A két probléma szorosan 6sszefiigg egymassal, s a
kiterjedt munkéssaggal rendelkez6 XVI-XVII. szézadi egyhazi szerzéknél jol ismert.
Példaként emlithet6, hogy Martin von Cochem mdivei szamanak megitélése a szakiroda-
lomban 30 és 80 kozott valtozik attol fuggben, hogy mit vesznek figyelembe az 6nallé mu
kritériumaiként, azaz ide szdmitjak-e példaul a mas cim alatt megjelent 0j kiadasokat, a
nagyobb muvekbdl késziilt kivonatokat, a rész- és gyljteményes kiadasokat sth.1A mlvek
szaméanak az életuttal parhuzamos novekedését és a tisztazatlan bibliogréfiai helyzetet
egyarant mutatja az adatsor, amely szerint Alegambe 1643-as bibliogréfidja még csupéan
egy, az 1666-ban megjelent Seraphinus divini amuris fliggelékeként kéz6lt, Nadasi kozre-
mikodésével osszedllitott bibliografia (a tovabbiakban autobibliografia) az addig eltelt
id6szakban 6sszesen 36, Southwell 1676-ban 45, Szorény 1703-ban 41, Stéger 1856-ban
mindent dsszevéve 64, a leveleket is kilon szdmozd Sommervogel és az 6t kiegészitd
Riviére 61, az RMK HH—HI. 6sszesen 62 onallé mivet tart nyilvan.23

zeti, rendi és tematikus bibliografiakbol, valamint a nyomtatott konyvtarkatal6gusokbol
kiindulva mintegy hetven eurdpai konyvtar anyagahdl, néhany kivétellel autopszia alapjan
allitottam 6ssze/ A munkat megnehezitette, hogy a mivek egy része a szerzé megnevezése

1 Leonhard Lehmann: Durch Bicher zum Beten bewegen. Zum 350. Geburtstag des
Volksschriftstellers Martin von Cochem (1634-1712). Wissenschaft und Weisheit 48 (1985),
196-227. itt: 201. - VG. Leutfried Signer: Martin von Cochem eine grosse Gestalt des
rheinischen Barock. Seine literarhistorische Stellung und Bedeutung. Wiesbaden 1963. - P.
Martin von Cochem 1634-1712. Versuch einer Bibliographie. Zusammengestellt von P.
Konradin Roth. Koblenz-Ehrenbreitstein 1980.

Alegambe: i. m. 260. - Seraphinus divini amoris 1666, utolsé két szamozatlan levél. -
Southwell 482. - Szérény: i. m. 58-61. Ehhez vo. Alexander Szérény: Pannénia docta. EK
Coll. Kaprinai 4 14.66-67. - Stoger 240-242. - Sommervogel V 1520-1637, 1X 710-711, XIl
604. 1164.

Apponyi - Bayerische Staatshibliothek. Alphabetischer Katalog 1501-1840. Bd. 29.
Miinchen-New York-London-Paris 1988. 356-357. - Bibliotheca Catholica Neerlandica
impressa 1500-1727. Hagae 1955. - British Museum. General Catalogue of Printed Books.
Vol. 168. London 1963, 172. - X Jozefa Brown: Bibliotéka pisarzow assystencyi polskiej
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nélkil jelent meg, s hogy modern kiadasban az egész életm(ih6z viszonyitva csupan
elenyész6 mennyiségl szoveg allt rendelkezésre. A bibliografiak és kataldgusok gyakran
torzitva adjak vissza a nevet és a cimet, s a mivek egy részéb6l csak rendkivil ritkan,
toredékesen vagy még Ggy sem maradt fenn példany. A bibliogréfiak altal jelzett kiadasok
egy része példany szerint azonosithatatlannak bizonyult, aminek oka lehet a sztereotip
cimadas, az eredeti cimek elhallgatasa vagy megvaltoztatésa, bibliografiai fantomok létre-
hozésa, valamint a kdnyvek pusztulésa. A bibliogréfia 6sszeallitdsat pArhuzamosan végez-
tem a mivek kozti kapcsolathaldzat feltarasaval és a tévesen Nadasinak tulajdonitott mivek
kisz(irésével az elérhetd mivek, kiadasok részletes dsszevetése alapjan.

Onallé miinek azt tekintettem, ami 1. az autobibliografidban igy szerepel, 2. széveg-
Osszevetés alapjan a korabbi miivekhez viszonyitva Uj szerz6i teljesitmény eredményének
bizonyult, 3. ugyanazon ciml m(i vagy sorozat kilén cimlappal megjelent 6nall6 része.
Nem tartoznak az 6nallé muvek korébe a kiilonféle kivonatok, bévitések, atszerkesztések,
cimvaltozatok és részkiadasok, mindezeket az 6nall6 mivek kiilonbéz6 kiadésaként értel-
meztem. Kilon kategoriat alkotnak a gy(jteményes mivek, amelyek nagyobbrészt korab-
ban megjelent, kisebbrészt itt eldszér kozolt munkak Ujszerl osszekapcsolasaval jottek
létre. Mindezek alapjan a két gy(jteményes munkan kiviil a bibliografidban dsszesen 62
nyomtatasban megjelent 6nallé ml szerepel. Ezekb6l 6tot csak cim szerint ismerink,
kozuliik egy forditas, melyr6l nem tudni biztosan, megjelent-e nyomtatésban. Az 6nall6%

Towarzystwa Jezusowego. Poznan 1862. - Catalogue générdl des livres imprimés de la
Bibliothéque Nationale. Auteurs. Tome CXXII. Paris 1933, 482-483. —Diaz- Estreicher XII
13-15. -Theophilius Georgi: Allgemeines Europaisches Biicherlexikon. Th. 11l. Leipzig 1742.
115. - Gesamtkatalog dér Preussischen Bibliotheken. I-XV. (ab Bd. IX: Deutscher
Gesamtkatalog.) Berlin 1931-1979. - Gesamtverzeichnis des deutschsprachigen Schrifttums
1700-1910. Bd. 101 Miinchen-New York-London-Paris 1984, 431-432. - Gonzalez de
Cossio-Wilhelm Heinsius: Allgemeines Biicherlexikon. Bd. Ill. Leipzig 1812, 14,-Jungmann
329, 331, 339. - Christian Gottlob Kayser: i‘ol/slandiges Biicher-Lexicon enthaltendallé von
1750biszu Ende des Jahres 1832 in Deuischland undin den angranzenden Landern gedruckten
Biicher. Th. IlI. Leipzig 1835, 202-203. - Knihopis V 212-214. - Lehmann 34-35. - Medina
- The National Union Catalog. Pre-1956 Imprints. Vol. 404. Mansell 1975, 224. —Antonio
Palau y Dulcet: Manual dél librero Uispanoamericano. Tomo sexto. Barcelona 1953, 59-61.
- Petiik - Ladislaus Polgér: Bibliographia de histdria Societatis Jesu in Regnis olim Corona
llungarica unitis (1560-1773). Roméé 1957. - U&: Bibliographie Archivum Historicum
Societatis lesu. Extractum e vol. 51 (1982). Roma 1982. - UG: Bibliographie sur Thistoire de
la Compagnie de Jésus. AHSI Extractum e vol. 52 (1983). Roma 1983. - Augustinus de
Roskovanyi: i.m. - RMK I-11-1l - Sommervogel -Carlos Sommervogel: Biblotheca Mariana
de la Compagnie de Jésus. Paris 1885. - Southwell - Stdger- Sztripszky - Aimé Trottier: Essai
de bibliographie sur Saint Joseph. Montreal 1968. - José Eugenio de Uriarte: Catalogo
razonado de obras an6niméasy sendénimas de autdrés de la Compahia de Jesus pertenecientes
4 la antiqua Asistencia Espahola. T. I-T. Madrid 1904-1916. - J. H. Zedler: Grosses
vollstcindiges Universal-Lexicon aller Wissenschaften und Kiinste. Bd. 23. Leipzig-Halle 1740,
319-320. - Aloysius Zelliger: Pantheon Tyrnaviense bibliographicam continens recensionem
operum typis tyrnaviensibus aa. 1578-1930. editorum, iconibus nonnullis illustratum.
Tyrnaviae 1931.
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kéziratos mivek szama 6t, ezek kozul harom nyomtatasra el6készitett kézirat, melyek
anyagét kiilénbdz6 nyomtatott miivekben felhasznalta, egyet pedig Nadasi rémai el6adasai
alapjan mas allitott dssze. A Nadasinak tulajdonitott, bizonytalan szerzéségu, illet6leg
biztosan nem 4altala irt miivek a bibliogréfidban nem szerepelnek, ezeket az attekintés végén
targyalom.

El8szor elkészitettik a mivek kronologikus, azaz az els6 kiadasok idérendjét kdvetd
attekintését. Ebbdl képet kaptunk a miivek és a palyaszakaszok kapcsolatéarol, valamint a
6 tartalmi, szerkezeti és miifaji sajatossagok valtozasarél. Ennek a megkdozelitésnek a
kiterjedt munkéssaggal rendelkez6 XVII. szézadi szerz6knél tébb el6nye van, amint ezt
példaul Kari Pombacher Drexel-monogréfiaja tanUsitja.4 Tovabbi lehetéségként kinalko-
zott, hogy a gydjteményes kiadasok rendjében tekintsiik 4t a muveket. Nadasi esetében
azonban a két gy(jteményes kiadas csupéan az egész életm(i mintegy harmadrészét tartal-
mazza. Most egy harmadik lehetdséget valasztunk: nagyobb mdifaji, szerkezeti és tematikus
csoportok szerint, azon beliil idérendben tekintjiik 4t a miiveket, s lehet6ség szerint utalunk
a cimek és a tartalom véltozasara, valamint a killonb6z6 cimen megjelent mivek kapcso-
latdra. Mivel a kéziratok tdbbnyire szoros kapcsolatban allnak valamelyik nyomtatott
munkaval, a kéziratokat és a konyveket egyditt targyaljuk. E megkozelités elénye, hogy
lehetdvé teszi Nadasi munkassaganak tomor attekintését, s jelzi az irodalomtorténeti,
retorikai és irodalomszociolégiai kérdések elvéalaszthatatlansagat. Masfel6l viszont szdmol-
nunk kell azzal, hogy az életm(iben nincsenek tiszta ketegoriak: nemcsak az egyes mivek,
hanem a tartalmi, szerkezeti és m(ifaji csoportok kézétt is atfedések talalhatok, s el6fordul,
hogy ugyanaz a mu tdbb csoportba is besorolhaté.

Naptari szerkezet(i elImélkedésgyjtemények: év

Az életmi mintegy kétharmadat a killonb6z6 id6egységek szerint elrendezett elmélkedés-
gy(ljtemények alkotjak. Az idének mint f6 szerkesztési elvnek az alkalmazésa mogott
részben az id6 megszentelésének vallasi gondolata, részben ajezsuita képzés szigord napi-
és életrendje, valamint a kongregécios ahitatformak gyakorlati igénye all. Tekintetbe kell
venni azt is, hogy a kalendarium a XVI-XVII. szazad legkelenddbb kiadvanytipusa. Az
egyhazi év lefolyasanak dispoziciét meghatarozd szerepe mogott végil ott van a barokk
egyetemesség-igénye is. A profan id6 ,,szent” id6vé alakitdsanak szandéka az egyhazi év
ciklusaban tobb kdzépkori és djkori irodalmi forma kialakulasat befolyasolta. igy példaul
a himnusz, a legenda, az egyhazi ének, a vallasos drama és a breviarium Iényegében mind
olyan irodalmi forméak, amelyek meghatarozott életforméabdl keletkeztek, arra visszahatot-
tak, ezért irodalom- és mentalitastorténeti forrasnak egyarant tekintendék. A kalendarium-
forma és a prédikacié dsszekapcsolasa a XVII-XVJII. szdzadban ugyancsak gyakran
el6fordul. A kalendarium szerkezetli elmélkedésgy(jtemények, pontatlan kifejezéssel an.

4 Tiiskés Gabor: A XVII. szazadi elbeszél6 ahitati irodalom eurdpai kapcsolatai: Nadasi Janos.
UK 96 (1992), 579-593. - Gabor Tuskés - Eva Knapp: Johannes Nadasi 1614-1679. Leben
und Werk. AHSI 62 (1993), 3-42. - V6. Pdrnbacher: Jeremias Drexel i. m.



laikus breviariumok fojellemzéje, hogy adott témakdrékben nyUjtanak medit4cié sorozatot
egy egész év, honap, hét vagy nap id6tartaméra. Az ilyen tipusd konyvek fo célja nem a
tételes tanitds, hanem gyakorlati Utmutatas, elmélkedésre 6sztonzés és lelki olvasmany
nyUjtasa. Nédasi elmélkedésgy(jteményeinek fo sajatossaga, hogy egyrészt a kdzvetiteni
kivant gondolatot, ,,tételt” nagyszamu idézet, elbeszélé példa és olvasmanyanyag illuszt-
rélja, melyekhez kildnféle egyéb miifaju szévegek, imadsagok, konyorgések, himnuszok
stb. kapcsolddnak. Masrészt a készen kapott kalendarium formanak a kilénb6z6 id6egy-
ségekkel és témakkal tértént 6sszekapcsoléasa révén szamos valtozatat hozta létre.

A kalendérium szerkezet(i mivek legkdnnyebben az alapul vett f§ id6egységek szerint
csoportosithaték. Latni kell azonban, hogy egy mivon beldl is kilénbéz6 id6egységek
szerepelhetnek szerkesztési elvkeént, illet6leg hogy Nadasi egy adott id6egység alapjan
szerkesztett miivek dsszekapcsolasaval vagy felbontasaval egy mas id6egység szerint tagolt
munkakat is létrehozott. Legkorabban a hénap jelenik meg rendez6 elvként, amely az
1660-as évektdl rendszeressé valik, s ez a fonna végigkiséri az egész életmiivet. 1648-t6l
folyamatosan megtalalhatok az évet alapul vevé munkéak, mig a hét és a nap onallo
szerkesztési elvként csupan az 1650-es és 60-as évek néhany rendi vonatkozasu dsszealli-
taséban szerepel. El8szor az évet, majd a honapot és a kisebb id6egységeket alapul vevd
miveket mutatjuk be.

Az els6 ml, melynek szerkezetét az év hatarozza meg, az Annus coelestis Jesu regis
el Mariaé (1648), egyben Nadasi legtobb kiadast megért, legtdbb nyelvre leforditott
munkéja. Maridhoz f(iz6d6 része Anni coelestis dies Mariani cimen 6nalléan tdbbszor
megjelent, s N&dasi haléla utan mas kivonat is készult bel6le (pl. Geminumfoedus, 1697).
Az 0sszedllitas kozvetlen miifaji el6zményei Coster, Véron, Lechner és masok kongrega-
cios kézikonyvei, amelyek a legkorabbi 6sztonzést adtédk a kor, a hely és az élethelyzet
sziikségleteihez alkalmazott ilyen tipust irodalomnak. A XVII. szazad els6 felének elter-
jedtebb muvei kozil Nadasié az els6k kozé tartozik. Tartalmi szempontbol az el6zmények
kozott kell emliteni a kilénféle népszerl szentéletrajz gy(jteményeket, mint példaul
Matthaeus Rader Bavaria sanda el pia (Minchen, 1615-1627) cim( 6sszeallitasa a bajor
foldon élt szentek és boldogok legendaival, amely nagy I6kést adott a barokk szenttiszte-
letnek és az ezzel kapcsolatos irodalmi vallalkozésoknak.

Nadasi nem merdil a szenttisztelet vitatott témajaval kapcsolatos teolégiai spekuléci-
oOkba. Tudatdban van egyrészt annak, hogy évezredes hagyomanyra épit, masrészt hogy a
rendalapité magasra értékelte a szenteknek mint a keresztény erények képviselGinek és
identifikacios figuraknak a példa szerepét, s a kultuszformat ennek megfelel6en kezeli. A
mi elején a valtozé lnnepekhez kapcsolédd kényorgések, imadsagok és elmélkedések
talalhatok, ezt kovetikjanuar 1-tdl december 31-ig négy részre osztva az év minden napjara
sz016 szdvegek. A napok o szentjének megnevezése, életrajzanak rovid elbeszélése és a
hozza sz616 kényorgés utdn Nadasi felsorolja a tobbi napi szent és boldog nevét, akikrél
néha bdvebben is megemlékezik. Ezutan jelzi a mindenszentekhez mondandé allandé
konyorgés helyét, majd révid imadsagok kovetkeznek Méridhoz, amelyekbe gyakran
beleszd kulénboz6 bibliai, torténeti vagy legendas eseményeket. A miivet a nap oraira
beosztva tovabbi ahitatok (Horologium coeleste, Horologium Mariaé), betegeknek és
haldokl6knak sz616 kénydrgések (Alphabetum actuum infirmorum, Aspirationes infirmo-2
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rum, Aspirationes jaculatoriae) és a mibdl kimaradt tovabbi aspiraciok (Compendium
theologiae caelestis, Foedus angelicum) zarjak. A Horologium Mariaé cim( részben a 13.
hérénél a Loretdi litania szovege talalhatd, melyhez a litAnia imadkozasara felszolitd
figyelmeztetés kapcsolddik Etienne Binet példajara hivatkozva. Ez egyben jelzi ajezsuiték
kiemelkedd szerepét a litania tipus elterjedésében. Ugyanebben a részben Nédasi tobb
kozépkori himnusz, igy példaul azO gloriosa Virginum és a Stabat Mater dolorosa, valamint
a Salve regina szovegét is kozli. Az Alphabetum actuum infirmorum cim{ részben a
kdzépkori verses abecedariumok mintajara szerkesztett konyorgések kezddbetli 6sszeol-
vasva az abc-t adjak ki. Itt emlitjik meg, hogy az abc betdi szerinti tagolast Nadasi masutt
isalkalmazta. A megoldas egykor( kedveltségétjelzi, hogy Jeremiés Drexel Orbis Phaeton
(1629) cimi traktatusanak ez adja az alapszerkezetét. A Nadasi-miiben minden rész végén,
azaz harom hénaponként targymutatd taldlhatd, melyek utdn ugyanaz a harom imadsag
ismétlédik a mindenszentekhez, az 6rangyalhoz és a véd6szenthez.

1648-ban Nédasi a tobb kotetre tervezett in. Annus-sorozat nagyszabasu vallalkoza-
séba kezdett. A kotetek imadsagokat, affectiokat és elmélkedéseket tartalmaznak egész éven
at a hét bizonyos napjara. A hét kotet 1648-1653 kozott készilt el, mindegyikben 6tvenkét
hét adott napra val6é anyagéval, s az azonos szerkesztésmod lehet6vé tette, hogy Nadasi a
koteteket Osszegydjtve is kiadja. Ez az elsé gyljteményes munkéja, amely Annus hebdo-
madarum coelestium cimen 1663-ban latott napvilagot. A kotetek kdzéppontjaban az
tdvtorténet legfontosabb eseményei, a keresztény tanités tételei, szimbélumai és a szent-
ségek allnak, melyek a hagyomanyos keresztény értelmezés szerinti napokhoz kapcsol6d-
nak. Ezek a témak a kotetek megjelenési sorrendjében haladva, amely nem azonos a
gy(jteményes miben kialakitott sorrenddel, a kdvetkez6k: szombati napon Maria tisztelete
{Annus Marianus, 1648), pénteken Krisztus szenvedése {Annus crucifixi, 1650), hétfén a
halal gondolata {Annus morientium et mortuorum, 1650), vasarnap a szentharomsag {Annus
SSS. Trinitatis, 1650), csutdrtokon az oltariszentség és a szentaldozas {Annus eucharisticus,
1651), kedden az angyalok és az 6rangyalok {Annus angelicus, 1653), szerdai napon a
gyermek Jézus {Annuspueri DeiJesu, 1653) tisztelete all a kozéppontban. A gyijteményes
kiadasban ezek a témak és mivek a hét napjainak vasarnappal kezd6d6 sorrendjében élinak,
kiegészitve egy példany szerint csak innen ismert nyolcadik munkaval, melyben az 52 hétre
osztott ,,documentum”-ok kdzéppontjaban az 6rokkévaldsag és a négy utolsé dolog gon-
dolata &ll {Annus aeternitatis). Mindezeket a témakat Nadasi a cimlapok utalésai révén a
jo halal gondolataval is 6sszekapcsolja. A naptéri elvnek ez az alkalmazésa azt eredmé-
nyezte, hogy az egyes mivek olvas6janak egész évben hetente, a gy(ijteményes mi
hasznéléjanak pedig minden napra megvolt az olvasmany- és elmélkedésanyaga.

A sorozatban minden mii a negyedéveknek megfeleléen négy részbdl all, egy-egy
részben 12, illetéleg 13 hét egy-egy napjanak anyaga talalhaté. EI6szor délt betlvel kiemelt
utalas kozli, hogy az adott napon milyen tarnarél szl az elmélkedés. Ez a témamegjeldlés
gyakran dsszegzi az ezutan kovetkezd meditacid tanulsagat s egyben felszolit vagy 6szténdz
valamilyen é&hitatgyakorlatra, magatartasformara vagy cselekvésre. Ezt kdveti maga az
elmélkedés egy vagy tobb kilonboz6 torténettel, imadsaggal, emlitéssel, utaléssal és ezek
rovidebb-hosszabb kifejtésével. Az Annus Marianus és az Annus SSS. Trinitatis kivételével
atorténetek az egyes napokon belil kiilon sorszamot kaptak, egy-egy naphoz gyakran 10-153
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torténet, emlités vagy hivatkozas kapcsolédik, de az is el6fordul, hogy egy napnéal 30
torténet olvashatd. A csak a gy(jteményes kotethdl ismert Annus aeternitatis végén még
egy Auctarium talalhaté a kimaradt elbeszélésekkel és més szdvegekkel, majd az egész
gy(jteményre vonatkozé Index rerum et materiarum notabilium és Index thematum pro
concionibus zarja az 6sszeéllitast.

A targyalt témak kozil tobb nem sokkal korabban Iépett el6térbe a szélesebb rétegek-
nek sz6l6 jezsuita aszketikus irodalomban. Ezek kozé tartozik példaul a gyermek Jézus
tisztelete, melynek korai irodalmi példaja Etienne Binet Les sainiesfaveurs du Petit Jésus
au coeur qu il aime et qui I'aime (Paris. 1626) cim( mive, amely Hajnal Matyas Jézus
szivé-konyvét is dszténdzte, valamint Jeremiads Drexel Christus nascens-e, amely a Deli-
ciae gentis humanae (Munchen, 1638) cim( trilégia els6 részeként jelent meg Jézus
gyermekkoranak evangéliumi jeleneteit kommentalva. Az Annus-sorozat tagjait 6sszekétd
0 szerz6i torekvést abban jeldlhetjiik meg, hogy a m(i az olvasét rendszeres elmélkedésre
és kulonféle vallasi cselekvésekre serkentse, s az élet lehet6leg minden pillanatat egy adott
gondolatra iranyitsa.

Elbeszél6 torténeteket nem, csupan elmélkedd jelleg(i prozai imadsagokat tartalmaz
két tovabbi kalendariumszerii dsszeallitds. Az el@szér 1656-ban Ingolstadtban megjelent
Flammae sancti amoris... sive aspirationes theologicae 1666-t6l kezdve szdmos alkalom-
mal kilénb6zé helyeken mint kongregécioés ajandékkonyv Aspirationes theologicae cimen
latott napvilagot. Ezzel szemben az Annus votivus (1658) csupan egy kiadast ért meg.
Mindkét mii a marjol ismert szerkezet keretében egész évre, azon belill hetekre, illet6leg
hénapokra és napokra elosztva tartalmazza a fohaszokat. Az elsé kdzéppontjaban a szent-
haromsag, a méasodikéban a fogadalom gondolata &ll. Az Aspirationes theologicaet a
megjelenést el6szor regisztrald, Nadasi altal eldszor 6sszedllitott 1650-as Annuae Literae
konyvjegyzékének kommentérja szerint az Annus SSS. Trinitatis kib6vitésével,5az eldsz6
és az 1666-0s autobibliografia megjegyzése szerint pedig Aquin6i Tamés Summaja elsé
részének felhasznélasaval hozta létre. A fogadalmi imékat a cimlap megjegyzése szerint
naponta, s kiilondsen a szentaldozashoz kapcsolddva ajanlatos mondani. Az aspiraciokat
mindkét miben emelkedett, gyakran elragadtatott hangvétel, felkialtdsok sorozata, az
Istennel valé kozvetlen parbeszéd jellemzi.

Annus meditationum cordis cimen 1659-ben Nadasi Uj sorozatot kezdett, melynek elsé
két része ebben az évben, harmadik része 1663-ban jelent meg. A kdzéppontban Maria és
Jézus szivével kapcsolatos, gyakran misztikus szinezetli elmélkedések, példak és evangé-
liumi részletek allnak az év szombatjaira, illetve vasarnapjaira szétosztva. Az els6 rész az
advent els6 vasarnapja el6tti szombattol a pinkdsd utani 24. vasarnap szombatjaig szombati
napokra, a masodik rész advent elsé hetét6l a nagybdjt els6 hetéig, a harmadik rész nagybojt
els6 vasarnapjatol a punkdsd utani 24. vasarnapig terjedd vasarnapokra szol6 elmélkedé-
seket tartalmaz. Az els6 rész szévegei a vasarnapi evangéliumhoz kapcsolédva Mariahoz,
a masodik és harmadik részé Jézushoz fliz6dnek.

A sorozat Jézus és Maria szive, illet6leg a gyarl6 emberi sziv szembeallitasara épil,
a f6 cél az utébbinak az el6bbiekhez igazitasa. Forrasa az egész kozépkori sziv-irodalom,

5 Annuae literae 1650. Ff 6/a.
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mindenekel6tt Gertrud, Mechtild és Sienai Katalin irasai. Minden napnal a nap megneve-
zése utan praeludium jeldli meg a témat, amely egy-egy rovid torténetet tartalmaz. Ezt
valtoz6 szamu evangéliumi fohész és elmélkedés (Aspirationes et puncta ex Evangelia)
koveti, amelyek valamiképpen mind az el6z6 torténethez kapcsolddnak. Ezutan Gjabb
exemplum kovetkezik kiilonbdz6 személyek Maéria- és Jézus-tiszteletérdl, végul a forras-
hivatkozésok felsorolasa talalhat6. A viragvasarnap el6tti szombatnal példaul a Cor
sepulchrum Jesu cim( praeludium Szent Mechtild sziv-kultuszanak egyik részletét beszéli
el, majd a szenvedéstdrténettel kapcsolatos négy aspiratio olvashatd. A befejezé exemplum
Szent Brigitta egyik Krisztus-jelenését ismerteti. A sziv tisztelete Nadasi egyik visszatéré
gondolata, a téma mas miveiben is tébbszor el6fordul.6

Mér cimében is felhivja a figyelmet a napi hasznalatra vonatkoz6 célkitlizésre, s
egyben jelzi a két mi kapcsolatat az 1659-ben kiadott Diurnum quotidianae virtutis és a
kévetkezd évben megjelent Diurnum divini amoris. Mindkett§ naptéri rendben, az év
minden napjéra hoz tanulsagos torténeteket, példakat, idézeteket és imadsagokat, amelyek
az egyhaztorténet ismert vagy kevésbé ismert alakjaihoz, szentekhez, jezsuitdkhoz, Jézus
és Maria jeles tisztelSihez fliz6dnek. A napi sz6veganyagok szerkezete egyszer(: elol 2-4
rovid torténet, emlités all, amihez délt betlivel szedve a torténetekhez kapcsol6dd, azok
tanulsagat 6sszegz6 rovid imadsag jarul. A szovegek szamozasa naponként Ujra kezdddik.
Az els6ként emlitett miben januar 28-n&l példaul Arpadhézi Margit és egy Joann”s
Bouvetus nev( jezsuita Maria-kultuszanak egy-egy epizédjat olvashatjuk, az iméadsaga két
személy példajara hivatkozva Maria tiszteletére figyelmeztet. A Diurnum divini amorist a
327. laptol az Officium parvum divini amoris cim( rész zéarja.

Nadasi a sajat névpatrénusaival, azaz a Janos névre hallgaté szentek, boldogok és
boldoggé nem avatott, de helyi tiszteletben részesitett személyek (pl. Nepomuki Janos)
tiszteletével, tisztelSivel kapcsolatos torténeteit gydjtotte dssze az 1664-ben kiadott Annus
Joannisbzn. A torténeteket januartél decemberig naptéari rendben hénapok szerint csopor-
tositotta. A napokhoz val6 hozzarendelés tébbnyire atorténetben szerepl6 személyek halala
napja vagy életének az adott napra esé jeles eseménye alapjan tortént. igy példaul januér
5-nél Szent Edvard angol kiralyrél emlékezik meg, aki ezen a napon halt meg, s Néadasi
elbeszéli, hogyan tisztelte a kirdly Janos evangélistat. A mi az egy adott névre hallgatd
szentekkel és més jeles személyekkel kapcsolatos dsszeallitasok tipusaba tartozik, amely a
XVIII. szézad els§ felében is kedvelt volt.7

Az évet alapul vev6 kalendarium szerkezetli munkék kézott utoljara hagytuk Nadasi
egyik utols6 nagysikerli Osszeallitasat, a szamos kiadast megért, tovabbi szovegekkel
bévitve, mas mivekkel egydtt és tobb cimvaltozattal megjelent Calendarium névum ad
bene moriendumoi (1665). Az Annus coelestis anyaganak felhasznalasaval késziilt, kong-
regécios ajandékkonyvként kiadott mi kozéppontjaban Nédasi egyik legkedveltebb témaja,
ajo halélra késziilés gondolata all. Januar 1-t8l december 31-ig az év minden napjéara, majd
ezt kovetden a valtozé unnepekre nydjt révid elbeszéléseket, példakat, emlitéseket, me-
lyekhez elmélkedések, imadsagok, konyorgések kapcsolédnak. Egy napnal néha két torté-

6 V0. Zadori: i. m. - Mezey: i. m. - Miiller: i. m )
7 gy pl. Antonius Maurisperg: Antonius tér laureata. Vicnnae 1711
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net olvashaté kilon konyorgéssel. A kalendarium részt a késébbi kiadasok egy részében
tovabbi vegyes éhitati szovegek, lelki olvasmanyok, lelkiismeretvizsgalat, prézai és verses
imadsagok, valamint a szentek névmutatdja egésziti ki. Majus 26-nal példaul egy Néri Fulop
életébdl vett példat beszél el, az ezt kdvetd imadsag pedig a szentéhez hasonlé cselekedetre
buzdit.

Naptari szerkezet(i elmélkedésgydjtemények: hénap, hét, nap

A kalendéarium szerkezetli mivek masik nagy csoportjat a hénap és a hét napjai szerint
tagolt kiadvanyok alkotjak. Ezek legkorabbi példaja Nadasi mésodik nyomtatott, egyben
els6, példany szerint ismert munkéja, a Maria mater agonizantium. Az 1640-ben megjelent
mii szamos tovabbi kiadast és forditast ért meg, egyben jelzi Néadasi nyilvanos irodalmi
tevékenységének kezdetét. Itt alkalmazta el6szér nagyobb szdmban a példékat, torténeteket,
illet6leg a kalendarium szerkezetet, amelyek jelent6sek egész munkéssagaban.

A téma, Maria mint aszikségben szenved6k, ezen belil a haldoklék legfébb patrénaja
és kozbenjardja, jellegzetesen kdzépkori elképzelés, s Nadasi egyik visszatér6 motivuma.
A felfogas gyokere az az apokrif Transitus Mariae-tudésitdsokra visszany(lé gondolat,
amely szerint Méria halala ajé halal példaja volt, s példaszer(i vonasokat hordozott. Ennek
megfeleléen a kdzépkori és kora Ujkori ars moriendi irodalom egyik aga kozds vonasokat
mutatott ki Maria halala és a vilagi hivék halala kozott, s ezzel kdvetésre, utanzasra
serkentett. E vonasok koziil a legfontosabb, hogy Mériatudatosan készilta halalra, illet6leg
hogy nem egyedill halt meg, s akik mellette voltak, killonféle cselekményeket végeztek,
igy ez az irodalom 6sztdnzétt a halalrél valé allandé gondolkodasra, s a gondoskodast a
haldoklérol tarsadalmi kotelezettségként jelenitette meg. A késokozépkori Maria-legendéak
és exemplumok kildn csoportjat alkotjak azok a torténetek, amelyek egyrészt olyan
Mria-tisztel6krdl szdlnak, akiknek Maria el6re jelezte halalukat és orok életre segitette
6ket, méasrészt amelyek a hirtelen halalt halt blindsok ellenpéldajat allitjak el6térbe, s végul
amelyek Marianak mint mater misericordiae-nek a szerepét hangstlyozzak a halél idején
és az elhunyt lelkének megméretésekor. Mig a szerzetesi kozdsségekben a halotti ritualék
részletesen szabalyoztak a haldoklénak nydjtand6 segitséget, a késokozépkori és kora tjkori
ars moriendi irodalom f6 feladata az volt, hogy a vilagiak altal nyGjtandé segitséghez
szolgéltasson széveganyagot, illet6leg az él6ket készitse el6 a halélra.

Ebbe atadgabb eszmei és miifaji dsszefiiggésbe illeszkedik a Maria mater agonizantium
(1640) mellett Nadasi tébb méas munkaja, igy a mar emlitett, ugyancsak naptari szerkezet(
Annus morientium et mortuorum (1650) és a Calendarium névum ad bene moriendum
(1665): mindegyik gyakorlati céllal, kdzvetlen hasznélatra egészségeseknek, betegeknek
és haldokl6knak egyarant, olvasmanyként és meditaciés anyagként késziilt. A Jaszberényi
Tamas altal 1658-ban magyarra is leforditott Maria mater agonizantium els6, f6 részében
tizenkét ahitatgyakorlat talalhaté aj6 haléalra és Maria tiszteletére tanit6 épliletes példakkal,
a végén imadsagokkal és elmélkedésekkel. A masodik részben a hét napjaira elosztva
tovabbi Orationes iaculatoriae olvashatok Maridhoz aj6 halalért a Szent Bonaventuranak
tulajdonitott Psalterium B. Mariaé Virginis cimi dsszeallitasbol. A ml a késébbi kiadasok-
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ban Nadasi kozrem(kodésével tovabbi szdveganyagokkal egészilt ki. igy példaul az
1644-es pragai kiadasban az oraciok utan litanidk, az 1654-es kélni kiadasban pedig a
82-142. oldalon egy Mensis Marianus cim( rész kovetkezik, a hénap 31 napjara Maria-
exemplumokkal. Az 1641-es miincheni, masodik kiadas ajanlasat Christophorus Wratislaw
de Mitrowitz jezsuita irta ala.8 Ebb6| keletkezett az 1644-es pragai kiadas el6szavéanak az
a téves allitasa, amely szerint a mu Wratislaw de Mitrowitz munkajanak kib&vitésével jott
létre. A tizenkét praxis torténeteinek kozéppontjaban a kdvetkezd témak allnak: a kongre-
gacios tagok Maéria-tisztelete, a Méria-officiumok és mas ismert Méaria-imadsagok, Maria
jeles tisztel6i, a Maria-templomok és képek, a Maria-iinnepeken val6 gyénas, aldozas és
blcsujarés, Maria erényeinek kdvetése, a szombati nap Marianak szentelése, az érangyal
és Maria egyuttes kultusza, valamint a boldog halallal kimGlt Maria-tisztelok. Egy-egy
praxisban ugyanarrél a témardl altalaban négy-nyolc révidebb-hosszabb torténet, a torté-
netek végén a tanulsagot 6sszegz6 rovid imadsag, kommentar vagy elmélkedésre dsztdnzd
megjegyzés olvashato.

A Maria mater agonizantium 1654-es kolni kiadasanak Mensis Marianus cim(
mésodik része 1664-ben Kolnben Theophilus Marianus cimen 6nalléan is megjelent, tobb
kiadast ért meg, majd mint Mensis IV. bekerllt Néadasi masodik nagy gyljteményes
munkajaba, az 1678-ban kiadott Annus amoris Deibe. A XVIII. szazadban német forditasa
és helyi adaptécioja is késziilt.9 A Theophilus Marianus cimének megfelelden Isten és Méaria
tiszteletére és szeretetére 9sztonzé ahitatgyakorlatokat tartalmaz a hénap 31 napjara. A
mivet a liturgiatorténeti irodalom a Maria-hénap tiszteletének, a majusi Méria-ahitat
kozvetett el6zményeként tartja szamon.10 Ennek oka, hogy az év egy hdnapja Maria
kulonleges védelme ala helyezésének szokasa itt talalhaté meg el6szor irodalmi formaban.
Az azonban nem éllithatd, hogy a majusi Maria-4jtatossag eszméje Nadasitol szarmazik,
csupan annyi biztos, hogy a mu jelent6s 6sztonzést adott a 30 napos Méria-ahitatok
kialakulasahoz.

Az el8sz6 szerint ,,Habetis in hocce libello divinum Amorem [...] Hic discetis amare;
Deum, et id quod maximé amat Deus.” Minden arsnak kilén cime van, melyek egy-egy
elmélkedésre, meggondolasra ajanlott tételt kozolnek. A tételeket két-harom torténet vila-
gitja meg, melyek végén rovid altalanositd megjegyzés, kdényorgés, cselekvésre vald
felszolitas olvashato. igy példaul a IX. ars aldzatra, a XI. imitatiora, a XV. az irgalmassag
cselekedeteire, a XVI. 6nmegtagadasra buzdit. A hénapot és a hetet alapul vevé kétféle
szerkesztésmod 0sszekapcsolddasat mutatja, hogy a XXVI. arsban, amely a szentek Isten-
és Maria-szeretetét példazo torténeteket tartalmaz, a hét napjainak sorrendjében felsorolja

8 V0. Sommervogel VIII 1222, -Cat. gén. Prov. Austr. Ili 1873-1874.

9 Anton Philipp Briick: Geschichte dér Mainzer Maiandacht. Jahrbuch tur das Bistum Mainz 5
(1950), 357-368. - \VO. Wolfgang Briickner: Die Verehrung des Heiligen Blutes in Walldiirm.
Volkskundlich-soziologische Untersuchungen zum Strukturwandel barocken Wallfahrtens.
Aschaffenburg 1958. 290. 1264. jegyzet.

10 Johannes Metzler: Die Marién-Maiandacht. Ihre Entstehung, Entwicklung und Ausbreitung.
Zeitschrift 10r Aszese und Mystik 3 (1928), 89-101. itt: 95. - Mihalyfi Akos: A nyilvanos
istentisztelet. Budapest 1933, 165. 3. jegyzet.
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azoknak a szenteknek a nevét és halala napjat, akik kiléndsen szerették Istent, illetéleg
Mériat.

Miga Maria mater agonizantiumban a kalendarium szerkezet csupan a kdnyv f6 részét
kiegészit6 imadsagok, illet6leg az 1654-es kiadasban a masodik rész rendez6 elveként
szerepel, a Maria, aeternitatis beatae porta sanda (Pozsony, 1645) cim({i munkéaban ez
hatérozza meg az egész mu szerkezetét. A latinul kezd6d6 cim ellenére ez Nédasi elsd,
példanyszer(ien ismert munkaja, melyet teljes egészében magyarul irt. A mivet Szabd
Kaéroly Kerti Fabian veszprémi kanonoknak tulajdonitotta, s felvetette Sambar Matyas
jezsuita szerz8ségének lehetéségét is.11 Kerti Fabian azonban a cimlap és a kdnyv végén
olvashat6 szerz6i megjegyzés szerint csupadn mecénasa volt a miinek, s az egyik ajanlast
irta. Néadasi szerzéségét a tartalmi és szerkezeti sajatossagok mellett egyértelm(ien bizo-
neki tulajdonitjak.13 A kényv utols6 két lapjan a szerz6 arrdl tajékoztatja az olvasot, hogy
a mecénas a kézirat nyomdaba adéasa utan elhunyt. Ez az utalas a publikaci6 torténetének
egyik mozzanatéra szoros kapcsolatban &ll a mi témajaval és a szerz6 els6dleges célkitdi-
zésével, a halélra val6 emlékeztetéssel, felkészitéssel.

A kényvet a mecénas, Kerti Fabian a nagyszombati és a gyéri Maria-kongregéacionak
ajandékozta. A napi hasznélatra szant kongregécios kézikdnyv, Un. lelki kalauz szerkezetét
a hénap 31 napja alkotja, minden naphoz egy-egy Un. tanUsag, elmélkedés kapcsolddik. A
tanGsagokat Nédasi harom kényvben csoportositotta: az elsében 12, a masodikban 8, a
harmadikban 11 tanusag talalhat6. Ezt a mésodlagos felosztast kilon nem indokolja, s a
tandsagok sorrendjének, illet6leg a konyvek elkildnitésének elve magabél a miibél sem
tlinik ki. Az elmélkedések kdzéppontjaban a halalra val6 allandd késziilés és Marianak mint
a haldokldék patrénusanak a gondolata all. A tanisagokat rendszerint felszolitas vezeti be
valamilyen vallasi cselekvésre, emlékezésre, majd ehhez kapcsolodik egy vagy tobb
torténet, amelyek alatdmasztjak a felszolitast. A zaré rész meger6siti a bevezet6ben
mondottakat és valamilyen kérést is megfogalmaz. A felszélitasok teljesitését Nadasi
tobbnyire azzal indokolja, hogy ezaltal a halal pillanatdban Méria lesz a lélek védelmezdje.
A torténetek altaldban jelzik az ajanlott imadsag végzésének madjat, més esetben ez a
tanUsag céljanak kifejtése utan és a torténet el6tt talalhatd. A tanisagok témai tobbek kozott
a gyonas, a bucsujaras, az alamizsnalkodas, Maria tisztelete és segitségil hivasa, a bdjt és
a tisztitotlizben szenvedd lelkek kultusza. A 23. és a 27. tanUsagban az elmélkedés
élénkitésére a torténet szovegébe illesztve egy-egy verses betét talalhaté a korabeli egyhazi

11 Szabd Kaéroly zarojelben Nagyszombatot adja meg megjelenési helyként. Sztripszky az 1974.
sz. tétel alatt ,,Pozsony 1645" megjegyzéssel, szerz6 nélkil hozza, s nem azonositja az RMK
1778. sz. alatt leirt mivei.

12 Seraphinus divini amoris 1666, 1 ,,Posony circaa. 1643." megjegyzéssel.

13 Southwell 482. - Stéger 242. - Sommervogel V 1521-1522. - A szerz6ség kérdését ebben az
értelemben targyalja RMKT XV11/7.623-624. - LészI6 Vince: A magyar katholikus imadsagos
konyvek torténete 1711-ig. Dissz. Budapest é. n. kimutatta Nadasi szerz6ségét. Idézi Gajtko: i.
m. 57. - Gulyés: i. m. 84-85.

130



énekgyakorlathdl.14 Ezek a XVII. szdzad els6 felében nyomtatvanyokban szérvanyosan
megjelent magyar nyelv(i katolikus egyhézi énekek szdmat gyarapitjak.

A hénapnak mint rendezé elvnek a kdvetkezetes érvényesitésével 1662-ben Nadasi Uj
sorozatot inditott Gtjara Mensis divini amoris cimmel. A sorozat tagjai részben Mensis [...]
[-11-111., részben més cimeken jelentek meg onalléan, majd 1678-ban két G4j mivei
kiegészitve egytitt is napvilagot lattak masodik gy(jteményes munkajaban. Kozds jellem-
z6juk, hogy az év egy-egy hdénapjanak napjaira tartalmaznak kilonféle témak kéré csopor-
tositott meditaciokat, elbeszéléseket és imadsagokat. A kotetek egy részébél kivonatok
késziiltek, amelyek onélléan is megjelentek.

Ezek a munkak a megjelenés sorrendjében, amely nem azonos a gy(jteményes kotet
szerkezetével, a kovetkez6k. A sort a Mensis divini amoris [...] I. (1662) nyitja Isten
szeleteiének elnyerésérdl, amely részben ezen, részben Exercitationes de amore Dei cimen
tobbszor megjelent. Nadasi Isten szeretetét mint a sziv 6rz6jét és a foldon elérhetd
legmagasabb célt allitja az olvasé elé, ami egyben a gy(jteményes munka egyik alapgon-
dolata. Emlékeztet arra, mit tett Isten az emberért, de mindenekel6tt azt hangstlyozza, mi
mindent kell cselekednie az embernek, hogy eljusson Isten szeretetére és az tidvosségre. A
legfébb teendbk az erények tokéletesitése, s ezaltal a helyes imadsag, valamint ajo élet és
ajo halal tudomanyanak az elsajétitdsa. A Mensis Il. divini amoris (1663) kozéppontjaban
aj6 valasztasanak kérdése all, amit ismét gyakorlati modon, adott témak koré csoportositott
torténetek, utalasok sorozataval vilagit meg. Maria az ,,Optima, et Maxima Dei Mater”, s
a via optiman vezetnek példaul az aszketikus gyakorlatok, az istenfélelem és a szentek
példaja. A IX. fejezetben feltlinik a gondolat, amely majd a posztumusz miinek is kiindu-
l6pontja lesz: ,,Optima ubique sectari est vivere vitdm praedestinatorum”.

Az ugyancsak 1663-ban kiadott Mensis Ill. divini amoris Uj oldalrél kézeliti meg az
istenszeretet témajat, amikor a biin és a pokol elkeriilésének lehet6ségét vizsgalja. A
fejezetek torténetei a mar ismert médon Maria szeretetére, ajocselekedetek, a prédikécio-
hallgatas, a lelkiismeretvizsgalat és a lelkigyakorlatok végzésének sziikségességeére, illetd-
leg a killonféle kisértéseknek val6 ellenéllasra figyelmeztetnek. A XXXI. ars ,,Ad fugdm
infemi” a korébbitdl eltér6 médon nem torténeteket tartalmaz, hanem Hebdomada medi-
tandae aetemitatis cimmel verses medit4cio sorozat a hét napjaira elosztva. A folyamatosan
szamozott, Osszesen 125 négysoros versszakhoz a napok végén prézai elmélkedések
kapcsolédnak. Ezt a verses és prézai elmélkedd részt Nadasi nyolc himnusza koveti a
szentharomsaghoz, a megfeszitett Jézushoz (kett6), Maridhoz, az 6rangyalhoz, Szent
Orsolyahoz, Szent Ignachoz és Xavéri Szent Ferenchez, valamint Istenhez és Szent Roza-
lidhoz. Az utolsé szoéveghez fizott megjegyzés szerint a himnuszokat a Jesu dulcis memoria
dallaméra lehet énekelni. Ez a verses rész Hebdomada meditandae aetemitatis cimen a
prézai meditaciok elhagyasaval 1664-ben 6nalléan is megjelent, szamos kiadast ért meg, s
a meditéciot Meditatio aeternitatisként a himnuszok nélkil mas szerz6 mivével dsszekap-
csolva is tobbszor kiadtak.

A m(inek ebben a részében Uj és a prézaval egyenrangu elemkeéntjelennek meg a sajat
szerzés( verses meditaciok és himnuszok. Ezek m(faji szempontb6l tanit6 versek, amelyek

14 Kiadva RMKT XVI1/7, 304. 182-183. sz.
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kolt6i forméaban 6sszegzik a prézaban elmondott torténetek tanulsagat, illet6leg kiindulési
alapjai a prozai meditacioknak. Vers és préza szoros egymasba kapcsolasanak f6 célja a
hatés fokozasa, a bizonyités és a tanitas, ezenkivil a versek mint tagold eszkdzok szerepel-
nek. Akoltészetnek ez az eszkdzzé valasa gyakorijelenség a korjezsuita szerz6inél, amint
ezt példaul a prédikaciok versbetétei, a jezsuita emblémakdnyvek verses részletei és a
misszids énekek tanusitjak.56 Verses meditacioit és himnuszait Nadasi sok elméleti, teol6-
giai ballaszttal terhelte meg, ami hatranyosan befolyésolta a nyelvi, stilusbeli megformalast.

A Mensis-sorozatnak a romai évek alatt megjelent utolsé kétete a Seraphinus divini
amoris 1666-bol. Ez is a mar ismert felépitést koveti, kdzéppontjaban az angyalok koveté-
sének gondolataval. Nadasi az angyalokat Isten képviselSiként értelmezi az emberek kozott,
akik jot és rosszat egyarant szdmon tartanak, s ezzel a jora 6sztonoznek. Befolydsukat az
ember életére a Mihaly, Gabriel és Raféel angyalokkal kapcsolatos példakon szemlélteti.
Az ember minden Ugyében igénybe veheti az angyalok segitségét, akik megtanitjak
helyesen élni és meghalni. A kdnyv végén talalhaté Nadasi 1666 el6tt megjelent miveinek
36 tételbdl &llo felsorolasa.

A gy(jteményes kotetben helyet kapé mivek masik részét Nadasi bécsi tartozkodéasa
alatt allitotta dssze, a korabbiakéval azonos szerkezeti elgondolas szerint. Az Aurum ignitum
(1673) kozéppontjaban a kozonyds emberi sziv tlizben probélt aranyhoz hasonl6 szivvé
véltoztatasanak, a megtérésnek a gondolata all. A cimlap jelzi, hogy ez a mii az Annus
amoris De/ben a VI. hénaphoz tartozik, a gyljteményes munka terve és felépitése tehat
ekkor mar készen volt. A sorozatban ez a darab a legterjedelmesebb, aminek oka az, hogy
egy-egy naphoz a korabbinal tobb torténet, emlités, idézet kapcsolodik, s a kifejtés is
részletesebb. A prézai részeket gyakran szakitjdk meg kilonféle versbetétek, amelyek
tobbnyire egy-egy torténet végén, ritkbban szoveg kdzben taldlhatok. A fejezetek és
gyakorlatok témai kozott kevés az 0j, az elmélkedések, histridk és hivatkozasok azonban
jelentds mennyiségli (j szdveganyagot tartalmaznak. Az elmélkedéseket Nadasi 1-t6l
350-ig folyamatosan szémozta, az elbeszélések, emlitések és utalasok szama azonban ennél
joval magasabb.

1675-ben dsszesen négy mijelent meg azonos, a hdnapot alapul vev6 szerkezettel. A
Mons myrrhae et Collis thuris valdjaban kodzds cimlappal megjelent két mivet tartalmaz
egy kotetben. A Mons myrrhae a lélek megtisztulasét szolgalé kilonbdzé mortificatiokat,
a Collis thuris az Isten szeretetére vezet oratio és meditatio témajat targyalja. Az el6bbi
280, az utobbi 187 ajanlast, buzditast tartalmaz. A Collis thurisban Nadasi a hagyomanyos
jezsuita felfogasnak megfelel6en, elméletileg vizsgalja oratio és meditatio kapcsolatat, a
meditacio formait, inditékait és lefolyasat, a memdria, intellectus és voluntas harmassagat,
valamint az ebb6l kovetkez6 cselekvés lehetdségeit. A kénnyebb megjegyzés érdekében az
akrosztichon tipust kdzépkori Méaria-imadsagok mintajéra az errél sz6l6 fejezeteket Maria

15 Vo. Norbert Bachleitner: Form und Funktion dér Verseinlagen bei Abraham a Sanda Clara.
Frankfiirt/M.-Bern-New York 1985.

16 Dietz-Rudigcr Moscr: Verkiindigung durch Volksgesang. Studien z{ir Liedpropaganda und
-katechese dér Gegenreformation. Berlin 1981, 67-297.
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nevének betiivel jeldli, s az egyes betlik a meditacié ot fokozatanak felelnek meg. A Cor
amoris Dei f6 témaja a szeretet. A meditaciok Isten, ember, vildg és orokkévaldsag
viszonylataban Isten szeretetére, az isteni szivvel és akarattal valé 6sszhangra (concordia)
oktatnak. A szeretet all a kdzéppontjaban a Nadasival korilbelll egy id6ben miikodd
jezsuita, Michael Staudacher elmélkedés- és imadsaggytjteményeinek, igy példaul a
Centum affecius amoris divini cim{ 6sszeallitdsnak.17 A sorozat utolsé 6nalléan megjelent
mive, a Punctum honoris aeterni egyetlen erény, az alazat sziikségességét hangsulyozza.

Mint emlitettiik, az 1678-ban kiadott masodik gy(jteményes kétet, az Annus amoris
Dei a korabban 6nalléan megjelent miveken kivil két olyan munkat is tartalmaz, amely itt
jelent meg el6szor. Az egyik tartalmilag az Annus aeiernitatishoz (1650) kézel allé
Aeternitas magna cogitatio, amely két egyenl§, 31-31 fejezetre osztott részbdl all, s a
gy(jteményes kétetben két hdnap anyagénak felel meg. Nyomtatéasi engedélye 1675. dec.
14-én kelt, a kézirat ekkor készilhetett el. Mint az ajanlas végén Nadasi jelzi, a cim
Augustinusnak a 76. zsoltar 8 (6). verséhez f(izott kommentérjara megy vissza: ,,Cogitavi
dies antiquos, et annorum aeternorum memor fiii. Qui sunt anni aeterni? Magna cogitatio!”

Az drokkévalosag gondolatkdrében itt mindazt dsszefoglalja, amit korabbi munkaiban
részletesen el6adott. Az els6 részben a targyaléas inkabb elméleti jellegd, s az 6rok karhozat
és az udvosség, valamint a foldi 6romok és az orék boldogsdg szembedllitasara épul. A
maésodik részfejezetei gyakorlati példakkal dsszefoglaljék, mit kell tenni az 6rok boldogsag,
az Udvosség elérésére. A két rész dsszesen 327 szémozott cogitatiot foglal magaban. A
mésodik rész utolso fejezete kétsoros aforizmékat tartalmaz az orokkévaldsagrol az év
minden napjara, hénapok szerint csoportositva. Ezeknek a vel6s mondasoknak a mfajat
Nédasi a fejezet cimében mint ,,Aphorismi, Axiomata, Effata, seu Documenta” jeldli meg,
ami kozvetlendl utal a masutt is gyakori mUfaji keveredésre. Ez a rész Aphorismi aeterni-
tatis cimen Nadasi halala utan, 1681-ben 6nall6an is megjelent.

A gy(jteményes kotetben el6szor kiadott masik ml az Annua eremus cimet viseli. Az
Exercitia spirifualia felhasznalasaval készilt, annak feldolgozasa, kommentarja. A mre
vonatkoz6 nyomtatasi engedély 1675. nov. 19-én kelt, a kézirat tehat ekkor készen volt. A
kulon cimlap és az engedély arra utal, hogy 6nallé m(inek tekintendd, amely Nédasi halala
évében onalloan is megjelent. A munka harom részbél, s mindharom rész 32 fejezetb6l all.
El6l tablazat mutatja, hogy nyolc, kilenc vagy tiz napon &t napi négy alkalommal melyik
fejezet mikor olvasandd. A harom részben 6sszesen 755, folyamatosan szamozott révid
elmélkedés, olvasmany talalhatd, melyekben fontos szerepet jatszanak az elbeszélések,
emlitések és idézetek. A kodnyv végén a targymutaté utan ,,Brevis index pro concionibus”
talalhat6 az egyes unnepekre és vasarnapokra val6 fejezetek és olvasmanyok jelzésével,
Nadasi tehat gondolt a munka prédikacios segédletként valo felhasznalasara. A cim egyrészt
utal a szerz6 sajat, egész életében kovetett életmodjara. A konyv két életrajzi utalasabol
tudjuk, hogy 1676. julius 8-a4n Néadasi latta Miksa f6herceg bécstjhelyi remeteségét, a II.
Ferdinand felesége, Eleondra csaszarné altal alapitott mannersdorfi (répcekethelyi) reme-
teséget pedig ugyanebben az évben 1. Lip6ttal és Ill. Ferdinand 6zvegyével, Eleonéraval,

17 Josef Eder: P. Michael Staudacher S. J. (1613-1672). Ein Beitrag z(ir Erforschung dér
religiosen Literatur des 17. Jahrhunderts. Diss. Phil. Innsbruck 1966, 103-117.
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valamint a csészari csalad tobb tagjaval egyiitt tekintette meg.18 Ez egyben utal arra, hogy
a mi szuletését befolyasolta a XVI-XVII. szazadi kozép-eurdpai fejedelmi vallasossag
egyik dsszetevdje, az uralkodd mint remete-gondolat. E gondolat f6 6sztonzdje a szerze-
tesrendek, elsdsorban a kapucinusok remete-hagyomanya, kifejez6i a fejedelmi rezidenci-
ékhoz kapcsol6dé remeteségek, s mindez hozzajarult a remete-eszme XVII—XVIII. szazadi
elterjedéséhez a szélesebb rétegek korében.19Veéguil a maganyossag, remeteség gondolata-
nak fontos szerepe volt Loyolai Ignéac életében és legendéajaban, ezen tilmenGen az egész
jezsuita irodalomban. Nédasi a vita activa - vita contemplativa szembenallasdban a
solitudo, a vita solitaria, a szerzetesi vita contemplativa mellett foglal &llast, amit alapesz-
méjét tekintve a laikusok szamara is kovethet6 és kovetendd példaként mutat be.

A magany és remeteség téma, a vita solitaria dics6itése ajezsuita dramairodalom egyik
kedvelt ttméja. Olyan jelentds darabok kozéppontjaban all, mint példaul Matthaeus Rader
Theophilusa, Jakob Gretser Udola és Jakob Bidermann Cenodoxusa, s a korai jezsuita
szinhéaz tovabbi remete figurai, mint példaul Macarius Romanus, JoannesCalybita, Alexius,
Arsenius, Carolomannus, Barlaam, Josaphat ugyanezt tanUsitjak.20 Az Exercitia spiri-
tudlis feldolgozé meditéciés irodalombél Paul de Barry La solitude de Philagie (1644)
ciml munkéaja emlithetd példaként. Mindezek a mivek azt az elképzelést allitjak el6térbe,
amely szerint az egyén élete a vilagban alland6 veszélyben van, s barmely pillanatban
hajotorést szenvedhet. Az egyetlen menekvés a lemondas az emberi egyittélés minden
formajardl, s a maganyban kell keresni az utat Istenhez. Nadasi ezt a gondolatot 6sszekap-
csolja az istenszeretet eszméjével, s gyakorlati modon, adott témakordk szerint csoportosi-
tott torténetek, példak sorozataval abrazolja. Az els6 részben a teremtésrdl, a megvaltasrol,
az itéletrdl és a feltdmadasrol elmélkedik. Az ut6bbi kapcsan tobb fejezetet szentel a
tisztitotlizben szenvedd lelkek és az életbe rovid iddre visszatért halottak torténeteinek. A
masodik és harmadik részben ugyanezekhez a téméakhoz fiiz kiilénbéz6 consideratiokat,
aspiratiokat, ,,igniculus”-okat, aforizméakat, ,,semen”-eket.

A gy(jteményes kiadas Annus amoris Dei cimen 1678-ban jelent meg Bécsben III.
Ferdinand 6zvegyének, Eleondra csészarnénak sz0l6 ajanlassal. A kétet a hdnapok szama-
nak megfelel6en 12+1 miivet tartalmaz, s ahogy emlitettiik, ezek nem az elsé megjelenés
sorrendjében talalhatok. A cimlap hatoldalan Nadasi tablazatot kozélt a hénapokhoz
hozzarendelt m(ivek rovid cimével, melyben azt is jelzi, hanyadik kiadasa ez az adott
minek. A tablazat a miivek eredeti cimével, amely nem mindig azonos a kdtetben szerepl6
cimmel, az elsé megjelenés évszamaval és a kiadas Nadasi altal adott jelzésével a kovet-
kez6:

18 Anniid eremus 1679, 184: Eremus prima, cap. XXXII. nr. 5; 383-384: Sccunda Eremus, cap.
XXXII, nr. 4,

19 Hans Hochenegg: Die Einsiedeleien Tirols. In: Die Eremitage Maximilians des
Deutschmeisters und die Einsiedeleien Tirols. Innsbruck-Wien 1986. 87-167.

20 Jean-Marie Valentin: ,.Virtus el solium indissociabili / Vivunt conjugio™: Zu Avancinis
lyrischem und dramétischem Werk. In: Die Osterreichische Literatur. My. Berbert Zeman. Graz
1986, 1237-1253. itt: 1238-1239. - A remeteség-motivum el6fordulasahoz a XVII. szazadi
udvari regényben vo. pl. M. de Cervantes Saavedra: Los trabaios de Persilesy Sigismunda.
Madrid 1617., J. P. Camus: Spiridion anacorete de I'Apennin. Paris 1623.
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Hénap cim Ev Kiadas

| Aeternitas magna cogitatio Pars 1 1678 1

" Aeternilas magna cogitatio Pars Il 1678 1
i M ensis 1. divini am oris 1663 2
[\ Theophilus Marianus 1654 3
v Seraphinus divini am oris 1666 2.
Vi Aurum ignitum 1673 2.
Vi Punctum honoris aeterni 1675 2.
vin Coramoris dei 1675 2
1X. Mons myrrhae 1675 2
X Collis thuris 1675 2
X1 M ensis Il divini amoris 1663 2.
X M ensis divini amoris (..) I. 1662 4

Annua eremus 1678 1

Ez az 4ttekintés egyrészt jelzi, hogy az itt elszér megjelent miiveket Néadasi a kotet
elejére és végére allitotta. Masfel6l tiikrozi a torekvést, amely hosszl id6n &t szigord
kovetkezetességgel azonos szerkezetli mivek létrehozésara iranyult. A kézel hétszaz
oldalas reprezentativ 6sszeéllitdsban a 12 hénap anyaga t6bb mint 500 f6li6 oldalt tesz ki,
ami 6nmagaban is jelzi a vallalkozas méreteit. A mivek eredeti szévegén Nadasi nem
véltoztatott, csupéan a keretszovegeket modositotta. Mig az elsé gy(jteményes munkaban
Ujrakozolte az elsé kiadasok ajanlasait, ezeket itt elhagyta és az egész kotet elé Uj ajanlast
irt. Ugyancsak elhagyta példaul a Theophilus Marianus eredeti el6szavat, s uj, rovid
el6széval latta el. A kotet napi ahitatgyakorlatokon tilmend hasznalatat kivéanta el6segiteni
Nédasi a 12. hénap anyaga utén talalhaté targymutatéval, amely ,,pro concionibus, exhorta-
tionibus, meditationibus”, tehat nem a kongregécios tagok, vilagi hivék, hanem egyhézi
szerz6k szamara készult. A kiadasok szamanak jelzése a kotetben utal arra, hogy Nédasi
szamon tartotta mivei kiadéasait. Masfel6l a jelzett adatok nem mindig egyeznek meg az
altalunk példany szerint azonositott, addig megjelent kiadasok szamaval. Ennek oka lehet
a szerz6 emlékezetbeli-tévedése, de lehet a kiadasok fennmaradasanak esetlegessége és a
bibliografiak hianyossaga is.

Tudomaésunk szerint Joannes de Comitino Initium sapientiae (Coloniae, 1667) cim{
munkajanak fliggelékeként, a 175-240. lapokon jelent meg el6szor Nadasi Dies coelestis
angelicus cim{ dsszeallitasa. Southwell” 1676-ban megjelent bibliogréfiaja onallé miiként
jelez egy Horae Marianae Angelicae, seu de Salutationé Angelica cim( munkat, s megje-
lenési helyként Bécset, a kiadasok éveként 1670-et és 1674-et adja meg. Az 1667-es és
1670-es kiadasbol példany nem ismert, ismerjuk viszont a mii Oratio angelica cim{ 1674-es
bécsi kiadéasat. A nagyszombati nagyobb Maria-kongregéacionak ajanlott munka elsé része
31 fejezetben az Ave Mariaval kapcsolatos ahitatgyakorlatokat tartalmaz a hénap napjaira,
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a fejezetek témajat példak, idézetek vilagitjak meg. A masodik rész Dies Angelicus cimen
13 paragrafusra osztva valtozd szamu példat kozol egy nap ahitati alkalmaihoz az angya-
lokkal kapcsolatban. Néadasi a munkat két korabbi m(ive, az Annus coelestis (1648) és az
Annus angelicus (1653) anyagahol allitotta 6ssze.

Tematikus elmélkedés- és imadsaggy(ijtemények, traktatusok

A miuvek harmadik nagy csoportjat a kulonféle tematikus dsszeéllitasok alkotjak. Bar
végigkisérik az életm(ivet, gyakorlati jelent6ségik joval kisebb volt, mint a kalendarium
szerkezet(i munkéaké, mivel tdbbségik csupan egy, esetleg két kiadast ért meg. Els6ként
emlitjuk a Pharetra spiritus - Lelki tegez cim(i imadsaggytjteményt. Az 1666-o0s autobib-
liogréfia nem tartalmazza, Southwell bibliografigja azonban, amely még Nadasi életében
jelent meg, jelzi. Ugyan6 utal arra, hogy a m( 1649-ben jelent meg Pozsonyban magyar
nyelven. Stégeregy 1644-es kiadast isjelez, ezt az adatot azonban Sommervogel nem vette
at, s ilyen kiadéas példany szerint nem ismert.2l 1980-ban az OSzK tulajdonéaba kertilt egy
csonka kiadvany, amely az él6cimfej alapjan nagy biztonsaggal a fenti miivel azonosithato.
A nyomtatvanytoredék a 3. lapon kezdddik és a 202. lapon szakad meg. A 3-19. lapon
reggeli, napkozi és esti imadsagok, a 19-40. lapon a halalra készul6 lélek ajanlésa, halotti
litAnia, hét ahitat és harom imadséag talalhatok. A 40-50. lapon a boldog halalra valé
késziletként Krisztus sebeir6l sz616 iméadsagok allnak. A kovetkezd rész gydnassal kapcso-
latos szovegeket kozol: gyonas el6tti ima, lelki tikor a tiz parancsolatrol, elmélkedés a
gyonas hasznarél, gyonas utani tanacsok. A 108-202. lapot részben kildnféle halotti
imadsagok toltik ki Szent Mechtildhez, Krisztushoz és Maridhoz, ezt kdveti 49 dn. ,kis
nyilacska” a boldog halalért a hét napjaira elosztva, majd 100 betegek és 12 egészségesek
éaltal mondand¢ fohasz olvashatd. Az osszallitasban nincsenek elbeszélések, a széveganyag
azonban szorosan kapcsolddik Nadasi més, haléllal kapcsolatos, dont6en naptari szerkezet(
Osszedllitdsahoz, igy az Annus morientium, Calendarium névum ad bene moriendum és a
Maria mater agonizantium cimiekhez. Ebben is van naptéri elvet kovet6 rész, ez azonban
az egész miinek csupan kisebb hanyadat teszi ki.

Az ars moriendi irodalom korébe tartozik az 1654-ben megjelent Rosa coelestes is.
Alcime szerint a m{ viaticum, azaz Gtraval6 a haldokléknak, cimzettjei a sodalesek és az
0rok haz felé aton 1évek, tehat a haldoklok. Az 6sszeéllitas a nagyszombati Maria latogatasa
sodalitas xéniumakeént latott napvilagot. A mecénés Esterhazy Gyodrgy volt, aki az ajanlas
szerint akkor tért vissza Romabol. A személyes hangu ajanlas emlit egy kilonleges 6rat,
amely a fraknoi varban m(ikoédott, s az Esterhazy cimer motivumaval, rézsakkal és griffek-
kel volt diszitve. A cimerbeli rdzsak a csalad halhatatlansdganak szimbdlumai, a mé rézsai
pedig a mennyek halhatatlan lakoit, a szenteket jelképezik. A kdnyv negyven rézsara, azaz
részre tagolddik, s mindegyikben valtozé szamd, szentek és boldogok rézsaival kapcsolatos
példazat talalhatd. igy példaul a 29. rozsa 6t torténete Boldog Rita rézséirél szél.

21 V0. Sztripszky 201.- Rosthy Kélman: P6tl6 adatok a magyarhoni Jézus-tarsasag konyvésze-
téhez 1711-ig. MKsz 6 (1881). 227-239. itt: 238. - Gajtko: i. m. 57. nr. 16,
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A rézsaval megkezdett cim- és viragallegoriat folytatja az 1655-ben napvilagot latott
Lilia coelestia. A liliomok Nadasi értelmezésében Maéria és a szentek erényeinek szimbo-
lumai, el6képek, melyeket az embernek kévetnie kell. Ugyanerre az alapgondolatra épil
példaul Jeremiéds Drexel Pazmanynak ajanlott Rosae selectissimuma (1636), melyben a
Maria-erényeket rozsdk szimbolizaljak. Néadasinak ez a kdnyve is negyven részre, azaz
liliomra tagolodik. Egy-egy rész Maria és a szentek erényeit vildgitja meg meghatarozott
téma koré csoportositott, liliomhoz kapcsol6do torténetekkel, idézetekkel, jeles Maria-tisz-
tel6k példaival.

A kés6reneszansz kdzkedvelt viragszimbolikaja, a XVI-XVII. szdzadi f6ari kert- és
virdgkultusz Nadasi egy harmadik munkajaban is kifejezésrejut. A Horti.flores etcoronae
coelestes (1657) mar cimében is jelzi, hogy a manierizmusban Kkiteljesed6 allegorikus
virdgabrazolas, az erényeket viragokkal, fuvekkel szimbolizal6 ,,erkdlcsbotanika” a barokk
erkolcstanito prozéban is gyakran alkalmazott mivészi eszkdz. Mésfel6l a hortus, hortuius
témat ajezsuitak is kedvelték. A kotet a négy utolsé dologgal kapcsolatos miiveknek abba
a tipusaba tartozik, amelybe a mennybejutést el6segiteni kivand olvasmany- és elmélke-
désgyujtemények sorolhatok. Nadasi 0sszeallitasanak alapgondolata, hogy a csupéan szim-
bolikus eszkdzokkel leirhatd menny az ember szdmaéra elérhet6, s az odajutasért az egész
életben harcolni kell. A konyv példai ehhez adnak Gtmutatést. Harom részbdl all, mindegyik
rész Ujrakezd6dd lapszdmozéssal indul, ezek a részek azonban 6nalléan nem jelentek meg.
A Horti cim(i rész negyven hortust, azaz égi kertet mutat be neves személyek, tdbbnyire
szentek kerthez kapcsolddd példazataival. A 27. hortus példaul harom, Xavéri Szent
Ferenchez f(iz6d6 torténetet tartalmaz Torsellini Xavérius-életrajza alapjan. A masodik,
Coronae cim{ rész 53 korona, azaz égi koszoru leirasat nyUjtja. igy példaul a 25. korona
kézéppontjaban Krisztus toviskoronaja all, a nyolc exemplum szentekhez és egyhazi
szerz6khoéz kapcsolodik. A Flores cim( utols6 rész osszesen 142 kilonféle égi virdg
szimbolikus értelmezését adja. A 40. virdg példaul a hidsaggal, a 60. virag a hit misztériu-
maival kapcsolatos harom, illetéleg négy példazatot tartalmaz.

Ugyancsak harom részre, pontosabban harom konyvre tagolédik a Lippay Gyérgy
esztergomi érseknek ajanlott De imitatione Dei (1657) cim( dsszeallitds. A téma nemcsak
Nadasi egyik visszatéré gondolata, hanem a conformitas eszméjével egyditt a jezsuita
spiritualitas és erkolcstani irodalom egyik fontos kovetelménye. Tobbek kozott erre épiil
Drexel Heliotropium-traktatusa (1627). Nadasi szerint az embernek minden tettében és
gondolataban Istent kell kovetnie, amihez meg kell ismernie akaratat, azonosulni kell vele,
s le kell gy6znie az akadalyokat a vele val6 egyesiilésben. A harom konyv tartalmilag
szorosan egymasha kapcsolddik: az elsé Isten kdvetésének inditékara, modjara és céljara
keres valaszt, a masodik és harmadik a via purgativan, via illuminativan és via unitivan &t
vezetd erényeket, azaz az imitatio gyakorlati Iépéseit és segédeszkozeit targyalja. Az elsé
konyv 12, a masodik 14, a harmadik 15 fejezetre tagolddik, a fejezeteken belul valtozé
szamu, szamozott szovegegyseg talalhatd. A fejezetek elején tobbnyire az egy-egy elvi
megéllapitast tartalmazé fejezetcim rovid kifejtése, magyarazata all, ezt koveti az elbeszé-
lések, idézetek, hivatkozéasok, utaldsok, elmélkedések, buzditidsok sorozata. A példak
tobbségét Néadasi Krisztus és a szentek életébdl valogatta, s gyakran idéz a téma teolégiai
irodalmabél. Az 1. kdnyv 4. fejezete példaul a szentharomsag tiszteletét, a Il. konyv 4.
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fejezete az alazatossagot, a Ill. kényv 11. fejezete Maria szeretetét targyalja négy, nyolc,
illet6leg tiz szovegegységben.

A kalendérium szerkezet(i Annus coelestis tematikus felépitésdi pardarabja a bécsi
Aula coelestis. A szentek életéb6l vett példakat, torténeteket Nadasi itt nem az év tinnepei,
hanem témak szerint, 33 fejezetben csoportositotta. A szentek mint a mennyei udvar lakoi,
az ég kuldottei jelennek meg, s példajuk Utmutatassal szolgal és kovetésre 6sztondz a
mindennapi életben. A fejezetek témai kiilonboz6 vallasi cselekvések, amelyek kiléndsen
a tarsulati tagoknak voltak kételességei, mint példaul a rendszeres mise- és prédikéaciohall-
gatas, gyonas, aldozas, a havi szentek tisztelete, lelkiismeretvizsgalat, a mindenszentek
litdnidjanak mondasa, jocselekedetek, dnmegtagadasok, segitségnyujtas a haldokléknak.
Minden fejezet véaltoz6 szamu szoveget nydjt, a torténetek tébbnyire rovidek, az elbeszélést
az Annus coelestisben alkalmazott eljarashoz hasonléan gyakran a szentek nevének egy-
szer(i felsorolasa helyettesiti.

Egyetlen téma, a purgatérium és a tisztitotlizben szenvedd lelkek &llnak annak a
kéziratos teologiai traktatusnak a kdzéppontjaban, amely Nédasi Collegium Romanum-beli
el6adasai alapjan késziilt az 1664/65-0s tanévben. A Tractatus de Purgatorio egy tobb
traktatust egybefoglalé kéziratban maradt fénn. A kéziratot ir6 Adrian Wilhelm Fabritius
1664-ben Kolnben szerzett magister artium cimet, majd ugyanebben az évben felvették a
Collegium Germanicum Hungaricumba. A kézirat masik névvel jelzett darabja a jezsuita
Nicolaus Martinezhez kapcsolodik és a predestinacio kérdését targyalja. Nadasi munkéja
35 sirdin teleirt oldalt tesz ki, ez az egész kézirat terjedelmének mintegy a hatod része. A
traktatus a cimlap utani oldal utalasa szerint egy nagyobb, Responsa orthodoxa adaccusa-
tionem contra veterem theologiam dogmatumfidei ecclesiae Romano-Catholicae cim( md
vagy el6adéssorozat els6 része, amit nem ismertink.22

A traktatus tiikrozi a rendszeres targyalas igényét, ezen tilmenden bepillantast enged
Nadasi el6addi gyakorlatdba és munkamodszerébe. Az els6 fejezet a halottak talvilagi
sorsaval és a purgatoriummal kapcsolatos f6 kérdéseket és ellenvetéseket ismerteti roviden,
a masodik fejezet a valaszokat fejti ki kilenc pontban. A harmadik rész kronologikus
rendben, az I. szazadtél kezdve 1664-ig ismerteti a purgatérium létére vonatkoz6 kilonféle
Ltantbizonysagokat”. Sajat kordhoz érve a hivatkozasok kissé elnagyoltabbak, az itt
emlitett egyhazi szerz6k, mint példaul Bellarmino, Suérez, Lessius soraban Pazmany is
szerepel.

A traktatus utolso, befejezd része elsdsorban Luther és Kalvin ellenvetései alapjan
disputatio forméaban targyalja a Makkabeusok két konyvének kéanoni jellegét, a tulvilagi
életre utal6 egyéb bibliai helyeket, a halottak leikéért val6é imadkozas és az él6k altal a
halottaknak nyujthatd segitség kérdését. A traktatus telitve van tekintélyi hivatkozasokkal,
az egész mu mintegy ezekre épil. Méasfelél a bibliai helyekre, egyhazi szerzékre és zsinati
hatérozatokra val6 hivatkozasok mellett Nadasi tobb torténetet is leir, amelyek a tisztito-

22 Joachim Vennebusch: Die theologischen Handschriften des Stadtarchivs Koln. Teil 2: Die
Quart-Handschriften dér Gymnasialbibliothek. Koln—Wien 1980, 43-45. - V6. Friedrich
Stegmiiller: Jesuitentheologie in schwedischen Bibliotheken. AHSI 18 (1949), 169-194.
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tlizben szenvedd lelkek csodalatos megjelenésérdl tuddsitanak. A mU tagabb dsszefiiggé-
séhez tartozik, hogy a purgatdérium a kor egyik sokat vitatott teol6giai problémaja, melyben
a katolikus és a protestans felfogas alapvet6en kilonbdzott egymastdl. A tisztitétlizben
szenvedd lelkek kultuszat a XVII. szazad els6 felében a jezsuitdk mas missziés rendekkel
egyditt erételjesen szorgalmaztak a halottakrdl valé gondoskodas keretében.23 Innen érthet
az is, hogy Nadasi kiilonbéz6 munkaiban feltlin6en nagy szamban kozolt a purgatériummal
és a tisztitotlizben szenvedd lelkekkel kapcsolatos torténeteket, imadsagokat, elmélkedése-
ket.

Ebben a csoportban utoljara hagytuk Nédasi posztumusz miivét, amely Vita et mores
praedestinatorum cimmel 1681-ben, két évvel a haléla utan jelent meg. A 974 folio oldal
terjedelm( mU kiadasat a bécsi professzushaz szorgalmazta, megjelenését az ajanlas szerint
I Lip6t csészar békezlisége tette lehetévé. Befejezett munkénak, hagyatékkiadasnak tekint-
het6, amit Néadasi maga allitott 6ssze. Tervezte a megjelentetést, amint ezt a nyomtatasi
engedélyek tanusitjak. Az utolsé engedély 1678. dec. 29-én, halala el6tt két honappal kelt.
Lehetséges, hogy ekkor mar a kozelgé halal gondolata foglalkoztatta.

A munkat Nadasi az egész élete soran gy(ijtott szoveganyag atdolgozasaval, kiegészi-
tésével és Uj koncepcid szerinti elrendezésével hozta létre, bizonyos értelemben tehat
gy(ljteményes minek is tekinthet. Koézéppontban a kor egyik legvitatottabb teolégiai
kérdése, a predestinaci6 all. Ezt azonban nem elméleti alapon, hanem gyakorlati médon,
neves személyekkel kapcsolatos példak, torténetek, idézetek, elmélkedések, gyakorlatok
és lelki tanacsok segitségével jarja korul. Tizenkét részre, ezzel pArhuzamosan harmincnégy
signumra, ezeken belul valtozé szdmu fejezetre tagolodik, a végén tartalmi mutatéval. A
részekre 0sztas oka nem egészen vilagos, ez leginkabb terjedelmi lehetett, mivel a rovidebb
signumokbdl tobb, a hosszabbakbdl kevesebb tesz ki egy-egy részt. A két kotetre osztas
jelzésének ugyancsak terjedelmi, illetéleg nyomdai oka lehetett, bar a mid végul egy
kétetben jelent meg. Ezenkivil két tovabbi szamozast talalunk a miiben. A signumokon,
illet6leg fejezeteken belul Ujrakezdédden arab szam jelzi a tobbnyire egy bekezdésben
oOsszefoglalt torténeteket és mas szovegeket. Ezzel parhuzamosan a mi elejét6l végéig a
lapszélen talélhaté rémai szam folyamatosan szdmozza a szévegeket I-t6l 2460-ig. A
signumok 4ltalaban 1-3 fejezetbdl allnak, az utolsd, 34. signum azonban dsszesen 45
fejezetet foglal magaban. A fejezeteket alkotd szovegeket Nadasi leggyakrabban praxisok-
nak és meditatioknak, valamint industridknak, affectusoknak, occupatiéknak és consiliu-
moknak nevezi.

A signumok kdzéppontjaban killénb6zg témak allnak, mint példaul Méria, a szentsé-
gek és a szeretet gondolata. A signumok elején Nadasi roviden osszefoglalja a téma
lényegét, majd a fejezetekre osztott példak segitségével bemutatja az eleve elrendelés, az
isteni kivalasztas és gondoskodas jeleit, érvényesilését. Targyalja az erényeket, amelyek
szilkségesek a mennybe jutashoz, s gyakran hangsllyozza a megtérés szilkségességét. A
konyv ebben a forméaban a nagy terjedelem és a bonyolult szerkezet miatt kevéssé volt
alkalmas a gyakorlati hasznélatra. Ez a felismerés vezethette a grazi Gyimélcsolté boldog-
asszony kongregaciot, amikor a mii egy részét, a negyedik signumot, melynek kdzéppont-

23 Moser: i. m. 274-275.
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jaban Marianak mint ajo tanacs anyjanak tisztelete all, kiemelte és Vitae praedestinatorum
cimmel 1698-ban ajandékkonyvként megjelentette, aminek aztan tovabbi kiadasa is volt.

Rendtorténeti munkak és jezsuita vonatkozasu elmélkedésgydjtemények

A két kulén mifajba tartoz6 mivek egyittes targyalasat tobb tényezd indokolja. Az ide
sorolt munkak tébbsége Nadasi rémai korszakaban készilt, s a két csoport nem vélaszthaté
el élesen egymastol. Az elsésorban torténeti célzattal készilt 6sszeallitisokban fontos
szerepet kaptak az ahitati szempontok, s ezek a miivek irodalmi célkitlizést is szolgaltak.
Masfell az ahitati munkakhoz az a rendtorténeti irodalom szolgalt példatéarul és elsédleges
forrasul, melynek létrehozasaban Néadasi maga is részt vett. A két m(ifaj nemcsak tematikéaja
és forrasanyaga, hanem a muvek keletkezése révén is szorosan 6sszekapcsolddik: ajezsuita
vonatkozasu elmélkedésgyujtemények tébbségét a rendtorténeti munkak elkészitése utan,
azok sz6veganyaganak felhasznalaséaval hozta létre.

Nadasi rendtorténeti munkéassaganak egyik f6 sajatossaga, hogy a torténetileg igazol-
hat6 tényeket, életrajzi adatokat, illet6leg a legendés elemeket, csodaelbeszéléseket és az
épuletes fejtegetéseket egy szinten kezeli, azonos médon adja elé. Ennek a torekvésnek az
a magyarazata, hogy a jezsuita torténetirds, ezen belil az Aquaviva generélis idejében
kibontakoz6 rendtorténet a térténelmet hosszu ideig Udvtorténetként értelmezte, és a bibliai
torténéseket, csodas eseményeket nem kilonitette el a torténeti eseményektdl. igy példaul
a XVII. szézadi franciajezsuita torténetiras képvisel6je, Louis Maimbourg szamos épiiletes
elbeszélést, histdriat és hagiografiai elemet sz6tt egyhaztorténeti munkaiba, s ezzel retorikai
szempontbdl is értékelhetd alkotasokat hozott létre.24 Nem sokban tértek el ett6l Niccolo
Orlandini, Cordara és masok rendtorténeti vallalkozasai sem. Nadasi rendtorténeti munkaés-
s&ga annyiban kulonbézik el6deiétél, hogy az Imago primi saeculiban is kovetett rendi
gyakorlatnak megfelel6en egy szélesebb olvas6kozdénséget tartott szem el6tt.

A rendtorténeti vallalkozasok két nagy csoportba oszthatok, a kétféle megkdzelités
azonban tdbbszor dsszekapcsolddik. Az egyikbe a tarsasag torténetét adott iddszakban
atfogd annuae litteraek, a mésikba a tarsasag tagjaival kapcsolatos életrajzgyijtemények és
az ezekhez szorosan hozzétartoz6 ahitati kiadvanyok sorolhatok.

Nadasi rendtérténeti munkassaganak egyik vonulata a rendi hirkdzlés fontos eszk9zé-
nek szamit6 annuae litteraek nyomtatott sorozatanak Ujrainditasa. Ezek szovegét 1581-
1616 kozott 29 kotetben kinyomtattak, de a nyomtatés ekkor abbamaradt, mert a megsza-
porodott anyag tullépte a kiadhat6sag hatérait. Nadasi jelentdsen leroviditette és egységes
szempontok szerint atszerkesztette az 1650-tdl beérkezett annuae litteraek kéziratait. Fontos
Ujitasa volt, hogy mig a korabbi kotetek rendtartomanyonként, azon belil kollégiumonként
kozolték az anyagot, 6 a rendtartomanyokon beliil témak szerint csoportositott. igy egy-egy
év addig 7-800 oldalt kitev6 anyagat kb. a felére csokkentette. Ez az eljaras a korabbi
gyakorlatnal nagyobb szabadsagot biztositott az anyagkezelésben, egyben tobb irdi 6nal-

24 Gilles Declercq: Unadepte de | histoire éloquente, le Pere Maimbourg, S. J. XVlle siécle 1984,
n° 142, 119-132.
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16sagot és munkabefektetést kdvetelt téle. Tematikus beosztasa nagy vonalakban a kéziratos
annuae litteraek szokasos felépitését kdvette, ezen beliil nagy sulyt helyezett a vallasi élet
megnyilvanulasaira. Egy-egy rendtartomany anyagat altalaban a kovetkezd szempontok
szerint targyalta: 1. attérések, 2. gyonas, 3. oltariszentség, 4. Maria-tisztelet, 5. iskola, 6.
kongregéciok, 7. szentek tisztelete, 8. ,,De odiis”, 9. superstitio, 10. industriae, 11. tiszti-
totlizben szenvedd lelkek, 12. miscellanea. Az egy témara vonatkozo kozléseket kollégiu-
mok szerint dsszegezte.

Az eljarésnak az volt a kdvetkezménye, hogy a tarsasag tevékenységével, torténetével
kapcsolatos adatok gyakran hattérbe szorultak, amiért a kés6bbi rendtorténetiras biralatban
részesitette.25 Az 1650-es és 1651-es évek anyaga Annuae Literae cimmel 1658-ban latott
napvilagot két kotetben, az utébbi tartalmazza az 1581-1614 kozotti nyomtatott kotetek
éves targymutatéjat is. Tovabbi Ujitasa volt, hogy a kotetekhez hozzaflizte az adott évben
jezsuitak altal kiadott kényvek jegyzékét, melyben sajat muveit is feltiintette.26 Az 1652-
1654- es évek harom kotete ezt kdvetben év nélkil jelent meg. Az osztrak provincidban
feljegyzett eseményeknek mind az 6t kotetben jelent6s figyelmet szentelt. Megirta az
1655- &s és az 1656-0s évek anyagat is (az 1655. évi kotet kézirata 1662-ben készilt el),
ezek azonban nem jelentek meg, s az annuae litteraek kiadasa ismét megszakadt. Ennek
oka lehetett az anyagiak hianya, illet6leg a tarsasag élén az 1660-as évek elején bekovet-
kezett személyi és az ezzel jaré szemléleti valtozas. Tovabbi nyomds okként emlithetd a
kritikai megkozelités lassu térhoditasa a tarsasag torténeti vallalkozasaiban.

Az 1653-54. évi annuaek kiegészitéseként Nadasi kiadta négy jezsuita misszionarius,
Joannes Almeida, Franciscus Aguadi, Petrus Claver és Nicolaus Longobardi elogiumat. Ez
az Auctarium Annuarum sem azautobibliografiaban, sem Southwell bibliogréfiajaban nem
szerepel, Sommervogel azonban egyértelm(ien N&dasinak tulajdonitja, mivel a szerz6i
,Protestatio” alatt a ,,J. N.” monogram olvashat6. A misszionariusok francia foldén
szilettek, s innen érthet6, hogy a mlinek 1680-ban Douaiban francia forditasa is megjelent.
A Les exercices cimlapja szerint a latin kiadas 1678-ban latott napvilagot. A négy elogium
kidolgozésa az ezutan bemutatandé Mortes illustres Nadasi-féle hosszabb elogiumaihoz all
kozel. Témajuk révén szoros kapcsolatban allnak a missziés tudésitasokkal, amelyek a
jezsuita szentek legendaival egyditt a jezsuita iskoladrama és énekanyag forrasai kozott is
jelent6sek voltak.

Ez a kiadvany mar atvezet Nadasi rendtorténeti mikodésének masik teriletére, a
jezsuita életrajzok és az ezek feldolgozaséaval létrehozott olvasmany- és elmélkedésgyuijte-
mények kiadasahoz. Ezek legfontosabb kdzds vonasa, hogy életrajz és hagiogréafia a rendi
hagyomanynak megfeleléen nem vélaszthatok el egymastol, a kettd egységet alkot. A
jezsuita életrajzi munkéak bemutatéasa el6tt kell kitérntink arra, hogy Néadasi mar koran kozeli
kapcsolatba kerdilt a dics6it6 életrajz, az elogium m(fajaval. Mint életrajzaban emlitettik,
6 készitette Esterhazy Miklos temetési elogiumat. EztazelogiumotazRMK I11. 1647. szam
alatt szerz6 nélkil Imago elogio adumbrata cimen leirt anonim kiadvéany tartalmazza.
Nédasi szerzéségét kétséget kizardan tanusitja, hogy a ml Imago, seu elogium cimen

25 Dubr: i. m Bd. I, II. Theil, 359. - V6. Staud I, 27-28.
26 Annuae literae 1650: Ff6/a; 1651: R 5/a-b; 1652: 298-307; 1653: 316.
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szerepel autobibliografidjaban. Az elogiumot a nagyszombati Sarlés boldogasszony kong-
regacio, melynek Nadasi prézese,27 a nador tamogatdja volt, az Esterhazy-csalad tagjainak
ajanlvajelentette meg 1645-ben. Ez egyben a kongregécio elsd ismert nyomtatvanya, amit
néhéany év mllva Nédasi szamos tovabbi mivének kiadasa kdvetett.28

A 41 szdmozatlan levél terjedelm(, folio alak, diszes kiviteli nyomtatvanyban az
elogium szévege folyamatosan, bels6 tagoléas nélkiil talalhatd. Nadasi eldszor felkialtasok-
kal tarkitott, érzelemgazdag stilusban dicséiti Esterhazyt, majd el6adja életrajzat. Elbeszéli
haditetteit, méltatja csaszarhiiségét, nadori és mecénési tevékenységét. Epitkezései koziil
hosszan részletezi a nagyszombati jezsuita templom felépitését. Esterhazyt ,,Hercules et
Athlas Ungariae”-nak nevezi, s kirdlyokhoz, neves torténeti személyiségekhez hasonlitja.
Kulon méltatja vallasosségat és erényeit, Maria-tiszteletét, a kongregacié tdmogatasat,
egyhézi alapitvényait, s hogy egész tevékenységével a katolikus hit védelmét szolgalta. A
blcstzasba beépiti a csaladi cimer magyaréazatat. A nadort tdbbszér Pazmannyal allitja
parhuzamba: ,,Pazmannum, Eszterhazium, nobile par Patrum Patriaé”, ,jam non super-
stites, Eszterhazios, Pazmannos” - irja.29 Az Gsszegzésben részletesen leirja a haldlt, a
holttest Nagyszombatba szallitdsat és a temetési pompat, majd a halhatatlansagra és a
feltdmadasra val6 utalassal fejezi be az elogiumot. Amikor ezt irta, mégnem sejthette, hogy
néhény év mulva egyik munkaja az elhunyt jezsuitak elogiumainak 6sszeallitasa és feldol-
gozésa lesz. Egy vilagi f6ur, az orszag els6 emberének halotti méltatasa él6k jelenlétében
részben mas eszkdzoket, mas megkozelitést és hangvételt kivant, mint az erényes jezsuita-
ké. A miifaj azonban ugyanaz, s ebben az elogiumban Nadasi mintegy eldvételezi azokat a
retorikai kellékeket, amelyeket majd a jezsuita életrajzokban is alkalmaz.

Els6, ilyen jellegii munkéja az 1652-ben elhunyt Philipp Alegambe Mortes illustres
és Heroes et victimae charitatis Societatis lesu cim(i két miivének kiegészitése és kiadasa
volt Rémaban. Alegambe 1549-t61 1649-ig 6sszeéllitotta ajezsuita vértantk életrajzainak
kronologikus gy(jteményét, martirol6giumat, amit Nadasi 1655-ig egészitett ki. A Mortes
illustres 1657-es impresszummal latott napvilagot, val6jaban azonban késébb jelenhetett
meg, mert Nadasi ajanlasa 1660. majus 13-an kelt. A vallalkozas irodalmi el6zménye Pedro
de Ribadeneyra Flos sanctorum (I-H, Madrid, 1604-1609) cim{ szentéletrajz gy(ijtemé-
nye, melyhez jezsuita életrajzok sorozatat illesztette. Ribadeneyra az el6széban irja, hogy
a rendnek nincs szentje, s a jezsuitdknak kotelessége hirdetni a rend szentéletii tagjainak
dics6ségét.30 Az eszmei el6zmények kozil legfontosabb az els6 jezsuita szentek kanoniza-
ci6ja, a rend torekvése a nem kanonizalt, de szentéletli, példaszerii életet él6 vagy az
onkéntes halalt valaszt6 jezsuitdk emlékének polasara, valamint a barokk irodalom fény-
korét jellemz6 egyik alapvonasnak, a hésiesség kultuszanak a térnyerése ajezsuita vérta-
natérténetekben.

Nadasi munkaja itt az Alegambe &ltal irt harom rész sajt6 ala rendezése, az 1648-t6l
1657-ig terjed6 id6szak anyaganak 0sszedllitasa, valamint a név- és targymutaté elkészité-

27 ARSI Austr. 2$. Cat. anusp 110. f. 65r. no. 19.

28 Knapp: Irodalomkinalat (1989) i. m. 63-73. 344-345.

29 T2a; Dla

30 V6. Ursula Konig-Nordhoff: Ignatius von Loyola. Studien zlr Entwicklung einer neuen
Heiligen-Ikonographie im Rahmen einer Kanonisationskampagne um 1600. Berlin 1987. 37
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se. Sajat szOvegeit a m( IV. részeként, a 653-716. lapon elkilonitve kozolte. Paralipomena
cimen kiegészitéseket f(izott néhany korabbi életrajzhoz, Alegambe szdvegébe azonban
nem nyult bele. Az egész mi kb. 350 személy életrajzat tartalmazza haléluk id6érendjében.
A részek végeén talalhat6 a felhasznalt forrasok jegyzéke személyek szerinti csoportositas-
ban. Az életrajzok megirasakor Nadasi egy készen kapott szerkezet és irott forrasok alapjan
dolgozott, dnallésaga els6sorban a kidolgozasban ragadhaté meg. Az életrajzok terjedelme
véltozatos: a fél folio oldaltol tiz és még tébb oldalig terjed. A terjedelmesebb életrajzok
fejezetekre tagolddnak, s a lapszélen utaldkjelzik az életit fontosabb eseményeit. A Nadasi
altal irt részben tobb, feltlin6en hosszl szoveg talalhat6, mig Alegambenal egészen rovidek
isvannak, bar a szovegek terjedelmét a rendelkezésre &ll6 forrasok is befolyasoltak. Nadasi
els6sorban az erények kidomboritasat célz6 elmélkedd, tanulsagos, moralizald és dics6itd
részekkel ndvelte meg a terjedelmet.

Tartalma és cime révén egyarant ide kapcsolodik Nadasi Vitae illustres cim( kiadatlan
kézirata. Ebben Alegambe 4ltala kiadott mivének kiegészitéseként a tarsasadg néhany
tovabbi jeles, elsdsorban tudds tagjanak az életrajzat foglalta dssze. A kézirathoz f(izott,
1659. januéar 14-én kelt generalisi megjegyzés csupan az 1571-1576 kozotti életrajzok
kiadésat engedélyezi, masutt valtoztatasokat javasol, s kifejezi a reményt, hogy a részlet
utan az egész munka is napvilagot lathat. Ennek ellenére a mi kéziratban maradt, részleteit
azonban Nédasi masutt felhasznalta. A kézirat dsszesen 13 életrajzot tartalmaz, kéztuk
Francesco de Borja és Pedro Saavedra életrajzat.

Alegambe és Nadasi masik kézos miive, a Heroes et victimae charitatis (1658) a
pestisben elhunyt jezsuitdk elogiumait tartalmazza. Alegambe 1556-t61 1646-ig allitotta
Ossze munkajat, Nadasi ezt 1657-ig egészitette ki, amely igy 6sszesen 1190 személyt mutat
be.31A Néadasi altal irt rész a433-568. oldalakon talalhaté. Alegambe az anyagot évenként,
azon belul rendtartoméanyonként csoportositotta, s rendtartomanyonként valtozé szamu
fejezetre osztotta. Nadasi a fejezetekre osztast elhagyta, egyébként azonban a mar meglévé
beosztast vette alapul. Egy-egy év, illet6leg rendtartomany elején a tarsasag életében,
illet6leg a provincidban tortént fontosabb események 6sszegzése olvashatd, majd rovid
életrajzok, méltatasok, emlitések kovetkeznek. Az anyagkezelés médja, a leirasok szerke-
zete és stilusa megfelel a Mortes illustresben kovetett gyakorlatnak, az egy személyhez
f(iz6d6 szovegek azonban joval rovidebbek: néhany soros emlitéstdl az élettorténet egy-két
oldalas elbeszéléséig terjednek. A kényvet a fontosabb személyek és targyak kézos muta-
toja egésziti ki.

Az erényes jezsuitakrdl sz6l6 munkak ellenpérjaként értelmezhet6 Nadasi Tristes
annuae desertorum Societatis lesu cim( kéziratos 0sszeéllitdsa. A tarsasagot elhagydk
torténetét kordbban Ribadeneyra gy(jtotte 6ssze. Néadasi az 1540-1659 kozotti teljes
id6szak anyagat feldolgozta, s 1661 -ben el§sz6t irt amunkéahoz, ez azonban nemjelent meg
nyomtatasban. Tudomésunk van még egy rovidebb, Tristes obitus 24 desertorum S. /. cimdi,
Nadasinak tulajdonitott kézirat egykori meglétérdl, amely eredeti helyén ma nem talalha-

31 E Lamalle: L Histoire de la Compagnie de Jésus. Notes bibliographiques. Bruxelles 1930, 26.
nr. 111.—Synopsis historiaé Societatis Jesu. Lovanii 1950, col. 751.
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16.32 igy nem dénthet6 el, hogy ez az el6bbi ml kivonata vagy kiegészitése. A Tristes
annuaenak tobb kéziratos masolata is készilt, amelyek eljutottak kilénb6zé jezsuita
kollégiumokba. A megjelenés elmaradasanak okat abban kereshetjiik, hogy a tarsasag
akkori vezetése nem tartotta kivanatosnak egy ilyen jellegli munka kiadéasat, mivel esetleg
arnyékot vethetett volna a szervezetre. Nem kétséges, hogy Nadasi ezt a mivét elsésorban
bels6, rendi hasznélatra, de egyben tanulsagul, épit6 célzattal is készitette.

A jezsuita életrajzokat hitati szempontok szerint dolgozzék fel a Pretiosae occupa-
tiones morientium és zz Annus dierum illustrium cimd gy(jtemények, mindkettd 1657-b6l.
Az el6bbi 41 fejezetre osztva tematikusan csoportositja az életrajzokbdl vett példakat,
torténeteket.33 A fejezetek, occupatiok témai tobbek kozott a gyonas, a szentharomsag,
Méria, a megfeszitett Jézus, Loyolai Ignac és Xavéri Ferenc tisztelete, a kisértések elkeri-
lése, az aldzatossag erénye. Egy-egy fejezetben valtozé szdml és hosszlUsagu torténet,
példa, emlités és idézet talalhat6. Az Annus dierum illustrium januért6l decemberig az év
napjaira nyujtja ajezsuitak elogiumat. A lapszélen a nemzetiség, a halal helye és éve mellett
a kulonféle erényekre és a fontosnak vélt életrajzi eseményekre vald utaldsok olvashatok.
A naphoz val6 hozzéarendelést a halal id6pontja hatarozta meg. A kotetben.kb. 350 személy
rovid életrajza talalhat6, azaz majdnem minden naprajutott egy elogium. Mindkét mi f6
forrdsa a Mortes illustresben és a Heroes et victimae charitatisban kézolt széveganyag.
Részben a személyek is azonosak, a réluk szdl6 sz6vegek tartalma és terjedelme azonban
egyarant kilénbéz6. Az Annus dierum illustrium mintegy kicsiben eldvételezi az 1665-ben
megjelent Annus dierum memorabilium véllalkozasat.

Ugyancsak az életrajzi munkak ahitati célu feldolgozésat nydjtja az Annales Mariani
Societatis lesu, amely a cimlapon 1658-as, a kolofonban 1661-es évszammal jelent meg.
Ez 1521-t6l, Loyolai Ignac megtérésétdl kezdve 1658-ig kronologikus rendben tartalmazza
jezsuitdk Marival kapcsolatos jeles tetteit, példait. Evente véltozé szami torténetet,
eseményt, emlitést kozol, ezeket 1-t6l 1428-ig folyamatosan szdmozza, s az évszam mellett
jelzi, ez hanyadik év a tarsasag torténetében. Az 1640-es évnél példaul a 878. szamu
szdvegben sajat mive, a Maria mater agonizantium megjelenésérél és a milandi professzus-
haz templomaban ekkor elhelyezett Méaria-szoborrol tajékoztat. 1636-nal a 835. szam alatt
Pazmany nagyszombati egyetemalapitésat és az egyetem Maria oltalma alé helyezését
beszéli el. A ml végén kétféle mutatd: az egyik Maria tiszteletének lehetéségeit, a masik a
tarsulati tagoknak és masoknak ajanlott ahitatgyakorlatokat jelzi. A forrasok kozott a
tarsasdg torténetével kapcsolatos mivek, jezsuita életrajzok és elogiumok mellett sajat
mdveire, igy a Pretiosae occupationes morientium, az Annus dierum illustrium, az Incita-
menta cultus és a Diurnum quotidianae virtutis cimdekre is hivatkozik.34

A rendtorténeti munkék anyagabol létrehozott elmélkedésgyiijtemények sorét zéarja az
Annus dierum memorabilium (1665) cim{ nagyszabésu 6sszeéllitas, amely atmenetet alkot

32 Szah6 Fléris: A Pannonhalmi Fapatsagi Konyvtar kéziratkataldgusa. 1850 el6tti kéziratok.
Budapest 1981. A 118.E.35/4. sz. jelzet hianyzik. A kéziratot e jelzeten leirja Pierre Delattre:
Inventaire analytique des Archives de la Compagnie conservées chez les Bénédictins de
Pannonhalma (Hongrie). (Kézirat) s. a. 1932, 59. no. 138.

33 V6. Lamalle: i. m 25. nr. 110.

34 Ezeket a megfeleld osszefuggesben mutatjuk be.
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a rendtorténeti és a naptari szerkezet(i hitati mivek kozott. Nadasi ezt is épiletes olvas-
ménynak szanta. Szerkezete az Annus dierum illustrium felépitését koveti, a feldolgozott
anyag azonban kb. négyszerese az ott kdzéltnek, s mintegy 1500 személy révid életrajzat,
elogiumat, erényeinek méltatasat tartalmazza az év napjaira felosztva. N&dasi itt Pazmany,
Kaldi és tobb mas jeles magyar jezsuita, igy példaul Dobokay Sandor, Forré Gyodrgy és
Szant6 Istvan elogiumat is kiadja. December 31. utdn két tovabbi, utdlag beillesztett
elogiumot kéz6l, melyek kozil az egyik az 1664-ben elhunyt Nickel generélist méltatja. A
miihoz két mutatd jarul: az Index memorialis a tarsasag életének fontosabb eseményeire
emlékeztet az év napjainak rendjében, a masik a mlben szerepld jezsuitak névjegyzéke a
megfeleld nap jelzésével. Az el6sz6 felhivja a Figyelmet arra, hogy a mi nem egyszer(ien
életrajzok gydjteménye, hanem a megjegyzésre méltd erényekbdl ad valogatast, ezeket
kommentalja. Végul utal a m{ kapcsolatara Nédasi Annus dierum illustrium és Diurnum
quotidianae virtutis cim{ munkaival. Az egyik ismétl6dd téma az 6rangyalok kultusza: tobb
olyan jezsuita szerepel benne, aki jamborsagaval, erényeivel és ahitataval kitlint az 6ran-
gyal-tiszteletben.

Ajezsuita vonatkozasu elmélkedésgyijtemények kilon csoportjat alkotjak ajezsuita
szentekkel, illetéleg a jezsuitadk altal kulondsen felkarolt més szentekkel kapcsolatos
kiadvanyok. Ide tartozik Nadasi egyik korai munkaja, az 1643-ban Pozsonyban megjelent
Jesu et Mariaé cliens, amely Loyolai Ignachoz f(iz6d6 torténeteket tartalmaz. Kozvetlen
el6zményei és egyben forrasai Petrus Maffei, Pedro de Ribadeneyra, Jakob Bidermann és
masok Ignac-életrajzai,36 a kanonizacios iratok, a rendtorténeti irodalom, valamint az
Imago primi saeculi (1640) jubileumi kiadvany. A nagyszombati szepl6telen fogantatas
sodalitasnak ajandékozott kényvben Ignac mint Jézus és Maria legfébb tisztel6je, a
sodalitas tagjainak példaképe jelenik meg. Négy részre tagolddik, az els6 részben 12, a
mésodikban 9, a harmadikban 7, a negyedikben 6 fejezet talalhatd, 6sszesen 161, folyama-
tosan szamozott rovid elbeszéléssel, emlitéssel. A kdnyvet a Hebdomada Ignatiana cimii
rész zarja kilonféle alkalmakra sz616 imadsagokkal a hét napjaira. Az elsé rész el6tt mintegy
bevezetésként ot torténet olvashaté Maria és Jézus sziiletésérol. Az elsé részt Nadasi
Loyolai Ignac Jézus- és Maria-tiszteletének, valamint az Ignac-kultusz megnyilvanulésai-
nak szentelte. A masodik és harmadik rész Ignéac vilagi személyekkel kapcsolatos jotéte-
ményeit, mirdkulumait tartalmazza, mig a negyedik részben ugyanilyen torténetek szere-
pelnek szerzetesekr6l.

Ehhez tobb ponton hasonlé elképzelésre épul a rémai tartézkodés alatt megjelent
utols6 mi, a Hebdomada SS. Ignatii et Xaverii 1668-b6l. A Loyolai Ignacrél sz6l6 rész
Hebdomada virtutum S. Ignatii cimen 1674-ben 6nalléan is megjelent. Azautobibliogréfia
szerint a Xavéri Szent Ferencrdl sz6l6 rész mar 1666 el6tt tobb nyelven napvilagot latott,
ezekb6l azonban példanyt nem ismerink. Az Ignacrél sz6l6 részt onalléan németil is
tobbszor kiadtdk. A m( kézéppontjaban a két szent tiszteletének és kovetésének gondolata

35 V6. John B. Knipping: Iconography ofthe Counter Reformation in the Netherlands. Heaven

onearth. /-//. Leiden 1974. 128 111. jegyzet.
36 Stoger 3-4. - V. Daniello Bartoli: Della vita e dell'lstituto di S. Ignazio fondatore delin
Compagnia di Giesu libri cingne. Roma 1650. (Latin nyelv(i kiadasa Lugduni 1665.)
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all. Azels6 részben Loyolai Ignac, a masodikban Xavéri Ferenc kilenc napos ahitatgyakor-
lata talalhaté. A két novena felépitése azonos: a hét napjaira elosztva kiillonb6z6 témako-
rokben olvasmanyokat, elmélkedéseket és imadsagokat tartalmaznak. Egy-egy napon belil
praeparatio keretében valtozé szamu példa, torténet, erény all els6 helyen a két szent
életébdl, ezt praxisok kovetik az elvégzendd gyakorlatokkal és imadsagokkal. A 6§ témak
az istenszeretet, az el6készilet a j6 haldlra, kilonbdz6 mortificatiok és a rendszeres
vallasgyakorlat. A prozai szoveget verses betétek és az olvasonak sz6l6 figyelmeztetések
szakitjdk meg. A Xavéri Ferenchez f(iz6d6 részben a nyolcadik napnal egy abecedarium-
szerlien felépitett Alphabetum documentorum &ll. A gy(jteményt Néadasi himnuszai zarjak
tobbek kozott a szentharomséaghoz, az 6rangyalhoz, Istenhez és a két jezsuita szenthez,
Szent Orsolyahoz, valamint Istenhez és Szent Rozalidhoz, amelyeket a Mensis Ill. divini
amorishol vett at.

A jezsuita vonatkozasu elmélkedésgytijtemények kozott utoljara hagytuk a Szent
Jozsefhez kapcsolédé ahitatgyakorlatok gyGjteményét. A besorolast az indokolja, hogy a
jezsuitak vezet szerepetjatszottak Krisztus nevel6apja hangsulyozott kultuszanak terjesz-
tésében. A tisztelet gyokere a keresztény familiarizmus gondolata, melynek szellemében a
jezsuitak fokozott mértékben torekedtek a szent személyek egymassal és a hivekkel valo
bens@séges kapcsolatanak hangsulyozasara. A Jozsef-kultuszfelértékelddéséhezjelentésen
hozzajarult, hogy a szent linnepét 1621-ben XV. Gergely pépa az egész egyhazra kiterjesz-
tette, s Jozsefet Ill. Ferdindnd 1654-ben Stajerorszag, Karintia és a salzburgi érsekség
terliletén nemzeti patronussa tette. A terjedelmesjezsuitajozefol6giai irodalomban a szent
mint az Istengyermek Istent6l kivalasztott tisztel6je, az ideélis férj és apa példaja jelenik
meg.37 Jozsef alakjanak Néadasi mas munkaiban is megkilénboztetett figyelmet szentelt,
az Annus coeleslisben példaul tobb szenttel, mint Avilai Terézzel és Sebalddal, valamint
Mériaval kapcsolathan tobbszér megemliti.

A Dies et Hebdomada S. Josepho sacra 1664-ben Kdlnben ltott napvilagot. Az
autobibliogréfia 1666 el6ttrél tobb kiadast emlit év nélkil, kilénbéz6 nyelveken. A Dies
S. Josepho sacerb6\ Southwell egy 1656-0s, a Hebdomada S. Josepho sacrab6\ Sommer-
vogel 1659-es romai kiadast emlit els6 kiadasként, ezekbdl azonban példany nem all
rendelkezésre. Ezek az utalasok alahizzék Nadasi masutt is érvényesild torekvését tema-
tikusan és szerkezetileg 6sszekapcsolddd miivek létrehozésara, amelyek 6nall6 publikaci-
6juk utén egydtt is megjelentek. A Dies tizenhét részre tagolodik, mindegyik részben a
napszakokhoz, napi ahitati alkalmakhoz és méas helyzetekhez kapcsolt imadsag, imadsag-
magyarazat, buzdités és elmélkedés a szentek Jozsef-tiszteletének példaival. A Hebdomada
a hét napjaihoz kézol adott témakon belll torténeteket, gyakorlatokat és imadsagokat. A
hét napjai utdn Szent J6zsef kis offlciuma, valamint az 6rangyalhoz és a névpatrénushoz
sz016 napi imadsag talalhato.

37 Moser: i. m. 131-132. - Julian Wojtkowski: De theologia el cultu Sancti Joseph in Warmia
saeculo XVII. Cahiers de joséphologie 29 (1981), 928-941. itt: 934-937.
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Csak cim szerint ismert mlvek

Nadasi 6t mivének csupan a cimét ismerjuk, ezek kdzul négy nyomtatvany, egyrél pedig
nem tudjuk biztosan, megjelent-e. Id6rendben haladva az els6 Nadasi els6 nyomtatott
munkaja, egyben iréi tevékenységének elsé nyoma. Az autobibliogréfiaban a latin nyelvi
munkék kozott 5. tételként igy szerepel: ,,Reges Ungariae usque ad Ferdin: IIl. Posonij.”
Ugyanezt a mivet Southwell igy kézolte: ,,Reges Hungariaé a S. Stephano usque ad
Ferdinandum ///. Posonij 1637. in fol.” Ez a leiras t6bb (j adatot tartalmaz, pontosabbnak
latszik az el6z6nél, s az is kétségtelen, hogy ugyanarrél a m(r6l van sz6. A cim és a
megjelenési id6, 11l. Ferdinand trénralépésének éve arra utal, hogy a kiadvany a kiraly
megkoronazasa, illetéleg tronralépése alkalméabdl késziilt gratulaciok mifajaba sorolha-
t6. Ha a mifajra vonatkozo feltevést elfogadjuk, szembetiind, hogy az 0j uralkodd
kdszontésének megtisztel feladatat, amit hisz évvel kordbban a nagyszombati jezsuita
kollégium rektora latott el, ez alkalommal az alig 23 éves Nadasira biztak. Tartalmardl nem
mondhatunk kozelebbit, az azonban val6szin(, hogy a XVII. szazadban uralkod6 jezsuita
torténelemszemléletnek megfeleléen a magyar szent kiralyok és a kozépkori uralkodok a
Habsburgok elédeikéntjelentek meg benne. .

A kovetkez6 miivet az autobibliogréfia nem tartalmazza, s elséként Southwell kézolte:
,,Orationem de S. Ivone. sub titulo Pandectae Porphyrogenitae. Roméé 1642.” A kiadvanyt
Sommervogel példany alapjan irta le. A cimleirashol kitinik, hogy az oréaciot Nadasi
biborosok jelenlétében a rémai Szent Ivé templomban mondta el, s a beszéd terjedelme hat
lapot tett ki. Sommervogel masutt arrél is tajékoztat, hogy a kiadvany azoknak a beszédek-
nek a soraba tartozik, amelyeket a rémai jezsuita szeminarium ndvendékei tartottak. A
beszédek névtelenil jelentek meg, s a jezsuita tanarok irtak vagy ellendrizték Sket. A
negyedrét alakd, 1620-t6l kezd6d6 beszédsorozat egy példanyat Sommervogel szerint a
Collegium Romanum konyvtara 6rizte/9 A Collegium Romanum konyvtaranak jelent6s
része a romai Biblioteca Nazionale Centrale Vittorio Emanuele tulajdonéba jutott, ahol
azonban ez a kiadvany nem talalhaté. Szent Ivé ajogtudomany védészentje, s 6 volt a rémai
egyetemi templom patrénusa - innen a beszéd témavalasztasa. A megjelenés éve egybeesik
Nédasi romai tanulméanyainak befejezésével, s nem lehetetlen, hogy a md valamilyen
madon kapcsolatban all a tézisek megvédésével.

A harmadik ismeretlen munka cimét is Southwell kdzdlte elészér ,,Vita S. Emerici.
Posonij 1644. in folio” alakban, amit Sommervogel ugyanigy, kommentar nélkil vett &t.
Ebb6l csupan annyi vehet6 biztosra, hogy a ml téméaja Szent Imre herceg életrajza volt,
amit egyébként Bonfini nyoméan Laurentius Surius is felvett szentéletrajz-gyujteményébe
(Deprobatis sanctorum historiis, tém. VI, Coloniae 1581,86-88.). A Nadasi-mu példanyat
nem tudtuk fellelni.

Az autobibliografia 17. tétele a kovetkez6 leiras: ,,Incitamenta cultus B. V per
exempla domestica. Graecij.” Southwell ehhez hozzatette, hogy a mi{i 1651-benjelent meg.
Példanyat nem ismerjiik. Nyilvanval6an Mariaval kapcsolatos elmélkedéseket, térténeteket8

38 Vo. RMK It 1207, RMNY 2, App. 106.
39 Sommervogel VI 95-96.
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tartalmaz. Mivel az autobibliogréfia kulon tételként szerepelteti, 6nallé miiként kell szdmon
tartani.

Az ismeretlen miivek kézil a legnehezebb kérdést a Pazmany-prédikaciok forditasa
veti fol. Az erre vonatkozé els6 adatot Stoger rendi bibliografigja tartalmazza 1856-bol.
Nadasi muvei felsorolasanak végén a ,,Denique ex hungarico in latinum transtulit:”
megjegyzés utan ez all: ,,Conciones Em. Card. Pazmani in Evangelia omnium Domini-
carum et aliquot Festorum.” Sommervogel ugyancsak utolséként emliti a P4zmany-beszé-
dek forditasat, s felveti a kérdést, vajon megjelent-e nyomtatashban. Fraknéi Vilmos
val azonosithat6. Eszerint a bécsi Collegium Pazméanianum konyvtaranak 1681 -ben késziilt
katalégusaban a Concionatores latini kézott ez all: ,,Pazmany Petri, De Festis et Dominicis.
T. unus. Cracoviae 1654. 4°” Fraknoi hozzatette, hogy a latin kiadasbél példany nem
ismert.40 A kényvtarkataldgusra valé hivatkozast ellendriztiik, a forras tovabbi adatot nem
tartalmaz.412A hivatkozott mi a Collegium Pazmanianum modem, szamitégépes katalogu-
séban nem talalhat6. A Pazmany-beszédek Nadasi altal készitett latin forditasat tobbhelyditt
kerestik, mindeddig eredményteleniil. Azt sem tudtuk megallapitani, hogy Stdger adata
milyen forrasb6l szérmazik, mivel a kordbbi rendi bibliografidk nem tartalmazzak. A
Pazmany-forditas tényét minden hivatkozas nélkil emlitette Rosthy K&lman 1881-ben, ezt
kdvetben a kérdés nem keriilt a Pazmany-kutatas el6terébe.

A forditas elkészitését életrajzi és a mivekbdl vett adatokkal csupan valészindGsiteni
lehet. Nadasit a forditas elkészitésére dsztondzhette Pazmany protektori gesztusa. Tovabbi
0sztonzést adhatott leobeni professzora, Bucellini, aki tébb olasz nyelven kiadott aszketikus
munkat forditott latinra. Annak bizonyitasdhoz, hogy Néadasi nagyra értékelte Pazmanyt,
elég utalni Esterhdzy Miklds elogiuméanak idézett részleteire. Miiveiben, ha nem is tal sdirdin,
de hivatkozik Pazmanyra, elsdsorban éppen a prédikaciokra. A Pazmany-prédikéciok
hatasa jol kimutathato.

A forditds nyomtatasban valé megjelenése és a konyvtarkatalogus idézett adatdnak
Nadasi forditasaval valé azonositasa mellett sz6l a Stoger altal kézolt cimmel valé tartalmi
azonossag, valamint a megjelenési hely. Nadasinak més muve is jelent meg Krakkdban,

40 EKJ 10/11.61r. —V0. Franki (Frakn6i) Vilmos: Pazmany Péter és kora. I1I. (1632-1637). Pest

1872,323.

41 EKJ 1011 I.CataloguslibrorumCollegiiPazmanianisubcuraReverendorumPatrumSocietatis
Jesu Anno MDCLXXXI. 61r. .

42 Rosthy: i. m. 238. - Hermann - Artner: i. m. 79. - Bitskey: Humanista erudici6 i. m. - Ory
Miklés - Szab6 Ferenc: Pazmany Péter (1570-1637). In: Pazméany Péter. Valogatas miveibdl.
|. Budapest 1983, 11-107. ilyen kiadast nem emlitenek. - A latin forditas egykori meglétére
kozvetve utal, amikor idegen nyelv(i szovegekben latinul idézik Pazmény beszédeit. Sebastian
Henric Penzinger trautmansdorfi plébanos példaul a Bécsbe vitt mariapdcsi kép tiszteletére
1697-ben mondott német nyelv(i beszédében anémet mellett latinul is idézi Pazméanynak Maria
szepl6telen fogantatasa tinnepére sz6l6 prédikaciojét. Unter-Pfandgetreu-erspriesslicher Lie-
be. In (hozzékétve a kovetkezé nyomtatvanyhoz): Abgetrocknete Thranen. Niirnberg-Frank-
furt 1698. Folgen sechs Predigen, 29-44. itt: 39.

148



Pazmany krakkdi kapcsolatai jol ismertek. Negativ adat, hogy a katalégusban jelzett
kiadvany a lengyel nemzeti bibliografidban sem fellelhet6.

Végul két olyan cimet kell megemliteniink, amelyek mdgoétt nem szabad 6néallé
Nadasi-muvet feltételezniink. Mindkett6t csupan Stoger és ennek nyoman Sommervogel
kozli kilon miiként megjelenési hely, év és nyomda nélkil. Lehetséges, hogy a cimek
pontatlanok, vagy bibliogréfiai félreértéshdl keletkeztek. Az sem kizart, hogy mas, eddig
azonositatlan szerz6k mveirdl van sz6. Bar a tartalmi kapcsolat kétségtelen, biztosan nem
azonosithatok Nadasi egyik ismert mivével sem. Stdger és Sommervogel bizonytalansa-
gara utal, hogy a felsoroldshan mindkét cim a mivek végén talélhaté. Az egyik a ,,Névum
Calendarium Animarum in singu/os anni dies”, Stogernél ,germanice 16°”, Sommer-
vogelnél ,,En hongrois(?)” megjegyzéssel. A masik a ,,N6ssé bene mort\ Sommervogelnél
,En hongrois” megjegyzéssel. Lehetséges, hogy mind a két cim alatt a tobb cimvaltozat
alatt szamos kiadéast megért Calendarium névum ad bene moriendum (1665) valamelyik
kiadasa rejtézik. Az emlitett okok miatt ezt a két cimet Nadasi miveinek jegyzékében nem
szerepeltetjik.

A csupéan cim szerint ismert miivek tobbsége az ismert adatok alapjan Nédasi mun-
kéassaganak fo vonulatain kivil helyezhet6 el. Nem tarthatok igazan jellemzének akkor sem,
ha el6keriiléstkkel esetleg Uj oldalrél vilagitjadk meg iréi mikodését. A Pazmany-forditas
megtalalasa kulondsen fontos lenne, amely fényt vethet nemcsak Né&dasi munkésséagara,
hanem Pazméany eurdpai hatastorténetére is.

Nédasinak tulajdonitott mlvek

Az Ujabb bibliogréafidk Néadasi neve alatt néhany tovabbi mivet is kdzdlnek, amelyeknél
azonban az attriblcié téves vagy nem bizonyithatd. A Stoger és Sommervogel &ltal
megjelenési év, hely és nyomda nélkil Nadasi neve alatt kézolt Parochus meditans
Matthaeus Brandl kanonjogi doktor, a salzburgi egyhazmegye plébanosanak meditaciés
segédkonyve a papsag szamara, amely 1747-ben Nagyszombatban is megjelent. A Stoger
altal Nadasinak tulajdonitott Somnium Xaveriird\ Sommervogel megallapitotta, hogy Kiriz
Ferenc (1659-1736) miive, amely 1686-ban jelent meg Nagyszombatban.434A Stdger és
Sommervogel ltal egyarant Nédasinak tulajdonitott Ars semper gaudendi a valdsagban
Alphonsus Antonius Sarasa tobbszor kiadott 6sszeéllitdsa, 1676-ban Nagyszombatban is
megjelent. A tévedést az magyardzza, hogy Sarasa mivének fuggelékeként tobbszor
megjelent Nadasi Meditatio aetemitatis cim{ verses elmélkedése.

Nadasi Maria mater agonizantium cim{ muve 1658-ban Nagyszombatban kiadott
magyar forditésa utdn koétve jelent meg a Szent Ersebet Asszony Elete cim(i anonim
nyomtatvany, amit Sztripszky feltételesen Nédasinak tulajdonitott.4 Nadasi szerzéségét
semmi nem bizonyitja, mifaja alapjan az életmiben egyedil a csak cim szerint ismert Vita

43 RVK Il 1595, -Sommervogel IV 1081
44 Sztripszky 2017 (224). - VG. Sztripszky Hiador: Vegyes kdzlemények. MKsz 5 (1880), 278.
175-176. sz.
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S. Emerici allithatd melléje. Nadasi szerz6sége ellen szél, hogy a mé nem szerepel a rendi
bibliografidkban, s a megjelenés idején Nadasi mar kizarélag latinul irt. Valészin(ibb, hogy
a Szent Ersebet Asszony Elete Jaszberényi Tamasnak, a Nadasi-mii fordit6janak miive,
esetleg forditasa. Sajat munka més szerzé6t6l forditott miivel 6sszekapcsolt megjelentetése
bevett gyakorlat volt, amint azt példaul a Szentgyorgyi Gergely Drexel-forditasahoz flizott
Szentgydrgyi-mi tanUsitja.45

Zelliger Alajos folvetette, hogy a XVIEXVIII. szazad egyik legnépszeriibb imadsa-
goskényvének, az Utitarsnak Nadasi Janos a szerz6je.46 Allitasat nem bizonyitotta, s azt a
kényvet vizsgalo Holl Béla sem talélta igazolhaténak.47 Holl a mi 1643-as, példanybol
ismert akkor legrégibb kiadasa alapjan dontott igy. Azdta elSkeriilt az els6, 1639-es kiadas
néhény toredéke, amely a szerzdség kérdéséhez nem tartalmaz (j adatokat.48 A konyv
szerz6jét a mecénds Rezenyi Gyorgy kanonok az olvasoi el@széban ,egy Isten-félé és
Nemzete-szeretd Egyhéazi ember”-nek mondja, akinek kilétét tovabbra is homaly fedi.
Nadasi szerz6sége ellen szél, hogy ez lenne méasodik nyomtatott és elsd példany szerint is
ismert munkaja, s hogy a kévetkez évben latott napvilagot a Maria mater agonizantium
ciml elmélkedés- és imadsaggyljteménye. A jezsuita szerz6ség melletti érv, hogy az
oOsszedllitasban az altalanos jellegli iméadsagok, litaniak, konyorgések és zsoltarok kozott a
235. oldalon egy Loyolai Ignachoz és Xavéri Ferenchez sz6l6 imadsag talalhatd.

Nadasi szerzésége végil felvet6dott egy magyar nyelv( dics6ité kolteménnyel kap-
csolatban, amely Athanasius Kircher Oedipus Aegyptiacus cim(i négykotetes munkajaban
latott napvilagot. A Kircher nyelvfilozéfiai, kombinatorikai és kriptoldgiai torekvéseit
0sszegz6 m(i 1652-1654 kozott jelent meg 111 Ferdinand tdmogatasaval. A vers az |. kotet
elején egy 27 darabbdl all6, kiillonbdzé nyelvi dics6itd kdlteményeket tartalmazé sorozatba
illeszkedik, amely 1655-ben 6nalléan is megjelent496A vers kronosztichona 1655-6t ad ki,
igy valdszind, hogy az Oedipus Aegyptiacus I. kétete is csak 1655-ben kerilt ki a sajto alél.
A magyar nyelv( elogium a német és a cseh nyelvi vers kozott a 10. helyen &ll a sorozatban.
A koltemény, mely tiz, egyenként két-két aszklepiadészi stréfa 6sszekapcsolasaval létre-
hozott versszakbol all, Ill. Ferdindndot mint magyar kirlyt dics6iti. A dicsGitéshez a
Kircher &ltal megfejteni vélt hieroglifakkal diszitett, egyiptomi obeliszk motivuma szolgal-
tatja a kiindulépontot. A magyar széveget rovid prozai bevezetés és egy 12 soros verses
Osszegzés fogja keretbe latin nyelven. A verset Ferenczi Zoltan kozolte 1919-ben. A
szerz6rél annyit jegyzett meg, hogy az ,,bizonyara valamelyik Rémaban élt jezsuita”.

45 RMKI747.

46 RMK | 1607. - Sztripszky 2093 (300). - Sztripszky: Vegyes kdzlemények i. m. 279. 178. sz. -
Zelliger: i. m. 8. - V&. Hermann - Artner: i. m. 79.

47 RMKTXVII/7, 619-620.

48 Hubert Ildiké: Az Utitars cim( imakényv elsé kiadasa (1639). MKsz 101 (1985), 58-62.

49 Triumphus caesareus polyglottus. Roméaé 1655.

50 Ferenczi Zoltan: Egy ismeretlen magyar vers 1655-bl. MKsz 27 (1919), 107-110. - V6.
Gerhard F. Strasser: Lingua universalis: Kryptologie und Theorie dér Universalsprachen im
16. und 17. Jahrhundert. Wolfenbiittel 1988. 141.
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flizte, hogy a szerz6 foltehet6en Nadasi.518A feltételezést meger6siteni latszik, hogy 1655
koril Nadasin kivil mésjezsuita nem tartézkodott hosszabb ideig R6maban. Mar Ferenczi
felfigyelt arra, hogy bar a m{i Rémaban jelent meg, a vers szedése majdnem hibétlan. Egy
levél tantsaga szerint Nadasi kapcsolatban &llt Kircherrel, s azt sem tartjuk kizartnak, hogy
a Kircher muveit illusztralé metszetek magyar nyelvi feliratainak megszovegezésében
Nadasinak is szerepe volt. Nadasi magyar és latin nyelv(i verselési készségét magyar
himnuszforditasai és sajat latin himnuszai, prézai keretbe illesztett versbetétei egyarant
tanusitjak. A csak cim szerint ismert Reges Hungariaé cimének tanlsaga szerint az uralkodé
dics6itése mar korabban is foglalkoztatta. Mindezek alapjan Néadasi szerzéségét nem lehet
kizarni, ezt azonban csak a verses szévegek dsszehasonlité vizsgalata bizonyithatja.

Nadasi Janos munkéssaganak legnagyobb része ajezsuita ihletés(i kegyességi, meditaciés
irodalom latinul tudd, muveit vilagi hivéknek szant vonulatéba tartozik. Ez az irodalom
szoros kapcsolatban &llt a jezsuitak misszios, tanitd, prédikéacios és katekizacios tevékeny-
ségével. Nemcsak olvasasra, s killondsen nem folyamatos olvasésra késziilt, hanem egyéni
és gyakorlati hasznélatra, tobbnyire killonb6z6 idéritmusokban. A kdzéppontban hagyo-
manyos és Uj vallasi eszmék, illet6leg gyakorlatok &llnak, melyek elfogadaséra és végre-
hajtaséra a kiilénboz6 tartalmu, szerkezet és mfaji munkak dsztondznek. Ezek a miivek
egyrészt vallasossag- és mivel6déstorténeti forrasok, masrészt retorikai eszkozokkel szer-
vezett 0sszetett kompozicidk, amelyek lehet6séget adnak az irodalomtorténeti, esztétikai
értékelésre.

Ha nem folyamatosan olvassuk Nadasi szOvegeit, s a narrativ részek Osszességét
tekintjuk, mivei a neolatin elbeszél6 préza egyéni valtozataként értelmezhetk. Alapvetd
sajatossaguk a tartalmi, szerkezeti, miifaji keveredés, a tartalmi, szerkezeti, m(ifaji vélto-
zatok és ciklusok létrehozésa. Téma- és motivumtorténeti szempontbdl tébb évszézados
hagyomanyt kévetnek és kozvetitenek, ugyanakkor szorosan kapcsolédnak ajezsuita rend
spirituélis torekvéseihez.53 Témavalasztasuk viszonylag szlk kdrben mozog, szelektiv és
el6re meghatarozott, problémakezelésiik reduktiv jelleg, s allandéan jelen van a kényszer
a megerd6sitésre, ismétlésre.54 Alapvetd vonasuk az erkélcsi iranyultsag, a moralis tanitas,

51 Polgar: Bibliographia de histéria i. m. 38. - L&szl6 Polgér Bibliographie sur I'histoire de la
Compagnie de Jésus 1901-1980. Il. Les personnes, R-Z. Roma 1990, nr. 14571.

52 Ars magna lucis et ambrae. Roma 1646. |. oldal el6tti metszet: Horoscopium catholicum
Societ. lesu. 34 nyelvi felirattal, kozte magyar nyelv(ivel is. Kozli: Joscelyn Godwin:
Athanasius Kircher. A Renaissance Man and the Questfor Lost Knowledge. London 1979, 79.
nr. 71.

53 A rendi spiritualitas hatasardl Jakob Balde 6dakoltészetére Id. Herzog: i. m. (1976).

54 V6. Conrad Wiedemann: Barocksprache. Systemdenken. Staatsmentalitat. Perspektiven dér
Forschung nach Barners ,,Barockrhetorik”. In: Internationaler Arbeitskreis fir deutsche
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az etikai kérdések didaktikus targyalasa, a polemikus él hidnya és a rendi szempontok
figyelembevétele. Eszmei alapjuk azonos az Exercitia spiritualia, ajezsuita pasztoracio és
aszketikus irodalom egyik alaptorekvésével: a tokéletesség erényeit megkdzelithetéveé,
utdnozhat6va és elérhetévé tenni az atlagembernek.55 E felfogas szerint a vilagi hivék
erkdlcsi eréfeszitései, akaratdnak iskolazésa és jocselekedetei végsd soron a rend kdzponti
célkit(izését, téritd, missziés munkajét is timogatjak.

A targyalt témak a kor aktuélis teoldgiai gondolatait tukrozik, melyekkel Nadasi a
tokeéletességre torekvés modjara, a ,,hogyan” kérdésére adott valaszt. E gondolatok tobb-
ségének 0nallé mivet szentelt, s ismételten visszatért rajuk. Fontos sajatossag, hogy az
elvont témékat és az ismert vagy ismertetni kivant kultuszformékat egyarant gyakorlati
madon, irodalmi eszkézokkel, elbeszélésekkel, példakkal kdzeliti meg, sa kiilonbdzé témak
gyakran egy mUben vagy szovegben is 6sszekapcsolddnak. A témak tekintetében szamos
parhuzam talalhaté a XVII. sz4zad els6 felének jezsuita irodalmaval, ezen belul els6sorban
Jeremiads Drexel munkéssagaval. Kiemelt szerepet juttatott a hagiografiai, mariol6giai
témaknak: Maria, Jézus, a gyermek Jézus, valamint ezek szive tiszteletének, a szentek, ezen
belll ajezsuita szentek és a névpatrénusok kultuszanak. Fontos szerepetjatszik tovabba a
négy utolsé dolog (haldl, itélet, menny, pokol), ezen beliil ajé halalra val6 felkésziilés és
a purgatérium gondolata. Tébb mii kdzéppontjaban a szentharomsag, a szenvedés, a biin,
az angyalok és a szentségek (gyonas, oltariszentség) témai al Inak. Az erkdlcsi tokéletesedés
eszkozei kozill killonosen a felebarati és az istenszeretetet, Isten akaratanak keresését és
teljesitését (conformitas), a megtérést, a vezeklést, az alazatot és a maganyt hangsulyozza.
Visszatéré motivumok a vanitas, az &llhatatossag, az eleve elrendelés és az 6rokkévaldsag.
Egész munkassagat atszovik a Jézustarsasag és a Maria-kongregaciok térténetével kapcso-
latos, a tagok életét, halalat, vértandi és mas erényeit példaként allité szévegek.

A tartalomhoz hasonléan a mivek szerkezetét is bizonyos homogenitas jellemzi. A
szerkesztésmad jellegzetesen barokk vonasokat tilkroz: f6 sajatossaga a tartalmi szempon-
tok meghatarozo szerepe, a készen kapott szerkezeti mintak atvétele, ismétlése és varialasa,
a felsorold, mellérendeld, halmozé szerkesztés, az asszociativ sorozatok létrehozésa, vala-
mint hogy formalis elkiilénitéssel, mddszeres rendszerezéssel prébaljon urrd lenni az
anyagon. A mivek egy részének nincs kimondottan céliranyos szerkezeti felépitése, el6re
elgondolt koncepcidja. A szerkezeti tagolast csaknem mindig el6re jelzi, s egyarant kedveli
a naptari szerkezetet, a kronologikus és a flgaszerii megoldasokat.56 Jellemz§ tovabba a
szimmetrikus tagolés, az egynem( egymasra kovetkezésb6l adédé kompozicionélis végte-
lenség, valamint a szent szamok kedvelése a felépitésben. Mindezzel tdbbnyire szigorg,
sematikus, néha merev szerkezeteket hoz létre, de nem nélkiilézi ajatékos valtozatokat sem.
A részekre, kisebb egységekre osztast tartalmi meggondolashél, mint az egyhanglséag

Barockliteratur. ErstesJahrestreffen in dér Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel. Vortrdge
und Berichte. Wolfenbiittel 1973. 21-51. itt: 26-28.

55 Pornbacher: i. m 97.

56 A fugarol mint a barokk irodalom és képzémlivészet kompoziciés elvérdl Id. Manfred
Brauneck: Deutsche Literatur des 17. Jahrhunderts - Revision eines Epochenbildes. Ein
Forschungsbericht 1945-1970. Deutsche Vierteljahresschrift fr Literaturwissenschaft und
Geistesgeschichte, Sonderheft Forschungsreferate 45 (1971), 378-468. itt: 451-452.
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elkertilésének technikéjat gyakran alkalmazza. A kovetkezetes tagolassal egyrészt ttekint-
het6ségre torekszik, masfeldl esztétikai élvezetet kivan nyljtani az olvasénak. Ezt a
kdvetkezetességet nemcsak a mivek, hanem a kisebb szévegegységek szintjén is érvénye-
siti.

Az elmélkedésgyujtemények kisebb részét egyszerlien, meghatarozott téma koré
csoportositott fejezetek mozaikszerli egymas mellé allitdsaval tagolja. Szivesen hasznal
valamilyen vezérmotivumot, amely alatt 6sszefoglalja a kilonb6z6 szovegeket, s amely
végigvonul az egész miivon. Néhany esetben a fejezetek egymasra éplilnek, s véltozatok
sorozataban dolgozzak fel a témat. A rendtorténeti és az ezek felhasznalasaval késziilt
meditacios munkak kedvelt megoldasa a kronologikus felépités. Az elmélkedésgy(jtemé-
nyek f6 szerkezeti tipusat a kalendarium szerkezet kilonféle valtozatai alkotjak. Toébb
naptéri szerkezet(i mlinek elkészitette a tematikus megfelel6jét, s gyakori jelenség a miivek
szdveganyaganak Ujrafelhasznalésa, atdolgozasa, kiegészitése és atszerkesztése. A kalen-
darium elv alkalmazasaban az elmélkedésgytijtemények szerkezeti megoldéasaként olyan
jezsuita szerz6k nyomaban jart, mint Petrus Canisius, Antonius de Balinghem és Toussaint
Bridoul, ilyen kdvetkezetesen azonban ezt az elvet 6 alkalmazta el6szor. A napszakok,
napok, hetek, hénapok és az év szerinti tagolés, illet6leg a kiildnbdz6 tipusok varialasa és
Osszekapcsoléasa kilonbdz6 témakdrokkel bizonyos szerkezeti egyhanguiséagot hozott létre.
Ez az egyhangUsag azonban Nadasinak nem okozott nehézséget, mivel a naptari szerkezet
kulonésen dsszhangban volt gyakorlati célkitlizésével. Megfelel6 formanak tartotta, s nem
érezte szilkségét, hogy valtoztasson rajta. Ezzel egyrészt megvaldsitotta ajezsuita aszketi-
kus irodalom térekvését, amelyben a hittételek egyéni elmélyitése szoros kapcsolathan allt
a liturgikus cselekményekkel, a vallasgyakorlat ciklusaival. Mésrészt munkassagat bekap-
csolta abba az atfog6d miuifaj fejlédési folyamatba, amelyben a szakralis id6struktirak mint
mifajszervezd elvek mlikddnek. Végul szem el6tt kell tartani, hogy a kalendarium forma
irodalmi m(ifajja valasa a kalendarium irodalom elsé kiteljesedésével parhuzamosan a
XVII. szézadban ment végbe.

Nédasi alkalmi miifajai a prédikécio, a szorosabb értelemben vett iméadsagos kényv,
a szentéletrajz, a gratulacié, a temetési elogium, a traktatus és a himnusz. Részben
ugyancsak gyakorlati céllal tobb muve sziiletett az életrajzgytjtemény és a Jézustarsasag
évi miikodését bemutatd torténeti 6sszefoglalas formajaban. Mésodlagos mifaji mintaként
szamitasha kell venni az ars moriendi és az elbeszél§ Maria-irodalom konyvtipusait,
valamint a martyrologiumot, az officiumot és a breviariumot. A kozvetett mifaji el6zmé-
nyek kozott van a humanista viri illustres-élelrajzgyujtemény, a torténetkompendium, az
idézetgyijtemény és az erénytukor, tovabba az apophtegma- és anekdotakompilacio.
Legkedveltebb formaja, melyben a mivek mintegy haromnegyed részét alkotta, a kilon-
b6z6 mifajok 0sszekapcsolasaval Iétrehozott, legtobbszor a kongregacios ajandékkonyv
szerepét betdlté elmélkedésgyjtemény.

Az elmélkedésgyijtemény Nédasi munkéssagaban gy(ijt6fogalom a kiillonb6z6 mifa-
jok tudatos egybemosasaval létrehozott, antol6giaszeriien dsszeéllitott szovegkompilaciok

57 igy pl. Johann Jakob Christoph von Grimmelshausen: Ewig-wahrender Calender. Mompelgart
1671.
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jelolésére, melyek f6 m(ifaja és az olvasé altal megvaldsitandd elsédleges vallasi cselek-
ménye a meditacio. A meditacio az a m(ifaji keret, melyre Nadasi legtdbbszor mar a mivek
cimében felhivja a figyelmet, s amely ingadozo6 jelentéssel a mivek szévegében a legval-
tozatosabb forméaban szerepel. Nadasinal a kulonbdz6 mifajok szétvéalasanak csak a
kezdeteirél beszélhetiink, sa meditacié vonzaskorébe tartozik az elmélkedd imadsag, a lelki
olvasmany, a lelkiismeretvizsgalat, a lelkigyakorlat és a verses elmélkedés. Ezenkivil a
meditacionak szamos tovabbi tipusat alkalmazta, illetSleg hozta létre. Az elmélkedés az a
korlatozott 6nallésaggal rendelkezé miifaj, amely a legszorosabban magahoz vonja az
egyéb mfaju szoévegeket, igy mindenekel6tt az imadsag kilonbdz6 tipusait és az elbeszé-
lést. Az elbeszélés, a historia és ennek megjelenési formai meghatarozo részét alkotjak a
meditacionak. Amint a kilén tipust alkot6é exemplumprédikacidban a torténetek a prédika-
ci6 kozponti elemévé lépnek el6, ugyanigy Nédasi un. exemplummeditacioi elsésorban a
példa kulonféle valtozataira és kisepikai elemekre épiilnek. Azelmélkedésgyujteményekbe
é&gyazott narrativ szovegek, hivatkozéasok, emlitések fo feladata a szérakoztatas, a figyelem
lekotése mellett az, hogy meditaciés modellt kinaljanak és a teoldgiai kérdésekben kevéshé
jératos vilagi olvaséknak megragadhatéva tegyék az elvont tartalmakat. Az elbeszélésnek
mint szévegszervezd tényezének kdzéppontba allitasa az a sajatossag, amely lehetdséget
ad a kora Ujkori exemplum tipusainak, a XVII. szazadi elbeszél6 egyhazi irodalom m(ifaji
és kozvetitési folyamatainak tanulmanyozasara.
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3. Keletkezési és kiadasi korilmények

A tartalmi, szerkezeti és m(faji elemzés egyik kovetkeztetése az volt, hogy Nadasinal a
keletkezés- és kiadastorténet nem valaszthatd el egymastol. Az elsd kiadasok megjelenése
utan a keletkezéstdérténet gyakran tovabb folytatédik, melynek sorén a korabbiak felhasz-
nalasaval (j alkotasok jonnek létre. Ebben a fejezetben a mivek elsé kiadasait vizsgaljuk
a keletkezési és kiadasi folyamat szempontjabdl. Elsé kiadasnak tekintjiik az onallé mivek
bibliogréfiailag, illetéleg példanyszeriien megragadhaté legkorabbi kiadasat, fiiggetlenil a
késdbbi megjelenési formaktol.

A keretszovegek mint a keletkezés- és kiadastorténet forrasai

Nadasi nyomtatott miveinek kéziratai nem maradtak fonn, igy nélkulozzik a keletkezés-
torténet egyik fontos forrascsoportjat. Ajelenleg ismert 6t kézirat nyomtatasban meg nem
jelent muvek kéziratanak tisztazata, illetéleg mas személy foljegyzése, amelyek csupan
attételesen utalnak a létrehozas folyamatara és a szerz6 munkamddszerére. Ezért a kelet-
kezés- és kiadastorténet masik fo forrasahoz, magukhoz a miivekhez, azon belil elsésorban
az Un. keretszévegekhez kell fordulnunk. A keretkompozicié fo részei a cimlap, a motto,
az el6sz6, az ajanlas, a tartalom és a mutato, valamint a szerz6i nyilatkozat és az engedély.
Ezek a szovegek, melyekben a keletkezésre és kiadasra vonatkozd adatok tébbnyire egyutt
talalhatok, felvilagositast adnak a szerz6, kiadd, mecénas és olvaso kozti kapcsolatrend-
szerr6l, a keletkezési koriilményekrél, a szerz6 szandékairdl, irodalomelméleti elképzelé-
seirl, irodalmi és egyéb céljairol, a remélt hatasrol és a célbavett kozonségrél. Mikozben
egyarant szolgéljak a szerz6 és olvasé kozti kapcsolat megteremtését, valamint a mi
megerdsitését, védelmét, tdjékoztatnak a potencialis olvasé hatasarél a konyvek prezenta-
cigjara. 1

Nadasi cimadasa egyszerre kor- és mifajtipikus.2 Fojellemz8i a szemléletesség és az
egységesség, szerepe a mre vald els6 utalas és rahangolas, valamint az olvasdi kivancsisag

1 V0. Wolfgang Harms: Daniel Wilhelm Trillers Aujfassung von dér Fabei im Titelblatt und in
Rahmentexten seinér ,,Neuen aesopischen Fabein" von 1740. In: Text und Bild. Aspekle des
Zusammenwirkens zweier Kinste in Mittelalter undfriiher Neuzeit. Hg. Christel Meier - Uwe
Ruberg. Wicshaden 1980. 732-749. itt: 732.

2 V0. Johann Baptist Schneyer: Wiésensziige des Barock in den Titeln seiner Predigtbiicher.
Muinchner Theologische Zeitschrift 19 (1968), 295-310.

155



felkeltése. A rendtorténeti munkak kivételével a cim tobbnyire kettds cim, melynek
kiilénb6z6 valtozatai és alkalomszeriien jarulékos elemei vannak. A tipikus cimlap hat
részbdl all, a részek sorrendje szigorian meghatarozott. A cimet gyakran egyetlen, tébb-
szorésen Osszetett mondat alkotja, néha azonban tdbb 6nallé mondatra tagolodik. A részek
a kovetkezok:

1. Két-harom szavas allegorikus vagy metaforikus rovid cim, ami egyszerre utal a
mfajra és a md kdzponti témajara.

2. A mii szerkezetének és hasznanak megjel6lése, ami egyben kozli a hasznalat médjat
és lehetségeit.

3. A szerz6 megnevezése rendi hovatartozasaval egyttt. Ehhez Nadasi élete végén
néhény esetben a nemzetiségre és a sziiletési helyre valé utalas kapcsolodik, ami mutatja
magyarsagtudatat, onértékelését. A névjelzés gyakran kevéshé ,,Iathat6”:a cim végére keril
vagy a ml mas részeibdl tlinik ki a szerz6 kiléte. Néhany munka a szerz6 megnevezése
nélkil jelent meg, ami utal az elnévtelenedésnek mar Nadasi életében megkezd6dott
folyamatéra.

4. A mi cimzettjeinek, elsédleges hasznaldinak megnevezése. Ez tébbnyire egy-egy
Maria-sodalitds vagy altalaban Maria sodalisai. Kivételesen a sodalitds néhany jeles
tagjanak neve is szerepel.

5. A mecénés megnevezése, a rangok és cimek felsorolasaval. A 4. és 5. rész sorrendje
gyakran felcserélddik.

6. Impresszum.

Az 1650-es évek elejétdl kezdve kiadott munkék cimlapja csaknem mindig utal a md
rendi engedélyezésére. Az alkalmi kiegészitések kozil figyelmet érdemel, hogy tébbnyire
a 2. részhez tovabbi részletez6 utalas kapcsolodik a mé kisebb szdvegegységeire, mifajaira
és el6adasmadjara, valamint mas keretszovegekre, igy els6sorban a mutatéra. A cim
alkalomszer(en felhivja a figyelmet arra, hogy a m(i megjelenése egybeesik a Jézustarsasag
jubileumi évével vagy egy jubileumi szentévvel, s kivételesen a mott6 is a cimlapon kaphat
helyet. A rendtérténeti miivek cime tdbbnyire megjel6li a felolelt id6tartamot és megnevezi
a tarsasdg generdlisat az adott id6szakban. Az ahitati mlivek cimének tovabbi jarulékos
eleme a hasznalat madjara utal6 idézet, valamint a felhasznalt forrasok negnevezése.

A keretszovegek kdvetkezd fontos, de nem alland6 része a mott6. Az egész mii elé
allitott, kiemelt idézet a miivek mintegy felében talalhat6. Gyakori megoldas, hogy az
el6sz6 vagy az ajanlas szovegébe integralt idézetek toltik be a mottd szerepét. A szorosabb
értelemben vett motté a mi cimlapjan vagy a cimlap hatoldalén, esetleg az ajanlas vagy az
el6sz6 végén, ritkabban egy m kiilonboz6 részei kozott talalhatd. A motto 6 célja az olvaso
megszodlitasa, valamint a cim és a m( kozti kapcsolat erésitése. Szerz6jének neve vagy
forrésa az egész mi szempontjabol kulcsszo, szévege a m sliritménye, s egyben a szerzé
hitvallasat kozvetiti.

A mottd forrasat Nadasi mindig pontosan jelzi. A motték egyik része bibliai vagy
bibliakommentarokbol vett idézet, mésik részét neves egyhazi szerz6ktél valasztotta. Az is
el6fordul, hogy egy m(i elején nem egy, hanem két, kiilénb6z6 forrasb6l szarmazé motté
talalhat6. A bibliai idézetek tobbsége a Zsoltarok konyvébdl, illetéleg az evangéliumokbol
val6. igy példaul az Annus meditationum cordis I. (1659) ajanlasa utan a 18. zsoltar 15.
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versét idézi mottoként: ,,Et erunt, ut complaceant eloquia oris mei; et meditatio cordis mei
in conspectu tuo semper”, ami egyben a mi cimének forrasa. Az Annus coelesiis (1648)
mottéjaa 76. zsoltar 6. versének részlete:,, Annos aeternos in mente habui”, ami ugyancsak
szoros kapcsolatban all a mii cimével. A Dies et hebdomada S. Josepho sacra (1664)
mottéjaul a 104. zsoltar 21. versét valasztotta: ,,Constituit eum Dominum domus suae, et
principem omnis possessionis suae”, ami a tipologikus bibliaértelmezésnek megfelel6en az
6szovetségi Jozsefre vonatkozo kijelentést vetiti ra Jézus nevelGapjara. Egy Maté evangé-
liumabol (16,26) vett jézusi kérdés &ll a Hebdomada virtutum S. Ignatii (1674) élén: ,,Quid
[enim] prodest homini, si mundum universum lucretur, animae verd suae detrimentum
patiatur?” - ami dsszhangban all az ignéci spiritualitas és a ml egyik kézponti gondolataval,
az 6nmegtagadas sziikségességével. Az Annus Joannis (1664) mottéja Keresztel§ Janos
névadasi jelenetét idézi fel Lukacs evangéliumabdl (1,63): ,,[Et] Postulans pugillarem
scripsit, dicens: Joannes est némén ejus”, ami a mii cimére és téméjara egyarant kdzvetlentl
utal. A Cor amoris dei (1675) Méaté evangéliumabél (7,21) a mu kdzponti gondolatét, a
cimben is szerepl6 concordia, conformitas eszméjét hangsulyozza: ,,Qui facit volunttftem
Patrismei, qui in coelisest, ipse intrabit in Regnum coelorum”. A megtérést siirget6 Aurum
ignitum (1673) mottoja a Jelenések konyvének (3,16, 18) egyik er6teljes felszélitasa a
vélasztasra: ,,Quia tepidus es; [...] incipiam te evomere ex 6re meo. [...] Suadeo tibi emere
a me aurum ignitum”, amely egyben felfedi a cim forrasat is.

A bibliamagyarazatok kdzul mottoként szerepel példaul Ambrosius Lukacs evangéli-
uma 7. fejezetének 26. verséhez f(iz6tt megjegyzése: ,Calamum tuum tinge Spiritu Dei
vivi: ut quod scribis, Aeternum sit”. Ez az Annus amoris Dei (1678) cimlapjan olvashat6
motté nemcsak a masodik gy(jteményes mi, hanem Nadasi egész iréi munkassaga egyik
alapgondolataként, a szerz6 dnmagahoz és az olvas6hoz egyarant sz616 figyelmeztetéseként
értelmezhetd. A Collis thuris (1675) Gregorius Ezekiel konyvéhez fiizétt 8. homiliajabol
valé mottéja - ,,Omnipotens Deus ipse creat in Sanctorum cordibus amorem; et ipse ex
amantibus cordibus suscipit precem” - a mi két f6 témajanak, a szeretetnek és az
imadsagnak a kozos forrasat jeléli meg.

Tovébbi motték forrasa Augustinus 4. zsoltarhoz f(iz6tt kommentarja (Annua eremus,
1678) és De moribus ecclesiae catholicae et de moribus Manichaeorum cim@ mdve (Mensis
Il.  divini amoris, 1663). A Punctum honoris aeterni (1675) élén &all6 két mott6 forrasa
Augustinus 264 (265). epistolaja, illetdleg Brigitta Revelationese. A Maria mater agoni-
zantium (1640) élén egy Maria tiszteletét hangsilyoz6 Bonaventura-idézet all. Nem tekint-
het6 véletlennek, hogy a Pretiosae occupationes morientium (1657) és a Diurnum quo-
tidianae virtutis (1659) mottdi egyarant a cimlapon talalhatok. Az el6bbi Gonzaga Alajos
életrajzabol vett részlet, amely a ,pretiosarum” széval kézvetlenil a cimre utal. Az utébbi
a Szent Kazmérnak tulajdonitott ismert himnusz kezd@sora, amely megerdsiti a cim
felszolitdsat Maria napi tiszteletére.

A bemutatott példak alapjan Néadasi mottévalasztasat a kdvetkezd vonasok jellemzik:

1 A mottd szoros kapcsolatban &ll a cimmel, t6bb esetben annak kozvetlen forréasa.

2. A tipoldgiai gondolkodés szellemében kapcsolatot teremt kiillonb6z6 személyek,
események vagy jelenségek kozott.

3. A mil kézponti gondolatéat hangsulyozza erételjes tonnaban.
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4. Egyarant 6sszefligg a mii cimével és téméajaval.

5. A szerz6t és/vagy az olvasot figyelmezteti, felszélitja valamilyen cselekvésre, ami
dsszhangban &ll a mi f6 célkitlizésével.

A keretszdvegek ismétl6d6 része a szerzdi nyilatkozat, Un. protestatio. Rendszerint a
muvek elején, a cimlap héatoldalan, ritkébban a m végén, a mutat6 utan, esetleg az utolsé
nyomtatott oldalon talalhat6, tébbnyire a szerz6 nevével és datummal kiegészitve. Elsgsor-
ban azokban a munkakban fordul el6, amelyek szentekkel, illetdleg jezsuitakkal kapcsola-
tosak. Széveguk kilonféle valtozatban mindig ugyanazt tartalmazza. A nyilatkozat lényege,
hogy a szerz6 mindenben aldveti munkajat VIIl. Orban papa 1625. marcius 13-i dekrétu-
manak, amit 1631 .junius 5-én Ujra kiadtak és megerdsitettek, s a muveket ezek szellemében
kell olvasni. A reforméci6 kép- és ereklyetiszteletet érintd kritikajanak ellenhatasaként
sziletett dekrétum részletesen szabélyozza és feltételekhez koti a csodatévének mondott,
de a Szentszék altal nem engedélyezett képek és a nem kanonizalt személyek foldi
maradvanyainak nyilvanos tiszteletét, az egyéni tiszteletet azonban megengedi és a hivék
lelkiismeretére bizza. A dekrétum a rendelkezések érvényességét az ezekrél a képekrél és
személyekrél sz6l6 kényvekre is Kiterjeszti.3 A nyilatkozat kozlése tehat egyrészt feltétele
volt a kdnyvek megjelenésének, azok védelmét és tekintélyi igazolasat szolgalta. Méasfeldl
viszont felhivta az olvaso figyelmét arra, hogy neki kell dontenie az el6adottak hitelessé-
gének kérdésében. A szerz6i nyilatkozat nemcsak egy egyhazi el§irasnak tett eleget, hanem
megszolitotta az olvasot, dontéshelyzetbe hozta, mintegy integrélta a szovegbe, s lehetséges
reakcidjat is befolyasolta.

A mivek megjelenésének a szerz6i nyilatkozat mellett volt egy masik jogi feltétele: a
hivatalos egyhézi engedélyezés. Az engedély szovege a korabeli gyakorlatnak megfelel6en
rendszerint ugyancsak megtalalhaté a kdnyvekben, s nemegyszer még a protestatio el6tt
kapott helyet. Més esetekben az engedélyezés tényét a cimlap révid megjegyzése rogziti.
Az engedélyt a kézirat elolvasésa utan az illetékes rendi el6ljaré, tobbnyire a provincialis,
illetéleg a hivatalos kényvcenzor adta. A nyomtatott engedélyek szovege sztereotip médon
kozli, hogy az engedély megadéasa a generdlis felhatalmazésa alapjan torténik, s a mu
kinyomtathat6. Egy miiben altalaban egy engedély talalhat6. Kivételnek szamit az Annus
amoris Dei (1678) cim{ méasodik gy(jteményes mii, melyben két, valamint a Vita et mores
praedestinatorum (1681) cim{ posztumusz mii, melyben dsszesen négy engedély van. A
gy(jteményes mu els6, 1675. december 14-én kelt engedélye a munka nyomtatésban itt
el6szér megjelent Aetemitas magna cogitatio cim(i részére, az 1678. aprilis 12-én kelt
masodik engedély pedig az egész m(re vonatkozik, s a mii cimét Annus divini amorisként,
tehat a véglegestdl eltér6 formaban tartalmazza. A posztumusz mu két-két engedélye
1677-b6l és 1678-bdl a munka egy hosszabb, els6 és egy rovidebb, masodik részletére, azaz
az 1-27., illet6leg a 28-34. signumra vonatkozik. Nadasi tehat el6szor a munka egy részével
késziilt el, ezt engedélyeztette, majd tovabb dolgozott és az Ujabb részt is engedélyeztette.

3 BuUarium diplomatum et privilegiorum Sanctorum Romanorum Pontificum. Tomus XI11-XIV.
Augustae Taurinorum 1868, XIII 308-310, XIV 436-440. - V6. Urbani Vili. Pont. O. M
Decreta servanda in canonizatione et beatificatione sanctorum. Roma 1642.
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Az Aimua eremus (1678) nyomtatési engedélye 1675. november 19-én kelt, a kézirat tehat
méar harom évvel a mi megjelenése el6tt készen volt.

Ittkell kitérniink az 1656-1662 kozti id6bdl fennmaradt kéziratos cenzorijelentésekre,
amelyek a nyomtatott engedélyeknél korabbi &llapotot régzitenek, s a keletkezés- és
kiadéastorténet szempontjabdl egyarant figyelmet érdemelnek. Az 1661-ben megjelent
Annales Mariani Socieiatis lesu cenzori jelentése 1657. december 12-én kelt Rémaban, a
m egy szovegvaltozata tehat mar ekkor készen volt.45A harom cenzor, Martinus Leytanus,
Franciscus Bunellus és Franciscus Le Roy a m(i 4tolvasasa utan engedélyezi a megjelenést,
azonban két megjegyzést tesznek. 1 A mas mivekbdl tortént atvételeket Nadasi pontosab-
ban emelje ki, s hivatkozzon pontosan. 2. Allitsa dssze a hivatkozott forrasok jegyzékét.
Nadasi komolyan vehette a figyelmeztetést, tovabb dolgozhatott a kéziraton, mert a
megjelent mlben mind a lapszéli hivatkozasok, mind a forrasok jegyzéke megtalalhat6. Ez
egyben jelzi, hogy a szdveg és az apparatus ebben az esetben nem egyszerre készilt, s a
marginalidk egy része csak utélag kerilt ra a kéziratra. Az 1658-ban megjelent Heroes et
victimae charitatis 1656. julius 4-én kelt cenzori jelentése kiadasra méltonak tartja a
munkat.* Kilondsen értékesnek tartja az 1640 utan elhunyt jezsuitdkra vonatkozé részt,
ugyanakkor javasolja az 1646 utéani, azaz éppen a Nadasi altal irt rész elhagyasat a jelenre
vonatkoz6 sok apro részlet miatt. A cenzori véleményt a rendi eléljarésag felulbiralhatta,
mert a megjelent munka az 1646 utani részt is tartalmazza.

1659-bol fennmaradt Joannes Almeida és Franciscus Aguadi jezsuitak elogiumanak
cenzori jelentése.6 Eszerint ezeket Nadasi az illetd provincidk annuae litteraeihez kivanta
csatolni. A két elogium két Ujabbal kiegészitve Auctarium cimmel jelent meg, foltételezé-
stink szerint csak 1678-ban. A harom cenzor engedélyezi a megjelenést ,,ad hominum
nostrorum spiritudlém aedificationem”. Hozzateszi azonban, ha az elogiumok a renden
kiviliek szdméra is hozzéaférhetévé véalnanak, javasoljak az Almeida elogiumaban pro-
digiosanak mondott dolgok ismételt fellilvizsgalatat a kuria részérél. E megjegyzés alapjan
nem dénthetd el, hogy a megjelenés foltételezett elhiz6déasat az esetleg valoban megtortént
felulvizsgalat és a kézirat esetleges atdolgozasa okozta, vagy pedig az, hogy Nadasi két
Ujabb elogiummal egészitette ki a munkat.

A kéziratban maradt 1655-0s és 1656-0s annuae litteraek kiadasi engedélye 1661.
méjus 6-an, illetéleg november 19-én kelt.7 Az 6t, illetdleg négy cenzor altal alairt két
engedély semmiféle nehézséget nem jelez, igy a megjelenés elmaradasanak okéra vonat-
kozé korabbi feltételezést tovabbra is fenntarthatjuk.

Az Annus dierum illustriumré\ 1661. marcius 4-én kelt cenzori jelentés nemcsak
engedélyezi, hanem siirgeti a mii megjelentetését.8 A cimlapon az 1657-es évszam olvas-
hat6, a nyomtatott generalisi approbécié 1657. szeptember 1-jén kelt, s a megjelenésre utalo
més datum nem talalhat6 a mlben. A kényv nyilvanval6an csak a cenzori jelentés kelte
utan, legkorabban 1661-ben jelenhetett meg. A jelentés egyben segit értelmezni a mdvel

4 ARSI Cens. 663. vol. 4. 121r-v.

5 ARSI Cens. 661. vol. 2. 220r-v.

6 ARSI Cens. 663. vol. 4. 253r-v.

7 ARSI Cens. 663. vol. 4. 363r-v, 364.
8 ARSI Cens. 663. vol. 4. 365.
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kapcsolatban korabban idézett generalisi levél homalyos utalasat a nyomdaval felmerilt
nehézségre, ami eszerint a nyomdai munkék elhtizédasa volt. Az 1665-6s impresszummal
kiadott Annus dierum memorabilium cenzorijelentése mar 1661. februar 6-an engedélyezte
a mi nyomdaba adését, s megjegyezte, hogy a miben talalhaté ,,domestica exempla” a
tarsasag minden graduséan &ll6 tagjat segithetik az erények novelésében.9 Az 1662-ben és
1663-ban kiadott Mensis divini amoris elsd és masodik részéhez 1662. julius 14. és oktéber
26. kozott Osszesen ot, részben kilonbdzé személyektdl szarmazd cenzori vélemény
készilt.10 Mindegyik jovahagyja és kilénbéz6 fordulatokkal, mint ,utiliter lucem vide-
bunt”, ,,me valde commendo”, ,,pro publica utilitate” tdmogatja a megjelenést.

A mivek elsd kiadasara vonatkoz6 kéziratos cenzori jelentések tobbsége a rend
torténetét vagy tagjait kdzvetlentl érint6 munkakrél maradt fenn Nédasi rémai idejéb6l.
Ezek ajelentések felhivjak a figyelmet arra, hogy néha tobb év is eltelt a megiras ideje, a
kézirat elkésziilte és a mli megjelenése kozott. A jelentések néha a keretszovegek keltezé-
seinél korabbi vagy késébbi befejezési iddpontot, hosszabb keletkezési folyamatot valészi-
nlsitenek. El6fordult, hogy a biralat nyoméan Nadasi tovabb dolgozott a kéziraton, maskor
viszont figyelmen kivil hagyta a megjegyzéseket. A jelentések datuma néhany esetben
modositja a mu impresszumban kozélt megjelenési idejét, mas alkalommal viszont éppen
a gyors megjelenés kelt meglepetést.

Két miinek az Annusdierum illustriumnak (1657) és az Annales Mariani Societatis
lesunak (1661) 2 sikeriilt azonositani a szerz6i példanyat, melyekben szdmos oldalon
Nadasi autograf bejegyzései talalhatok. A bejegyzések nem egyszer(i javitasok az eredeti
kézirattol vald eltérések miatt, hanem hosszabb kiegészitések, pétlasok. Ehhezjarul, hogy
az Annales Mariani cimlapjan a szerz6 neve el6tt a kdvetkez6 autograf betoldas all: ,,et pro
secunda hac editione aucti”. Mindez arra utal, hogy a publikalas utan Nédasi a két munkan
tovabb dolgozott, az egyiknek tervezte a masodik kiadéasat, erre azonban nem kerilt sor. A
keletkezési folyamat tehat ezekben az esetekben sem zarult le a kiadassal.

A targymutaté mint invenci6s segédlet

Kissé részletesebben kell foglalkoznunk a keretkompoziciénak a mivekben utolsé helyen
all6 elemével, a mutatéval. Miivei tobbségét Nadasi mutatéval latta el, s van olyan kényve,
melyben négy kiilénbéz6 tipusi mutaté talalhaté. A mutaték elsésorban a mivek haszna-
latéra szolgélnak forrasként, egy részilk azonban értékes felvilagositast nydjt a szerzé
munkamodszerének néhény sajatossagarol. Az Annales Mariamban (1661) talalhato ,,Pra-
xis indici” példaul a mu kronologikus rendben kozolt torténeteit kalendariumi elv szerint,
tematikus bontasban tartalmazza, s ezzel nemcsak a mii tovabbi hasznélati lehet6ségére,
hanem a forrasanyagok atcsoportosithatdsagara is utal.@

9 ARSI Cens. 663. vol. 4. 366r-v.

10 ARSI Cens. 663. vol. 4. 367, 368r-v. 369r-v, 369v-370, 371r-v.
11 ONB +43.M 57.

12 ONB+43.X. 32.
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A keletkezéstorténet szempontjabdl legértékesebb mutatétipus a targymutatd. A ko-
zépkori és barokk prédikacidirodalom targymutatéinak tanGsaga szerint a gy(ijtétt anyag
targyszavak bet(irendjében vald elhelyezése és tovabbi mutatokkal val6 ellatasa segitette a
szerz§ anyaggy(ijtését és megkonnyitette a szorosabb értelemben vett teolégiai, tudoma-
nyos maédszert6l eltéré, praktikus felhasznalast.2* Azon til, hogy az egy-egy targyszéhoz
kapcsolt hivatkozadsok mennyisége utal az adott téma el6fordulésara, a targymutatok
rendszere, a targyszotipizalas és a kiemelés modja kovetkeztetni enged a gydjtétt anyag
eredeti targyszorendszerére és adott esetben mas mivek targymutatéjanak felhasznéalasa-
ra. 4

Arra a kérdésre, hogy ki készitette a Nadasi-m(ivek mutatdit, részben csak bizonytalan
vélasz adhat6. Az els6 kiadasok targymutatoinak tobbségét valésziniileg 6 allitotta dssze.
Erre utal, ho” a mutatora tdbbszér mar acimlapon felhivja a figyelmet,858z Annuae literae
1650 (1658) 3és az Annales Mariani (1661)17&el6szavaban pedig kilon foglalkozik a
mutatéval. Eszerint az Annuae literae 1650 mutatdjanak dsszeéllitasat a kotetre vonatkozo
maésjavaslatokkal egytitt a munka kezdetén tanacsoltdk Nadasinak. Azokban az esetekben,
amikor a mutaté nem lapszamra, hanem a mU kisebb szerkezeti egységeire utal, a mutat6-
készités nagy valdszinliséggel Nadasinak tulajdonithat6. Az els6 gydjteményes mli mutatoit
biztosan nem Néadasi készitette, mert a Typographus lectori szévegében a kovetkezd
megjegyzés olvashato: ,,in finem duplici eos Indice opera et labor cujusdam Societatis lesu
Sacerdotis locupletavit”.2X A masodik gy(jteményes m(, az Annus amoris Dei (1678)
mutatéja a folyamatosan szdmozott szovegek sorszdméra utal, s az elsé két részhez,
valamint a m(ih6z hozzak6tétt Annua eremushoz folyamatosan szamozott oldalakon kilén
mutat6 tartozik. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy itt a mutatokat valdszinlileg Nadasi
allitotta Ossze.

A targymutatok betiirendes elrendezése a XVII. szazadban valt ltalanossé, s készité-
stik a loci-gondolkodas kiteljesedésével parhuzamosan gyorsan fejl6dott.19 Az 6sszegy(j-
tott forrasanyag targyszavak szerinti csoportositésa és feltarasa bevett munkamddszernek
szamitott. Jeremias Drexel az Aurifodindban (1636) kulon foglalkozik a kivonatokhoz

13 Richard H. Rouse-Mary A. Rouse: Statim invenire - Schools, Preachers and New Attitudes to
the Page. In: Renaissance and Renewal in the Twelfth Century. Ed. Rébert L Bensén —Giles
Constable. Oxford 1982, 201-225. -Bérczi Ildiko: Ars compilandi. A kérdés megoldatlansaga.
In: Toposzok és exemplumok i. m. 99-115.

14 Franz M. Eybl: Gebrauchsfunktionen barocker Predigtliteratur. Studien zdr katholischen

Predigtsammlung am Beispiel lateinischer und deutscher Ubersetzungen des Pierre de Besse.

Wien 1982.

Annuae literae 1651, i. m

A2/b.

++2/b.

Annus hebdomadarum coelestium 1663, a2. - A m{i OSZK RMK Il 2212/2. jelzet(i példanya-
ban az idézett részben a ,.cujusdam™ szt egykort kéz athizta és foléirta: ,,P. Joannis Jahoda.”
A mutat6t készité morvajezsuita irodalmi mikodéséhez vo. Sommervogel IV 726-727; Anna
Fechtnerova: Rectores Collegiorum Societatis lesu in Bohemia, Moravia ac Silesia usque ad
annum MDCCLXXIII iacentum. Pars I. Pragaé 1993, 155-156.

19 Archer Taylor: General Subject Indexes Since 1548. Philadelphia 1966, 91, 174.
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készitend6 mutatok kérdésével.20 Eszerint a lemmak, adversariak és histériak betiirendes
mutatdit lehetleg egy kotetben, de egymastol elkilonitve kell elhelyezni. Ugyanazt a
targysz6t mindhadrom mutatéban lehet alkalmazni. Mindenkinek a sajat anyagahoz kell
mutatét készitenie, ehhez azonban példaként felhasznalhat méas mutatokat. Drexel szerint
a legtobb figyelmet a histériak mutatézasara kell forditani. Minden torténetnek tobb szébol
4ll6 cimet kell adni gy, hogy a cim elsg szava a torténet f0 jellegzetességét hordozé sz
legyen. A torténeteket a cimek targyszéva emelt elsé szavanak bet(irendjében kell elren-
dezni. A mutatdk targyszavait Ugy kell megvalasztani, hogy konnyen felidézzék a kiilon-
b6z6 szévegeket és témakdroket. Megjegyzi még, hogy a szent és a profan targyd kivonatok
keveredhetnek, mivel a keresett torténet a mutaté segitségével kdnnyen kivélaszthat. A
Drexel altal leirt olvasasi, kivonatolasi és mutatokészitési gyakorlatjezsuita renden tdlmu-
taté hatasat tanﬂsitja hogy példéul Johann Georg Schiele térgyszavak szerint elrendezett
jéul Drexel Aurlfodmajat nevezi meg.2l

A mutatéban szerepld, illet6leg nem szerepl6 targyszavak alapjan kovetkeztetni lehet
a mutaté készit6jének onallésagara és a mas mifaju munkak targymutatéjanak mintaként
tortént felhasznalasara. Nadasi targymutatoi viszonylag kevés egyéni leleményt tiikroznek,
ezért keresni kezdtlk az esetleg modellként szolgalé mutatokat. Nyilvanvald volt, hogy a
mintat nem a késékozépkori mordlis, teoldgiai summak, prédikécios segédeszkozok és
exemplumgytijtemények mutatdiban, a XVI-XVII. szazadi nyomtatott kdnyvtari kataldgu-
sok, tematikus bibliogréfidk vagy a frankfurti konyvvésari kataldgusok nyoman kompilalt
bibliografiak targyszdorendszerében kell keresni.22 Ajezsuita tirgymutaté hagyomany egyik
korai és befolyasos modellje, Roberto Bellarmino bibliografiai szotaranak mutatérendszere
is alapvet6en mas elvek alapjan készlt.21 Ugyanez érvényes Antonio Possevino atfogd
tudomanytananak targyszéindexére,24 Sebastian Izquierdonak a bibliografiai hagyomany-
tol eltérd szintézise pedig 1659-ben jelent meg, s targyszdrendszere is egészen mas jelleg,
mint Nadasié.25 A modellt végul a jezsuita rend alapszovegeit tartalmazé tobbkotetes
Institutum 1635-ben kiilén kotetben kiadott Index generaliséban talaltuk meg 262A mutaték
Osszevetésére a targyszavak mesterséges kategériak szerinti csoportositasa helyett a kiilon-
b6z6 muvekben talalhat6 targymutatok és az egyes targyszavak 6sszehasonlitdsanak maod-
szerét valasztottuk. Nadasi 1648 el6tt kiadott miveiben targymutaté nem talalhat. Az
1648-1657 kozott targymutatoval megjelent mivek mutatéja viszonylag rovid,” 1658-t6l
viszont a targyszokészlet jelent6sen kibdviil,28 a mutaték szerepe no. 1648-1657 kozott a

20 Drexel: Aurifodind i. m. 123-125, 143-150. 167-171. 182-191.

21 Adrexeli hagyomany hosszl jezsuita ut6életét mutatja példaul Ignatius Weitenauer: De modo
legendi et excerpendi libri 1. Augustae Vindelicorum 1775.

22 Taylor: i. m. 40-12.3.

23 De seriptoribus ecclesiasticis. Roma 1613.

24 Antonio Possevino: Bibliotheca selecta de ratione studiorum. /-//. Roma 1593,

25 Sebastian Izquicrdo: Pharus scientiarum. /-//. Lyons 1659.

26 Index generdlis in ontnes libros Instituti Societatis lesu. Antverpiae 1635.

27 Annus Marianus 1648. - Annus crucifixi 1650. - Annus SSS. Trinitatis 1650. - Annus dierum
illustrium 1657. - De imitatione Dei /-///. 1657. - Mortes illustres 1657.

28 Annuae literae 1650. 1658. -Annuae literae 1651. 1658.-Annuae literae 1652. é. n. -Annales



mutaték mindig oldalszamokra, 1658-tl azonban tdbbnyire a mivek szerkezeti egységeire
vagy a szOvegek sorszaméra utalnak, s erre a mutatok cime utan Nadasi mindig kilon
felhivja a figyelmet.

Az Index generalis hierarchikus felépitése pontosan megfelel a Drexel altal rogzitett
elveknek. Ha az Index targyszavait Osszevetjilk Nadasi miveinek targyszavaival, megfi-
gyelhetjik, hogy a targyszavak jelent8s részét Nadasi onnan kélcsonozte, azaz targyszo-
rendszerének és mutatoinak létrehozasakor egy mar kész rendszert vett &t és bdvitett sajat
igénye szerint. A kivalasztott példan az S betlivel kezd6d6 targyszavak Osszetételének
véltozésa, a modellként szolgal6 index targyszavaihoz viszonyitott torlések és hozzaadasok
szemléletesen mutatjak a kiilonboz6 id6ben keletkezett mivek targymutatéinak folyamatos
bévilését. (Lasd a tablazatot a 404. lapon.)

A térgyszavak rendje és a targyszokészlet a mutatokban egyarant hasonl6. Nadasi nem
alkalmaz szinoniméakat ugyanarra a fogalomra, s a targyszavak azonos rendszerbe illesz-
kednek. Mindebbdl arra kovetkeztetiink, hogy a histéridk forrasait betlrendbe sorolt
targyszavak szerint, egyetlen rendszerben tarolta, s a rendszert folyamatosan bévitette. A
bévités egyik lehet6sége, hogy az (j anyagot mar meglévd targyszavak mogé sorolta be.
Ha egy-egy targyszé mogott sok szoveg gy(ilt dssze, a targyszohoz részletezd kifejezéseket
illesztett és alosztasokat hozott létre. A bévités masik lehetésége az volt, hogy Uj targysza-
vakat illesztett a rendszerbe.

Ez a targyszavas rendszer nemcsak a forrsanyag tarolasat és kezelését szolgalta,
hanem idével alkalmassa valt arra, hogy bel6le Nadasi kézvetlenil Uj munkat alkosson. Ez
a targyszokincs 1658 koril bekovetkezett jelentds kib6vilése és a mivek szerkezeti
egységeire vald hivatkozasi rendszer bevezetése utan ragadhaté meg. Ekkor gy dolgozha-
tott, hogy a targyszavak segitségével forrasanyagabol kivalogatta a tervezett mi koncep-
ci6jaba illg anyagot, s a szerkesztés soran a szovegek helyét az 4j mi folyamatosan késziil§
mutatdjaban is feltintette.

Az azonos targyszavak kilénbéz6 szovegosszefiggésben talalhatéd kifejtéseinek
Osszevetése azt mutatja, hogy Nadasi a felhasznalt idézetanyagot is a fentiekhez hasonlo,
tematikus rendben tarolta. Gyakran megfigyelhetd, hogy ugyanazt a hivatkozést tobbszor
felhasznalja, illetdleg egy allitas megerdsitésére vagy targyszo kifejtésére azonos idézeteket
sorakoztat fol, esetleg mddositott szoveggel, nem ritkéan azonos elrendezésben/ Munkai-
ban tehat részben ugyanazokbol a forrdsokbdl dolgozott, fonasanyagat azonban folyama-
tosan bdvitette, s az Ujraalkotds és ismételt felhasznélas soran a kompilaci6 altalanos
szabalyait alkalmazta.2

Mariani 1661. - Punctum honoris aetérni 1671. - Mons myrrhae 1675. - Collis thdris 1675.
- Cor amoris Dei 1675. - Aeternitas mcigna cogitatio In: Annus amoris Dei 1678. - Annua
eremus 1679.

29 Ugyanaz az idézet egy miben, kulénboz6 kontextusban: Gén. 22,6: Mons myrrhae 1675. 7,
222. sz. —Judith 8.6: uo. 84. 217. sz. - Prov. 3.12: uo. 76, 261. sz. - Eccl. 12,12: uo. 228, 236.
sz. - Franciscus Arias: De lamortiflcacion. p. I. c. 4.: uo. 4, 238. sz. - Augustinus: De civitate
Dei lib. 10. c. 6.: uo. 62. 263. sz.
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Szerz6i motivacio és program az elészavak, ajanlasok tiikrében

A keretszdvegek kozil az el6sz6 és az ajanlés a szerz6-mi-olvasé harmassagat kdzvetlenl
érinti, s killondsen tanulsagos forras a mivek keletkezés- és kiadastorténetére. Bar két kilon
mifajrol van sz, Nédasinadl nem mindig valnak szét egymastol. Az els6 kiadasokat
figyelembe véve a mivek tobbségében csupan ajanlés, kisebb részében eldszé és ajanlas
egyarant, mig néhany konyvben csupéan el6sz6 taldlhaté. Egy miben mindig egy el6sz6
és/vagy egy ajanlas van. Az el6sz6 szerz6je mindig azonos a m( szerz6jével, mig az ajanlas
szerz6je lehet a mecénas, a kongregéaci6 vagy a kongregacio rektora is, amelynek a miivet
ajandékoztéak.

Azokban az esetekben, amikor nincs el6szd, az ajanlas tartalmazza mindazokat a
motivumokat, amelyek egyébként az el6sz6t jellemzik. Néhanyszor el6fordult, hogy egy
miijelentdsen atdolgozott Uj kiadasahoz Nadasi irj el6szot és ajanlast irt,30hogy az ajanlast
(dedicatio) és el6szdt (proloquium) dsszevonta,” hogy az olvas6 kdszontését a nyomda a
mi végén helyezte el, illet6leg hogy a m(i végén, mintegy az el6sz6 péardarabjaként a
szerz§ elkoszon az olvas6t6l338vagy tovabbi megjegyzést tesz a ml hasznélataval,'
kiadasaval3s kapcsolatban. Az ajanlas tényét néhany esetben csupan a cimlap rogziti,
rendszerint azonban kilén ajanlé széveg all a mi el6tt. Az eldszo6 cimzettje tobbnyire az
olvaso, illetéleg a Maria sodalisok és a jezsuitdk, az ajanlasé a mecénas, amely néhany
esetben nem személy, hanem egy kongregécié. Az ajanléas cimzettjeként néhany alkalom-
mal természetfolotti személy vagy személyek szerepelnek. Az el6sz6 és az ajanlés terjedel-
me &ltaldban 1-3 oldal kézott valtozik, néhanyszor azonban hosszabb ennél. A szovegek
kivétel nélkil prézaban irddtak, s fontosak bennik a tekintélyi hivatkozasok.

Az el6szavak és az el6szd szerepét is betoltd ajanlasok kozds sajatossaga, hogy a
figyelemfelkeltésen és igazolason tilmenden rogzitik a szerz6 céljara, a mii keletkezésére,
tartalmara, szerkezetére és hasznalatdnak modjara vonatkoz6 elveket, s ezzel jelzik Nadasi
iréi fejlédésének allomasait. Felszolitjdk az olvas6t a mi hasznalatara és igyekeznek
meggy6zni a hasznalatbol fakado lelki haszon, utilitas el6nyeirdl. Az utilitas az el6szavak
és az ajanlasok kozos és kdzponti etikai kategoriaja, sjelzi a didaktikus szandék talstlyat
a formai, stilisztikai kérdéseket érint6 megjegyzésekkel szemben. A tovédbbiakban az
el@szavak és ajanlasok kdzos motivumait mutatjuk be.

Az Annales Mariam (1661)jezsuitaknak sz616 el6szava 12 pontba szedve kozli, miért
tanacsolja a mi olvasasat.36 Azért, mert a mi 1 torténeti adatokat tartalmaz Maria
tiszteletérdl, 2. atorténetek felhasznalhatok a késziil6 mlivekben, beépithetdk a beszédekbe,
3. a példak tanitanak a j6 szolgélatara és serkentik a Maria-tiszteletet, 4. ndvelik az

30 Annus coelestis 1667.

31 Annus SSS. Trinitatis 1650, )(3/a-)( 12/b.

32 Annuaeremus 1678, 163.

33 Annus Marianus 1648, 250-251.

34 Annus amoris Dei 1678, 505. - Annus coelestis 1667, 556.

35 Mariaaeternitatis 1645, 187-188. Nadasi eldszavaval és Kerti Fabian ajanlasaval egyiitt kozli
RMKT XVI1/7, 624.

36 +5a-++8/b.
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erényeket, 5. segitik az Istenhezjutast, 6. sokakat tanithatnak ajora, 7. 6sztondznek a blinok
felismerésére, 8. megerdsitik a kegyességet (pietas), 9. segitik a prudentia elsajatitasat, 10.
elmélyitik az istenfélelmet, 11. szérakoztatnak, 12. az évenként kozolt exemplumokkal
folyamatosan lehet ndvelni Maéria tiszteletét.

Az Annus coelestis bdvitett (,,Hic liber, & me auctus, ac reconcinnatus”), 1667-es
kiadasénak Uj szerz6i el6szava, amely felhasznélja az 1648-as els kiadas dedikécidjanak
tobb motivumat, az alcim szerint ,,De usu Anni coelestis, et meditatione” tajékoztat.37 A
bevezet6ben Nédasi utal a kalendarium szerkezetre, s hogy a napi hasznélatot tartja
kivanatosnak. Megemliti, hogy ,,Hungéria, nobilis Mariaé familia olim dicta”, s hogy a
magyarok minden hénapot Mariardl és a szentekrél neveztek el. A szentek napi tiszteletében
el6deiként Alonso Rodriguez és Cosmas Alemannius jezsuitakra hivatkozik, a cimadas
osztonzojeként pedig Jeremids Drexel Caelum Beatorum (1635) cimi traktatusat nevezi
meg. A minek haromféle hasznalata lehetséges: |. Az adott napra szant részek egyszer(
olvasasa. 2. Az Exercitiaspiritualidban leirt haromféle iméadkozasi mod szerinti hasznalat,
azaz lehet az elsé mod szerint a szentek erényeirdl gondolkodni, a masodik méd szerint az
el6irt konyorgések szavairél elmélkedni és végul a harmadik maéd szerint a konyorgéseket
a légzés Uteme szerint iméadkozni. 3. A napi részlet olvasasabol (memoria) kiindulva
modszeres ignaci elmélkedést végezni a compositio loci, az intellectus és a colloquium
segitségével.

Anélkil, hogy a tobbi el6szét is részletesen bemutatnank, a szerz6 altal ismételten
hangsulyozott célokat, amelyek lényegében azonosak a mivek f6 funkcioival, az emlitések
gyakorisadganak sorrendjében igy dsszegezhetjiik:

2. Segitséget nyujt a keresztény erények elsajatitasaban, tokéletesitésében.

3. El6mozditja a killénb6z6 kultuszformékat, a vallasi torekvést (pl. istenszeretet) és
a kegyességet.

4. Lelki olvasmanyt nyujt és 6sztondz a meditaciora.

5. Segiti ajo halalra vald el6készuletet.

6. Noveli a bolcsességet.

7. Emléket allit a jezsuita rend jeles tagjainak.

8. Szorakoztat, gyonyorkddtet.

Az el6szavak kovetkez6 motivumegyittesét a mivek keletkezésére, stilusara és
leglényegesebb elemére, az exemplumokra vonatkozé megjegyzések alkotjak. A stilusra
vonatkozd elvi megjegyzések két el6széban talalhatok. Az Annus dierum memorabilium
(1665) olvaséi elgszavaban Néadasi megjegyzi, hogy nem az el6kel6 el6adasmaédra, hanem
akozérthetd, vilagos megfogalmazasra torekedett: ,,Imitationi haec scribo, non admirationi,
et pompéaé. Unde et Stylus planus, modestus, ac facilis (et nonnunquam, prout fért occasio,
fere asceticus, etiam pro capacitate tyronum) parabili quadam perspicuitate, citra magni-
loquentiae affectationem, ita breviter ac dilucide rés narrat, ut apud aequos rei aestimatores,
virtutes aliorum ostendat, non se ostentet; contentus intelligenter perlegi, non laudari.”38 A

37 Az 1681-es kiadasban a 11-17. lapon.
38 e2a
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konyvet tehat elsdsorban a jezsuita noviciusoknak széanta, s célja nem az el6kel6 nyelvi
kifejezés, hanem rovid és érthet6 médon az erények bemutatésa.

Az emlitett Stylus planus vagy Stylus asceticus programja hatarozza meg Nadasi egyik
utolsé mive, az Annua eremus (1678) olvasoi el6szavat. "9 Az egész el6sz6 nem més, mint
a ,grammaticae vanitatis” elutasitasanak indokolasa egymasba fiizott tekintélyi hivatkoza-
sok felsorakoztatasaval (kiemelések az eredetiben): ,,Unde rerum mihi cura fit potius
quam verborum. Ita me, ac Lectorem Sapientem, monet Sapientissimus Antistes S. Petrus
Chrysologus dicens. Verborumflosculos non quaeramus. Viol&é, rosae, lilia, narcissus,
grati Jlores; séd gratior panis. Seponenda est eloquentiae voluptas, quando scientiae
deposcitur fortitudo.” Majd igy folytatja: ,,nec speret vile, ac ludicrum lucellum Gram-
maticae vanitatis [...] sédtota sit in exhibitione spiritus solidae aetemitatis: neq; nugatoria
mendicatione corroget delectationis L ectoresEzutan Raynaud nyoman egyetlen gondo-
latmenetbe foglalva Chrysostomusra, Lactantiusra, Hieronymusra és Theodoretusra hivat-
kozik. Ez egyben mutatja, hogy a kor szokésanak megfeleléen Nadasi is kedvelte az antik
auktoroktol, az egyhazatyaktol és a tekintélyes kézépkori szerz6kt6l szarmazd idézetek,
hivatkozasok mésodlagos atvételét és egymasba kapcsoléasat. Azokat, akik a viradgos szava-
kat kergetik, Chrysostomus Auditores delectationis-nak nevezi. Raynaud szerint Lactantius
ékessége és az iras pompdja a szent kdnyvekben egyarant erétlen. Jeromos azt mondja,
hogy a nyelv gyonyorliségét el kell vetnie annak, aki a lélek kegyességét keresi. Theo-
doretus szerint a szavak kils6 diszei kdzénségesek és megvetenddk, mivel a legdragabb
kincseket titokban kell tartani. Az Isten igéjét traktalok ,,insectatur commutantes gladium
spiritus in lyram”, ami Raynaud szerint alighanem a legkdz6nségesebb rossz az egyhazban.

Az eredeti szovegkornyezetb6l kiragadott, az ékesszolas elitélésére felsorakoztatott
idézetek utdn Nadasi tovabbi hivatkozasokkal meghatarozza az altala kovetett stilus leg-
fontosabb ismertet6jegyeit. Augustinus szerint a tehetségjele: ,,in verbis verum amare, non
verba”. Ambrosius: a keresztény prédikacionak nincs sziksége a pompara és a beszéd
kultuszara. ,,Parum eloquens sum - idézi Hieronymust -, quid ad te? Disertiorem lege.” A
gondolatsort Juvenalis 5. szatirajabdl kiragadott idézettel zérja: ,,Non equidem hoc studeo,
bullatis ut mihi nugis / Pagina turgescat.” N&dasi tehat az igazsadg kedvelését és az
érthet6séget egyértelmlen folébe helyezi az eloquentidnak. Annak eldontésére, hogy az
ékessz0lés elutasitasa, a retorika elharitasa mennyiben toposz, illetéleg a gyakorlatban is
kovetett stilusprogram, csak az alkalmazott retorikai eszkézok szambavétele utan nyilik
lehet8ség.

Az Annus angelicus (1653) el@szavéaban arra hivatkozik, hogy amint Lipsius fabulak-
kal és szimbolikus térténetekkel adta el6 politikai intéseit, 6 ugyantgy a kulénféle gyakor-
latokba sz6tt exemplumokkal szeretné elérni céljat.80 Az exemplum, histéria, fabula és a
,documentum” parhuzamba &llitdsa mas miben is el6fordul.41 Azzal, hogy a példazatok
Ujra és Ujra felidézik az erényeket,42 segitenek az utanuk val6 vagy felébresztésében és az

39 163

40 abla-a7la.

41 igy pl. Lilia coelestia 1655, )(5a-)(6/b. - V0. ,,An non fabula hic tibi versa in historiam
videtur..." Annua eremus 1678, cap. V, nr. 52, p. 11

42 V6. 21. jegyzet.
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erények elsajatitdsaban,41 ezen kivil ,varietas piae deledet.”44 Az exemplumok magya-
rézata tobb ajanlasban is el6keril. igy példaul a Maria mater agonizantium (1640) dedika-
ci6ja szerint az exemplumok tanitanak,45 az Annus angelicusé (1653) szerint pedig kove-
tésre (imitatio) dsztonoznek.868Mlindezek a megjegyzések jelzik a Nadasi-féle példa-felfo-
gas alapvetden kett6s, retorikai és erkolcstani, didaktikus jellegét.

A Calendarium névum ad bene moriendum (1668) 0sszeallitasanak mddjat Nadasi
munkamodszerére utalva az elsz6 igy foglalja 6ssze: ,,Et ne causeris temporis angustias,
quae longiores meditationes et preces saepe non permittunt, brevissimé, quam potui, é sandi
alicuius diei cujusvis gestis quid excerpsi, et commendationem ad ipsum Divum cum
contritione adjunxi.” * Az Aurum ignitum (1673) révid el6szava azt az 6t muvet sorolja fel,
amely a mésodik gy(jteményes mi részeiként ugyanilyen kalendarium szerkezettel mar
korabban elkészilt. 8 AzAnnus dierum memorabilium (1665) el6szava szerinta szerzé nem
életrajzok brevidriumat, szentek kalendariuméat, hanem vélogatott, megjegyzésre méltd
erények, és erényes torténetek (exemplumok) gy(jteményét kivanja nyujtani, amely az
olvaso épulésére szolgalhat. Végul utal masik hasonléjellegli mivére, a Diurnum quo-
tidianae virtutis (1659) cim( 0sszeallitasra.49

Az ajanlasok mivek keletkezésére vonatkozé megjegyzései kozil érdemes kiemelni,
hogy az Annuae literae 1650 dedikécidja szerint Néadasit a bekildétt annuae litteraek
gondozésara és az arra érdemesek kiadasara iranyitottdk Romaba.50 A Mensis IlI. divini
amoris (1663) dedikacidjaban Nadasi ismét személyes utalast tesz. Hivatkozik Arisztote-
lészre, aki szerint a test ereje a 30-35. életévig né, a léleké viszont a 49. életévig. O ezt a
mivet éppen 49. évében irta, s mint mondja, egész addigi életében Mariat, Jézust és a
mennyeieket, valamint a tarsulati tagokat és az olvasokat kivanta szolgalni.518A Pretiosae
occupationes morientium (1657) ajanlasaban megjegyzi: nem akarta, hogy a kozolt torté-
netek ,,in otioso archivi silentio latuissent”, ami a nehezen hozzaférhet6 szovegek meg6r-
zésének és szélesebb kdzonség felé kozvetitésének szdndékara utal. A Mensis Ill. divini
amoris (1663) dedikécioja szerint a mil frasakor Nadasi az 6kori Réma Fugalia-tinnepeire
gondolt.510 a ,,sacra fugalia™-t, azaz a biin el(izésének és a pokolt6l val6 megmenekilésnek
a modjat kivanta bemutatni. A mi cimével kapcsolatos allegorikus magyarazat talalhaté a
Lilia coelestia (1655) el6szavaban.54 Eszerint a liliom a tisztasag jelképe, s a sodalitdsok
viragzo liliomokhoz hasonlitanak, mivel f6 céljuk az erények tisztasaga.

43 Aula coelestis 1663, A2/a-A7/a.
44 Annales Mariani 1661.

45 A2/a-A3/b.

46 a3/a-a5/b.

47 Adv.

48 )ﬁl/b.
49 ella-e2/a.

50 A2/a-A3/a.

51 +2/a-+4/b.

52 Az 1753-as kiadasban )(3/a-)(4/b.

3-8,
54 )(5/a-)6.

167



Az el6szavak és ajanlasok harmadik kozOs vondsa a mivek hasznélati moédjara
vonatkozd tanacsok kdzlése és azok alkalomszer(i indoklasa. Ezek a tanacsok harom tipusba
sorolhaték, melyek kozil az elsé lényegében minden mire, a masodik és a harmadik a
kalendarium szerkezetiekre érvényes elsdsorban. A tipusok a kdvetkez6k: 1 A konyveket
rendszeresen kell hasznalni. 2. Milyen rendszerességgel ajanlott a hasznalat. 3. A hasznalat
modjat a mivek szerkezete hatarozza meg. Az Aspirationes theologicae eldszava kilon is
hangsulyozza, hogy ,Legendae sunt hae Aspirationes, non una omnes, aut multae, séd ut
distinctae sunt in hebdomadas et dies, per intervalla, et particulatim, ne plus fatigent, quam
prosint.”55 A folyamatos hasznalat mellett gyakori érv, hogy nem ismerjiik a halal 6rajat.568
A szombati Méria-tiszteletet zz Annus Marianus (1648) dedikécioja azzal indokolja, hogy
aszombat II. Orban papa (1088-1099) 6ta Mérianak szentelt nap.' Az Annus meditationum
cordis 111. (1663) ajanlasa megemliti, hogy el6sz6r a napi evangéliumot kell olvasni, s csak
utana érdemes hozzalatni a konyv segitségével az elmélkedéshez: ,,Legendum prius est
Evangélium, antequam Meditationes hae legantur.”58 Az Annus coelestis 1667-es kiadasa-
nak végén azt javasolja az olvasonak, hogy a konyv anyagét lelki kényorgésre vagy lelki
beszélgetésre hasznalja, mert mindegyik j6 a boldog halalra val6 felkésziléshez.5%Az
Annus amoris Dei (1678) végén all6 olvasoi figyelmeztetés szerint ,,Si cui libeat hoc Anno
Amoris Dei Uti etiam pro quotidianis per annum meditationibus; singula capita suis numeris
distincta praebebunt copiosam matéridm meditandi per totum annum.”

Rendszerint a hasznélati médra vonatkoz6 tanacsokhoz kapcsolddik az el6szavak és
az ajanlasok még egy kozos eleme. Ez a felsz6litas sztereotip motivuma: felhivas a md
olvasésara, hasznalatara, illet6leg a benne foglalt példak kovetésére, mikdzben az ebbdl
fakad6 lelki haszon nagysagat hangsllyozza. A felszélitdés néha osszekapcsolédik az
utaldssal a mu cimére vagy kozponti gondolatara, maskor metaforikus formaban jelenik
meg. Ezek a felszdlitasok egyértelmien tiikrozik a szerzé els6dlegesen didaktikus szandé-
kat, moralis célkit(izését.

Miel6tt tovabb vizsgaljuk az ajanlasokat, vessiink egy pillantast Nadasi el6szavakban,
ajanlasokban megfogalmazott motivacioi és programja, illetéleg a program mivekbél eddig
megismert gyakorlati megvaldsitasanak kapcsolatara. iri munkassaganak belsé 6szténz6i
kézul az életpalyanal megfigyelhettiik benséséges vallasossagat, spiritualis, moralis beal-
litottsagat, aszketikus életmédjat, maganykedvelését. Ezekhez legfontosabb kiils6 dszton-
z6ként ajezsuita nevelés hatasa, missziés tervének meghilsulasa, a pazmanyi példa, a rendi
megbizatés, a sodalitdsok olvasmanyszikséglete és a bdséges forrasanyag rendelkezésre
bocsétésa tarsult. Ez a motivacios rendszer meghatarozta iréi programjat, melynek kozép-
pontjdba a mordlis tanitast, kilénbozé vallasi igazsdgok megvildgitasat, bizonyitasat,
valamint meghatarozott tarsadalmi tevékenység- és magatartasformak kifejezését, terjesz-
tését és Osztonzését allitotta. irdi tudatossagat mutatja, hogy életm(ive egy részét el6re

55 AZr.
56 Calendarium névum ad bene moriendum 1685, Al/a-A2/b.
57 % ﬁnnus hebdomadarum coelestiumban (1663) a 612-613. lapon.

58 .
59 V0. 17. jegyzet.
60 Uo.



megtervezte. A moralis tanitas elsédleges szandéka és a szérakoztatds mint masodlagos
célkit(izés legszorosabban az életm(ben kdézponti helyen alléexemplumokban kapcsolddik
ossze.

A program eszmei alapja az Exercitia spiritualia megtérés és lelki Ujjasziletés
koncepcidja, valamint Loyolai Ignéac ,ordinare vitanT-felfogasa. Az ignaci elképzelés
végs6 célja azonos nemcsak Nadasi, hanem az egész jezsuita ahitati irodalom atfogo
programjaval: felszélitas a mindennapok atalakitasara vallasi eszkozokkel. A f6 eszkdz a
rendszeres lelki olvasmany, a killonb6zé miifaju szévegek elmélked6 olvasasa.6l A lectio
spiritudlis a XVII-XVII1I. szazadban &llandd része a keresztény magatartds magyarazatai-
nak,62 bevonasa az épliletes, erkdlcstani irodalom és a vallasos lira értelmezésében egyarant
nélkilozhetetlen.63 A napi lelki olvasmany sziikségességét Nadasi nemcsak az el6szavak-
ban és ajanlasokban, hanem a mivek szovegében is gyakran hangstlyozza. Az Annus
amoris Dei (1678) VI. részében példaul igy: ,,[...] lectio spiritulis clavis est cordis [...]
constituamus certam horam quotidie, qua in Lectione spirituali, loquenti nobis Deo aures
faciles, et attentas cum omni amoris, ac reverentiae significatione praebeamus”.648\z olvasé
az ir6 felszolitasanak és a szovegben el6reprogramozott reakcioknak megfelel6en az
olvasott részek kozé sajat elmélkedéseit, imadsagait szévi, imadsaga, meditécidja az ignaci
felfogas nyomén lélegzetvétel az olvasés kdzben: ,oratio, quae sit velut interspiratio
lectionis”. * N&dasi tehat nemcsak a programban, hanem a muvekben is els6sorban arra
torekedett, hogy a szovegek segitségével meditaciot hozzon létre, meghatarozott befogadoi
szerepet valtson valora, melynek végsé mértéke a vallési gyakorlat. A szoveg igazi értelmét
a szOvegbe integralt olvaso aktiv kdzremikodésével nyeri; a végs6 cél nem az olvasas,
hanem az olvasottak végrehajtasa. Ez egyben mutatja a kit(izott program és a megval6sitott
ir6i gyakorlat messzemend azonosséagat.

Ajanlasi rendszer, mecénasok

Az el6szavakkal kozds vondsok mellett az ajanlasok tobb sajatos elemet is tartalmaznak.
Az ajanléas kdzéppontjaban a mecénas személye all, s ezt egészitik ki a m(ire és a szerzére
vonatkozd megjegyzések. Ebb6l kovetkezik, hogy mig a szerzdi el6szavak a kés6bbi
kiadasokban Ujra és Ujra megjelennek, a személyes jelleg(, reprezentativ szerepet is bet6ltd
ajanléasok kevés kivétellel elmaradnak. Az el6szavaknal fokozottabb mértékben retorizalt
ajanléasok vizsgalhatok tisztan miifaji szempontbdl, amikor a formai, stilusbeli és retorikai
sajatossagok, a szerkezet és a toposzok allnak el6térben. Az ajanlés alkalmai és cimzettjei

61 Franz M. Eybl: Poesie und Meditation. Z{ir Vorredenpoetik des Bartholomaus Christelius. In:
Oberdeutsche Literatur im Zeitalter des Barock. Hg. Dieter Breuer - Wolfgang Briickner -
Hans Pérnbacher. Miinchen 1984, 255-276. itt: 270-272.

62 igy pl. Tobias l.ohner: Insiructissima Bibliotheca manudlis concionatoria. Augsburg-
Dillingen 1712 (1. kiadés: 1681), Bd. Il. 156-157. (Lemma ,,Lectio spirituélis”.)

63 V6. Martz: i. m - Lewalski: i. m

64 Annus amoris Dei 1678, 225.

65 Uo. 224.
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szerz@ és mecénas, mii és kdzonség viszonyara, valamint a szerz6 tarsadalmi rangjara, az
ajanlasok ,kereskedelmi értékére” és a mecénatira torténetére vetnek fényt. Végil az
ajanlasok fontos forrasok a szerz6 és a mecénés életrajzéhoz, a mi keletkezéséhez,
tartalmahoz és eredményességéhez, ezen kivil kilonféle mivel6dés- és kortorténeti ada-
tokat tartalmaznak.

Az ajéanlasok el@szavaktdl kilonboz6 legfontosabb eleme a cimzett kivélasztasanak,
nyilvanos megtisztelésének, az ajanlas tényének indoklasa, ami szorosan 6sszekapcsolédik
a mecénas dicséretével. Ez tobbnyire kilénb6z6 formulék felhasznalaséaval, ritkdbban
egyedi mddon torténik. Az alkalmazott toposzok kozott elsé helyen all a mecénas erényes
életének, kegyességének dicsérete. Gyakori motivum a mecénas Gseinek felemlitése,
valamint a mii kdzéppontjaban all6 kultuszforma kedvelése, timogatasa a mecénas részérdl.
A csalad dicséretét a hdstettek és a kiralyi kitiintetés toposzaival kapcsolja dssze a Punctum
honoris aeterni (1675) ajanlasa, amikor a mecénas masodik Balassa Bélintnak grofi cimet
adomanyozd kiralyi diploma indoklését ismerteti.66 A Theophilus Marianus (1664) ajan-
lasét a lengyel Adamus Sigismundus Tarlénak Nadasi azzal indokolja, hogy anyai agon
rokonsagban van Kosztka Szaniszl6val.67 Kedvelt toposznak szamit a tudomany, a mve-
16dés, valamint az egyhdz, a hit, a jezsuitdk és a sodalitdsok tamogatasanak emlitése.
Tovéabbi motivum a mecénés bolcsességének, megért6képességének dicsérete, s hogy a
szerz6 mar egy koradbbi mivét is neki ajanlotta. Tobbszor el6fordul a mecénas kivald
hivatalbeli el6djére vald hivatkozas. igy példaul a Mons myrrhaeX (1675) mecénal6
Szelepchényi Gyorgyot Nadasi Pazmany Péterre és Szelepchényi vélogatott konyvekbdl
all6 konyvtarara valé hivatkozassal dicséri. Ugyanitt a mecénas halhatatlansdganak topo-
szt a timogatott mivek halhatatlansaganak gondolatéval kapcsolja dssze: ,,Ego verd, qui
haec ad Celsitudinem Tuam scripsi, scripsi ut per hunc montem myrrhae et collem thuris
ad immortalitatem ascendens, utrumque hunc libellum immortalitate donares. Et fecisti.”638

Eléfordul még a mecénas harci erényeinek dicsérete, a neves személyhez térténé
hasonlitas toposza, valamint hogy az ajanlés a cimzett égi patrénusat allitja példaképil.70
A Mensis Il. divini amoris (1663) ajanlasaban Nédasi kdszonetét mond a mecénasnak, hogy
hozzajérult a mi Sz(iz Marianak val6 dedikaciéjahoz.71 Az Annales Mariani (\6 6\) Lippay
Gyorgynek sz616 ajanlasat az érsek Maria-szeretete és ajezsuitakat timogato tevékenysége
mellett azzal indokolja, hogy az érsekség teriilete ,,a S. Stephano Rege Dei Matri dicatus
est”, s Magyarorszag ,,familia Dei Matris [...] Dei Mater [..] Patrona Hungéariaé, ac
Regina”.72 Ez utébbi példa egyben utal az ajanlasi alkalom egyik gyakori indokléséra,
amely szerint a dedikéci6 cimzettjének kivalasztasat a mi targya hatarozta meg. Az Annus
Marianus (1648) ajanlasat Piisky Janos vaci puspoknek Nadasi azzal indokolja, hogy Pusky

66 )(2/a-)(4/b. Kozli: RMKT XVII/12, 755,
67 -Ma—+2h.

68 (?)2/a-(?)4/b.

69 Annus crucifixi 1650, )(2/a-)(5/a.

70 Annus angelicus 1653, a3/a-a5/a.

71 +2/a—+4h.

72 +3/a-+4/b.



elndke. Tovébbi inditék a szerzé és a mecénas személyes kapcsolata,73 valamint a szerzé
és a mecénas kozos célja, érdekl6dése.74

Kénnyen érthet6, hogy a vilagi témaju mivek ajanlasainak gyakori inditéka, mint
példaul a baratsag, vendéglatas, timogato segitség és tisztségre valé meghivas motivuma,
Nadasi ajanlasaiban nem fordul el8.73Egyedi megoldas, amikor az Annus coelestis 1667-es
kiadasanak uj, Jézusnak, Marianak, Jozsefnek és a mennybélieknek sz616 ajanlasa az Uj
kiadashoz készitett diszcimlap motivumait magyarazza/"” Hasonléan kivételes, amikor a
szerz6 nem az ajanlasban, hanem a mii végén arrél tajékoztat™ hogy a mecénas a nyomdai
munkak kozben elhunyt, s kéri az olvasot, imadkozzon érte/

Mér ez a rovid attekintés is megmutatta, hogy Nadasi ajanlésai szorosan kétddnek a
mdifaj antik retorikai mintak és levélmodellek nyoman kialakultjezsuita hagyomanyaihoz.
Ajezsuita retorika a dedikaciot a levél mifajahoz sorolta, s kilén foglalkozott az ajanlas
indoklasanak, a szerz6 menteget6zésének és a mu atnyujtasanak toposzaival/8 Nédasi
ajanlasai retorikai eszkdzokkel szerkesztett dics6ité beszédek, melyekben tag teret engedett
a jotevét magasztalé és a proomialis toposzok sztereotip alkalmazéasanak. A dedikéciok
viszonylag kevés személyes vonast tartalmaznak, a val6sagos inditékot csak ritkan kozik,
az alkalmak jorészt fliggetlenek az irdi tevékenységtél. Ugyanakkor megfigyelhet6 a
torekvés a toposzok diszkrét, az adott helyzetnek megfelel6 alkalmazésara, valamint az
ajanlasok oOsszekapcsolasara a muvek funkciéjaval. Nyelvi szempontb6l az ajanlasok
aranylag visszafogottak, s kerilik az 6ncélt halmozéasokat. Ezzel egyrészt jelzik a folya-
matot, melynek soran a XVII. sz&zad els6 felének tdbbnyire dagalyos ajanlasait a szazad
maésodik felében fokozatosan az egyszer(ibb stilust, a cél szolgalatéba allitott retorikaju
dedikaciok valtjak fol. Masfeldl az ajanlasok nagy szdma azt mutatja, hogy Néadasi magasra
értékelte a vallasi gesztusként értelmezett és az ezzel egyiitt jaré anyagi tdimogatés jelent-
ségét. Az a tény azonban, hogy egzisztenciajat rendje biztositotta, eleve foloslegessé tette
a mecénasi kegyet mindenaron megnyerni akard, tilzasokban és hizelgésekben bévelkedd
ajanléasok készitéset.

Mig a szorosabb értelemben vett rendtorténeti mivek, igy mindenekel6tt azAnnuae
liferaek megjelentetésérdl a jezsuita rend gondoskodott, legtobb konyve kiadasahoz Na-
dasinak magénak kellett mecénast keresnie. Az elsé kiaddsok mecénasait az ajanlasokbdl
néhany kivételtdl eltekintve név szerint ismerjiuk. Ez a névsor egyrészt azért fontos, mert
jelzi atarsadalmi csoportot, amely anyagi tdmogatast biztositott a mivek megjelenéséhez,
s ezzel el@segitette az olvasok megnyerését. Masrészt mintegy kicsiben tiukrozi Néadasi

73 Vita et mores praedestinatorum 1681, (?)2/a-(?)4/a.

74 Annales Mariani 1661, +3/a-+4/b.

75 Kari Schottenloher: Die Widmungsvorrede im Buch des 16. Jahrhunderts. Miinster 1953,
175-177.

76 Annus coelestis 1681, A3/a-Ad/b.

77 V6. 18 jegyzet.

78 Gérard Pelletier: Reginae palatium eloquentiae. Paris 1641. Hasznélt kiadés: Mainz 1669,
783-784. - V6. Wolfgang Leiner: Dér Widmungsbriefin dérfranzésischen Literatur (1580-
1715). Heidelberg 1965, 304-305. - Welzig: Katalog i. m. I, 14.- Bitskey: Humanista erudicio
i. m. 48-49. - Gulyas: i. m. 87-92.
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ajanlasi politikajat, tarsadalmi kapcsolathaldzatét, valamint a mivek elsédleges olvasoko-
z0nségét.7

Az els6 csoportba a magyarorszagi egyhézi hierarchia magas rangu tagjai tartoznak:
Bartok Istvan, Szalkovich Adam, Luzsinszky Joachim (2 mii), Galanthai Esterhazy Gyérgy
és Szegedi Ferenc Lénard esztergomi kanonokok, ez utébbi egyben nagyszombati plébanos,
kés6bb véci, majd egri pispok és Magyarorszag kancellarja (3 muy), Pusky Janos vaci
puspok és pozsonyi prépost, Vanoviczi Janos, a palos rend titkara (3 mu), valamint Lippay
Gyorgy (2 mi) és Szelepchényi Gydrgy esztergomi érsek. A Magyarorszagon kivili
legfels6 egyhézi hierarchiat Franciscus Maria Navarra rémai kardinalis és Philipp Friedrich
bécsi puspok képviseli. A harmadik csoportot a Jézustarsasag tagjai, Goswin Nickel
generalis (2 mi), Joannes de Lugo, a Collegium Romanum teolégia tanara és cimzetes
kardinalis, valamint altalaban ajezsuitak alkotjak.

A negyedik csoport a magyarorszagi fénemesség képviselib6l all: ezek Esterhazy
LéaszI6 és az Esterhdzy csalad tagjai, bar6 Wesselényi Ferenc és felesége, Széchi Anna
Méria (2 mu), tovabba Fonyi Aszalai Istvan alorszaghiré, egyben a nagyszombati Sarlés
Boldogasszony kongregacid tagja, melynek Nadasi prézese volt, Lippay Janos és Gyorgy,
Lippay Gyorgy érsek unokadccsei, grof Balassa Balint, Hont varmegye f6ispanja, udvari
tanacsos (2 muy) és Forgach Zsigmond Ignéac, borsodi comes. Az 6tédik csoportba a nem
magyar szdrmazasu fénemesek és magasrangl udvari tisztségvisel6k tartoznak: Joannes
Thomas Casinedi, als6-ausztriai kamarai tanacsos, egyben az adott kdnyvet megjelentetd
grazi kongregacid tagja, melynek valészinlileg Nadasi is tagja volt, tovabba Michael
Thomas Koribonth, litvan herceg, az orosz teriiletek nadora, Joannes Wenceslaus Ignatius
ab Oppersdorfbaro, az ingolstadti egyetem rektora és az akadémiai kongregécié prefektusa,
Adamus Sigismundus Tarl6, lengyel nemes, Emest de Abensperg et Traun osztrak udvari
tan&csos, valamint Joannes Franciscus de Wrbna et Freudenthal cseh comes, akikkel
foltehet6en Romaban, illet6leg Bécsben ismerkedett meg. Egy-egy kiadvany mecénasa az
0zvegy Eleondra csaszarné, valamint I. Lip6t, akik a vilagi fejedelmek csoportjat képvise-
lik. Az utols6, hetedik csoportot azok a Maria-sodalitasok alkotjak, amelyek az ajanlasok
cimzettjeként szerepelnek és a kdnyvnek mas mecénasa nem ismert: igy a bécsi professzus-
haz Nagyboldogasszony sodalitdsa (2 m(), az antwerpeni jezsuita konviktus tanul6i, a
nagyszombati Sarlés Boldogasszony sodalitas, valamint a wiirzburgi nagyobb akadémiai
kongregacio.

Ajegyzékben szembet(ing a torténeti személyek, ezen bell a vezet6 magyar egyhazi
személyiségek és fouri csaladok tagjainak nagyaranyu jelenléte. Tobbségiik jelent6s szere-
pet jatszott a XVII. szdzadi magyarorszagi rekatolizacioban, egy részik kényvkiadast
tdmogatd tevékenysége mashonnanjol ismert. Veliik Nadasi az életat killonb6z6 &llomésain
talalkozott, tobbel személyes kapcsolata volt. igy példaul Lippay Gyodrggyel, akinek
nagyszombati konyvtaraba bejarasa volt,80 tovabba Szelepchényi Gydrggyel, aki, mint
emlitettik, utolsé betegségében megléatogatta. Szegedi Ferenc Lénard 1638-1641 kozott a
Collegium Germanicum Hungaricumban tanult, s ennek az idének egy részében Nadasi is

79 Ld. az 6nall6 és gydjteményes mlivek elsé kiadasanak kronoldgiajat a Fliggelékben.
80 Vitaepraedesiinatorum 1744. 117.
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Romaban tartézkodott.8l Esterhazy Gydrgy 1650-1654 kozoétt tanult a Collegium Germa-
nicum Hungaricumban, melynek Nadasi ebben az id6szakban gyéntatdja volt. A neki
ajénlott kényv éppen R6mabél valé visszatérésének évében jelent meg.82 Szalkovich Adam
Esterhdzy Palnak, majd 6ccsének, Ferencnek volt prefektusa, vele az Esterhazy-csalad
kérnyezetében ismerkedhetett meg. A Vanoviczi Janossal vald személyes kapcsolatot
tanUsitja Nadasi két levele és a neki ajanlott m(i egy példanyaban sajat kez(i dedikéci6ja.83
Ezek a nevek egyben jelzik, hogy Nadasi eurdpai 0sszekottetései mellett magyarorszagi
kapcsolatait kulfdldon élve is tovabb épolta.

Az ajanlési rendszer masik figyelemre mélté csoportjat a Maria-sodalitasok alkotjak.
A sodalitasok jelenléte az els6 kiadasok mecénasai kdzott a sodalitdsok mecénasi és olvasoi
szerepe mellett egyrészt utal arra, hogy a tehetdsebb sodalitdsok mecénés nélkiil is fedezni
tudtdk kiadvanyaik megjelentetését. Masfel6l mutatja a szerz6 torekvését, hogy kdzvetlen
kapcsolatot keressen mvei elsddleges olvasoival. A bemutatott névsor egyrészt tukrozi azt
az adott id6szakban &ltalanos torekvést, hogy a szerz6 személyes kapcsolatai Figyelembe-
vételével a mecénast lehet6ség szerint' trsadalmi, egyhézi rangja, politikai szerepe vagy
anyagi helyzete alapjan valassza meg. Masfeldl jelzi a folyamatot, melynek soran a XVII.
szazad méasodik felében megkezd6dott az irodalmi mecénatira és dedikéacios rendszer
szerkezetvaltasa: a fénemesség és az egyhazi személyek csaknem kizarélagos szerepét
fokozatosan a vilagi uralkodok, magas rangu hivatalnokok, s végul a varosi polgéarsagjelen
esetben a Maria-sodalitasok tagsaga veszi at.88

Az els6 kiadasok tér- és id6beli elterjedése

Azels6 kiadasok, a két gyljteményes és egy posztumusz m( kiadasi korilményeit vizsgalva
szembet(inik Néadasi irodalmi mikddésének folyamatossaga.83 Elsd, 1637-es korai publi-
kaciojat kdvetéen 1640-t6l kezdve alig van egy-két olyan év, amelyben nem jelent meg
kényve. Azt mondhatjuk, hogy 1640-t6l egészen halalaig folyamatosan, gyors munkatem-
péban dolgozott, s miveit rendszeresen kiadta. Az impresszumadatok alapjan 1637-t6l
1651-ig, tehat Romaba érkezéséig osszesen 16 kdnyve latott napvilagot. 1652-1660 kozott
24, 1661-1670 kozott 14, végul 1671-1681 kozott 10 els6 kiadasu, gydjteményes és
posztumusz miive keriilt ki a nyomdabél. Legtbb kdnyve rémai tartézkodésa elsé felében
jelent meg, s a megiras és megjelenés kozott eltelt id6szakokat is figyelembe véve, ekkor
dolgozhatott a legintenzivebben. Ettél eltekintve azonban az élet- és palyaszakaszok,

8l Veress: i. m 41. 3

82 Eszterhazy Janos: Az Esztérhazy csalad és oldalagainak leirasahoz tartozé oklevéltar. Buda-
pest 1901,251.

83 Annus meditationum cordis 1659. A példany: EK RMK Il 357. ,,In usum Fratris Joannis
Vanoviczi Ordinis Sancti Pauli Primi eremitae Roma J. N.”

84 Leiner: i. m. 309-312. - Reinhard Wittmann: Dér Gonner als Leser. Zum literarischen
Dedikationswesen des 18. Jahrhunderts. IASL (megjelenés alatt).

Iékben.
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valamint a helyvaltoztatdsok nem befolyasoltak jelent6sen ir6i aktivitasat. Legtobb konyve
1657-ben és 1663-ban (5-5 mii), valamint 1650-ben, 1658-ban és 1674-ben (4-4 m() kertilt
ki a sajté alol. Az egész id6szakban csupan néhény olyan év van, amikor nem jelent meg
Uj munkaja. Termékenységét dnmagaban is mutatja a szamitas, amely szerint 1637-1681
kozott évente atlagosan masfél kényve jelent meg.

Az els6 kiadasok megjelenési helyei szorosan dsszefiiggnek Nadasi tartézkodasi
helyeivel. Ezek 1651-ig, tehat Romaba hivasa el6tt egy rémai kiadasi mi kivételével
magyarorszagi és ausztriai nyomdahelyek: Pozsony, Nagyszombat, Graz, Bécs. Ezt kdve-
téen a megjelenési helyek kore kiterjed azoknak az orszagoknak nagy részére, ahol a
tarsasag mikodése biztositva volt. igy Réman kivil a német asszisztencidhoz tartozd
németalféldi (Antwerpen), német (KdIn, Diliingen, Wiirzburg, Ingolstadt), osztrak (Bécs,
Graz), cseh (Praga), lengyel (Krakko) és magyar (Nagyszombat) nyomdahelyeken egyarant
megjelennek. A bécsi években a megjelenési helyek kore ismét besz(ikil: az els6 kiadasok
ekkor egy bizonytalan megjelenési idejli pragai kiadvany kivételével Bécsben latnak
napvilagot. A néhany konkrét sodalitasnak ajanlott mii megjelenési helye tébbnyire azonos
a szervezetek székhelyével.

A legtdbb munka Bécsben, Roméban és Pragaban jelent meg, s nagyobb szamd mii
keriilt ki a sajté alol Pozsonyban, Dillingenben és Kolnben is. Osszesen kilenc mirél tudjuk
biztosan, hogy magyarorszagi nyomdaban jelent meg. A magyarorszagi nyomdahelyeken
megjelent elsd kiadasok viszonylag alacsony szdmat a hazai nyomdai kapacitas szlikdssége
és a szerz§ tartos tavolléte magyarazza. A megjelenési helyek kivétel nélkil olyan eurdpai
nagyvarosok, és masjelentds varosi telepiilések, ahol jezsuita kollégium m(ikodétt. Ezek a
kollégiumok szoros kapcsolatot épitettek ki a teleptilésen m(ikod6 egy vagy tobb nyomda-
val, illet6leg maguk kezdeményezték nyomda létesitését. Innen érthetd, hogy a mivek
tobbnyire ajezsuita kollégiumokkal tartds kapcsolatban &ll6 magannyomdékban, illet6leg
kollégiumi nyomdakban lattak napvilagot. A megjelenési helyek Osszetételében tehat
meghatérozd szerepet jatszott ajezsuita rend nemzetkozi kapcsolathalézata, kollégiumai-
nak elhelyezkedése.

Az elsé kiadasok nyomdait a mivek mintegy kétharmad részében ismerjuk. A
jezsuita kollégiumi nyomdéaban megjelent elsé kiadasok szamat jelent6sen meghaladja a
kiilénb6z6 magannyomdakban napvilagot latott kiadvanyoké. A pozsonyi, nagyszombati,
dillingeni és pragai jezsuita kollégium nyomdajaban jelent meg el8szér Néadasi dsszesen
tizenegy mive, mig az ismert nyomdaval rendelkezd tobbi elsé kiadas kilénb6z6 magan-
nyomdakban latott napvilagot. A magannyomdak kézil a rémai Varesius adta ki el6szor
Nédasi legtébb, kilenc mivét. Ezt koveti a bécsi Matthdus Cosmerovius udvari nyomdaja
hét, Johann Jakob Kimer 6t és Leopold Voigt egyetemi nyomdaja négy elsd kiadassal, mig
a tobbi magannyomda, mint példaul a grazi Widmanstetter, az antwerpeni Comelius
Woons, az ingolstadti Georg Haenlin és a kdIni Johann Busaeus, csupan egy-két elsé
kiadasi movel szerepel. Az els6 kiadasoknak ez a megoszlasa jelzi, hogy a miivek
megjelentetésére els6sorban a jezsuita kollégiumi nyomdak, valamint a kollégiumokkal8

86 A tovabbiakhoz Id. a mivek jegyzékét.
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szoros kapcsolatban &ll6, megbizésaikat folyamatosan teljesitd és biztos anyagi hattérrel
rendelkezd tekintélyes nyomdak vallalkoztak.

A nyomdakkal Nadasi foltehet6en csupan kozvetve, az adott varosban miikodd
kollégiumokon keresztiil tartott kapcsolatot. Amikor azonban tartzkodasi helye és a
nyomdahely egybeesett, a kdzvetlen kapcsolat is feltételezhet6. Ezt igazolja az a kordbban
idézett nézeteltérés, amely az Annus dierum illuslrium (1657) kiadasa kérul keletkezett a
romai Varesius nyomda és Nadasi kozott. Ett6l az esettdl eltekintve azonban a nyomdakhoz,
kiadokhoz val6 viszonya zavartalannak latszik. Ezt mutatja, hogy néhany koényvben
megtalalhatd a sajtéhibak jegyzéke, s hogy a Seraphinus divini amoris fliggelékében kozolt
bibliogréfiat a pragai kollégiumi nyomda a szerz6 kdzremikodésével allitotta dssze. Az
els6 gy(ijteményes mi, az Annus hebdomadarum coelestium (1663) elején kiilon nyomdaszi
figyelmeztetés talalhat6, amely roviden tajékoztat az 6sszeallitas tartalmardl, s utal a konyv
diszcimlapjan lathat6 abra és a mu kapcsolatéra.

A Maria-sodalitasok mint elsédleges olvas6kdzonség szerepe

A keretszovegek szorvanyos utaldsai a megcélzott olvasoi rétegekre arrél tantskodnak,
hogy Nadasi egy killonb6zé miivelddési szintekhez tartozo, tobbrétegl olvasokdzonséget
tartott szem el6tt. Az els6 kiadasokban talalhat6 el6szavak megszélitasai tobbnyire altala-
ban ,,ad lectorem”, valamivel ritkbban ,,ad quemcunque marianis sodalibus”, s még
ritkdbban egy konkrétan megnevezett Méria-sodalitas tagjaihoz fordulnak. A legtagabb
értelemben vett olvasé, azaz ,,mindenki” megszdlitasa, a val6sagos olvasdi kor kibévitése
a mivek talnyomo tobbségének latinnyelviisége miatt nem tekinthet6 tobbnek, mint a
humanista hagyomany 6sszekapcsolddasanak a minél szélesebb rétegeket atfogni kivand
jezsuita pasztoraciés és irodalmi gyakorlattal.87 Az els6dleges olvasdi réteg, amely a
keretszovegek, valamint a f6 tartalmi és szerkezeti sajatossagok révén kozvetlenil megra-
gadhato, a Méria-sodalitasok tagsaga. Ehhez egyre tdguld kordkben ajezsuitak, az egyhazi
értelmiség és a latinul tudé miiveit vilagi olvasok csoportjai kapcsolddnak.

Az Ujabb kutatdsok eredményei tanusitjak, hogy XVI1I-XVIII. sz&zadi irodalmi és
mivel6dési rendszer intézményes keretei kozott az iskolak, nyomdak, konyvtarak mellett,
illet6leg azokkal részben dsszefiiggéen szamitasba kell venni a vallasos térsulatokat, azon
belll is elsésorban a sodalitdsokat.88 Tul azon, hogy a Maria-sodalitdsok elsddleges
fogyasztdi voltak annak a nagyobbrésztjezsuita eredetli kongregacios irodalomnak, melybe
Nadasi munkassaganak egy része is beletartozott, a sodalitésok mecénasi tevékenységik
és tarsadalmi kapcsolathalézatuk révén fontos szerepet jatszottak ajezsuita ihletésd medi-
tacids irodalom és szokasformak kozvetitésében a szélesebb rétegekhez.

87 /0. Breuer: Oberdeutsche Erzahlliteratur i. m. 207-209.

88 Wolfgang Briickner: Begriffund Theorie von Volkskulturfiir das 17. Jahrhundert. In: Literatur
und Volkim 17 Jahrhundert i. m. 3-21 itt: 10.- Knapp: Irodalomkinalat (1989) i. m. - Gabor
Tlskés - Eva Knapp: Literaturangebot und Bildungsprogram in den barockzeitlichen
Bruderschaftspublikationen in Ungarn. IASL 17 (1992), 1-42.
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A sodalitasok els6 felvirdgzasa a XVI. szazad utolsé negyedében kovetkezett be,
amikor Joannes Leunis 1563-as rémai kezdeményezése nyoman minden jelentdsebb,
gimnaziummal rendelkez6 jezsuita kollégiumban megalakitottdk a szervezeteket.89 A
didkkongregaciok az iskolak kiépulésével rovid id6n belul életkor szerint tagolddtak, s az
iskolabol kikeriiltek tovabbra is tagok maradtak. Ezzel parhuzamosan 1586-t6l a feln6tt
vérosi lakosség kilonboz6 tarsadalmi csoportjai szamara is létrehoztak ilyen szervezeteket.
A XVII. szézad els6 felében a nagyobb eurdpai véarosokban jezsuita vezetéssel kilon
kongregéciok és méas vallasos tarsulatok létesiltek a gimnaziumi és egyetemi hallgatok, a
polgéarok, kézm(ivesek, legények, katondk, keresked6k és néhéany esetben a killonb6z6
nemzetiségek szdmara. 1648 koéril példaul Aachenben 8, Augsburgban 4, Koélnben 9,
Miinchenben 6, Bécshen 11 kulonféle szervezet miikodott a jezsuita kollégiumok mellett.
Becslések szerint a XVII. szzad kdzepén a német asszisztencia teriletén kb. egymillio, a
harom német rendtartomanyban mintegy négyszéazezer férfi és ifju tartozott kongregacio-
hoz. A délnémet rendtartoméany hasz véarosaban ugyanekkor kb. 4000 didk, 18000 hazas
kézmiives, kereskedd és kishivatalnok, valamint 36000 magasabb tarsadalmi mvel6dési
réteghez tartoz6 személy volt tagja a szervezeteknek. Az egész délnémet rendtartomanyban
37 helyen 6sszesen mintegy szézezer tagot tartottak szamon. Magyarorszagi mlikddésik a
jezsuita rendhadzak és oktatas kiépilésével parhuzamosan, az 1630-as évektSl erdsodott
meg.90%elents mértékben tdmogattdk a kongregéciokat az uralkoddcsaladok tagjai, igy
példaul 11. és IlI. Ferdinand, XIII. Lajos, valamint Ill. Zsigmond és IV. LaszI6 lengyel
kiraly. A sodalitdsoknak el6kel6 hélgyek is tagjai lehettek, s néi kongregéaciok mikodtek
példaul a Rajna-vidéken, Vesztfaiidban, Bécsben és Miinchenben.

A sodalitdsok egész Eurépaban azonos szabalyok szerint mikddtek, s kapcsolatot
tartottak egymassal. A szabélyok elsdsorban az erények és a keresztény kegyesség gyakor-
lasanak kereteit biztositottak. A tagok egyéni erény- és ahitatgyakorlatokat végeztek, részt
vettek kilonféle kézos vallasi cselekményekben, latogattak a szervezet 0sszejoveteleit,
karitativ munkat fejtettek ki, s feladatuk volt az egyhazi kultuszformak fényének emelése.
Témogattak a képzd- és iparmivészetet, tevékenyen részt vettek az iskolai szinjatékok
el6adasaban, sjelentds konyvkiado és-terjesztd tevékenységet folytattak/ Miikodéstiknek
fontos szerepe volt a napi életvitel és vallasi élet részletes szabalyozasaban, ellenérzésében,
valamint a tanulmanyi eredmények javitasaban. A tagok misszids tevékenységet végeztek
sajat kornyezetiikben, s mint az egyhazi reformtorekvések vilagi kozvetitéi jelent6s mér-
tékben hozzéjarultak egy adott terulet rekatolizacidjahoz. Funkciondlis differencialodéasuk
és rendi tagolodasuk révén a csoportok Osszetartdsa mellett el6segitették a tarsadalmi
mobilitast és atrétegz6dést, s a protestans terlileteken szerepet jatszottak egy Uj, katolikus

89 Josef Miller: Die Marianischen Kongregationen im 16. und 17. Jahrhunderi. Ihr Wesen und
ihr marianischer Charakter. Zeitschrift fir katholische Theologie 58 (1934), 83-109. - Coreth:
Die ersten Sodalitaten i. m. - Koch: i. m. 1018-1023. - Ateljes irodalmat rendszeresen kozlik
Polgar Lészl6 emlitett bibliografiai.

90 Gabor Tiiskés- Eva Knapp: Bruderschaften in Ungarnim 17. und 18. Jahrhunderi. Bayerisches
Jahrbuch fiir Volkskunde 1992. 1-23.

91 Ernst Staehelin: Dér Jesuitenorden und die Schweiz. Geschichie ihrer Beziehungen in
Vergangenheit und Gegenwart. Basel 1923, 34-38.
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tobbségU varosi tarsadalom kialakulasaban 929A kongregéciok hanyatlésa Eurépa kilonbo-
20 teriletein szamottevd id6beli killonbséggel jelentkezett: mig példaul Franciaorszagban
mér a XVII. szazad utols6 évtizedeiben megkezd6dott, Magyarorszadgon csak a XVIII.
szazad kozépétdl kezdve mutathat6 ki.

A sodalitasok irodalompartol6, konyvkiadd és -terjeszt6 tevékenységik révén az
irasbeliséget olyan rétegek felé is kozvetitették, amelyek kordbban az oralitas szférajaban
mozogtak. Ez a tevékenység szorosan dsszekapcsolddott az Ujévhez, hisvéthoz és masjeles
alkalmakhoz, igy els@sorban a tanulmanyok vagy azok egy részének befejezéséhez f(iz6d6
konyvajandékozas szokasaval. Egy-egy kongregécié évente akér tdbb konyvet is megje-
lentetett, ami hosszu idén atjelentds nagysagu konyvszikségletet eredményezett. A kiadott
mivek szerz8i kozott a jezsuita irodalom minden jeles képvisel6je megtalalhaté, mint
példaul Jeremias Drexel, Jakob Balde, Nicolas Caussin és Jakob Bidermann. Ezenkivil
szamos neves antik, kdzépkori és Ujkori szerz6, igy példaul Seneca, Kempis, Szalézi Szent
Ferenc munkajét is kiadték, nem ritkan véalogatott formaban.91 A kongregéciok altal vagy
a kongregécioknak ajandékozott konyvek mfaja rendkivil sokrétd, s példaul szentéletrajz,
lelkigyakorlat, elmélkedés- és exemplumgyujtemény, lelki kalauz, hittudomanyi szakmun-
ka, torténeti kronoldgia és neves kongregéacios tagok életrajza egyarant megtalalhatd
kozottik. 9487 romai jezsuita templomokban a XVI1. szézad kdzepén rendszeressé valt, hogy
a Maria tiszteletére rendezett szombati &hitatok prédikacioi keretében az elsésorban kong-
regécios tagokbdl all6 hallgatésagnak Mariaval kapcsolatos kilonféle elbeszéléseket adtak
el6, amelyeket aztan nyomtatasban is kiadtak. A szokast és a szovegeket masutt is
atvették.9'

A sodalitasok tevékenységének ezzel a rovid attekintésével azt az allitast kivantuk
megalapozni, amely szerint a Méaria-kongregécioknak sz616 irodalom a vallasos irodalom
jelentds részével egyiitt a XVI-XVII. szazadban nem sorolhaté minden tovabbi nélkil a
gyermek- és ifjusagi irodalom, iskolai irodalom nehezen korilhatarolhaté fogalomkoré-

92 Louis Chétellier: La congrégation académique de Molsheim et la sociéié alsacienne & lafin
du XV/lle siécle. Annuaire de la Société d’histoire et d'archéologie de Molsheim et environs
1980, 89-97. —U6: Tradilion chrétienne el Renouveau Catholique dans le cadre de t'ancien
diocése de Strashourg (1650-1770). Paris 1981. 186-205. 479-483. 527-530. - UG: Enquéte
sur la formation de la société catholique strasbourgeoise au XVIHe siécle. Le cas de la
congrégation des ,,bourgeois allemands " Annuaire de la Société des amis du Vieux-
Strasbourg 1982, 29-36. - UG: A | origine d 'une société catholique. Le rété des congrégations
Mariales aux XVle-XV/I/e siécles. Histoire. Economie et Société 1984/2. 203-220. - Knapp
Eva: Vallasos tarsulatok, rekatolizacio és tarsadalmi atalakulés Kassana XV1I-XVIII. szazad-
ban. Szézadok 129(1995), 791-814.

93 Philipp Anton Briick: Das Buchapostolat dér Mainzer ..Congregatio Maior Academica™im
18, Jahrhundert. Mainzer Zeitschrift 60-61 (1965-1966), 70-76. - Georg Kolb: Mitteilungen
Uiber das Wirken dér PP. Jesuiten und dér marianischen Kongregationen in Linz wahrend des
17. und 18.Jahrhunderts. Mitdem Uberblick dér Xénia.oder Jahresandenken dér Kongregation
in Linz vém Jahre 1678-1783. Linz 1908,

94 Knapp Eva: Irodalomkinalat és m(ivel6dési program a barokk kori tarsulati kiadvanyokban.
MKsz 109 (1993), 3-36. itt: 7.

95 Moser: Verkiindigung i. m. 83-84.
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be 96%A kongregéciok tagsagat nem csupan gyermekek és ifjak, hanem a didksagét megha-
ladé ardnyban feln6ttek is alkottak. A gyermek- és ifjukort a kora Ujkorban nem 6nall6
életszakaszoknak, hanem a felnéttkorra vald el6készileti id6nek és rokonsagi viszonynak
tekintették. Ennek megfelel8en az Un. gyermek- és ifjusagi irodalom nem speciélis életkor-
hoz kotott magatartasmintakat kinalt, hanem az altalaban kovetendd, példaszer(i magatartas
mintéjat kozvetitette, gyakran meghatarozott tarsadalmi csoportokra, szerepekre és életkd-
rilményekre szabva. A jezsuita kongregéacios irodalom csak abban az értelemben sorolhat6
a gyermek- és ifjusagi irodalom kérébe, hogy alapvetSen pedagégiai beéllitottsagl, s
els6dleges célja a retorikai nevelés és a vallasi, erkolcsi oktatads/' Nem szikithet6 le az
iskolai alkalmazés tertletére, nem elsésorban gyermekeknek, hanem gyermekeknek is
sz6lt. Mint az erkélcstani, bolcsességi irodalom, a vallasi szinezetl erkdlcs- és erénytanok
egyik tipusa a példaszer(i cselekedetek, pszicholégiailag kidolgozott megoldésok és elret-
tentd példak felsorakoztatasaval versengésre és asszociativ azonosulasra 0szténzott, s
konkrét segitséget kinalt a mindennapi élet kiilonféle helyzeteiben. Egyedil a ,,per exem-
plum”-mddszer az, ami kapcsolatot teremt a rendszerint koran elhunyt gyermekek jambor
tetteit, életrajzait tartalmazo, els6sorban az angol puritanizmus altal inspiralt korabeli
exemplumgyd(jteményekkel, melynek elbeszél6 szerkezetei kdzvetve hatottak a XVIII.
szézadi gyermekirodalom példatorténeteire.98

96 V6. Theodor Briiggemann - Ott6 Brunken: Handbuch z{ir Kinder- und Jugendliteratur von
1570 bis 1750. Stuttgart 1991. 2-3.

97 Briiggemann - Brunken: i. m. 7.

98 Briiggemann - Brunken: i. m. 18,
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4. Forrasok és forrashasznalat

Néadasi munkassagaban meghataroz6 szerepetjatszik a kilonféle forrasmunkak felhaszna-
lasa. A forrashivatkozasok, idézetek nem egyszer(ien tekintélyi jellegliek, hanem jelentds
mértékben alapanyagéat adjak muveinek. A forrasokat elsésorban kiaknazandoé nyersanyag-
nak tekintette, s az atvett szdvegeket eszkdzként hasznalva fejtette ki mondanivaléjat. Ezért
nélkilézhetetlen annak az olvasmany- és miveltséganyagnak a feltérképezése, amely
alapul szolgalt miveihez.

Anyaggyjtését a korai miivek tanlséga szerint mar tanulmanyi idejében megkezdte,
majd a rdmai évek alatt tovabb folytatta. Felhasznalt forrasainak kore az id6ben el6re
haladva folyamatosan bévil, dsszetétele véltozik. Fokozatosan tullépett ajezsuita oktatasi
rendszer kovetelményein, s nala is megfigyelhetd az elirasok és a gyakorlat eltérése, amint
ezt példaul Lipsius miveinek elvi tiltasa és gyakorlati ismerete tanUsitja. A termékenység
és a széles korl forrashasznalat alapfeltétele volt a kivonatolas médszerének kdvetkezetes
alkalmazéasa és az anyag készenlétben tartdsa rendszerezett formaban. Mindkett6t mar
tanulmanyi idejében elsajatitotta és folyamatosan tokéletesitette. A ,,j6 memdria” hipoté-
zise ilyen mennyiségii forrdsanyag mozgatasanal teljes mértékben kizérhat6. Mint az el6z6
fejezetben lathattuk, forrdsanyagéat mutatokkal elltott fiizetekben, targykoronként elren-
dezve téarolta.

A forrasok szambavételére a hivatkozésok és forrasjegyzékek kinalnak lehet6séget.
Nadasi forrasaival eddig nem foglalkoztak, s a hivatkozasok Oridsi mennyisége és a
roviditések gyakori alkalmazéasa miatt a teljes forrasanyag feltérképezésére mi sem vallal-
kozhatunk. Kivalasztottunk néhany reprezentativ mvet, s ezek forrasanyaganak lehet6ség
szerint teljes kor( elemzésével kisérletet tesziink a forrdscsoportok vizsgélatara és dssze-
hasonlitasara. Az a megfigyelés, amely szerint Nadasi munkéssaga igen nagy mértékben
épul forrésaira, 6nmagéban is jelzi a filologiai forrasvizsgalat fontossagat. A miiveltségi
rétegek, a tudas tertleteinek bemutatésat sziikségképpen koveti a forrashasznalat elemzése
amivek kontextusaban.

1 Richard van Dulmen: Die Gesellschaft Jesu und dér bayerische Spathumanismus. Ein
Uberblick. Mitdem Briefwechselvonj. Bidermann. ZeitschriftfiirBayerischeLandesgeschich-
te 37 (1974), 358-415.

179



Forréstipusok és hivatkozasi gyakorlat

Nédasi forrasai harom nagy csoportra oszthatok: 1 irott forrasok, 2. szébeli elbeszélés, 3.
személyes tapasztalat. Az irott forrasok tovabb bonthatok kéziratokra és nyomtatvanyokra,
a nyomtatvanyok elsédleges és masodlagos forrasokra. Ez utdbbiak kézott kilon csopor-
tokat alkotnak sajat muvei és a florilégiumok. Sajat mivei gyakran szerepelnek mas munkai
forrésjegyzékében, mas alkalommal egyszer(ien sajat miive mutatdjanak cimszavara hivat-
kozik:

,,Vide Annal. Mar. S. J. in indice, v. Purgatorium” (Annus amoris Dei 1678, 141. 528. sz.)

Az is el6fordul, hogy a sajat mivére val hivatkozast a f6szévegben vagy a lapszélen
tinteti fol:

,.vide meum aurum ignitum" (Aions myrrhae 1675, 159. sz.)

,,Plura de ill6, ac alii Sabbatinis praxibus videri possunt in Anno meo Mariano, seu in Anno
Hebdomadarum Préagaé edito.” (Annus amoris Dei 1678, 143. 537. sz.)

,,Scripsi alias latinus, inter mortuales laudes Nicolai Eszterhasij laudatissimi Ungariae Pro-
Regis..." A lapszélen: ,,In imagine Nic. Eszterhasi (Annua eremus 1678, 24. 110. sz.)

Nadasi szérvanyosan utal valamely mésik munkéja forraséara. igy példaul az Annales
Mariamban (1658, 590. sz.) elmondja, hogy a Maria mater agonizantium irasahoz forrés-
ként hasznalt egy Mensis Marianus cim( (mindeddig azonositatlan) mvet, amely anyagéat
a honapok napjaira szétosztva tartalmazta, Rémaban jelent meg, s ugyanott ,,P. F. S.”
forditasaban olaszul is kiadtéak.

Az irott forrasok jelentds része kézirat. Erre a forrasjegyzékekben kilon felhivja a
figyelmet, méas alkalommal a szévegben utal ra:

,,L€égi in Archivo Romano inter ejus (azaz Sancti Ignatii de Loyola) epistolas, eam quam anno
1549. 22. Febr. ad Gubernatorem Caesaraugustanum dedit...” (Cor amoris Dei 1675, 11-12.)

Az audivi, dicitur, legitur bevezet§ fordulatok lehetnek toposzok is, s nem feltétlenil
utalnak a kozvetités médjara. A quidam dixit formula jelzi a forras tudatos elhallgatasat.
Nadasinal ezek viszonylag ritkan és csak indokolt esetben fordulnak el6, s akkor sem
onmagukban, hanem az irasos tanibizonysagok sorozatanak fiiggvényében értelmezhetdk.

A szbbeli elbeszélés mint forras kétféle formaban talalhaté. Az egyik, amikor a
hitelesség kedvéért név szerint megnevezi az elbeszél6t, s az elmondas helyét és idejét is
rogziti:

,,Narravit mihi quantum memini...” Lapalji jegyzetben: ,, Tusculi P. Martinus Leytan. Revisor

librorum pro Lusitania. circa annum 1656.” (Cor amoris Dei 1675, 46.)

,»Ex 6re illius quocum rés gesta est habeo id quod narro.” Lapszélen: ..P. Nic. Zucchi.” (Annales

Mariani 1661. 398.)

A maésik lehetéség, hogy éltaldban utal a szébeli hagyomanyra:

180



,,utajunt qui hominem norunt” (Annus Marianus 1648, 153-154.)

Ezekben az esetekben a szébeli elbeszélés feltétele és egyben forrasa az irasos rogzitésnek,
s ezek a hivatkozasok mutatjék a szébeli hagyomany kozvetlen hatésat Nadasi munkassa-
gara.

Néhany alkalommal sajat tapasztalatat jeléli meg forrasként, illetéleg az elmondottak
természetébdl kdvetkezik, hogy forrésa a személyes tapasztalat:

,, Vidi Romé&é Xenodochium stultis plenum: séd non sine commiseratione.” (Punctum honoris
aeterni 1675, 64.)

... Decorde B. Clarae de monte Falcone, quando legimus, Christi Crucifixi instrumenta Clarae
cordi impressa [...] illud Clarae (quod ego anno 1651. vidi)...” (Uo. 19-20.)

Amikor pedig minden hivatkozas nélkiul arrél tudésit, hogy Esterhdzy Mikl6s LaszI6 fia
15. szlletésnapja alkalmabol koronat kildott Mérianak, s a rézsafuzért fia sziletése ota
imadkozta, a ,,nunciavii” ige hasznélatajelzi, hogy a torténet forrasa sajat emléke, tapasz-
talata (Annus amoris Dei 1678, 141. 526. sz.).

A forrésok jeldlésére a korabeli gyakorlatnak megfelel6en Nadasi tobbféle modszert
alkalmazott. Azegyik lehetéség, hogy a hivatkozasokat beépitette a fészdvegbe, rendszerint
egy-egy torténet elejére vagy végeére illesztve:

,[...] @' mint Szent Antonius irja 2. p. tit. 23" (Maria aeternitatis 1645, 130.)

A masik lehet6ség, hogy a fészévegben emlitett szerzi névhez a lapszélen kézli a mre
valé hivatkozast:

.,[...] ait Gregorius (...)” A lapszélen: ,, 16. Mordl. c. 20.” (Annus amoris Dei 1678, 30. 156. sz.)
Tovabbi lehetéség, hogy a szerz6t és a miivet egyarant a lapszélen nevezi meg:
,~Stanihurstius de caelo c. 3. p. 312.” (uo.)

A negyedik Valtozat, amikor a fészovegben betlivel jelzi a hivatkozas tényét, s a forrasmeg-
jelolés lapalji jegyzetben talalhato:

.,[...] teste Petro Chrysologo, (d) [...]” A lap aljan: ..Apud Chartagen. de desponsat. B. V. 1.4.
hém. 8. p. 296.” (Dies el hebdomada S. Josepho sacra 1680. 38.)

Kulonoésen a korai, valamint az hitati célzati mivekben fordul el8, hogy Nédasi a mi
elején vagy végén rovid forrasjegyzéket kézol, s magaban a miiben semmiféle tovabbi
hivatkozast nem ad (Jesu et Mariaé cliens 1643, Annus dierum illustrium 1657, Annus
dierum memorabilium \665, Annus coelestis 1667). Ennek a megoldasnak tovabbfejlesztett
véltozata, amikor a forrasjegyzéken kivil lapalji (Diurnum quotidianae virtutis 1659) vagy
marginalis (Annales Mariani 1661) jegyzetben tovabbi hivatkozasok talalhatok.
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A forréasjelélések rendszere a kezdeti nagyvonallsag utan az 1650-es évekt6l kezdve
pontosabbd valt, a hivatkozasok nyoman azonositott mivekben nem volt példa arra, hogy
a megadott helyet nem lehetett megtalalni. A florilégiumok hasznalata, melyekrél kés6bb
szblunk, természetes, de nagy szamban hasznalt eredeti miveket. Az eredeti miivek
hasznélatéra utal a miveken beliili legkisebb szerkezeti egység jelzése, valamint az ezen
belul adott pontosité meghatarozas:

,,Jacobus Alvarez Tomo 2. vitae spirit. lib. 2. par. 2. c. 9.” (Aions myrrhae 1675, 228. sz.)
,»Augustinus: Tém. 9. de cantic. nov. ¢. 3. infin." (uo. 79. sz.)
LAugustinus: lom. 2. ep. 52. post médium." (uo. 79. sz.)

Ugyanezt tanUsitja, amikor az idézett mii megjelenési helyét, idejét vagy az idézet lapszamat
is kozli:

,,Biblia, impress. Parisiis anno 1660." (uo. 208. sz.)
,,Missale Ambrosianum Mediolani anno 1640. recusum 3. Febr.” (uo. 176. sz.)
,»Abbas Blosius: Institutionis spirit. c. 2. mihip. 412" (uo. 212. sz.)

Mér emlitettiik, hogy Nédasi nagy szdmban hasznalt eredeti kéziratokat, s ezek idézésekor
gyakran a lelGhelyet is megadja:

epistola B. Petri Damiani ad Florentinos, e mss. Biblioihecae Rebdorfensis” (uo. 72. sz.)
,,in lecto a me manu Alphonsi Rodriguez [...] scripto chirographo™ (uo. 223. sz.)

A hivatkozasmo6d néha arra utal, hogy a m(ivet emlékezetb6l vagy pontatlanul rogzitett
kivonat alapjan idézi:

,»Suetonius in Nerone initio" (Annus amoris Dei 1678, 184. 741. sz.)

Az utébbi példa egyben felhivja a figyelmet arra, hogy az antik auktorokra val hivatko-
zésok &ltaldban kevéshé pontosak, mint példaul az egyhéazatyak muveire torténd utalasok.
Mésodkézbdl val6 hivatkozasait az eredetj mivekéhez hasonléan pontosan jelzi:

»Richardus Victorinus apud Raynaudum ait”. A lapszélen: ,,In glossario ultimae editionis
pagin. 429.” (uo. 184. 740. sz.)

,,Hugé Victorinus Apud Jac. Alvarez tomo 2. 1 2. p. 2. ¢. 9. col. 566.” (Alons myrrhae 1675,
269. sz.)

,Arias e B. Petro Damiano. de mortif. p. I. c. 4. pag. 200.” (uo. 247. sz.)

A kozvetett hasznalatra utal a puszta névvel torténd forrasjel6lés is. Ezt csak ritkan,
rendszerint a figyelem felkeltésére alkalmazza.

El6fordul, hogy a hivatkozott forras szerzgjét mindsiti, illet6leg utal arra, hogy a
hivatkozott részlet hol hangzott el liturgikus 6sszefiiggésben:

,,Maffeus elegans Indicarum rerum historicus lib. 2. prope init. pag. 31.” (uo. 65. sz.)
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,Lessius [...] Vir exacte doctus, et communi opinione sanctus.” (Annus hebdomadarum
coelestium 1663, 58.)

,,S. Basilius: hém. 11. in hexacm. lect. 9. 15. Nov. die S. Leopoldi in Vienn. Eccl.” (uo. 161.
Sz.)

A forrasok kritikai kezelésére, értelmezésére kevés nyom talalhat6. Egyedil bibliai szove-
geket kozol kiilénboz6 forditasban. A Vulgata mellett tobbszor idéz a Biblia maxima (Paris,
1660) szovegébdl:

,,Frequens meditatio carnis afflictio est." (Eccl. 12,12. Mons myrrhae 1675, 236. sz.)
,.Impedivi te per mortificationem quin peccares.” (Gén. 20,5-6. uo. 208. sz.)

A forrasanyag torténeti rétegei

A részletes forrasvizsgalatra harom miivet valasztottunk: az el6szor 1'640-ben megjelent,
1658-ban magyarra is leforditott Maria mater agonizantium 1644-es kiadasat, az 1645-ben
kiadott magyar nyelv(i Maria aeternitatist és az 1675-ben kiadott Mons myrrhaet. A
kivélasztast befolyasolta, hogy Nadasi kilénbéz6 alkotéi korszakab6l szarmazé mivek
forrdsanyagat mutassuk be, s a latin mellett magyar nyelvii m{ is szerepeljen. A tovéabbi-
akban a harom konyv forrasait a tudasanyag nagy terlletei szerint csoportositva, tematiku-
san vizsgaljuk, s lehetdség szerint érzékeltetjik a forrasanyag iddbeli valtozéasat. A forras-
kezelés modjat az elbeszélések forrasainak hasznalata alapjan a forrascsoportoktél elkiilo-
nitve, szovegosszevetések alapjan mutatjuk be. A Maria mater agonizantiumb6\ 80, a
Maria aeternitatisbo\ 45, mig a Mons myrrhaeb6\ dsszesen 546 hivatkozéast azonositottunk
és értékeltiink. Mig az els6 két miben a hivatkozasok szama azonos a kényvben talalhaté
exemplumok szdmaval, a Mons myrrhae Nadasi altal szdmozott 280 szdvegéhez szévegen-
ként tobb hivatkozas kapcsolddik. A forrasok bibliogréafiai adatai itt a fészovegben szere-
pelnek, mivel a fejezet kozéppontjaban a forrésok allnak, s ezek az adatok tovabbi
felvilagositast adnak a felhasznélt munkak miifajarél és kiadasi kortilményeir6l.

A f6bb forrascsoportok kozott elsé helyen all a Biblia. Bibliai hivatkozasok a harom
m( kozul csupan a Mons myrrhaeben talalhatok. Aranyuk az dsszes hivatkozas 20 %-a,
amit csupén a jezsuita szerzékre és muvekre vald hivatkozasok mulnak felll. Ez jelzi a
bibliai idézetek fontos szerepét Nadasi szovegeiben. Jelenlétik a bibliaismeret elmélyitését
is szolgalta, s egyben céfolja a katolikus egyhaz ,bibliaellenességérél” vallott altalanos
nézeteket.2 Bér s(rlin sz6 torténeteibe, elmélkedéseibe bibliai idézeteket, bibliai stilusrol
Nédasinal nem beszélhetiink. Az 6szévetségi konyveket gyakrabban idézi, mint az Ujszé-
vetséget (12 i11.8 %). Az Oszévetségb6l legtdbbszor a Zsoltarok kdnyvét, az Ujszévetséghdl
a pali leveleket idézi leggyakrabban. Az Ujszovetségi konyvek kozil megemlithetd még a
Jelenések kdnyve viszonylag gyakori idézése.

Bibliaismeretének elmélyiltségét jelzi, hogy a legujabb jezsuita kommentarok és az
ugyancsak jezsuita szerkesztésii Biblia maxima (Paris, 1660) mellett régebbi kommentéaro-

2 V6. Die Literatur des Barock. Hg. Hans Pérnbacher. Miinchen 1986, XXXVIII.
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kat is idéz. Az idézett harom jezsuita kommentér Joannes Besson és Gregorius Ferrari
kommentarja az Enekek éneke (In Canticum Canticorum [...] commentarii, Tolosae, 1646.
ill. In Canticum Canticorum commentarii, Mediolani, 1657), valamint Octaviano de Tufo
magyarazata Sirak fia kdnyvéhez (Commentaria in Ecclesiasticum, Lugduni, 1628). Az
idézett klasszikus kommentérok Nyssai Gergely homili4ja az Enekek éneke és Sirdk fia
kényvéhez, Hieronymus lzaias-kommentarja és Chrysostomus exegetikai homiliai. Méas
munkaiban tovabbi kommentérokat is hasznal, igy példaul Comelius a Lapide munkait.
Mindez egyrészt jelzi, hogy Nadasi bibliaismeretének nem volt killonleges sajatossaga, s
megfelelt kora egyhazi gyakorlatanak. Méasfel6l mutatja érdeklgdését a biblia értelmezési
problémai irant, s hogy a hagyomanyos irdésmagyarazatok mellett igénye volt a korabeli,
els6sorban jezsuita exegetika eredményeinek alkalmazésara.

Klasszikus auktorokra vald hivatkozasok a harom mii kozil egyedil a Mons myrrhae-
ben talalhatok. Ezek az sszes hivatkozasnak 5 %-at teszik ki, ami mutatja, hogy az antik
miveltséganyag viszonylag szerény helyet foglalt el Nadasi miiveiben. A névsor azonban
véltozatos, s a filoz6fusok, torténetirok, geografusok és természetrajzi irok mellett néhany
kolt6t és dramairot is talalunk. A talsalyban Iév6 latin szerz6k mellett egy-egy zsido, gorog,
gorogul alkotd latin, valamint Rémaban €16 és alkotd gorog szerz6 is el6fordul. Bér a két
korai m(iben antik szerzére vald hivatkozas nincs, biztosra vehet6, hogy a latin és gorog
irodalomban val¢ tajékozottsagat els6sorban tanulmanyi évei alatt szerezte.

Az antik sztoicizmus széles kérli jezsuita recepci6ja nyoman nem meglepd, hogy
Nadasi Seneca nevére hivatkozik leggyakrabban. A legtobbszor idézett levelek mellett
egy-két alkalommal hivatkozik Seneca Medea és Herculesfurens cim(@ dramaira, valamint
De beneficiis cimi munkajara. Az 6kori sztoa mas képvisel6i kézil tdbbszor idézi Plutar-
khosz Moraliajat. Felt(in6 a miben a legnagyobb tekintély( 6kori auktorra, Arisztotelészre
valé utalésok hianya, méas munkaiban azonban 6ra is hivatkozik. Nagy szdmban idéz antik
torténetirokat, igy tobbszor idézi Suetonius Vitae X1 Caesarumat és Tacitus Annalesét.
Ezenkiviil hivatkozik Claudius Aelianus Varia histéria, libri X111l cimd, latinul elészor
1548-ban Baselben kiadott muvére, Curtius Rufus kdzkedvelt Nagy Séandor-életrajzara,
Livius Ab (irbe conditalibrisére, Valerius Maximus hires példataréara (Factorum etdictorum
memorabilium libri novem) és Josephus Flavius Antiquitates ludaicae cim({ mivére.
Josephus Flavius idézése aldtamasztja Bitskey Istvannak a Pazmany-beszédek Josephus
Flavius-hivatkozasai alapjan tett megfigyelését, amely szerint a zsid6 torténész altal kinalt
muveltséganyagot a XVI-XVII. szdzadban felekezeti kiilonbségre val6 tekintet nélkil
aktualizaltak.3

A rémai szerz6k koézll Nédasi hivatkozik Juvenalis szatiraira, Aulus Gellius Noctes
Atticae cim(, a kozépkorban és a XVI-XVII. szdzadban folyamatosan idézett muvére,
valamint jellemz6 mddon Ovidius Remedia amorisara. Az 6kori természetrajzi, foldrajzi
enciklopédikus mivek kozul tébbszér hivatkozik Plinius alapvetd forrasnak szdmité mun-
kajara (Naturdlis historiaé libriXXXVII), s idézi Antoninus Philosophus Itinerarium cimd
0Osszedllitasat is a romai hadsereg menetelési Gtvonalairdl. A vegyes tartalmd mivel6dés-

3 Bitskey: Humanista erudici6 i. m. 68. - V0. Borzsak Istvan: Az antikvitas XVI. szazadi képe.
(Bornemisza-tanulmanyok.) Budapest 1960. 214.
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torténeti gy(jtemények kézil Athénaiosz Deipno-sophistarum libri XV cim(, a XVI.
szazadban tobbszor kiadott, részleteiben magyarra is leforditott munkajéra talaltunk hivat-
kozést.45

Az antik torténetek, idézetek kdzvetlen forrasa a példatarak kozotti attekinthetetlen
hagyoményozédés miatt tébbnyire megallapithatatlan. A kozvetlen forrasismeret és a
kompendiumok, ,szuper-példatarak” hasznalata mellett tekintetbe veendd az iskolai
oktatds hatasa és a hivatkozasok konyvr6l kényvre torténd vandorlasa. Nadasi antik
hivatkozasai nem mutatnak kiemelkedd klasszikus miveltséget. A kor altalanos gyakorlatét
tekintve nem kilondsen szembet(ing a bizanci irék, a gorog koltészet és a kilonféle
tudomanyégak oOkori tekintélyeinek hianya. Ez csak részben magyarazhaté a korabeli
jezsuita oktatési gyakorlattal, amely szerint az antik irék, filoz6fusok a Biblia és az
egyhézatyak mellett csak masodrangu tekintélyekként, a keresztény hittételek és az erkélcsi
tanitds megerositiként voltak idézhetok és értékelhet6k. Az antik m(vel6dés korében
mutatott ismeretanyaga valamivel ajezsuita irok atlaga folétt van. Nem mérhetd Pazmany
kivételes tajékozottsagahoz, de nagy vonalakban megegyezik példaul Jeremias Drexei
klasszikus miveltségével. A hivatkozasok alahtizzak a megfigyelést, amely szerint az antik
ismeretanyag alkalmazésa teolégiai elképzelések kifejtésébe a prédikacio mellett a szemé-
lyes ahitat m(fajaiban is bevett gyakorlatnak tekinthet6.6

A sziikebb értelemben vett pairoldgia koréb6l Nadasi a Mons myrrhaeben 25 szerz6t
idéz, ami az Osszes irok 18,3 %-a. Ez aztjelenti, hogy ajezsuita szerz6k utan ez a masodik
legnagyobb, a XVI-XVII. szazadi nem jezsuita szerz6kkel egyenlé aranyban szereplé
forrascsoport. Gregorius Magnus Dialogi cim{ miive mar a Maria mater agonizantium,
Augustinus a Mariaaeternitatis hivatkozasai kéz6tt el6fordul. A Mons myrrhaeben legtob-
bet idézett egyhazatya Augustinus (17 alkalommal) és Chrysostomus (16), rajtuk kivil
gyakran idézi még Tertullianus (10), Gregorius Nazianzenus és Gregorius Magnus (8-8),
valamint Ambrosius (6) és Led Magnus (5) munkait. Augustinus alapvetd mivei kézil
forrasként szerepel a Confessiones, a De Civitate Dei, az Enchiridion de fide, spe et
charitate és a Sermonesh6\ a Sermones de Sanctis. Exegetikai m(ivei kozil a De Cantico
novo, az In Joannis Evangélium tractatus 124 és a De Spiritu et Littera cimit idézi.
Erkolcstani fejtegetései kozil a De Utilitate Jejunii tractatus unus szerepel, ezenkivil
episztolaira hivatkozik. Szembet(ing, hogy polemikus irésaira, mint példaul a De moribus
ecclesiae és a De doctrina christiana, egyaltalan nem utal. Az Augustinus-hivatkozasok
ilyen megoszlasat érthet6vé teszi Nadasi munkéassaganak alapvetden erkdlcsi irdnyultsaga
és torekvése a polémiadk kertlésére. Bitskey Istvan Pazmany Augustinus-hivatkozésai
kapcsan utalt ,,a IV-V. szazadi keresztény apologetika és a XVII. szézad eleji katolikus
hitvédelem helyzetének parhuzaméaéra,7 melynek érvényességét a hasonlé irdnyba mutaté
Nadasi-utalasok alapjan a XVII. szdzad masodik harmadaban sziilet6 jezsuita irodalom
irénikus, polémiat kertil6 vonulatara is kiterjeszthetének véljuk.

4 V0. Bitskey: i. m. 71, 182. 119. jegyzet.

5 igy pl. Nicolaus Hanapus: Virtutum et vitiorum exempla. Basel 1555. - Florilegii magni, seu
polyantheaefloribus novissimus sparsae libri XX. Genf 1639.

6 VO. Romai szerz6k i. m. 599-600.

7 Bitskey: i. m. 72.
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A gyakorlati, erkélcstani kérdések kozéppontba allitdsa és Nadasi bibliai érdekl&dése
magyarazza Chrysostomus exegetikai homilidinak (In Epistolam ad Philippenses, Ser-
mones in loca S. Scripturae, Exposifio in Isaiam, Expositiones in Psalmos, In Evangélium
Matthaei orationes 90) és Tértullianus etikai miveinek (Ad martyros, De Poenitentia, De
Patientia) idézését. Ugyanez érvényes a Gregorius Magnus (Moralia, Homiliae 40 in
Evangelia, Epistolarum libri 14), Gregorius Nazianzenus (Orationes), Ambrosius (Ora-
tiones, Enarrationes, Epistolae, Hexaemeron, De Lapsu virginis consecratae) és Leo
Magnus (Sermones) miveire torténd hivatkozasokra.

A ritk&bban idézett patrisztikus szerzék kozil érdemes kiemelni példaul Hieronymus
leveleit, tovabb4 Commentaria in Isaiam prophetam és Vita S. Pauli Primi Eremitae,
Joannes Climacus Scala Paradisi és Maximus Confessor 400 Capita de caritate cim(,
el6szor 1615-ben Petrus Lanselliusjezsuita gondozésaban megjelent miivét. A, kisebb” és
»nagyobb” egyhazatyak kozil két-két alkalommal utal példaul Basilius Magnus, Clemens
Alexandrinus, Thascius Caecilius Cyprianus, Ephraem Syrus, Gregorius Nyssenus, Maca-
rius Magnus, Paulinus nolai puspok, Prosper Aquitanus és Sulpicius Severus miveire, de
ugyanitt megtalalhaték az Antonius Magnus, Eucherius, Theodoretus Cyrensis, Antiochus
Monachus, Gregorius Turonensis és Isidorus Hispalensis munkaira val6 hivatkozasok is.
Az 6nallé kiadasok (pl. Gregorius Nyssenus: Opera omnia, Paris, 1615) mellett a patrisz-
tikus hivatkozasok tobbségét Nadasi a Bibliotheca Palrum bévitett, 1618-as kélni kiadasa-
bol és a jezsuita Heribert Rosweyde Vitae Patrum (Antwerpen, 1615) cimi alapvetd
egy része két tovabbi florilégiumra, Nebridius a Miindelheim Antiquarium monasticumara
(Viennae, 1650) és Kornelius Schulting gy(jteményeire utal (Ecclesiasticae disciplinae
libri sex, Coloniae, 1598; Bibliotheca ecclesiastica I-+V, Coloniae, 1599).

Végeredményben megéllapithatd, hogy Nadasi béségesen, ugyanakkor mértékkel
idézi az 6keresztény irodalmat. A patrisztikus hivatkozasok f6 szerepe nala a mondanivald
tekintélyi bizonyitasa, valamint a mas felekezetiiek megkozelitése, melynek érdekében a
polémia helyett a kézos alapot allitja elGtérbe.

A kozépkoriforrasokra torténé hivatkozasok aranya a Maria mater agonizantiumban
16,2, a Maria aeternitatisban 31,1, a Mons myrrhaeben 13 %. Ez mutatja, hogy a
forrascsoport Nédasi kései mivében kisebb szerepet kapott, mint korabban, s nem érte el
a patrisztikus forrasok jelent6ségét. Azok a kdzépkori szerzk és miivek, amelyekre egynél
tébb muvében, tehat folyamatosan hivatkozik, a kovetkez6k: Bonaventura, Temesvari
Pelbart, Kempis Tamas, Szent Brigitta és a Speculum exemplorum. A legtébbet hivatkozott
szerz6k azonban nem 6k, hanem Clairvaux-i Bemat, akinek 24 alkalommal torténg emlitése
a Mons myrrhaeben minden mas kozépkori szerz6 idézettségét messze meghaladja. Ez nem
meglepd, mivel Bernat irasai ajezsuita noviciusok ajanlott olvasmanyai kozott is szerepel-
tek. Leggyakrabban beszédeire hivatkozik (Sermones de tempore, Sermones de Sanctis,
Sermones de diversis, In Nativitate Domini Sermones trés, Sermo in Nativitate S. Joannis
Baptistaé, Sermones in Cantica), melyekb6l gyakran sz szerint idéz, mas alkalommal
egész torténeteket vesz at, mig Bernat stilushatésa kevéssé érzékelhetd. Mas muvei kozul
els6sorban erkélcsi vonatkozasu leveleire, traktatusaira hivatkozik (Epistolae, Epistolaseu
Tractatus ad Fratres de Monté Dei, De consideratione, Liber de diligendo Deo).
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Szembet(in6, hogy a Bernat-hivatkozasok utan szamaranyukat tekintve a Kempis-
idézetek allnak mésodik helyen, s hogy ezek szdma valamivel az Aquin6i Tamésra
vonatkoz6 utalasokét is meghaladja. Ez onnan érthet6, hogy Néadasi nem a teolégiai tételek
elméleti bizonyitasat, hanem példakkal vald illusztralasat tartotta egyik céljanak. Méasfeldl
a Doctor Angelicus gyakori idézése konnyen polemikus szinezetet adhatott volna munka-
inak, amit el akart kerllni. Az Aquin6i Tamast megel6z6 teoldgiai irodalombdl emlitést
érdemelnek a Petrus Damiani leveleire (Episiolae) torténd viszonylag gyakori hivatkoza-
sok.

Kempis Clairvaux-i Bernathoz hasonléan ugyancsak szerepelt a jezsuita noviciusok
ajanlott olvasmanyai kozott. Jelentés hatasat mutatja, hogy Nadasi a De imitatione Christi
mellett tobb mas meditaciés mivét (Opusculum de meditatione cordis, Meditatio de
incarnaiione Christi) és szerzeteseknek szant Gtmutatasat idézi {De disciplina monastica
libellus, Sermones ad novicios, Liber de vitis discipulorum). Kempis miveit foltehetéen a
jezsuita Henricus Sommalius altal sajté ala rendezett 6sszkiadasban hasznélta {Opera
omnia, HHI. ed. 2. Antverpiae, 1607). A kozépkori ferences misztika és meditacios
irodalom befolyasat jelzik a Bonaventura-hivatkozasok {Meditationes vitae Christi, Sti-
niulus divini amoris, De perfectione vitae ad sorores, Speculum disciplinae ad novitios,
Sermones de tempore ac de sanctis, Psalterium B. Mariaé Virginis). A misztika iranti
érdeklBdését tanUsitjak a hivatkozasok Brigitta Revelationes, Albertus Magnus Paradisus
animae, Petrus Blesensis {Opera omnia, ed. P. Goussainville, Paris, 1667), és Lorenzo
Giustiniani De incendio Divini Amoris cim( m{vére, valamint Johannes Justus Landsberg
munkaira.

A kozépkori forrasok csoportjaban jelent6s helyet foglalnak el az elbeszél6 forrasok,
mindenekel6tt a sokszor kiadott legenda- és exemplumgyujtemények: igy a mar emlitett
Speculum exemplorum, minden val6szin(iség szerint ajezsuita Johannes Major valamelyik
bévitett kiadasaban, Vincent de Beauvais Speculum cim(i sorozata {Opuscula, Basel, 1481),
Jacobus de Voragine Legenda aurea (Paris, 1509) és Caesarius von Heisterbach Illustrium
miraculorum et historiarum memorabilium libri X11 (Coloniae, 1596). Az elbeszél6 forra-
sok kozé tartoznak a rendtorténeti Osszeallitasok, mint példaul Albertus Castellanus és
Antonius Pierozzi domonkos rendtorténetei {Chronica brevis, Venetia, 1504, ill.
Chronicorum opus, Lugduni, 1587). Ugyancsak a torténetek szempontjab6l aknazza ki
Nédasi a prédikécios irodalom ide vonhat6 alkotésait, igy elsGsorban Temesvari Pelbart
StellariumdX és Pomeriumat, Sienai Bernat Sermonesét, valamint a mariolégiai irodalom
alkotésait (Bernardinus de Bustis: Mariale, Milano, 1493; Alanus de Rupe: De immensaet
ineffabili dignitate et utililate psalterii virginis Marié, Lubecae, 1606). Az alkalomszer(ien
hivatkozott miivek kdzul megemlitheté még Rébert Holcot tobbszor kiadott traktatusa
{Morélizationes historiarum liber unus, pl. Basiliae, 1586), Assisi Szent Ferenc Col-
lationesQ és Franciscus de Paula ferences reguldja {Regulae Fratrum et sororum, ac
fidelium).

Osszegezve: a hivatkozott kézépkori forrasanyag egy része tiikrozi a jezsuita lelki
olvasmanyok hatésat. Szemben példaul Jeremias Drexellel,8 a vilagi targyd kozépkori

8 Pornbacher: i. m. 163-164.
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irodalom teljes egészében hianyzik, s a teoldgiai szakirodalom felhasznalasa sem emelkedik
ki. Ezzel szemben igen jelentds a kdzépkori meditacios és misztikus irodalom befolyasa,
valamint az elbeszé16 anyagot kinal6 forrasok kovetkezetes felhasznalasa.

A tagabb értelemben vett kortérs irodalmat a jezsuita szerz6k nagy szdma miatt két
részre osztjuk és el6szor a nemjezsuita XVI-XV/I. szézadiforrasokat vizsgaljuk. Az ezekre
vald hivatkozasok aranya a harom m(iben 11-15 % kozott valtozik és csokkend tendenciat
mutat. A kortars irodalombdl a latin mellett olasz, spanyol és német nyelv{i munkékat is
idéz/ A nem csupan egy miben hivatkozott szerz6k Laurentius Surius, aki az egyik
legtobbet idézett nem jezsuita kortars szerz6, tovabba Joannes Trithemius és Lucas Wad-
ding. A humanista szerz6k kozil Nadasi keveset idéz. Trithemius mellett, akinek Miracula
S. Annéé cimii kéziratara is hivatkozik, Lipsius Diva Virgo Hallensis (Antverpiae, 1616)
cim@ mirdkulumos konyve szerepel. Ugyanide sorolhaté a késébb evangélikus prédikatorra
lett Johannes Spangenberg egyik Maridval kapcsolatos miive. Az egyhazi humanistak
mellett tobb vilagi szerz6t is idéz: Jean Bécan (Goropius) Gallica (Antverpiae, 1580), Petrus
Bulenger Depictura (Paris, 1627), Martin Olai Compendium universae geographiae cim(i
muvét és az Argenist is leforditéd Francesco Pona Cardiomorphoseos (Veronae, 1645) cim(
emblémaskonyvét.

A kozépkori forrasokhoz hasonléan a kora Ujkori anyagban is jelents szerepet
jatszanak a hagiografiai gy(jtemények, a szentek és rendalapitok életrajzai. Ezek Laurentius
Surius szamos kiadast megért 6sszeallitasa (De probatis sanctorum historiis) és Zacharias
Lippelo ehhez kapcsol6dé kompendiuma Ribadeneyra kiadasaban (Vitaesanctorum selec-
tissimae ed. 2., Coloniae, 1616), valamint Antonius Gonzales Compendium vitae et mortis
b. Rosae de S. Maria (1668-ban olaszul is megjelent), Benedictus Gononus Vita S.
Mechtildi, Petrus Gisolfus Vita dél P. D. Carlo Carafa (Napoli, 1667) és Franciscus
Leonardus VitaJoanni Leonardi (Roma, 1651) cim{ muve. A narrativ forrasok masik nagy
csoportjat az alapvetd egyhaz- és rendtorténeti munkék alkotjak: Caesar Baroniusnak a
delectatio és az utilitas fogalmat a meditacié koncepcitjaban egyesitd, kronologikus
szerkezet(i Annales Ecclesiastici]z (Coloniae. 1614)%0 és a Baroniust 1640-ig folytatd
Henricus Spondanus kompendiuma, Claudius Rébert Gallia Christiana, Lucas Wadding
Annales Minorum (Lugduni, 1628) és Opuscula S. Francisci cum commentariis (1623),
Zacharias Boverius Salutiensis Annales Ordinis Minorum Capuccinorum (I-H, Lyon,
1632-1639) és Thomas Maria Bosius De Signis Ecclesiae.

A kortars egyhazi szerz6k kozétt ismét vannak misztikusok, igy Avilai Szent Teréz
(Liber Fundationum, Coloniae, 1627) és Szalézi Szent Ferenc (Epistolae). Jelen vannak a
mariolégiai irodalom m(vel6i, mint Hyacinthus Choquetius (Mari&é Deiparae in Ordinem
Praedicatorum, Antverpiae, 1634) és Ippolito Marracci (Heroides Marianas), akinek
Bibliotheca Mariana (I-H, Roma, 1648) cim( gydjteménye a Mariat tisztel6 személyek

9 igy pl.: ,Calendaria. |..J Leonardi Mayr, Germ. [...] P. Felicis Girardi. Ital. et Francisci
Marchesi, Ital." Diurnum quotidianae virtutis 1659. A3. - ,,S. Gertrudis vita Italice, libris V.
conscriptaa Joanne Landsperigo." Annus coelestis 1681. 19, - ..Petrus Sanchez: De Regno Dei
Uispanice." Mons myrrhae 1675. 224. sz.

10 Christian Mouchel: Eloguence et méditation dans la premiere centurie des Annales Ecclésias-
tiquesde Cesar Baronio (1588). Bibliothéque d'Humanismc et Renaissance 54 (1992), 81-110.
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bet(irendben kozolt életrajzaival, torténeteivel nemcsak Nédasi forrasa, hanem tébb miivé-
nek modellje is volt. Végil nagy szamban talélhatok az aszketikus, erkdlcstani irodalom
képvisel6i, mint példaul a gyakran idézett Ludovicus Blosius {Institutiospiritualis, Lovanii,
1570) és Johannes de Avila (Epistolae), valamint Ludovicus Granatensis (Duxpeccaforum,
Coloniae, 1587), Giovanni Francesco Maria Materdona {L utile spavento depeccaiore) és
Henri Maria Boudon (Deus solus, Evreux, 1662) egy-egy mive. A kortars nem jezsuita
forrasok csoportjat az egyhazi hasznalatra késziilt, részben kozépkori eredetre visszany(lo
oOsszeallitasok zarjak (Breviarium Romanum, Martyrologium Gallicanum, Martyrologium
Romanum, Missale Ambrosianum).

Ratérve a jezsuita forrasokra, megallapithat6, hogy mindharom mdiben a jezsuita
szerzBkre val6 hivatkozasok aranya a legmagasabb, bér ez az arany csokkend tendenciét
mutat (40, 37,7 és 24 %). Itt a mintegy hatvan szerzé kozil csak a fontosabbakat soroljuk
fel, kozuluk toébbet mar kordbban bemutattunk. A folyamatosan idézett jezsuita forrasok
kozott els6 helyen &ll az Annuae Litterae nyomtatott és kéziratos anyaga. Ide tartozik Pedro
de Ribadeneyra szentéletrajz gy(ijteménye (Flos sanctorum, Madrid, 1599) és Loyolai-élet-
rajza {Vita Ignatii Loiolae, Neapoli, 1572), Girolamo Piatti 6sszeéllitasa {De bono status
religiosilibritrés, Roma, 1590)és Antonius de Balinghem Méria-kalendéariuma(£)?/7emem
seu Calendarium SS. Virginis, Duaci, 1629), melyekrdl korabban széltunk. A Mons
myrrhaeben els6 pillantasra meglepd az olyan agressziv-polemikus jezsuita szerz6re valé
hivatkozasok nagy szdma, mint Jakob Gretser, Nadasi azonban nem polemikus hangu
miveire, hanem histériagytjteményére hivatkozik {De spontanea Disciplinarum sejlagel-
lorum Cruce libri trés, Ingolstadii, 1606). Ugyanitt egyenl6 szamban talalhatok hivatkoza-
sok Jacobus Alvarez de Paz kézikonyvére a lelki élet tudnival6irol {De vita spirituali,
Lugduni, 1608) és Jeremias Drexel egyik aszketikus traktatusara {Aloe, Monachii, 1637).

A hivatkozasok szamat tekintve a gyakrabban idézettjezsuita szerz6k és forrasok kézé
tartozik Francisco Arias, Joannes Petrus Maffei torténetgyujteménye {Historiarum Indi-
carum libriXV1, Florentine, 1588) és Loyolai-életrajza {De vita et moribus Ignatii Loiolae,
Roma, 1585), Théophile Raynaud maértirolégiuma {De Martyrio per pestem, Lugduni,
1630) és Candelabrum sanctum septillustre (Avenione, 1645) cim( gy(ljteménye. Ez
utébbiakat a hivatkozasok tanUsaga szerint a gy(jteményes kiadasbol idézte {Opera omnia,
Lugduni, 1665). A jezsuita aszketikus. meditacios irodalombdl érdemes még kiemelni a
XVII. szézadi Spanyolorszag egyik legtermékenyebb és legeredményesebb teol6giai-asz-
ketikus ir6ja. Juan Eusebio Nieremberg De la diferencia entre lo Temporal y Eterno
(Madrid, 1640), Alonso Rodriguez Exercitium perfectionis (Duaci, 1625), Adrién van
Lyere De imitatione lesu patientis (Antverpiae, 1655), Ignatius Balsamo De perfectione
religiosa, et de vera recte orandi et meditandi methodo (Coloniae, 1612), Petrus Pennequin
Isagoge adamorem divinum (Antverpiae. 1661), Giovanni Rho Alti di varié virtu (Milano,
1643, 1 latin kiadasa Dilingae. 1647), Philippe d’Outreman Paedagogus Christianus
(Luxemburg, 1629) cim{ miivét, valamint Paul de Barry, Vincenzo Caraffa és Balthasarl

11 Dietrich Briesemeister: Theologie und Asthetik bei Juan Eusebio Nieremberg S. J. In: Die
religiose Literatur des 17. Jahrhunderts in dér Roméania. Hg. K.-H. Kérner - H. Mattauch.
Wiesbaden 1981, 27-37.

189



Chavasse nevét. Az Ignatiusra valé hivatkozasok szama csekély, ami kénnyen érthetd,
mivel az ignaci életm( Nadasi munkassaganak egyik alapvetd, egész szellemiségét megha-
taroz6 forrésa. A Mons myrrhaeben sajat mivei kézll Nadasi zz Annus coelestis, Aurum
ignitum, Annus meditationum cordis és Annus angelicus cimiekre hivatkozik.

A gazdag jezsuita hagiografiai forrasanyagb6l Nadasi tébbszor idézi az Acta Sanc-
torum koteteit (Antwerpen, 1643-t6l), az ide tartoz6 miivek tobbsége azonban nem a
torténeti szempontot helyezte el6térbe, mint példaul Matthaeus Rader Viridarium sanc-
torum(1-11 Augsburg, 1604-1614) és Bavaria sancta (Monachii, 1615), valamint Joannes
Baptista Rossi Triumphus Divinae gratiae per B. Joannum Columbinum (Roma, 1648) és
Pedro Sanchez Libro dél Reyno de Di6s (Madrid. 1594) cim{i dsszeéllitasa. Az ,,in vita”
hivatkozasok egy részét nem tudtuk azonositani, ezek tébbsége foltevésiink szerint tovabbi
jezsuita és nem jezsuita hagiografiai munkakra, igy példaul a hagiografiai mifajok huma-
nista ,,korrekciéjaként” szdmon tartott Vitae sanctorum (1417-15217?) cim{ dsszeallitasra
utal. Nagy szamban hivatkozik a marioldgiai irodalom elbeszél6 forrasaira, a Mariaval
kapcsolatos példagy(jteményekre, mirdkulumos kdnyvekre és a Maria-kegyképekkel kap-
csolatos 0sszedllitdsokra. Ezek koziil az ismertebbek Antoine d'Averoult Hortulus Beatae
Mériéé Virginis (Coloniae, 1616), Joannes Bourghesius Societas Jesu Mariaé Deiparae
Virginis Sacra (Duaci, 1620), Andreas Brunner Fasti Mariani (I-H, Monachii, 1630),
Leonard Mayr Méari&é Stammen Buch Georg Stengel kiadasaban (Diliingen, 1642), Petrus
Courcier Negotium saeculorum Maria (Divione, 1662), Wilhelm Gumppenberg Atlas
Marianus (Ingolstadt, 1657), Luis de La Puente Vida miravillosa de la venerable virgen
Donna Marina de Escobar (Valladolid, 1665, 1 latin kiadasa Pragéaé, 1672) és Otho Zylius
Histéria miraculorum B. Mariaé Silvaducensis (Antwerpen, 1632).

Az elbeszélések nem jelentéktelen részét meritette Nadasi ajezsuita torténeti, 6nélet-
rajzi,12gyhaz- és rendtorténeti irodalombol. Hivatkozik példaul Orazio Torsellini csupan
1620-1640 kozott 34 kiadast megért Epitome Historiarumnara (Roma, 1598), amely ,,a”
XVII. szazadi torténelemtankdnyv volt Eurépa katolikus részében, s atanitashoz sziikséges
exemplumokat szinvonalas latinsaggal bocsatotta kozre.11 A viszonylag kevés magyar
vonatkozasu jezsuita forrasmi kozil mindenképpen meg kell emliteni Inchofer Menyhért
Annales Ecclesiastici Regni Hungéariaé (Roma, 1644) cim{ muvét. Az egyetemes torténeti
forrdsok korébe tartozik példaul Antonius Vasconcellos gestagy(jteménye a portugal
uralkodékrdl (Anacephalaeoses, Antwerpen, 1621). Ajezsuita rend torténetével kapcsola-
tos hivatkozasok utalnak Niccolo Orlandini attekintésére (Historiaé Societatis lesu Prima
Pars, Roma, 1614), a perui jezsuita vértanik Anello Oliva éltal dsszedllitott katalogusara
(Catalogo de algunos varones ilustres in santidad, Sevilla, 1632) és a misszids tudositasok
szerepére (Alphonsus Mendez: Litterae Aethiopicae, Mechliniae, 1628).14

A forrasok kozott tobb jezsuita emblémagyijtemény és emblematikus traktatus is
talalhat6, mint Nicolas Caussin Electorum symbolorum (Paris, 1618), Jeremias Drexel

12 Lorenzo Gilardi: Autobiografie di gesuiti in Italia (1540-1640). AHSI 64 (1995), 3-38.

13 V6. Uwe Neddermeyer: Das katholische Geschichtslehrbuch des 17. Jahrhunderts: Orazio
TorseUinis  Epitome Historiarum™. Historisches Jahrbuch 108 (1988), 469-483.

14 V6. Michel Bidaux: Culture et découverte dans les Relations des Jésuites. XV1le siécle 1976,
n° 112, 3-30.
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Nicetas (Munchen, 1624) és Placido Samperi Iconologia (Messina, 1644) cim{ munkaja.
Ajezsuita koltészetet 6nallé kotettel Jacob Wall képviseli (Carmina, Antwerpen, 1656).

A jezsuita forrdsanyag keretében réviden foglalkoznunk kell a kéziratos forrasok
keletkezésének és ajezsuita irasheliség szabalyozésanak kérdésével. Mint lathattuk, rémai
tartézkodésa idején Nadasi folytatta a kiilonbdz6 kéziratos rendi forrasok feldolgozasat és
kiadasat, s 6 volt az, aki ahitati szempontbél megkezdte ennek a forrdsanyagnak a nagya-
rany( kiaknazasat. A rend kdzponti levéltaraban mar Nadasi idejében jelent6s mennyiségi
forrdsanyagot 6riztek. A kéziratos forrdsanyag mas rendekhez viszonyitva hatalmas
mennyiségét a jezsuitdknal a rend kdzponti szervezédése, valamint a forrdsok kezdettSl
fogva tudatos gy(ijtése, elevenen tartdsa és feldolgozasa mellett az magyarazza, hogy
Loyolai Ignac megkilonbdztetett jelentdséget tulajdonitott a rendszeres levelezésnek, s a
rendi irasbeliséget kezdett6l fogva pontosan szabalyoztak.15 Az Institutum megkulonbdz-
tette egymastol az eldljarokat a napi eseményekrél tajékoztatd, Un. tudositd és az Un. épitd,
vigasztal6 célu leveleket (litterae quadrimestres). Ez utobbiak két példanyban késziiltek: a
provincidk nyelvén irott példanyt az adott provinciaban, a latin valtozatot a tébbi rendtar-
toméanyban terjesztették. A rendhdzak lakoirél negyedévenként személyi katalégusokat
készitettek rovid jellemzéssel. Az 1565-6s generalis kongregacion kidolgozott un. formula
scribendi Uj szabalyozést vezetett be. Eszerint a vigasztal6 leveleket ezutan évenként és
kizérolag latinul kellett dsszedllitani (litterae annuae), s a tudositd leveleket is ritkabban
készitették.

1580-ban Aquaviva részletesen szabalyozta az el6ljaroknak és az eldljarok altal irandd
levelek tartalmat, formajat és rendszerességét, valamint az éves és haroméves kataldgusok
készitését. 1596. szept. 26-an elrendelte a tarsasag torténetének irasat, s ehhez anyagot kért
a provinciakbol. Ezt kdévetéen Nicolaus Orlandini megkezdte a tarsasdg torténetének
modszeres feldolgozésat és kiadasat (1614), munkajat Franciscus Sacchini folytatta (1620).
Sacchini kilenc pontban indokolta a ,historia selecta” 0sszeallitasat, melyek kézil elsé
helyre tette az isteni providentia felismerését. Tovabbi célja, hogy a reménység forrasa
legyen a rendtagoknak megprobaltatés idején. Mindez egyben mutatja ajezsuita torténetiras
szemléletét a XVII. szazad els6 felében, ami kozvetlen el6zménye volt Nadasi munkassa-
ganak.

1620-ban Vitelleschi generdlis elrendelte az elhunyt jezsuitdkrél sz6l6 elogiumok
készitését és Osszegy(jtését. 1623. aug. 19-én Vitelleschi Gjabb instructiét adott ki a
generalisnak kiildend6 levelek, irasbeli jelentések tartalmi és formai kérdéseinek szabalyo-
zasarol. Az instructio részletesen foglalkozik az elogiumokkal, amelyeket gondosan, tény-
szer(ien kell irni, s az erényekrél csak indokolt esetben kell széIni. Vitelleschi rendelkezett
az elbocsatasokrol készitendd jelentésekr6l és az annuae litteraekrdl is. Eszerint az el6bbi-
ekben az okokat pontosan nevezzék meg, az utébbiakban viszont a gydnasi titok korébe
tartozd dolgok ne szerepeljenek. Ett6l az id6tél kezdve a ,,formula scribendi” Iényegében
véltozatlan maradt egészen a rend feloszlatésaig.

15 Atovéabbiakhoz v6. Institutum Societatis lesu. Vol. I-111. Florentinae 1892-1893. - Augustus
Coemans: Introductio in stidium Instituti et annotationes in formuldm Instituti. Ad usum
nostrorum tantum. Bruxellis 1937. - Szilas: Quellén i. m. 172-174.

191



Ez a rovid attekintés mutatja, hogy a rend kdzponti levéltaraban milyen sok, sokféle
és ugyanakkor egységes szempontok szerint késziilt kéziratos forrasanyag allt rendelkezés-
re. A hivatkozasok tantsaga szerint Nadasi a kdvetkezd kéziratos forrastipusokbo6l meritett
rendszeresen:16

1 A rektorok és provincialisok levelei a generalisokhoz és az asszisztensekhez.

2. Litterae quadrimestres, Litterae annuae, Alegambe gy(ijtése ,,ex annuis”, misszids
tudésitasok.

3. Historia Societatis: Polanco, Orlandini, Sacchini és més rendtorténészek kéziratai,
Valtrino gy(jtése diariumokbél és més forrasokbdl a tarsasag elsé idejérdl. 178

4. Historia Provinciarum et Collegiorum.

5. Vitae: jelent6s rendtagok életrajzai, igy pl. Valtrino Vocazioni cim{ dsszeéllitasa a
tarsasdg vértanlinak és szentjeinek adataival, Defuncti peste 1556-1640 cim{i kézirat a
pestisben elhunyt jezsuitakrol.19

6. Elogiumok; az elhunytjezsuitak életrajzai, Jacobus Stratius Xienologiuma.

Nadasi tehat a kataldgusok és a generalis altal irt levelek, valamint az egyéb admi-
nisztrativ jellegl forrasok kivételével mindazokat a forrastipusokat felhasznalta, amelyek
rendelkezésére alltak, s a rend hivatalos irasheliségébdl atemelte az irodalom szférajaba.20
Ezeknek a forrasoknak a tdlnyomo tobbsége elbeszél6 jelleg(i volt, melyekben nagy
szerepet kapott a szajhagyomanybol atvett historiak stilizalasa, irasos rogzitése.2l

A kortérs forrdésmunkak attekintése vilagosan mutatja ajezsuita irodalom és a kiilén-
féle narrativ forrastipusok tulsulyat, s hogy Nadasi messze tallépett a tarsasag torténetével
kapcsolatos forrdsanyagon. A szorosabb értelemben vett humanista irodalom felhasznélasa
szerény, de nem elhanyagolhat6, a polemikus és a teoldgiai irodalom katolikus és protestans
részr6l egyarant teljesen hianyzik. Az elbeszél6 forrasok mellett a kilonféle aszketikus,
misztikus, erkélcstani és meditacios irodalom hatésa emelhet6 ki. Emlitést érdemel tovabbé
a francia korai klasszicizmus egyhézi irodalméhoz tartoz6 tébb jelent6s alkotas felhaszné-
lésa, nyilvanvaldan latin forditasban.

Az éttekintés végén ismét hangstlyoznunk kell, hogy nem a teljes életm(, hanem
csupan harom konyv forrésanyagat vizsgaltuk. Mas munkék forrésanyagaval végzett
szUroprébaszer(i 6sszevetések alapjan Ugy tlinik fol, jol valasztottuk ki a miveket, s a
bemutatott mintavétel elég reprezentativ ahhoz, hogy képet adjon Néadasi miveltségérél. A
harom m(iben talélhatd hivatkozéasokrél a kdvetkezd osszesitést készitettik:

16 Nadasi kéziratos forrashivatkozésaihoz vo. Annales Mariani 1661, +2: Autores. - Annus
coelestis 1681, 18-19: Catalogus Auctorum. - Annus dierum illustrium 1657, a 420. lap utéan:
Autores. - Annus dierum memorabilium 1665, e2: Auctores.

17 ARSI Hist. Soc. 176-177.

18 Annus dierum memorabilium 1665, €2. - ARSI Fondo Ges. 3 kdtet és ARSI Vitae 5, 14. - V.
Ory: Pazméany i. m. 110-111, 162. 69. jegyzet.

19 ARSI Vitae 148.

20 V0. Szilas: i. m. 174-176.

21 V0. Gunter Hess: ,, Fracta Cithara" oder Die zerbrochene Laute. Z{ir Allegorisierung dér
Bekehrungsgeschichlen Jacob Baldes im 18. Jahrhunderi. In: Formen und Funkiionen dér
Allegorie. Hg. Walter Haug. Stuttgart 1979, 605-631.
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Maria mater agonizantium Maria aeternitatis Mons myrrhae
1640(1644) 165 1675

hivatkozasok hivatkozésok hivatkozasok
széma ardnya szama ardnya szama arénya
Biblia - - - _ 10 20%
Okori auktor - - - R 2 5%
Patrisztika 1 1.2% 1 22% 104 19%
Kozépkor B3 16,2% u 311% n 1B%
XVI-XVII. 2. » 15% 6 133% 6l .
Jezsuiték k7 40% iy 37,7% 18 243//3
tEO?Iyéb, nem azonosi- 2 215% 7 15,5% 3 8%
Osszesen: & 9,9% 45 9,8% 56 100%

A szamadatok, ha korlatozott mértékben is, de tiikrézik az irott forrasanyag 0sszeté-
telének iddbeli valtozasat. A két korai mliben szembet(ing a bibliai és az antik auktorokra
val6 hivatkozasok teljes hianya, valamint a patrisztikus idézetek minimalisjelenléte. A két
mii forrasanyaganak tobbségét a kézépkori és a jezsuita szerzék teszik ki. Ezzel szemben
a Mons myrrhae forrasanyaga kiegyenlitettebb képet mutat: a tovabbra is meglévé jezsuita
talsaly mellett figyelemreméltd a bibliai és a patrisztikus hivatkozasok magas aranya, s a
kozépkori forrasok mellett a nem jezsuita XVI-XVII. szazadi forrdsanyag, valamint az
oOkori auktorhivatkozasok, a vilagi elemek sem elhanyagolhaték.

A Mons myrrhae forradsanyaganak aranyait a mifaji és a nagysagrendbeli kiilonbségek
figyelembevételével érdemesnek latszik Osszevetni a Pazmany-beszédek forrasanyaga
alapjan Bitskey Istvan altal készitett kimutatassal 2 A két szdmitds dsszevethetdségét
korlatozza, hogy Bitskey Istvan a beszédek teljes forrdsanyagéat szambavette, s a bibliai
hivatkozésokat kilon 6sszegezte. Az 6sszevethetdség kedvéért itt nem a Mons myrrhaeben
talalhat6 hivatkozasok, hanem az idézett szerz6k dsszesitése szerepel, a bibliai hivatkoza-
sok mell6zésével.

szerz6k szerzék
szama aranya szama ardnya
Okori auktor IS 375% 5 10,9%
Patrisztika 7 27% 5 18,3%
Kozépkor 16 8% 3 95%

22 Bitskey: i. m. 100.
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Nédesi

szerzék szerzék
széa ardnya széma ardnya

Reneszansz kor (XVI-XVII. 3 155% 5 18,3%
szézad)

Jezsuitdk B 9% 45 R28%
Protestansok 3 15% - -

Egyéb, nem azonositott 3 1,5% 14 10,2%
sszesen: 200 100% 137 100%

Az 6sszevetéshdl kitlinik, hogy Nédasi forrasanyaga az azonossagok ellenére jelent6-
sen eltér Pazmany alapvet6en klasszikus és humanista miveltséget tiikroz6 forrashéazisatol.
A legtobb kdzos forrast a klasszikus auktorok és a patrisztika teriletén talaltuk (az elsé
csoportban 14, a méasodikban 19 szerz6t), ami a hasonlé alapképzéssel magyarazhat6.
Jorészt ugyanezzel hozhat6 Osszefiiggéshbe a néhany tekintélyes kézépkori (Clairvaux-i
Bernat, Bonaventura, Sienai Bernat, Aquin6i Tamas) és kortars jezsuita (Drexel, Gretser,
Loyolai, Piatti) szerz6 azonossaga is. S bar a kézépkori forrasok aranya kézel azonos,
oOsszetételik jelent6sen kulonbozik: mig Pazmany nem hivatkozik a népszer( prédikacios
és hagiogréfiai irodalomra, Nadasinal ez jelentés helyet foglal el. Ugyanez érvényes a
XVI-XVII. szazadi nem jezsuita forrasokra. Blosiuson és Suriuson kivil Nadasi egyetlen
Pazmany altal idézett reneszansz szerz6ére sem utal, ami vildgosan jelzi tavolsagat a
humanista hagyomanytdl. Az antik és patrisztikus szerz6k eltéré ardnya mellett gydkeresen
kulonbozik ajezsuita forrasok felhasznalasa: mig Pazmany ajezsuita szerz6k munkaibol
csak keveset idéz, Nadasinal ezek teszik ki az idézett forrasanyag kézel egyharmadat. A
Pazmany-beszédekkel kézds vonas a hitvitdz6 irodalom és a polemikus elemek keriilése.
Mindez mutatja, hogy a Iényegében kozds eszmei alap, az augustinusi hagyomany, a
neosztoicizmus és a jezsuita spiritualitds két, egymastol jelent6sen eltéré mlveltségi
elemekre épiil6 életmiinek volt a kiinduldpontja.

Néadasinak rémai tartozkodasatol kezdve a legkivalobb egyhazi konyvtarak alltak
rendelkezésére. Mint egyik utalasabdl tudjuk, mar Magyarorszagon is hasznélta példaul
Lippay érsek nagyszombati kényvtarat. Romaban a professzushazon” azaz a rend kdzponti
konyvtéaran és levéltaran kivil dolgozott a Bibliotheca Vaticandban, a Turris Speculorum
(Térre de” Specchi) olivetdnus monostor levéltaraban,24 s a bécsi kollégium és professzus-
haz isjol felszerelt kdnyvtarakkal rendelkezett. Konyvtari gondjai tehat nem lehettek. Sok
és sokféle forrdsanyagot hasznélt, de forrasait egy viszonylag jol korilhatérolhatd, nem
tllsdgosan széles korbdl meritette. Mig a XVII. szdzad tudds miveltségének alapjai
nagyobbrészt a XVI. szazadb6l, humanizmus és reformacid, illet6leg ellenreformacié
szintézisébdl szarmaznak, Nédasi forraskorpuszanak f6 sajatossaga a kdzépkori ésajezsuita

23 Maria aeternitatis 1645,43-45.
24 Annus coelestis 1681, 18,
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elbeszél6 forrasok magas, valamint a vilagi elemek alacsony aranya, s az egyéb csoportok-
ban is a torténetek el6adasanal hasznosithatd szerz6knek és miveknek szentel megkilon-
boztetett figyelmet. Ez volt elsédleges forrasbazisa, s ezt egészitette ki a tovabbi forrésti-
pusokbol meritett tekintélyi hivatkozasokkal, idézetekkel, valamint a sz6beli hagyomany-
bél szarmazé elbeszélésekkel. Forrasszerzoi kozott el6nyben részesitette azokat, akik
maguk is hajlottak a tartalmi vagy stilusbeli roviditésre, igy a kompilatorokat és gy(jt6ket,
mint Valerius Maximus, Aulus Gellius és mésok, a gnomikus beszéd példaképeit, mint
példaul Seneca és Hieronymus. Okori térténeti ismereteit a romai historiogréafiabél és az
anekdotikus, kdnnyen moralizalhaté anyagot kinalé kompendiumokbdl egyarant meritette.
A forrasbazis egyoldaliségai azt is jelzik, hogy Nadasinal nem lehet szdmitani a magyar
vonatkozasu, valamint a régebbi és Ujabb magyar nyelvi irodalomban feldolgozott téméak
olyan mérték( el6fordulaséra, mint példaul Bornemiszénal, PA&zmanynal vagy Taxonyinal.
Ahistéria-hagyomanyozddas irodalmi lehet6ségeinek messzemend kiaknazasa, az elbeszé-
16 forrasok széles mdifaji skalaja mellett tovabbi sajatossag a forrasszovegek altal hordozott
eszmei tartalmak kovetkezetes alarendelése az aktudlis mondanivalénak. A forrasokbol
meritett idézeteket és torténeteket Uj kontextusba dgyazza be, (j jelentéssel gazdagitva
eszkozként hasznélja sajat mondanivaldja kifejezésére és igazolaséra.

A forrasanyag a miivek kontextusaban

A forrésok hasznélatat, a példdk mondanival6jat és szerepét a tovabbiakban az elbeszél§
forrésokra sz(ikitve, kivalasztott szovegpéldakon, az eredeti és az Uj szovegosszefiiggés
oOsszevetésével mutatjuk be. A forraskezelés maédja, azaz mit és hogyan vett 4t Néadasi a
korabbi szovegekhdl, egyrészt fényt vet az alkotd médszer tovabbi sajatossagaira, masrészt
megalapozza a széveghagyomanyozddas alakulasanak vizsgalatat az életm(iben. A széveg-
példak kivalasztasat els6sorban a kilonbdzé szovegkezelési technikdk minél nagyobb
aranyu jelenléte hatéarozta meg. Kdzrejatszott tovabba, hogy egyarant szerepeljenek kilon-
b6z6 korl és m(ifaju forrasokra visszanyulo, latin és magyar nyelvil szévegek.

Altalanos torvényszer(iség, hogy a forrastol valé eltérések és az azzal val6 azonossé-
gok tudatos szerz6i torekvés alapjan jottek létre, s az atalakitasok utalnak a szerz6
forréséhoz, illet6leg sajat sz6vegéhez fiz6d6 viszonyara. A véltoztatasok és az azonossagok
megitélésében fontos szerepe van a szévegek régi és Uj kontextusanak. A forrasok haszna-
latat a tematikus stlyponttal rendelkez6 mivekben rendszerint az adott md, illetéleg a
befogadd kisebb szovegegység kdzponti témaja hatarozza meg, maskor az egységes szer-
kezetnek val6 alarendelés a dont6. Az elbeszél6 szévegekben gyakran talalhaté utalas egy
vagy tobb tovabbi hasonld tartalmu torténetre, ezeket azonban Nadasi nem irja le részlete-
sen. Tobbszér el6fordul, hogy egy szévegnél két vagy tobb forrasra hivatkozik, s kdzvetlen
forrasa mellett a szoveg tovabbi el6fordulésait is megnevezi.2" Viszonylag ritkabb, hogy
két torténetet, amely a forrasban egymas utan talalhato, egyiitt vesz &t, s a sorrendet esetleg

25 gy pl. Liliéi coelestia 1655, 52-54.
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folcseréli.26 Kedvelt fogéasa, hogy a torténetek altala konstrualt 0j zaradékaba tekintélyi
hivatkozast illeszt.

A forraskezelési technikak alkalmazasanak négy f6 tipusat kilonitettik el. A tipusokat
egy-egy szovegpéldan mutatjuk be.

1 Sz6 szerinti atvétel (méasolas, idézet). A kivalasztott példa egy Valentinus nev(i
kereskedd karacsonyi alamizsnalkodésat és halala el6tti latomasat beszéli el. Nadasi a
torténetet a Dies et hebdomada VI. ferigjaban kozli. A rész bevezet6 gondolata, hogy a
boldog halalért Szent Jézsefhez lehet fordulni. Forrasa Ferrer Vince karacsony vigiligjara
szant 2. serméja. Ferrer Vince beszédei 1474-t6l a XVIII. szdzad kozepéig csaknem

negyven kiadashan lattak napvilagot, mi egy 1729-es kiadast hasznaltunk.

Nédasi: Dies et hebdomada S. Josepho. Graecii,
1680. 76-77.

S. Vincentius Ferrerius unum pretiosae a S
Josephi cliente obitae mortis exemplum narrat
in haec verba: (Serm. in Vig. Nat. Dém. infine.)

Si wultis habere societatem (Jesu, Mariéé, Jo-
sephi) vobiscum, faciatis, sicuti faciebat unus
mercator Valentinus, qui quolibet anno in die
Nativitatis invitabat unum pauperem senem, et
aliqguam muliercm habentem filium parvulum,
qui repraesentabant sibi Virginem cum Filio. et
Joseph: de quo fiiit revelatum, quod in morte
apparuerunt sibi Virgo cum Filio, et Joseph.
dicentes: Ouia recepisti nos in domo tua, ideo
nos recipimus te in domo nostra.

Vincentius Ferrer: Festivale, Aug. Vindel.,
1729. 27.

O benedicta societas. Item quam reverenter
uterque Deum adorabat in utero Virginis incar-
natum. ldeo

si vultis habere societatem istam vobiscum. fa-
ciatis sicut faciebat unus mercator Valentinus,
qui quolibet anno in die nativitatis invitabat
unum pauperem senem et aliqguam mulierem
habentem filium parvulum, qui repraesentabant
sibi Virginem cum filio et Joseph. De quo fiiit
revelatum, quod in morte apparerent illi Virgo
cum filio et Joseph. dicentes, quia recepisti nos
in domo tua. ideo nos recipimus te in domo
nostra.

Sic S. Vincentius.

A torténet rovid bevezetd részét Nadasi egyszer(ien elhagyta, helyette Uj, az elbeszélés
lényegét és forrasat megnevezd bevezet6t irt. Ezzel megteremti a kapcsolatot az el6z6
histériaval, a figyelmet a torténet egyik mellékszerepl@jére, Szent Jozsefre iranyitja, s azt
is megmondja, hogy a térténetet exemplumként kozli. A torténet el6adésa egyetlen betol-
dastdl eltekintve sz6 szerint megegyezik a forraséval, azaz a prédikaciobdl vett idézet. Az
egyetlen betoldas (Jesu, Maridé, Josephi) értelmezd jelleg, s a szent csalad tagjainak
egységét hangsilyozza. A torténet utolso, erkdlcsi tanulsagot 6sszefoglalé mondatat délt
betlivel kiemeli. Nadasi annak ellenére nem véltoztatott a szvegen, hogy a torténet stilusa

26 igy pl. Annus Marianus 1648. 104-105. sabb. XX Két torténet Gregorius Dialogorum libri
quator, lib. 4. cap. 37. alapjan a sorrend felcserélésével. - Maria agonizantium mater 1644,
15-18. praxis II. nr. 6-7. Két torténet a Speculum exemplorum, Dist. V. nr. 59-60. alapjan
azonos sorrendben.
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a prédikaciobeli el6adashoz illeszkedik, s kozvetlen, tdbbes szdm masodik személy(l
megszolitast hasznal (Si vultis habere [..] faciatis). Erre azonban mar a bevezetSben
felkésziti az olvasot (narrat in haec verba), s a torténet végén még egyszer hangstlyozza,
hogy a szdveg kit6l szarmazik. Mindez arra utal, hogy a tomor el6adés megfelelt céljanak,
s csupan az elbeszélés hangsulyat kellett finom eszkdzokkel athelyeznie az Istengyermek
Maria és J6zsefaltali kozos tiszteletérél a kereskedd Szent Jozsef-tiszteletére. A sz6 szerinti
atvételt Nadasi az elbeszél6 szévegeknél ritkan, a tekintélyi hivatkozésoknal, révid idéze-
teknél viszont gyakran alkalmazza.

2. Kisebb tartalmi, szerkezeti és stilusbeli atalakitasok. A kivalasztott torténetben egy
elhunyt diak lelkét Sz(iz Méaria galamb képében a mennybe viszi. Nadasi az elbeszélést a
Maria aeternitatis X. részének 30. tantsagaként kozli. Forrasa a Speculum exemplorum VI.
distinctiéjanak 99. szamu exempluma.

Néadasi: Maria aeternitatis, (Pozsony), 1645.
175-176.

Speculum exemplorum, Strassburg, 1487. fél.
170/a.

Bunnaban In civitate bunnensi

- midén egy Isten-feld Iélek latta volna

quaedam indusa erat habitans religiosa satis
atque devota. Hec cum nocte quadam rivulis
celle sue splendore immitti cerneret et diem esse
putaret territa propter horas nondum dictas sur-
rexit fenestram visus cymeterium aperuit

et ecce iuxta caput sepulcri cuiusdam scolaris
recenter illic sepulti

hogy egy meg-hélt Dedk koporséjanak fejénél

éllana nagy fényességben a Boldog Sz(iz.

miri decoris feminam stare conspexit. viso cor-
poris eius eandem lucem creverat Stabat etiam
et

columba nivea super tumulum quam illa cito
rapiens misit in sinum suum. Indusa viso licet
idm intelligeret quod est cum reverentia forét
requisivit.

és hogy egy fejér galambocskét tenne be nagy
édesdeden az 6 Sz(iz kebelébe.

azt kérdette hogy kicsoda légyen.

Ennek a Boldog Sz(iz igy felelt:

En Kristus Annya vagyok, és ennek a Dedknak
lelkét jottem el-vinni magammal: mert ez sok
olvasési, ésj6 tanusagi miat

bizonyara ollyan mint egy Martyr.

Valakikjo! élnek, és a tanulasban szorgalmato-
sak, ha Istennek nagyobb diicsdségére tanulnak,
nagyjutalmok Iészen meny-orszagban

Spec. dist. 6. Num. 99.

Cui illa.
ego sum mater Christi et animam scolaris huius
quia

vere martyr est toliere veni.

Revera scolares si innocenter vivunt et libenter
discunt martyres sunt qui si postea artes doctas
in caritate marié in dei servitio exercuerint ma-
gnam ex his mercedem prosequentur.
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A tanUsag itt nem idézett bevezet6je szerint a tanulast Isten nevének nagyobb dics6-
ségére kell végezni. Nadasi tartalmi modositasainak tobbsége elhagyas; ezenkivil egyes
szavak értelmét is megvaltoztatja:

- a varos megnevezésén tll nem részletezi a torténet helyszinét (cymeterium);

- elhallgatja a napszakot (nocte);

- a sepulchrumot koporsénak forditja, s ezzel mddositja a tartalmat, mivel a forras
temetdbeli sirra, tehat a temetés utani helyzetre, a koporsé viszont atemetés el6tti id6pontra
utal. A véltoztatas oka val6sziniileg az, hogy a korabeli felfogas szerint a halott lelke mér
a halal beélltakor eltavozik a testb6l;

- nem emliti a fehér galamb sir folétti (super tumulum) feltlinését.

Szerkezeti szempontb6l Nadasi hlen koveti forrasat, helyenként sz6 szerint fordit.
Eltérés, hogy Sz(iz Méria szajaba ad olyan szdvegrészt (ez sok olvasasi [...]), amit a forras
a befejezésben kozol. Ez nem eredményez Iényeges szerkezeti valtozast, a szoveg megér-
tését, az okozati 6sszefiiggés felismerését azonban megkonnyiti. Ugyanezt a célt szolgéljak
Nadasi nyelvi, stilusbeli atalakitésai:

- aszemtanU indusat egyszerien ,,Isten-feld Iélek”-nek mondja;

- a latomasban latott személyt mar a torténet elején megnevezi, s ezzel csokkenti az
elbeszélés fesziltségét;

- Méria bemutatasat gazdagitja (a Boldog Sz(iz [...] tenne be nagy édesdeden az 6
Sz(iz kebelébe), ezzel parhuzamosan elszegényiti a szemtanira vonatkoz6 részeket, s igy
Mériét a tobbi szerepld folé emeli.

A torténet befejezését Ujrafogalmazza, a két befejezés altalanositdo és mozgdsitd
szandéka azonban hasonlé iranyba mutat.

3. Tartalmibdvités, jelentds stilusbeli atalakitas, 6nallé befejezd résszel. A kivalasztott
szdveg kozéppontjaban a revocatus motivum &ll: egy halottaib6l feltdmadt apat figyelmez-
teti volt szerzetestarsait az Ave Maria gyakori imadkozasara. A széveg a Maria aeternitatis
1. konyve Ill. részének 15. tanlsdga. Forrasa Bernardinusde Bustis MarialejaX|11. részének
els6 sermoja.

Nédasi: Maria aeternitatis, (Pozsony), 1645. Bernardinus de Bustis: Mariale, Milano, 1493.
97-99. fol. 365/a.

Hallyad, avagy olvassad, mit ir Bernardinus de
Busto (Marialisp. 12. serm. 1.)
Unde legitur et
egy Szent életd szerzetes Apétur feldl. Az a
Szent ember,
quidam abbas mortuus
minek utanna halottaibdl fel-tdmadott volna, postea resuscitatus
és nagy almélkodé csudaikozassal kérnyilette
éllanénak a kalastrombéli Péterek.
és igen kérnék otett arra. hogy mondana-meg et a monacis suis interrogatus quid vidisset in
mit latott akkor, a més vilagon, alia vita:
mikor halva fekitt; és mi médon kellenék oda
készuintink; hoszszu halgatas utan, egy kis-ro-
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vid sommaban foglalvan mind azt a mit a kopor-

séban, és a méas vilagon tanult volt, eggyet fo-

haszkodék szive-szerént, és nagy fen széval

igy szolta. Olfilii qui vultsalvari, saepe salutet ~ respondit. O filii qui vult salvari saepe salutet
MARIAM. mariam.
Oh! fiaim, a ki iidvozulni akar, gyakorta ko-

szonésé MARIAT. Tudta, hogy egyéb-képpen

jambor életok azok a Péterek: azért csak ezt

akarta nékiek mondani, és ennékem, s tenéked-

is, hogy ha tidvozillni akarunk, saepe, gyakran.

minden 6raban koszonésik MARIAT, és tidvos-

séges halalunk-ért egy idvoz légy MARIAT
mondgyunk, a mint MARIAnak sok Jdmbor fiai
cselekszenek mind Magyarorszagban, mind

Olasz mind Német-orszagban, és masut-is.

A kényv 1ll. részének bevezetd gondolata szerint a boldog halal érdekében dratitéskor
hasznos elmondani az Udvoz légy Mariat. Bemardinus de Bustis prédikaciojaban a torténet
az Ave Maria iméadkozésanak hasznair6l sz616 exemplumok kozétt talalhatd. Nadasi néhany
(j tartalmi elemmel bdviti az elbeszélést, ezek azonban nem véltoztatjak meg a széveg
eredeti értelmét. igy példaul a szerzetesek kortlalljak a feltamadt apatot, s kérik, mondja
el nekik, mit latott a masvilagon, hogy fel tudjanak késziilni. Az elbeszélés szerkezetét
Néadasi nem mddositja, de a bevezetésben megszoélitja az olvasét, megjeléli forrasat és
mintegy keretbe foglalva a torténetet, 6nallé befejezést ir. A nyelvi, stilusbeli atalakitasok
sokfélék, ezekkel Nadasi jelent6sen kibdviti, kerek elbeszéléssé alakitja a szoveget. Koz-
vetlen kapcsolatra torekszik az olvaséval, tobbszordsen megszolitja 6ket (Hallyad, avagy
olvassad) és 6nmagaval is kapcsolatha hozza a torténetet (ezt akarta nékiek mondani, és
ennékem, stenéked-is). A fdszerepl6t roviden jellemzi, s a forrés lesz(kitett nyelvi allapotat
kibdvitve lehet6séget kinal a torténet elképzelésére, atélésére (nagy almélkodé csudal-
kozéssal; eggyet fohaszkodék szive-szerént, és nagy fen széval igy szolla). Ezaltal a forras
két rovid mondatat 6t, részben tobbszérdsen dsszetett mellé- és alarendeld mondatta boviti.

Bels6 kifejlédést és csicspontot ad a torténetnek azzal, hogy a betoldott részletekkel
késlelteti az apat feleletét. A szoveg fesziiltségét és az olvaso varakozésat a csicspont el6tt
tartalmi ellentéttel néveli (hoszszu halgatés utan, egy kis-révid sommaéban). Az apat
vélaszat azzal nyomatékositja, hogy a szoveget forrasabol sz6 szerint idézi és az idézetet a
korabeli gyakorlatnak megfelelGen leforditja. A torténet tanulsagat megfogalmazé onéllé
rész kitagitja az elmondottak érvényességi korét és vonatkozasi kornyezetét (ennékem, s
tenéked-is; mind Olasz mind Német-orszagban, és masutt-is), biztositja az olvasét a
szerzetesek jambor életérél, s szandékat nyiltan kimondva felszolit az Udvoz légy Maria
gyakori mondaséra az Udvdsség érdekében. Az ajanlott imadsag végzésének rendszeressé-
gét a forrashol atvett latin kifejezéssel, annak forditasaval és konkrét értelmezésével
nyomatékositja. A szerzdi szandékot hiizza ald azzal is, hogy Maria nevét, amely a forrasban
csak egyszer fordul eld, 6tszor megemliti és mindannyiszor csupa nagybettvel kiemeli.

4. Révidités (elhagyas), a cselekmény vazanak megsértésével, alkalomszeriien dnallo
kiegészitéssel. A tipus bemutatésara a levagott fej gyonasa cimen ismert népszer( torténetet
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vélasztottuk az Annus Marianus XVII. szombatjabdl. A forrds Temesvari Pelbart Stella-

riuma XII. kényve II. részének 1 articulusa.

Néadasi: Annus Marianus, Viennae. 1648. 90-
91

Notus ille latronum antesignanus stellarij p. 2
lib. 12.a 1.

ubi pidm quandam viduam una cum filiabus
jejunantem vidit ac didiéit

eapropter id illas facéré.

quod plurium experientia didicissent. absque
sancta exomologesi illos e vita non discedere
qui Sabbathinis jejunijs Deiparam coluissent.

vovit servavitque semper Sabbathinum jejuni-
um.

Ajunt resectum postea supplicio caput non nisi
confessione obita obijsse.

gratiamque illdm Sabbathinae illi devotioni ac-
ceptam retulisse.

Plura narrantur similia. Pudeat nos non facéré id
quod latrones fecere honori MARIANO. Séd
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Pelbartus de Themesvar: Stellarium, Basel.
(1497-1500). fél. ccVIl/b-ccVIlI/a.

Nam refert Anshelmus in libro miraculorum. Et
hoc idem narratur etiam in libro qui intitulatur
scala celi.

quod quidam fiiit princeps latronum

qui quodam sabbato cum

venisset ad domum cuiusdam mulieris pauperis
vidit ieiunantes filias mulieris et etiam ipsam
mulierem et requisivit.

Cur die sabbati ieiunarent

At illa respondit quia didiéi inquit a quodam
sancto viro predicante quod

quicunque ieiunat ob devotionem beate marié in
sabbatis merebitur confessionem facéré in arti-
culo mortis et non decedet sine gratia vere pe-
nitentie atque damnationem évadét.

Tunc ille latro ait

Et ego voveo beate virgini quod quamdiu vixero
diem sabbati ieiunabo quod cum fecisset con-
tinue.

Accidit post multos annos ut iste latro caperet in
scelere et sine dilatione decapitatus est.

Ecce mirum ipsum caput praecisum cepit cla-
mare continue et dicere: confessionem: con-
fessionem: confessionem.

Stupefacti homines qui aderant ad villam mi-
serunt pro sacerdote. Qui veniens caput ipsum
univit corpori et tunc latro ait:

Hoc bonum ad reverentiam beate virginis inquit
feci in vita ut ieiunarem sabbatis. Et dum facta
de capitatione diaboli vellent rapere animam
meam: affuit beata virgo quae animam meam
non promisit exire de corpore meo quousque
contritus sim plene confessus ut damnationem
evadere valeam et sic confessis omnibus pec-
catis suis ac postulatis devote suffragijs mortuus
est.

Porro homines hec videntes magnificaverunt
deum et laudaverunt christi clementiam in beata
maria virgine.



nemo se ideo vitijs insurgitet, Sabbathino jeju-
nio quasi sacra anchora securus futurus in mor-
te. Hoc enim irritat, exacerbat, exulcerat ipsam
misericordiam DEI, et in furorem convertit.

Nadasi a mi megnevezésével és a koteten belilli szerkezeti egység megadasaval
hivatkozik forrasara. Pelbart forrasaként Anselmus Liber miraculorumat jeléli meg, s a
szdveg tovabbi el6fordulaséara is utal. Nadasi a XVII. szombatnal a szombati bojtolés
hasznat tanusit6 torténeteket kozol, mig Pelbértusnal az adott rész Maria segitségul hivasat
és Udvosséghez segitd szerepét bemutatd példazatokat tartalmaz. Nadasi a forras kerek
elbeszélését jelentds mértékben lerdviditi. Elhagyja a torténet két helyszinét. Tobb szerep-
16t, mint a rablo lefejezésénél jelenléviket és a rablé fejét meggydntatd papot, meg sem
emlit. Azonos szerepetjatszo, de a forrastdl eltéré személyi kért nevez meg, amikor a forras
szent prédikatorat, akit6l az 6zvegyasszony a bojtrél hallott, ltalanositva, ,,tobbek”-kel
helyettesiti.

A forréshoz viszonyitva jelentdsen szlkiti a tartalmat, amikor elhagyja

- az utalést a rabl6 tovabbi tevékenységére;

- arabld lefejezésének korulményeit;

- a gyontatasi jelenetet a falubeliekkel és a pappal;

- agyonas utan ajelenlévék reakcidjat;

- arabld lelkének talvilagi sorsat Maria kdzbelépésével.

Ezzel bér véltozatlan marad a szovegrészek eredeti sorrendje, az eredeti eseménysort
megsérti, a cselekmény megszakad. Az er6teljes rovidités magyarazata a téma ismertsége,
amire Néadasi mar a bevezetSben utal, s ezzel mintegy elére indokolja a rovidséget. A
torténet befejezése a forrashan az eseménysor része, Nadasi azonban Uj befejezést, tanul-
ségot illesztett a szoveghez. Ebben még egyszer alahlzza a torténet ismertségét, a szombati
béjt hasznossagat hangsulyozza, ugyanakkor figyelmeztet, hogy a béjt nem ellenstlyozza
a biint, s azzal parosulva Istent is felingerli. Azaltal, hogy a torténet két alarendeld Osszetett
mondataval szemben a befejezést négy egyszer(i bdvitett mondat alkotja, nyelvi fesziiltség
jon létre, s a befejezés hangsUlyosséa valik. Ebben a részben Nadasi tobb rokon értelmd
kifejezést hasznal, ami ugyancsak kiemeli és nyomatékositja mondanddjat. Az egyéb
nyelvi, stilaris valtoztatasok részben a roviditést, slritést szolgaljak, részben a korabeli
nyelvhasznélathoz kozelitik a széveget: igy pl. princeps latronum helyett latronum ante-
signanus, mulier pauper helyett pia vidua szerepel. A parbeszédes részek és a személyes
hangvétel elhagyasa kovetkeztében az elbeszélés dramai ereje jelentdsen csokken.

A szovegdsszevetések alapjan megallapithatd, hogy Nadasi tobbnyire egyutt alkal-
mazza a kiilonbdz6 kompilaciés mddszereket. Mindegyik tipusnak tobb véltozata van, s a
tipusok kozott atfedések és atmeneti formak talalhatok. A tipusok a magyar és a latin nyelv(i
mivekben egyarant fellelhet6k. A tipusok tébbponton megegyeznek a késékozépkori
prédikéciodirodalom szovegformalési technikaival. 7 Az alkalmazott tartalmi, szokincsbeli,2

27 Bérczi lldiké: Ars compilandi - a szovegformalas kozépkori technikdja. Forrashasznlat,
hivatkozasi gyakorlat és tematikus szerkezet a késékozépkori prédikécidirodalomban Laskai
Osvat életmiive alapjan. Kandidatusi értekezés. Budapest 1993.
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szerkezeti és stilusbeli véltoztatadsok rendkivil sokfélék. Ezek hasznélatdt, a szovegek
alakitésat és jelentéstartalmat alapvetéen az (j kontextus, a megvaltozott értelmezési
helyzet és az Uj funkci6 hatarozza meg. Az atalakitésok jelzik az adott mu koncepcidjat,
ami a forrasként hasznélt gy(jteményekre és szovegekre is érvényes. Az atformalas a
szdvegek kivalasztasahoz hasonl6an az aktudlis célnak, a szerz6i szandéknak megfelel8en,
jol kitapinthatd szabalyok szerint torténik. A valtoztatasok tobbsége elsédlegesen vallasi,
mordlis megfontolashdl fakad, de Néadasi nem hanyagolja el az esztétikai szempontokat
sem. A szerz8i kommentarok, értelmezések kdézvetlentl tukrozik a szovegek megvaltozott
szerepét az Uj kontextusban.

Nadasi forrashasznalata és idézet-stratégiaja nem killdonbozik gyokeresen kora egyhazi
fréinak gyakorlatatol. Az idézett szovegek a miivek egyik legfontosabb struktiraszervezd
elemei, jelentds résziik kozvetlentl beépiil a miivek szerkezetébe. A forrasok 6sszevonasa,
tomoritése mellett 6 is gyakran él az adott célnak megfelel6 atdolgozas, kiegészités, az
adaptacio és az Uj értelmezés lehetdségeivel. A vilagi olvasdkhoz valé alkalmazkodas
szandékat jelzi, hogy az egyhazi miveltségkészletbdl a vallasi vilagkép keretein belil
maradva a vilagi érdeklédés szémara is elfogadhatd, meggy6z6 elemeket allitja el6térbe.
Forréasait, beleértve a térténeti, rendtorténeti anyagot is, nem torténeti, filologiai, hanem
irodalmi médon kezeli. A targyi vonatkozasokra és a tényekre az aktualizalhatosag, a
plauzibilitas mértékén beliil figyel. Szamos forrést rendszeresen feldolgozott és bedolgozott
muveibe. Szovegeivel produktivan bant, értelmiket kreativ modon alakitotta at. A kilon-
b6z6 forrasterliletek keverése, a profan és az egyhdazi, az antik és a bibliai forrasok
kombinacidja és retorikai eszkozokkel torténd egységesitése a patrisztikatol a reneszanszon
at a barokkig bevett gyakorlat volt. Az integracios térekvés, a torténeti és a kortars anyag
kovetkezetes ,,atideologizalasa” mogott Nadasi esetében a torténelem tipologikus felfoga-
sa, ajo teremtésrél és az 6rok igazsagrol alkotott elképzelés, valamint az eszmei befolyés
meg06rzésének szandéka all. A régebbi korokbol meritett példakkal is sajat kora emberéhez
sz0l. Nem leplezi el, hogy mésodlagos forrasokbdl is dolgozott, a kompendiumok és
mutatérendszerek folyamatos hasznalata mellett azonban els6sorban sajat kivonataira és a
kortars egyhazi irodalom ismeretére épitett. A kézikdnyvek hasznalata, a kozkézen forgd
szdvegek beépitése és az atvétel meghatarozd gesztusa miatt a feldolgozott miiveltséganyag
nem minGsithet6 egyszerlien masodkézbdl szarmazé kultdranak, az ilyen tipust idézésmaéd
és a kiils6 forrasok donté szerepe a korban altalanosan érvényes funkcionalizmus részeként
értékelhet6.28

Gyakran megfigyelhet6 torekvése a kiillonboz6 forrashdl szarmazo szévegek tematikus
csoportositasa, kozds gondolat ala rendelése, valamint az elbeszélések dsszekapcsoléasa és
egymasra vonatkoztatasa retorikai eszkézokkel. Elgfordul, hogy kiillonb6z6 forrashol szar-
maz0, heterogén szévegek keriilnek kdzvetlen szomszédsagba egymassal, s az értelmez6
lesz(ikités az eredetileg kiilonall6 szévegek dsszet(izését, Uj értelmi kapcsolatok megterem-

28 Giuseppe Cacciatore: Lefonti e i modi di documentazione. In: S. Alfonso M. de Ligouri: Opere
Ascetiche. I. Roma 1960. 117-290. - V0. Walter Haug: Poetologische Universalien und
Literaturgeschichte. In: Erzahlforschung i. m. Bd. 2,277-296. - Eybl: Abraham a Sanda Clara
i. m. 139-146.
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tését szolgalja. A felhasznélas soran a forrashan esetleg kilon kezelt szoveg tdbbnyire
elveszti 0nallésagat, esztétikai nivellalodas megy végbe, s az egyes szovegnek az Uj
kontextusban csak atobbivel egyitt van értelme. Szembet(ing a transzforméacios folyamatok
megfordithatésaga, amint azt az eredetileg rovid torténetek kerek elbeszéléssé formalésa,
illet6leg az 6nall6 elbeszélések redukcidja tanlsitja.

Az atalakitdsok soran Néadasi figyelembe veszi az adott elbeszéléstipus irodalmi
lehetdségeit, biztos érzékkel ismeri fel az el nem hagyhat6 elemeket, s néha a széveg adott
forrason kiviili, tovabbi torténeti hagyomanyozodasara is utal. Az elhagyasok mértéke igen
jelentds lehet, s a rovidités adott esetben a forrasszovegek egyetlen mondatra vagy egyszer(
emlitésre torténd redukciojat eredményezheti. Az elbeszélésnek csak ritkdn mell6zott eleme
a forrashivatkozas, amely a hitelesség igazolasa mellett a tekintélyi alatdmasztést szolgalja.
A hivatkozasok fészévegben valé kozlése a szerz6 pedagégiai céljara is utal. Nadasi
rendszerint el6re kijeloli a torténetek f6 értelmezési kereteit, a széveg forrasbeli értelmezési
tartomanyat kiilénb6z6 eszkézokkel folyamatosan médositja, s a befejezéshen tovébbi
vonatkozasi pontokat ad az olvasénak. Az ilymédon létrehozott szévegvaltozatok egy
atfogé hagyomanyozddasi folyamatba illeszkednek, melyben a szoveg a reprodukcié soran
Ujra és Ujra elveszti egyediségét, s éppen ezzel jarul hozza a hagyomany megszilarditaséhoz
és él6vé tételéhez.

Nédasi gy(jtoget6 tipusu ird, aki miiveit jelentés részben meglévé elemekbdl, kész
szdvegekbdl hozza létre, mikdzben felhasznélja és feldolgozza a vilagirodalmi és historio-
gréfiai hagyaték sajatos szempontok szerint kivalasztott részét. ir6i modszerének jellemzé
vonéasa egy fejlett kompilécios technika, amely a mivek tartalmanak és szoveganyaganak
részleges atfedését és nagyfokl variabilitasat hozza létre. Az eredeti szerz6i teljesitmény
sajat himnuszai, imadsagai és meditacioi mellett elsésorban a kiilonbdz6 miifaji szévegek
kivalasztasaban, 0j osszefliggésbe helyezésében, elrendezésében, feldolgozasaban, kom-
mentalasaban és alkalmazaséaban, a szerkezet és a keretkompozici6 létrehozasaban ragad-
haté meg, s gyakran torekszik uj, forrasanal igényesebb megfogalmazasra. Az elbeszélése-
ket rendszerint mas mifaju szévegek kdzé dgyazza vagy roviden sszefoglalja, maskor csak
utal rajuk és feltételezi ismeretiiket, megint maskor ezek allnak a figyelem kozéppontjaban.
Sajét célkitlizésének megfelel6en asszimilal és szelektal, roviditi, béviti, tipizalja, érzel-
messé vagy személyessé teszi, lokalizalja vagy altalanositja, sriti vagy sz6 szerint atveszi
a szovegeket, kommental, ismétel, értelmez, dramatizal, allegorizal és modernizal, s
sag, aszovegek tiszteletben tartasajellemzi, de ha a kit(izott cél agy kivéanja, nem riad vissza
a radikalis beavatkozéasoktél sem.

Az eredetiség és az 0nallo szerz6i teljesitmény megitélésében figyelembe kell venni,
hogy az egyhézi irodalomban ez a széls6séges intertextualitas, a szévegatvételek, idézetek
gyakori alkalmazasa és egymasba kapcsolasa bevett gyakorlat, a mi igen gyakran ,,ven-
dégszovegek mozaikja”. ' Amikor Néadasi idegen forrasokbol szarmazé szovegeket gydjt
és ezekbdl Uj miveket allit 6ssze, folyamatosan irodalmi eszkdzokkel is dolgozik, mérlegeli
a szovegek hasznalati értékét, s egyben felel6sséggel tartozik a forrasnak és az olvasénak.

29 Lukécsy Sandor: Pazmanyforditdi elvei és gyakorlata. UK 94 (1990), 1-20. itt: 11
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A harom tényez6 egyensllyban tartdsa nem mindig sikeril, az irodalmi megformalas
gyakran alul marad a masik kett6vel szemben. Maskor viszont tébb az egyéni invencio,
kevesebb a rutinmunka, s eredeti médon megformalt, hatésos elbeszéléseket hoz létre.
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5. Exemplumhasznélat, elbeszél§ sajatossagok

Az eddigi elemzés tantsaga szerint Nadasi muveinek kdzponti szovegszervezdje a medita-
ci6 mellett az exemplum. Egy korabbi fejezetben az exemplumot a XVI-XVII. szézadi
egyhazi irodalom keretében vizsgaltuk, s a korspecifikus vonasok mellett rAmutattunk tébb
korszakot atfogo sajatossagaira. Felidézve és dsszegezve az ott mondottakat, most egy olyan
meghatérozéasbol indulunk ki, amelyet megitélésiink szerint a klasszika-filoldgia, a medie-
visztika és a kora uUjkori exemplum kutatasa egyarant elfogadhat. Az antik, kdzépkori és
kora uUjkori exemplum-felfogas kézos alapja a torténelem statikus fogalma és érvként valé
értelmezése, amely szerint a malt iranti érdekl6dés mindenekel6tt a jelen és a jové
megismerésének eszkdze.1 Az exemplumot ennek megfeleléen Nadasi életmivében is
tobbrétegl kulcsfogalomkeént, a torténeti tudas modelljeként értelmezzik.

Meghatarozas, tipolégia

Er6sen leegyszer(sitve és aforisztikusan exemplum az, ami példaként szolgal valami mas
bemutatasara. Arnyaltabban: az exemplum a mult valésagos vagy elképzelt eseménye,
amely gyakorlati, elméleti vagy stratégiai szandékkal, a szemléltetés, megerdsités, problé-
mabemutatas és -megoldas, a reflexié vagy irdnymutatas céljaval az eredeti szévegossze-
fuggést6l ad hoc médon elkuldnitve, tébbnyire elbeszélés (histéria) vagy emlités (com-
memoratio) formaban jelenik meg.2 Egy exemplum kiildnbdz6 kontextusban, tobb feladatra
is alkalmazhat6, s minden exemplum kiilonbdz6 salyt és mennyiség jelentéstébblettel,
maés implikéaciokkal is rendelkezik az adott céllal, explicit tanitassal szemben. Ajelentés és
a szerz6i szandék kozti megfelelés egészen kicsi vagy periférikus is lehet, s ugyanaz a
szoveg a plauzibilis értelmezések (funkciok) mellett kevéshé nyilvanvalé értelmet is kaphat.
Ekkor a szerz6i szandék és az exemplum kozott fesziiltség keletkezik, s ez az oka annak,
hogy nem hatarozhat6 meg pontosan a szerz6 és az olvasé tudataban aktivizalédott
tudasanyag és értelmezés.3

1 V6. Moos: Geschichle als Topik i. m. 7-13.

2 Moos: i. m. XI.

3 Burghart Wachinger: Pietas vei misericordia. Exempelsammlungen des spaten Mittelalters und
ihr Umgang mit einer antikén Erzahlung. In: Kleine Erzahlformen im Mittelalter. Paderborner
Colloquium 1987. Hg. Klaus Grubmiiller - L. Peter Johnson - Hans-Hugo Steinhoff.
Paderborn-Miinchen-Wien-Zirich 1988, 225-238. itt: 229-232.
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Mint lathattuk, N&dasi felfogasaban az exemplum a kozépkori és kora Gjkori gyakor-
latnak megfelelen kettds értelmet hordoz: egyszerrejelenti areprezentativ eseményt, példa
értékl személyt és az err6l sz6l6 tudositast. A historia az exemplum el6adasanak f6 formaja,
kozponti elbeszéléstechnikai, m(ifaji fogalom, amelybe az exemplumsorozatok révid em-
litései, a pozitiv vagy negativ értékelésl torténeti szereplk felsorolasai is beletartoznak 4
A histéria forma a beallitds megvéltozasaval kapcsolatba keriilhet egyrészt a casus el6adasi
mintajaval, amely kérdést vet fel anélkil, hogy valaszt adna, masrészt az ainos mozgosito,
kotelezd érvénnyel, aktudlisan alkalmazott allegorikus formajaval, valamint az autoném
elbeszéléssel.5 A kulonboz6 formék aranya a mivekben valtozd, a koztik 1évé hatérok
gyakran elmosoédnak, s alapvet6en a kommunikativ funkci6, a pragmatikus dsszefiiggés,
valamint a nyelvi és a nyelven kivili kontextus, azaz a hasznalat hatarozza meg 6ket. Az
exemplumoknak csupén egy része felel meg az elbeszélés altalanosan elfogadott alapvetd
ismérveinek: az id6beliségnek, az id6t és targyat atfogd eseményszféra jelenlétének és az
aktualizalas harmas feltételének.6 Jelent6s részik két, egymasra vonatkoztatott llitassal,
kulonféle szabalyok szerint létrehozott narrativ kijelentés vagy szekvencia, egy torténet,
személy vagy esemény narrativ diszpozici6 és expanzi6é nélkili sdritett 6sszefoglalésa,
emlitése.

Az exemplumok barmiféle tipologizalasaban alapvetd nehézséget jelent a funkciok
megragadasa és osztalyozasa. Az exemplummal dolgoz6 szerz6k tobbsége nem tipologi-
zélja exemplumait, igy Nadasi sem. Az exemplumtémak szdrmazasterilete szerinti tipolo-
gizalés, azaz a pogany-antik, bibliai és keresztény forrasokb6l szarmazé exemplumok
aranyanak megallapitasa csupan egy szerz6 exemplumhasznalatanak altalanosjellemzésére
alkalmas, amit azonban a masodlagos forrasok hasznélata és a tobbszords atvételek gya-
korlata erésen viszonylagos értékiivé tesz. A szakirodalom egy részében elfogadott az
illusztrativ és az induktiv exemplum megkiilonboztetése, ez azonban csupan a hasznalati
mdd kétféle lehet6ségére utal. A megkiilonboztetés viszonylagossagat mutatja, hogy
ugyanaz a példa illusztrativ és induktiv médon is alkalmazhaté. E kilénbségtétel mogott
az exemplumfogalom mesterséges, de gyakorlatilag elkerilhetetlen lesz(ikitésének szandé-
ka all. Ez a felfogéas figyelmen kivil hagyja az epideiktikus, illusztrativ exemplumot,
valamint a hasonlatok elokuci6s, stilisztikai vagy nyelvtani exemplumfigurajét, sa fogalmat
a retorikai, argumentativ, indukciés exemplumra korlatozza.9 Szorosabb értelemben véve
ez utobbi tipusjelzi az exemplum topikus funkci6jat, a két tipus hatérai azonban nem mindig
hizhatok meg egyértelm(ien.10 Mindebbdl kovetkezik, hogy szorosan vett elbeszéléstorté-
neti szemponthdl az exemplumok tipologizéalasa gyakorlatilag reménytelen vallalkozés, s

Moos: i. m. 144-153.

Stierle: Geschichte als Exemplum i. m. 362-365. - Haug: i. m. 281. - V0. Moos: i. m. 1-3, 34.
Lammert: i. m 243,

Wolf-Dieter Stempel: Erzahlung, Beschreihung und dér historische Diskurs. In: Geschichte -
Ereignis und Erzahlung i. m. 325-346. itt: 326-331.

Moos: i. m. 121

Daxe\mi\\er: Exemplum undFallbericht \. m. 155-157.-U&: Exemplumi. m. 632.-V6. Moos:
i.m. 431

10 Moos: i. m. 434.

~Noo b~
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csupan a mashonnan is ismert elbeszélé motivumokat és tipusokat lehet meghatarozni.ll
Az exemplumra is érvényes, hogy az egyszer(i irodalmi formak egyetlen igazolhatd
megkozelitési mddja a formélis eljaras-az adott szovegallomany sajatossagainak megfeleld
rendszerezés és Uj rendszer létrehozésa.122

Egy szerz6 exemplumhasznalaténak sajatossagait és az exemplum szévegalakitd
funkcidit tobbféleképpen, de alapvet6en harom iranybél lehet megkozeliteni. Az els6 az
exemplumanyag belsé és kils6 jellemz8inek szambavétele. A belsé sajatossagok az ok-
okozati viszonyok, a személyek, targyak és azok tulajdonségai, valamint a cselekvd
aktivitas jellege, mértéke. A kiils6 jegyek a terjedelem, a kor, a hihet6ség és a cselekmény
intenzitdsa. A mésodik szempont az exemplumhasznalat altalanos vonésainak tisztazésa.
Ezek a szdvegek kivalasztasa (forrasok), feldolgozasa (nyelv, stilus, retorikai eszkdztér) és
szorosabb értelemben vett alkalmazésa. A harmadik szempont a kontextus és a szévegek
megjelenési forméja viszonya. Ide tartozik atartalom, a szerkezet (morfolégia) és a szerzdi
szandék vizsgalata. Az elemzési szempontok tovabb differencialhatok és kombinalhaték
a szovegszintek, a funkcidk, a kontextus és az alkalmazasi technika szerint. A forrasok
Osszetételét és hasznalatat az el6z6 fejezetben mutattuk be. Ebben a fejezetben az exem-
plumhasznélat tartalmi és elbeszé16 sajatossagaira helyezziik a hangsulyt, s a kovetkezében
foglalkozunk a feldolgozasi méd, a nyelv, a stilus és az alkalmazott retorikai eszkoztar
kérdéseivel. Tekintettel a szdveganyag mennyiségére, azt a lehetéséget valasztottuk, hogy
el6szor egy miivet elemziink részletesen, majd az igy nyert felismeréseket 6sszevetjik és
kiegészitjuk az egész anyag nyoman sziletett megfigyelésekkel.

Egy m( exemplumainak tartalmi elemzése

A részletes elemzés alapjaul mindkét fejezetben a Maria aeternitatis beatae porta sancta
(Pozsony, 1645) cim{ magyar nyelvii munkat valasztottuk. A vélasztéast elsésorban az
indokolja, hogy a miiben egy Iényegében kialakult iréi eszkdztar részeként meghatarozé
szerepetjatszanak az exemplumok. Az exemplumokat Nédasi itt in. tantisagokba illesztette,
ezek alkotjak a beadgyazott narrativ szovegek elsddleges befogad6 kdrnyezetét, kdzvetlen
kontextusat. Egy tanUségban &ltaldban egy, kettd vagy négy exemplum van, szdmuk az
egész miben 6sszesen negyvenot. A miiben minden exemplum csak egyszer fordul el8.
A tartalmi elemzés els6 lépése a tér- és id6beli keretek meghatarozésa. Az esemény
helyszinére és idejére a szovegek egyharmadanal taldlunk valamiféle utalast. Néhany
alkalommal csupan az orszag vagy egy nagyobb tajegység neve szerepel, maskor Nadasi a
varost is pontosan megnevezi. Olaszorszagi véaros vagy tajegység a szintere négy torténet-

1 Predigtmarlein dér Barockzeit i. m 45-69. - V0. Peter Brecht: Dér Barockprediger Ignatius
Erti (1645-1713). Ein Beitrag z(r Geschichte dér stiddeutschen Barockliteratur. Diss. Phil.
Miinchen 1967.

12 Wolfgang Kosack: Dér Gattungsbegriff ..Volkserzahlung”. Fabula 12 (1971), 18-47. itt:
21-22.

13 V6. Beck: i. m
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nek (Palermo: 2, Napoly, Szicilia), Anglia, ill. Canterbury egy-egy szévegben fordul el6.
Ugyancsak egy-egy szoveg kapcsolédik Bonnhozés Gréachoz, ill. Portugalidhoz, Spanyol-
orszaghoz és a Jordan folyén tli pusztdhoz. Magyarorszagi helynév egyszer sem fordul
el6 az események szinhelyeként. Méskor csupan annyit tudunk meg, hogy a helyszin ,.egy
nemes és gazdag varos”, egy apaca- ill. egy ferences kolostor.

Az események idejének pontos megjeldlésével ugyancsak a szévegek mintegy harma-
daban talalkozunk. Ezek egy kivétellel a XVI-XVII. szazadra, tehat a jelen vagy a
kozelmult eseményeire utalnak. Két szovegben az eset éven beliili id6pontjarél szerzink
tudomast (karacsony, ill. Nagyboldogasszony innepe). A sz6vegek tovabbi csaknem
egyharmad részében tartalmi jegyek alapjan lehetéség van a leirt esemény megkézelité
datélésara. Ittaz arany az el6bbinek épp a forditottja: atizenegy kozépkorra datalhatd esettel
csupén két XVI-XVII. szazadi torténet all szemben. A XVI-XVII. szézadra datalt vagy
datalhatd, tobbnyire jezsuitakhoz, kongregécios tagokhoz kapcsol6dé szévegek aranya az
egész exemplumanyag 31,1 %-at teszi ki. A kdzépkori szévegek, események tobbsége a
XI11-XV. szdzadhoz, az Ujkori anyag a XVI. szazad harmadik és a XVII. szazad elsé
harmadéhoz kapcsol6dik.

Az exemplumok kdzponti szerepl8je a szévegek tilnyomé tébbségében egy személy,
két torténetnek két-két fészerepldje van. A kdézponti szerepl6k tobbsége férfi, fiatalember
vagy filgyermek, n6 vagy leany fdszerepl6 csupan néhany esetben fordul el6. A szdvegek
tobb mint fele utal a fészerepld tarsadalmi hovatartozasara. Eszerint az egyhazi személyek
szama tobb mint kétszerese a vilagi személyekének. Az egyhaziak kozott tobbségben
vannak a szerzetesek, azon belul ajezsuitédk. A vilagi f6szerepl6k kézil harom kongregécios
tag, ezenkivll egy-egy varosi tanacsos, katona, tudds és nemes talalhatd kozottik. A
szereplé személyek tarsadalmi spektruma tehat viszonylag szik, a tarsadalomban méasod-
lagos szerepet betdlt6 személyek (n6k, gyermekek, 6zvegyek, dregek, katonak stb.) ardnya
magas.148Ez a megoszlas arra utal, hogy Nadasi konyvét elsdsorban a jezsuita iskolakba
jaro iijaknak, kongregacios tagoknak, valamint ajomaédu varosi polgari, nemesi rétegeknek
szanta.l

Huszonhat esetben Nadasi kozli a fészereplé nevét. Mindig néven nevezi a néi és a
férfi szenteket, azok csalédtagjait, valamint ajezsuitakat. Ezenkivil egy-egy ismert exem-
plumhést (Teofil), ferences szerzetest, inclusust, szentéletui papot, kardinalist és 6t tovabbi
személyt nevez meg név szerint. Egy esetben a f&szerepld két, egymast kovetd exem-
plumnak a f6hése (Szent Domonkos). Mindezeknél az exemplumoknal a hely, id6 és név
pontos megjeldlése a hitelesség egyik fontos tényez6je. Egyben jelzi a szerzd térekvését az
elmondottak aktualizalasara, szemléletessé tételére, a fiktiv és a torténeti valdsag dsszekap-
csoléséra.

Az erények és vétkek el6fordulasi aranyat vizsgalva a f6szereplék tilnyomo tdbbsége
pozitiv tulajdonsagokkal rendelkezik. Pozitiv és negativ tulajdonsaggal hét fészerepl§ bir.

14 V0. Ton Dekker: Weihre religiose Geschichten in dér niederlandischen mindlichen und
schriftlichen Tradition. Rheinisches Jahrbuch fur Volkskunde 26 (1985/86), 93-107. itt: 99.

15 Acimlap utaldsa mellett ezt tdmasztja ala az egyik exemplum figyelmeztetése. Ez arra inti az
olvas6t, hogy ne csak maga imadkozzon, hanem gondoskodjon cselédei imairdl is (128-129.

p).
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egyértelmUen negativ figura minddssze harom talalhatd (harom féhésjellemzése semleges,
ill. nem értékelheté). Ennek megfelelGen a példaképkeént allitott fészereplék pozitiv tulaj-
donsagainak, erényeinek szama is tobbszorosen meghaladja a negativ tulajdonsagokét,
blinokét. Tovabbi sajatossag, hogy a bemutatott pozitiv és negativ vonasok részben parokat
alkotnak. A pozitiv tulajdonsagok kézil kiemelkednek a vallasi, erkdlcsi, egyhazi megha-
tarozottsaglak (szentjdmbor, &hitatos, aldzatos, blinbano, tokéletes stb.), valamint a segité
természetfolotti személyekkel, a vallasos kultusszal és az egyéb vallasi tevékenységgel
kapcsolatosak (istenféld, szereti Mariat, segiti a kongregaciot, sokat zarandokolt stb.).
Néhény tovabbi pozitiv tulajdonsag (becsiletes, okos, tudés, szép, szereti rokonsagat,
hires-neves, kiralyi nemzethdl vald stb.) 6nmagéaban véve nem hordoz vallasi jelentést.

A kérhoztatott tulajdonsagok elsé csoportjaba a negativ erkélcsi vonasok tartoznak
(tisztatalan gondolatai vannak, erkdlcstelen, testi vagyak vezetik, ,.cifra”). A méasodik
csoport az ahitat és a vallasi aktivitas elhanyagolésat ostorozza (megrestilt &hitatdban,
tarsulati kotelességeit nem teljesiti stb.). A harmadik csoportot a vallasi alapon megfogal-
mazott, kdzelebbrél nem részletezett negativ mindsitések alkotjak (kétségbeesett, istenta-
gado, az 6rdogé, végleg elkarhozott).

Nédasi hései tobbnyire tipusok: nem lepnek meg, a varakozasnak megfelel6en cselek-
szenek, s 6k szervezik magat az elbeszélés menetét. Az esetek tobb mint felénél a f6hés
csupén belsd, lelki aktivitast fejt ki. Fokozott mértékd kuls6 aktivitds minddssze egy
szovegben fordul eld. Hét alkalommal kozepes, ill. mérsékelt kils6 aktivitas figyelhetd
meg, hat torténetben a kiils6 aktivitas belsd, lelki tevékenységgel péarosul. Négy exem-
plumban semmiféle tevékenység nincs, egy f6hds természetfolotti aktivitast mutat (egy eset
nem értékelhet6). Mindez arra utal, hogy Nadasi a kiilsé tevékenységforméakkal szemben
a bels6, lelki aktivitast kifejt6 f6szerepl6ket részesitette el6nyben: 6k a keresztény hés
tipikus képvisel6i. Az erények és blindk rendszere, a kiilsé és bels6 aktivitasrol kozvetitett
felfogas Iényegében megfelel a XVII. szdzadi katolikus, ezen belill jezsuita emberképnek,
torténelemfelfogasnak és valdsagértelmezésnek.

A szovegek tobbségében a f6hés mellett mellékszereplék is talalhatok. Ezek széama
legtdbbszor egy vagy kett6, néhany esetben harom, s6t négy mellékszerepl§ van. Hét
alkalommal a mellékszerepl6kén kivil tovabbi figurédk taldlhatok, nyolc szdvegben a
mellékszerepl6ket tobben, csoportosan alkotjak. Nédasi tehat kedvelte a f6hds mellett
tovabbi személyeket felvonultato torténeteket. A mellékszerepldk egyik része természetes
személy vagy éallat, masik része természetfolotti 1ény. Az utobbiak aranya az el6bbiekének
csaknem kétszerese. A természetes személyek rendszerint a kdzponti szerepld kornyezeté-
nek tagjai, tobbséguk férfi, illet6leg egyhazi személy. A természetfolotti lények kozil
messze kiemelkedik Méria alakja. Rajta kivil Jézus, az angyalok, szentek, meghalt szemé-
lyek lelkei, az Udvozilt szlizek és az 6rddg fordulnak el6 egy vagy tobb alkalommal.

A szdvegek tobb mint felében a kézponti és mellékszerepl6kon kivil dn.jelent6s
targyak is talalhatok, amelyeknek szerepe van a cselekmény alakulédsaban. A targyak
tobbsége els6dlegesen vallasi jellegl, kisebb része kézonséges targy, amely itt vallasi
oOsszefliggésben talélhaté. A vallési jelleg( targyak kozott tobbszor szerepel a Maria-kép, a
Méria-oltar és a templom, mig az olvasé és a fesziilet két-két alkalommal fordul el6.
Egy-egy szovegben szerepel jelentds targyként a Mariat dics6ité konyv, a szentelt viz, az
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utolso kenet, a viaszgyertya, a cilicium, a havi szentek cédulai, a meg nem gyoént blinok
jegyzéke, valamint az 6rdognek adott kéziras. A mindennapi élet targyai kozil a kényv, a
lakéhéz, a kat, a tomldc, a koporso, a kotél, a létra, a kés, a keszkend, a viragok, a rézsak,
a fust, a széraz kenyér és viz, valamint egy téal uborka kapnak kilénleges jelentést.

Az exemplumok két kivétellel narrativ szerkezetet alkotnak. Az elbeszélt cselekvés,
torténés néhany esetben csupan egyetlen epizédbol vagy motivumbdl all, legkedveltebbek
a két és a harom epizod ill. motivum Osszekapcsolésaval alkotott torténetek. Tobbszor
eléfordul a négy-hat 6nallé epizddot ill. motivumot tartalmazé széveg, mig hatnal tobb
epizod ill. motivum egy exemplumban csak elvétve taldlhaté. Ezek a szamok egyben jelzik
a cselekmény egymashoz viszonyitott intenzitasat és komplexitasat. A szévegek mintegy
fele kdzepesen intenziv, ill. komplex cselekményt beszél el. Masik részét a magas és az
alacsony intenzitasu, ill. komplexitasu cselekményt tartalmaz6 szévegek korilbelil fele-
fele ardnyban alkotjak. A cselekmény el6adasa egy exemplumon belil mindig folyamatos,
a kulonboz6 epizédok, motivumok kdzvetlentl egymasba kapcsolddnak.

A szbévegek szervezédésének, Nadasi érvelési technikéjanak egyik alapvet6é vonésa,
hogy a torténet el6adésaban folyamatos az &tmenet a valésag és a természetfolotti kdzott,
az utébbi az el6bbinek integrans részét alkotja. A cselekményt meghatarozé viszonyok
kozil kozponti jelentdségli a foldi és a természetfolotti szféra egymasrahatésa. A leggya-
koribb lehet6ség, hogy a torténet pozitiv vagy negativ féldi élethelyzet, allapot bemutata-
saval indul. Ezt koveti a kiillsé beavatkozas, tobbnyire természetfolotti hatds forméjaban,
melynek eredménye a megtérés, a tovabbi foldi élet, a halal és a tulvilagi sors kedvez§
alakulasa. Az els6 rész el is maradhat, és Nadasi gyakran a természetfolétti beavatkozéssal
inditja a torténetet. Méskor a természetfolotti beavatkozas marad el, s ajé haldl, a pozitiv
foldi vagy tulvilagi sors az erényes foldi életet jutalmazza. Alkalomszer(ien eléfordul a
halalos &gyon vald visszaemlékezés, az események utdlagos felidézése, a természetfolotti
beavatkozas hiriil adésa, egy ahitatforma természetfolotti eredetének elbeszélése, illet6leg
a negativ lelki cselekvés természetfolotti biintetése is.

A szerz6i szandék, célkitlizés vizsgalatanal abbdl indultam ki, hogy az elsddleges és
améasodlagosan bedgyazottjelentésrétegek, az alarendelt és a mellérendelt szandékok/célok
komplex rendszert alkotnak. A tanisagok elején megfogalmazott cél a szerz6 elsédleges
szandékanak tekinthet6. Ugyanaz az els6dleges szandék kisebb-nagyobb hangsulyeltol6-
dassal tébb tanUsagban is el6fordulhat, méaskor viszont csupan alarendelt szerepet kap.
Ezzel padrhuzamosan ugyanaz a térténet rendszerint tébb célt szolgal, ezek a célok szorosan
osszefonddnak, s kiilénbéz6 viszonyban allnak egyméssal. Nadasi alapvetéen harom célt
kovet: 1 a foldi életvitel szabalyozésa konkrét cselekvésre 0sztonzéssel, 2. az életvitelt
szabalyozd kilénféle eszkozok, elképzelések és ahitatformak terjesztése, 3. a halal utéani
kedvez6 sors biztositasa az olvasonak. A harom cél kdzul rendszerint az utolsét hangsu-
lyozza és a bevalt érvelési technikét alkalmazza: a halal utani Udvosség elnyerése érdekében
sziikség van a kilonféle ahitatforméak gyakorlaséra és az életmod megvaltoztatasara. Ennek
megfelel6en minden torténet valamiképpen a halalhoz kapcsolddik. A halél a tisztasag és
a hit prébakéve, s Nadasi tobbnyire hivé vagy megtért emberek példaszerd, ,,szép™ halalat
mutatja be.
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A szerz8i szandékot kdzvetlenil kifejez6 tartalom alapjan az exemplumokat hat f6
csoportra osztottuk:

1 Az elsé csoportot a kulonféle imadsagokkal és egyéb &hitatformakkal, vallési
cselekvésekkel (oltariszentség, blcsujaras, évi egy-egy viaszgyertya Jézus, Maria és Szent
Anna tiszteletére) kapcsolatos szovegek alkotjak (13). Néhany tovabbi torténet mellékmo-
tivumként a gyonas, az alamizsnalkodas és a papai bucsik jelent6ségét hangsulyozza. Ezek
az exemplumok tdbbnyire a rendszeres vallasgyakorlat és az imadsag pozitiv hatasét
mutatjak be az egyénre és tovabbi, rendszerint tdlvilagi sorsara. Az Ave Maria- és a
rozsafiizér-torténetek a kozépkori, késokdzépkori és barokk prédikaciok és példagyjtemé-
nyek kedvelt exemplum-tipusa.16 Kulon tipust alkotnak az eukarisztia-torténetek, amelyek
az oltériszentség és az éaldozas (a valosagos jelenlét, a gyakori &ldozas és els6 aldozés
kérdése) korlli teoldgiai vitdk nyoman nagy szamban terjedtek el a XVII. szdzadban. A
jezsuitdk a XVII. szazad els6 felében az els6k kozott terjesztették az elsdaldozas tinnepélyes
séggel kapcsolatos épiletes torténetekkel, amit aztan szdmos hasonlé tipusu osszeallitas
kovetett. A jezsuita munkékon kivil nagy szamban talalhatok eucharisztiatorténetek
példaul a kapucinus Martin von Cochemnél,19 s Nadasi és Cochem tdrténetei kilon
Osszevetést érdemelnek. Nadasinal Maria mint a helyes szentaldozas el6képe jelenik meg,
s a csodak alkalmazésa mellett fontos szerepe van a negativ és pozitiv példaknak, illet6leg
szankcioknak. A torténetek fo feladata a biinbanat, a vezeklés katolikus felfogasanak
kozvetitése, megerdsitése és az eltérd elképzelések visszaszoritasa.

2. Kiilon csoportot alkotnak a megtéréstorténetek. Ezek a blinds vagy nem eléggé
dhitatos ember blnbanatanak és megtérésének sziikségességét allitjak el6térbe (8). Ide
tartozik példaul a tdbbszordsen gyilkos ifjd blinbanatat és halalat, Egyiptomi Maria
blinbano életét, a Maria-1atomas altal gyonasra 6sztonzott blinds és dngyilkossagra gondold
asszony, valamint a kisértésben Maridhoz és Janos evangélistéhoz fordulé ember esetét
elbeszél6 torténet. Ez utébbiban szerepel a blindst6l a feszileten elforduld Krisztus, s
megtalalhaté még a biinbanat kézben kettéhasadoé sziv motivuma. A laikusok megtéréstor-
ténetei a conversio-séma hatarain beliil j6 lehet6séget adnak a lelki folyamatok bemutata-
séra, s tulajdonképpen a lelki napl6 és dnéletrajz miifajok réviditett valtozatainak tekinthe-
t6k. Nadasi azonban ritkdn abrazolja a bels6 folyamatokat, sokkal inkdbb a bunbéanat
szilkségét és a természetfolotti beavatkozas lehetéségét hangsulyozza. A megtéréstorténe-

16 Tubach: Index i. m 423-439.

17 Rébert Sauzet: Aux origines. In: La premiere Communion. Onatre siécles d'histoire. Sous la
direction de Jean Delumeau. Paris 1987. 33-50. itt: 40. - A jezsuitak altal ajanlott gyakori
é&ldozés koruli vitat kivalto egyik elsé md: Antoine Arnauld: De lafréquente communion. Paris
1643.

18 igy pl. Toussaint Bridoul: Escole de | Eucharistie. Lilié 1672.

19 Seils: i.m. 65-90. - Richard Sporrer: Literatur undSeelsorge. Die Eucharistiehistorien Martins
von Cochem in sozialgeschichtlicher Perspektive. Diplomarbeit (masch.). Wiirzburg 1978. -
V8. Séandor Istvan: Irodalmunk és az Eucharistia. Katolikus Szemle 52 (1938). 267-279.
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tek allegorizaléasa a katolikus prédikacio6 és ajezsuita iskoladrama kedvelt eszkdze, s atéma
a protestans prédikaciok exemplumai kézétt is gyakran elgfordul.20

A kévetkez6 csoport torténeteinek kozéppontjaban Maria all (7). A Maria-motivum
és a Maria-tisztelet formai ezenkivil a torténetek mintegy felében szerepelnek. Ezek a
torténetek tobbnyire Maria természetfol6tti segitségét (pl. megment a katbafulastol) és a
Méridnak szentelt élet fontossagat hangsulyozzak. El6fordul a Méria képe felé forduld
holttest, a Méria-latomés, az iméadkozni tanitd Maria, a halott lelkét fehér galamb képében
a mennybe vivé és a haldoklénak a mennyet megmutaté Maria motivuma. A halal
gondolatat Mariaval 6sszekdté motivumok kozil még a kdvetkez6k szerepelnek: a haldok-
16t Méria, Jézus, a szentek és angyalok latogatjak; a haldokl6 megoleli Méariat; Maria
kozbenjar a halott leikéért az itéletkor. Néhany tovabbi Maria-motivum: Maria megjelenik,
beszél, figyelmeztet a meg nem gyoént biinokre, el(izi az 6rdogot.

4. A Maria-kultusz szorosan osszefonddik a haldl, a halalra valé felkészilés, a
mennybejutés lehetdségének és a tisztitotlizben szenvedd lelkek gondolataval, a kettd a md
téméjabol kovetkezéen az exemplumok kézponti motivuma (9). A kedvelt motivumok itt
a kovetkezok: a halott feltémad, lelke megjelenik az él6knek, beszdmol talvilagi sorsarol,
lizenetet ad &t (redivivus és revocatus-motivum); Maria el6re jelzi, illetéleg a halalra
folyamatosan késziil6 ember megjévenddli a halal id6pontjat; purgatérium; Szent Domon-
kos halala utan fehér létran ment fel a mennybe. Tovabbi motivumok, hogy a halott teste
jo illatot araszt, s a testet angyalok fiistolik. Ezek a halal killonb6z6 lehet6ségeit mutatjak
be negativ és pozitiv el6képek felsorakoztatasaval. A példék a jo halal utani torekvésre
0szténodznek, ami a keresztény hagyomany egyik leghosszabb életli motivuma (topos de
longue durée)212A tisztitotlizben szenvedd lelkek témajanak jezsuita szorgalmazasarol és
magatartast szabalyozd szerepér6l mar korabban széltunk, a purgatérium-exemplumok
Nadasi mas miveiben is gyakran eléfordulnak/

5. Onall6 csoportot alkotnak az ordog-elbeszélések (4). Megtalalhat6 az 6rdoggel vald
szdvetségkotésre éplild Theophilus-torténet tobb valtozata, a kisértés, valamint a konyvvel
megdobott és a hazbdl kilizott 6rddg motivuma.23 A Theophilus-legendat Nédasi tobb
muvében feldolgozta, s az 1637-es nagyszombati Theophilus-eldadasrdl, amit lathatott is,
kulon megemlékezik.24 A szent biinds vallasos szinjatékban, képi abrazolasokon és mira-
kulumgy(jteményekben egyarant elterjedt kozépkori térténetének kdzponti lizenete szerint
egyetlen bln sem olyan nagy, hogy Méaria kdzbenjaraséara ne nyerne megbocsatést Istennél.
A Theophilus-tdrténetet Nadasi tobb esetben mint Maria-mirakulumot kezeli, az 6rdéggel
kotott szerz6dés motivuma az isteni kegyelem és Maria hatalmanak, Maria Isten és ember
kozti kozvetitd szerepének bemutatéséara szolgal. Ajezsuita iskoladrama- és egyéb feldol-
gozésok nagy szama (Matthaeus Rader, Georg Stengel stb.) arra utal, hogy a korabeli
valésaggal szoros kapcsolatban all6 téma lehetdséget adott alapvet§ teolégiai tételek

20 V0. Hess: Fracta Cithara i. m

21 V6. Polo de Beaulieu: i. m. - Sprengel: i. m. 59-60.

22 Annus Mcirianus 1648, 23-28. - Anniul eremus 1678, 141. nr. 706-708.
23 Tubach 3572.

24 Annales Mariani 1661. 410. nr. 849.
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bemutatéséra és egyben a rendi térekvéseknek megfelel§ valaszt kinalt a kor elvilagiaso-
dasara.2”

6. Az utolsé csoportba tartoznak a jezsuita sajatossagnak tekinthetd kongregéacios
exemplumok (4). Ezek kdzéppontjaban a példaszer( életet folytato, illet6leg a kotelessége-
iket elhanyagol6 kongregacios tagok, valamint a halaluk el6tt nem sokkal a kongregaciéba
1ép6 és a kongregaciot segitd személyek allnak.

Mindezek a csoportok tovabb differencialhatok és mas csoportositas is elképzelhetd,
igy példaul kulon csoportba sorolhatok a szentek legendéjabol alkotott exemplumok (pl.
Domonkos, Theophilus, Brigitta, Egyiptomi Méria), valamint az &llhatatos hitért szenved6k
sorsat elbeszél6 vértanatorténetek. A kiilénbéz6 témak szorosan dsszefonddnak, ezért egy
torténet gyakran két vagy tobb csoportba is besorolhat6. Egy exemplum rendszerint tébb
motivumbdl all, s ugyanazok a motivumok kiilénb6z6 funkciéban fordulhatnak el6. A
természetfolottivel vald kozvetlen kapcsolat lehetdségére utal a mennyei szdzat, az alom,
a csodas megmenekiilés, az égi tanacs és kérés motivuma. A mi tovabbi elbeszéld
motivumai: az angyalok letérlik a munka utan aldozd verejtékét; a jol vagy rosszul
imadkozd szajaban édes izt érez, szajabol rozsa, illetéleg hervadt virdg né ki. A pozitiv
idealt megfogalmazo, annak kovetésére dsztonz6 és azzal vigasztalo torténetekkel szemben
kisebbségben vannak a biinds, erkdlcstelen élett6l negativ példaval elrettents, alapvet6en
figyelmeztetést, tiltast tartalmazd szévegek (pl. ne hagyatkozz a sajat lelkiismeretedre, ne
gondold magad biintelennek, tartézkodj a tisztatalan gondolatoktdl, ne légy 6nz6, kegyet-
len). A kulonbdz6 motivécié gyakran elvélaszthatatlanul dsszekapcsolddik.

Mondanival6jat Nadasi kétféle tartalmi eszkézzel hangsilyozza. Az egyik lehet6ség
a témaék visszatérése a kilonboz6 tanisagok exemplumaiban. A mésik az, amikor egy
tanusagon beliil ugyanahhoz a téméhoz két vagy tobb torténetet kapcsol. Ezek az exem-
plumpérok és -sorozatok rendszerint egy erény, szabaly, magatartdsmod vagy vétek kilon-
béz6 minéségeit mutatjék be, a cél a téma kiemelése, ismétlése, a megjegyzés és a rogzités
az emlékezetben. A sorozatok Osszeéllitasanak elve a mennyiségi vagy min6ségi fokozas,
a pozitiv és negativ példak szembeallitasa, az idérend vagy a kilonbdz6 korbol szarmazé
szovegek, esetek 0sszekapcsoldsa. Nadasi 6sszesen nyolc tantsagban hasznal egynél tobb
exemplumot. Ezeknek a sorozatoknak a kdzponti témai Iényegében azonosak az egész mii
tartalmi sulypontjaival: a Maria-tiszteletet és annak formadit, a biinbanatot, valamint az
lidvdsség és a karhozat gondolatéat hangstlyozzak.

A masodlagosan bedgyazott szerz6i szandékok kozil emlitést érdemel a vigasztalas,
valamint az id6 beosztésa, kezelése. Ez utdbbi a kotet rendezd elveként is megjelenik.
Nadasi gyakran hangsulyozza az ajanlott cselekvésforma végzésének idejét (pl. az tnnep
vigiliajan; reggeli, déli, esti harangszora; oOrautéskor; szerdan, pénteken, szombaton) és
gyakorisagat (pl. gyakran; naponta; legaldbb szombaton vagy vasarnap; havi szentek). Ezek3

25 Dilmen: i. m 379-380. - Radle: i. m. 456-462. - Fidel Radle: Die Theophilus-Spiele von
Miinchen (1596) und Ingolstadt (1621). Zu einer Editionfriiher Jesuitendramen aus bayeri-
schen Handschriften. In: Acta Conventus Neo-Latini Amstelodamensis. Proceedings of the
Second International Congress of Neo-Latin Studies Amsterdam 19-24 August 1973. Ed. P.
Tuynman - G. C. Kuiper - E. Kessler. Miinchen 1979, 886-897. itt: 887.
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az utalasok jelzik a szerzd torekvését a vallasi cselekvések integraciéjara a mindennapi élet
keretei kozé, s vilagosan mutatjak az exemplumok fegyelmez§ funkcidjat.

Az exemplumkutatas ismételten utalt a szerz6k szérakoztatd szdndékara. A szovegek
egymashoz viszonyitott szérakoztatd értéke Néadasinal jelentdsen eltéré. Kozepesen szora-
koztatonak mondhaté az exemplumok mintegy fele, a fennmaradé részen a magas és az
alacsony szérakoztat6 értékl szovegek korilbelll egyenld aranyban osztoznak. Csupan
egyetlen, a legels6 szovegrél allithatd, hogy szérakoztatd értéke a tébbihez viszonyitva
rendkivil magas. A cél itt nyilvanval6an a figyelem felkeltése. A szérakoztato érték tovabb
vizsgéalhaté a szovegek alakitdsat meghatarozé formai jegyek Osszessége alapjan. Az
exemplumok tilnyomé tébbsége tinnepélyes, magasztos, megnyugtaté hangvételd, a pozi-
tiv kimenetelt, az optimista életfelfogas, allapot elérését hangstlyozza. A dramai hangvétel(
exemplumok szadma viszonylag kevés, a kifejezetten tragikus kimenetellieké elenyészé.
Ugyancsak elvétve talalhat6 egy-egy meghtkkentd, humoros és semleges, tanacs jellegl
szoveg. Mindez felhivja a figyelmet arra, hogy az exemplum szérakoztatd funkcidja
alapvet6en a szerz6i szandék és a befogadd szévegek fuggvénye. Mindenféle altalanositas,
hogy pl. a katolikus szerzék nagyobb stlyt helyeztek az exemplumok szérakoztatd szere-
pére, mint a protestans prédikatorok, alaptalan. A kérdés minden szerz6énél kiilon vizsgéalatot
igényel.

Elbeszél6 témak, tipusok, motivumok

Egyetlen mi exemplumai természetesen nem alkalmasak arra, hogy Nadasi munkéssagat
mint elbeszéléstorténeti forrast atfogoan jellemezzik. Ezért most kisérletet tesziink arra,
hogy a miivek szélesebb kérében végzett gydjtés alapjan vizsgaljuk az elbeszél6 témakat,
motivumokat. Nem targytorténeti feltarast végzink, hanem csupan arra szeretnénk ramu-
tatni, hogy a mivek a szévegek, téméak és motivumok véandorlésahoz is forrasul szolgalhat-
nak. Mésfel6l az elbeszél6 témak csoportositasa témakorok és hagyomanyrétegek szerint
rairanyitja a figyelmet az egy-egy témakorhdz tartozé torténetek részletes szerkezeti,
funkcionalis és tartalmi elemzésének sziikségességére, s moédosithatja a felhasznalt forrasok
alapjan a szerzd miveltségérdl és a kozvetitett tudasanyagrél kapott képet. Latni kell
tovabba, hogy a konvencionalis elbeszél6 motivumok meghatérozott jelentést hordoznak,
s a kateketikai Osszefliiggésben az eredetileg nem vallasi jellegl torténetek is komplex,
tobbnyire hagyomanyos teoldgiai tartalmakat kdzvetitenek.

A torténeti exemplumkutatas egyik megoldatlan probléméja az anyag rendezése. A
nehézségek egyik fo oka az elbeszél motivum, tipus és a valtozatok viszonyanak részben
maig megoldatlan probléméja. A masik ok az, hogy az exemplumanyag heterogenitasat
gyakorlatilag lehetetlen 6sszhangba hozni a torténeti, mifaji, tartalmi, szerkezeti, kon-
textudlis és funkcionalis szempontokkal. Mindenfajta tipologizalas viszonylagos, s mindig
az a jo, amelyik a lehet6 legnagyobb pontossaggal mutatja az adott anyag és a benne
tikroz6dd6 életfelfogas sajatossagait. Nadasi jellegzetes témainak és motivumainak attekin-
tésében a tartalombol és az alapvet6 hagyomanyrétegekbdl indulunk ki. Néhéany esetben
szerkezeti vazlatot is adunk, s utalunk a funkciora és a szovegkornyezetre.
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Az exemplumok els6 nagy csoportjat az antikvitas neves torténeti személyiségeihez
kapcsolddo torténetek, filozéfusanekdotak alkotjak. Az exemplum magja részben jeles
torténeti vagy legendas esemény, cselekedet, mint“példaul Codrus26 és Szokratész halala,27
Hippocrates eskije,288Anaxagoras az eget figyeli, Xerxész sir30 és Themistocles a perzsa
nyelvet tanulja,3 részben valamilyen kilonleges targyi emlék, mint példaul Anaxagoras
sirja32 és Androcides levele Nagy Sandorhoz.33 Az is el6fordul, hogy az exemplum
kdzponti szervez6 elemét neves személyek jeles mondasai alkotjék. Ide tartozik példaul az
eget néz6 Empedoklésznek az élet értelmére vonatkoz6 kérdésre adott valasza (,, T6rold el
az eget és én nem leszek™),34B/agy az eskiivéjére pompas ruhat 61t6 Periklész magyarazata
(,Hogy a szépség a szépséget vezesse”).3' A tobbszdros attétel miatt gyakori jelenség a
névcsere, az antik torténetek, idézetek onéllosulasa.

A maésodik csoportot az antik mitoldgiabol meritett exemplumok alkotjék. Tobbségu-
ket Nadasi a gorog mitolégiabol meritette. llyenek példaul a kovetkezék: Bellerophon
elveszti az eszét, az énekld f6nix,37 Elysium mezeje,38 Parkak kontose,39 erythraeai
Sibylla,40 Phaon és Pandora szépsége,41 Alcyone,42 Kirké itala,43 Tantalus szomjazik az
alvilagban.448Az antikvitashol szarmazo torténeteket tobbnyire roviden, a Iényegre szorit-
kozva, redukalt formaban adja el6, és sajatos, az eredeti kontextustdl rendszerint fiiggetlen,
allegorikus, vallasos értelmezést, a keresztény hagyomanybdl szarmaz6 parhuzamos példat
kapcsol hozzajuk. Ennek illusztralasara az aranygyapju megszerzése torténetének Nadasi-
féle értelmezését idézzik. Az ismert ovidiusi elbeszélés szerint az aranygyapjut és az
aranyfat 6rz6 harom nyelven beszé16 6rdogot Medea elaltatta és igy lason megszerezhette
az aranygyapjut. Nadasi értelmezésében a harom nyelv a szenthdromségot jelképezi, amely
a démon harom nyelvével ellentétben a sziv, a szaj és a baratsag nyelvén szélal meg az
emberben.43 Nadasi a tobbi antik példaban is hasonlé médon jart el: a szerepl6ket és a

26 Annus crucifixi 1650, 391-392. - Tubach 1136. - V0. Borzsdk: Az antikvitas i. m. 395. 1
jegyzet.

27 ,JAer?r){ﬁs eucharisticus 1651, 129-130. - V6. Borzsak: i. m. 260.

28 Annus eucharisticus 1651, 134-135.

29 Aurum ignitum 1673, 474, nr. 247. - Tubach 202.

30 Annua eremus 1678, 113, nr. 576. - Tubach 5399. - DOmotor: A magyar i. m. 263. - Vo.
Borzsék: i. m. 225-226.

31 Annus eucharisticus 1651, 308-309.

32 Annuaeremus 1678, 23, nr. 107.

33 Annus eucharisticus 1651, 298.

34 Aurum ignitum 1673, 474-475, nr. 247.

35 Annus eucharisticus 1651, 210.

36 Uo. 270-271. - Tubach 565.

37 Coramoris Dei 1675, 9-10, nr. 10. - V3. D&mGtor 439.

38 Annus eucharisticus 1651, 280-281.

39 Uo. 124-125.

40 Uo. 42-43.

41 Uo. 205-206.

42 Annus SSS. Trinitatis 1650, 397-398. - V6. D6mGtor 442,

43 Annus eucharisticus 1651, 13 - V0. Tubach 5018. - DémGtor 104.

44 Uo. 9-10. -DOmOtor 128.-Vo. Borzsék: i. m. 221.

45 Annus SSS. Trinitatis 1650,256-257.



hozzéajuk tartozé megszokott értelmezést és funkciokat kovetkezetesen és célzatosan elva-
lasztotta egymastol, s a tobbi példaban is megnyilvanulé vallési, erkélcsi cél szolgélataba
allitotta.

A harmadik csoportba tartoznak a bibliai és bibliai ttmahoz kapcsol6dé exemplumok.
Az 6- és UjszOvetségi torténetek tébbnyire a hagyomanyos tipoldgiai vagy moralis értelme-
z6s keretében jelennek meg. Nadasi kedvelt 6szovetségi témai Abraham,46 Mézes, J6b és
Judit torténete. Az Ujszovetségh6l tobbszor idézi példaul Jadas torténetét, 47 valamint Pal
apostol megtérését, cselekedeteit. Ugyanigy kedvelte a bibliai targybdl kiindul6, legendas
vagy apokrif elemeket tartalmazé, a tudomanyos bibliaértelmezésen messze tilmutatd
exemplumokat. igy példaul régzitette az Adam sirjara vonatkozé legendat, amely szerint
az a keresztrefeszités, illet6leg Izsak felaldozasa helyén &l1t488A Krisztus sziletéséhez
f(iz6d6 gazdag legendaanyaghol idézett példak: a szlletéskor harom nap latszott az égen;
a forrés, melyben Méria a gyermek Jézust Egyiptomban mosdatta, balzsamkertet dnt6z;
ahol Méria a gyermek Jézussal Egyiptomban zardndokolt, az 6krok szombat délt6l hétfé
reggelig nem voltak hajlandok dolgozni.5L A keresztrefeszitéshez f(iz6d6 egyik apokrif
torténet szerint ahol Krisztus az Olajfak hegyén veritékezett, egy fa nétt, melynek levelein
a kdvetkezd szavakat lehetett olvasni: ,,0 mors! Quam amara es!”52 A két utolsé torténet
szemléletesen mutatja a legendas bibliai példak, a Jézus és Maria életének egy-egy
epizddjara utald epikumok elsddleges szerepét: egy adott vallasi elképzelés szankcionala-
sat, meger6sitését.

Az exemplumok legnépesebb csoportjat 6sszefoglal6 elnevezéssel a keresztény tema-
tikaju elbeszélések alkotjak. Ezt a csoportot hat alcsoportra osztottuk, melyeken belil
tovabbi témakorok talalhatok. A példakat az ismert és kevéshé ismert tipusokbdl egyarant
vélogattuk.

1 Szentek legendai, legendamotivumai. igy példaul Paphnutius megtériti a romlott
n6t, Thaist;53 Myrai Szent Mikl6snak az evangéliumot angyal, a plspoki galliumot Méaria
hozza;54 Hubertus és a szarvas;5% Eustachius és a szarvas legendéja;'6 Szent Borbéla
kénnyei gydnggyé valnak.57 A magyar szentek kozul Nadasi elbeszéli példaul Gellért,
Arpadhazi Margit és Erzsébet legendajat, legendarészletét.58 Ezenkiviil tobb szaz szentet
lehet még felsorolni, akiknek legendéjat révid reflexié forméajaban 6sszefoglalja, utal ra

46 Annua eremus 1678, 83, nr. 417. - DOmEtOr 9.

47 Uo. 79-80, nr. 395. - D&motor 43.

48 Uo. 83, nr. 417.

49 Uo. 73, nr. 361. -Tubach 991. - DEmOtor 299.

50 Annus Marianus 1648, 83-84.

51 Uo.

52 Annus crucifixi 1650, 241-242.

53 Annua eremus 1678, 104-105. nr. 519. - Tubach 3587. - D6motor 323. - Gydrgy: A magyar
anekdota i. m. 229.

54 Annus Marianus 1648, 188-189.

55 Annus crucifixi 1650, 197-198.

56 Uo. 450-451. -Tubach 1920.

57 Annua eremus 1678. 154, nr. 754. - V6. DOmGtor 400.

58 Annus Marianus 1648, 19-22, 123-126, 216-218.
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vagy megemliti. A szentek Nédasi értelmezésében elsésorban a vita christiana kovetendd
példai, égi kdzbenjarok és az isteni bolcsesség megnyilvanulasai. Szerepik az admiratio és
az imitatio 0sztonzése. Szamos torténet kapcsolddik a szenttisztelet konkrét megnyilvanu-
lasaihoz. Kilondsen kedvelt szenttipusai a vértandk és a megtérd, un. blinds szentek.

Itt kell megemliteni, hogy a patrisztikus és kozépkori hagiografiai toposzok, modellek
felhasznalasa tukroz6dik az egyhazi személyek, elsésorban ajezsuitak életrajzaiban, torté-
neteiben. A magyarjezsuitak kozl kiemelhetjiik példaul Leleszi Janos, Pongracz Istvan és
Grodec Menyhért kassai vértantk életrajzat.'" Az egyhazi személyeket Nadasi mint Isten
embereit, szolgait mutatja be, sjol kitapinthat6 a tudds, az aszkéta, a tiirelmes, ajotékony,
a vértany, a blinds és sok mas hagiografiai tipus folyamatos jelenléte.806

2. A toébbnyire részletesen el6adott drdogelbeszélések csoportjat mar a kordbban
elemzett mu exemplumainal is emlitettik, itt néhany tovabbi tipust sorolunk fel. Az 6rdog
megpofozza a megtestestilés misztériumat nem kdszontd szerzetest, majomkeént szolgal
az Ugyvédnek62 vagy holl6 alakjaban jelenik meg.63 Az 6rddgelbeszélések egy részét
Nédasi konkrét személyhez, helyhez vagy id6hoz kéti. igy példaul amikor Cyrus konstan-
tindpolyi épitész mindenét elvesztette és megszallta az 6rddg, azt mondta, milyen j6, hogy
a keresztények kozé tartozik.6461555-ben az 6rdogok egy csalddot mar szaz éve kinoztak,
amikor egy 13 éves gyermekbdl egy jezsuita tanacséara Szent Mihaly nevével kilizték az
ordogot.” Egy 1647-es Napolyra lokalizalt térténetben a temetés el6tt a koporso mellett
(16 6rddg a testre var és azt mondja, Isten a halott lelkén kivil azt is neki adta.66

3. Nédasi kulonosen kedvelte azokat az elbeszéléseket, melyek kozéppontjaban k-
lonféle csodas események allnak. A csoda motivuma, a csodalatos az elbeszélések tobbsé-
gében valamilyen forméaban jelen van. Az elbeszélések gyakoribb csodatipusai a kdvetke-
z6k. Egi ajandék, jutalom: pl. Szent lldefonz toleddi fépap ruhat kap Sziiz Mariatol.67
Latomas: pl. Krisztus megmutatja dsszes sebét Szent Gertridnak, a sebek viragokkéa
véltoznak;688Romai Szent Francisca latomasaban Krisztus sebeib6l fény sugérzik, amely
dicsfényt von a szentharomsag, Sz(iz Méria és a szentek koré 69 Egi segitség: a beteg
csodalatos médon meggydgyul; a halottfoltarnad: pl. ajambor asszonyt Isten sziv nélkil
is életre kelti.70 Egi biintetés: pl. a rézsafiizér ellen sz6l6 férfi szombat éjjel hirtelen

59 Annus dierum illustrium 1657, 78-81, 261-266, 269.

60 V6. Bergamasco: i. m. 1065-1067. - Maja BoSkovic-Stulli: Kroatische Schwanke vom Pfarrer
Kujis. Fabula 32 (1990), 10-18.

61 Annua eremus 1678, 70, nr. 347.

62 Annus angelicus 1653, hebd. XVII. nr. 1 In: Annus hebdomadarum coelestium 1663, 216. -
V6. Tubach 1530-1532. - Eybl: Abraham a Sanda Clara i. m. 140-141.

63 Annua eremus 1678, 57, nr. 285; 60, nr. 2929.

64 Cor amoris Dei 1675, 52-53, nr. 43.

65 Annus SSS. Trinitatis 1650, 242-243. - V6. Tubach 287. - DomGtor 159.

66 Annuaeremus 1678, 119-120, nr. 604. - Domotor 280.

67 Annus Marianus 1648, 179-180.

68 Annus SSS. Trinitatis 1650,63-64.

69 Uo. 65-66.

70 Punctum honoris 1675, 58, nr. 52.
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meghal; 71 kiilénféle biintetések a teljesitetlen fogadalom és a kegykép megsértése miatt.728
Figyelmeztetés: a halott lelke meginti az él6t.7 Egyéb csodamotivumok: az ég6 gyertya
nem fogy el, télen virdg nd (pl. a halott ifju szivébdl, aki biinbanatot tartott). 5A virag
motivum a csodalatos atvaltozas motivumaval kapcsolédik 6ssze abban az elbeszélésben,
amely szerint a feleség altal a tdvollévd férj agyaba fektetett lepréas beteg helyén a hazatérd
férj tél kozepén rézsakat talalt.76 Az emberi nyelven megszolalé éllat tipus egyik valtozatat
Nadasi Athanasius Kircher Musurgia universalis (Roma, 1650) cim{ muvére hivatkozva
kozli. Kircher allitélag maga latta és hallotta a beszél6 pacsirtat, amely a szentek neveit
olaszul mondta, majd igy szolt: ,,Ora pro nobis; nunc, Jesus Christus Crucifixus”.77 Az
ilyen tipusu torténetekben az allatok mint Isten eszkozei szerepelnek.

A csodas események elbeszélései kozott kilon csoportot alkotnak azok, melyek
koézéppontjaban €16, mozgo kultusztargy, rendszerint feszilet, kereszt vagy Maria-kép all.
igy példaul a kultusztargy épen marad; a fesziilet fényt sugéroz;788ejét meghajtja (Gual-
bertus), szemét kinyitja, veritékezik (verejtéke meggydgyitja Perui Szent Réza eltort
karjat;8l Szent Ignac marvany feszileté a szent tinnepén veritékezett);8 a fesziilet beszél;83
a Maria-kép énekel.848A vérz6 feszillet a megsértés és a buintetés motivumaval kapcsolddik
oOssze a kovetkez8, Budara helyezett torténetben.83 Ketten kockaztak, az egyik az orddg, a
masik Krisztus neve alattjatszott. Amikor az egyik mindenét elvesztve a temet6n at hazafelé
ment, a fesziletet kével megdobta, mire az vérezni kezdett. Egy podagrés beteg almaban
meggyogyult, s intést kapott, hogy menjen a temet6be és késsel 6lje meg azt, aki bantotta
a fesziiletet. Ez megtortént, majd reggel megtalaltak a halottat és a megsebesitett fesziletet.
Nédasi kozli az an. Caravaca-kereszt legendajat, mely szerint ezt az égbél angyal hozta.86
A szegény a kereszt képe cimet viseli a mutatéban az a torténet, amelyben az 4gyba fektetett
és betakart haldokl6 szegényember helyén a keresztrefeszitett Krisztus képét talaltak, amit
aztan atvittek a templomba.87 Ezt a torténetet Nadasi Cordobéaba helyezi. A megfeszitett
Krisztus képe a blindssel szemben kiilénféle elutasité mozdulatokat tesz, s ezzel aldhtzza

71 Annus Marianus 1648. 141.

72 Uo. 153-154.

73 Annuaeremus 1678, 62, nr. 306; 64, nr. 312.

74 Annus Marianus 1648. 126.

75 Uo. 95-99. - V6. Tubach 437. 2094.

76 Annus crucifixi 1650, 138-139.

77 Uo. 438-439. - Az emberi nyelven sz6l6 galambok motivumahoz az antik joshelyek eredet-
mondaiban vo. Borzsak: i. m. 142-143. 163.

78 Uo. 10-12.- Tubach 1383,

79 Uo. 397-398. - Tubach 1375.

80 Uo. 215; 389-390. - V0. Tubach 1378.

8L Annuaeremus 1678, 134. nr. 670.

82 Annus crucifixi 1650, 118-119.

83 Uo. 82-83. - Annua eremus 1678, 137, nr. 687, 690; 138, nr. 694. - Cor amoris Dei 1675,
220-221. nr. 214.

84 Coramoris Dei 1675, 173-174, nr. 173.

85 Annus crucifixi 1650, 291-292. - V0. Tubach 1373, 1374, 1376, 1377.

86 Cor amoris Dei 1675, 43, nr. 36.

87 Annuaeremus 1678, 36, nr. 172.
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a biin stlyossagat. Amikor példaul a kiteritett halottért atemplomban imadkoznak, Krisztus
- kiszakitva odaszogezett kezeit - bedugja a fllét. Az imadsagot vezetd pap magyarazata
szerint ahogy a halott nem hallgatta meg Isten igéjét, Krisztus sem akarja meghallani a
halottért mondott iméadsagot.88 A térténet tehat a prédikaciohallgatés és Isten igéje koveté-
sének fontossagat hangsulyozza. Egy masik elbeszélésben a blinds pap misézés kézben
ahanyszor a nép felé fordult, maga el6tt latta a sird fesziletet.89 A keresztrefeszitett Krisztus
a labsebét megcsdkolni akard biinds elél elvonja a 1abéat.90 Ez utébbi motivum Maria-képpel
kapcsolatban is el6fordul: az Ave Mariat imadkozd blinds el6tti Maria-képen a gyermek
Jézus sebekkel lesz tele 91

A csodatdrténetek nagy szamajelzi a racionalis szemlélet hianyat, tovabba Nadasinak
azt a térekvését, hogy a hihetetlen és a hihet6 dsszekapcsolasa révén csodalatot keltsen. A
csodalatkeltés a manierista stilustorekvéseknek isegyik eszkoze 92 A kétségtelen hataskeltd
szandék mellett Nadasi a csodat kilonféle tartalmi funkciokban alkalmazza. A csoda
funkcidi kozil az elbeszélésekben - a curiositas-igény kielégitése mellett - a segitség, a
blntetés, a szentség megerdsitése, a probatétel, a megbizatas és a bizonyités fordul elé
leggyakrabban. Lényegében ugyanezek a funkciok ragadhatok meg példaul Surius elbeszé-
léseiben.93 Mindez mutatja, hogy Nadasi csodafelfogasa egy korabbi korszakra nyulik
vissza.

4. Mér a részletesen elemzett m(i exemplumainak vizsgalatakor elkulonitettik a
kulonféle vallasi cselekvésekhez és teolégiaifogalmakhoz kapcsol6dd elbeszélések cso-
portjat. Szamuk alapjan kiemelkednek a kilonféle iméadsagokkal, a gyonassal és az aldo-
zéssal, eukarisztidval kapcsolatos torténetek, az utdbbi téméanak Nadasi kulon mivet
szentelt. A levagott fej gydnasa tipust mas dsszefiiggésben mar emlitettik 949 ovabbi példa
a szentségtoré gyonas (elhallgatott bdin) motivuma: eg” g6gods né, aki egyébként sok jot
tett, egyik blnét nem gyo6nja meg, ezért a pokolba jut. A kapzsisag blinét marasztalja el
az a torténet, amelyben egy zsugori ember haldoklik, &ldozni akar, de a szentostya
lenyelését a szajaban 1év6 arany megakadalyozza, s megfullad.9%6

Ugyanide tartoznak a kiilonféle menny-, purgatérium- és pokol-elbeszélések, valamint
az angyaltorténetek, ez utdbbiakat Nadasi kilén munkéaban is dsszefoglalta. A talvilaggal
kapcsolatos elbeszélésekre példa a remete harom lapbdl all6 konyvérél sz616, nemzetkozi-
leg is jol ismert torténet.97 A tisztitotlizben szenvedd lélek megjelenése a f6 mozgatdja

88 Annus crucifixi 1650, 147-148.
Uo. 189.

90 Uo. 356-357.

91 Annus Marianus 1648, 99-103.

92 \0O. Téglasy Imre: A nyelv- és irodalomelmélet kezdetei Magyarorszagon (Sylvester Janostol
ZsémbokyJénosi?T). Budapest 1988, 179-182.

93 Hebenstreit- Wilfert: i. m. 221-229.

94 Annus Marianus 1648, 90-91.-Tubach 466. - Rehermann: i. m. 155, nr. 24. - D&mGtor 301.

95 Punctum honoris 1675, 55-56, nr. 50.

96 Annua eremus 1678, 61, nr. 299.

97 Annus SSS. Trinitatis 1650, 385. - Tubach 3037. - Dométor 305. - Az Exercitia spiritualia
elmélkedése a pokolrdl (1. hét, 5 gyakorlat) jelent6s hatassal volt a XVI-XVIII. szézadi
pokol-képzetekre és -elbeszélésekre. V6. EM 6, 1178-1191.
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annak a magyar vonatkozasu torténetnek, amit Nadasi az események egyhazi kivizsgalasat
tartalmazé egykord nyomtatvanyb6l meritett és rendkivil részletesen ad el6.98 Eszerint
Joannes Clemens pozsonyi polgar lelke 1641-ben bekdvetkezett haldla utédn tdbbszor,
kulonféle helyeken tiint fel. Beszamolt réla, hogy gyonashan bevallott régi gyilkossaganak
vérdijat nem fizette meg, ezért nagyon szenved. Feleségétdl kérte a vérdij megfizetését és
kulonféle egyéb felajanlasokat is kért. Megjelent a véaros fétemplomaban Iév6 Pieta-
szobomal, s Méria nyakaba stolat, Krisztus jobb karjanak hajlatdba fesziiletet, labsebébe
gyertyat helyezett. Végul lelke megszabadult, fehér galamb képében a mennybe ment és
nem jelent meg tobbé. A csodas elemekben bdvelkedd torténet pontosan kéveti a forras
el6adéasat, egyben mutatja Nadasi szerepét az altalanosan elterjedt motivumok lokalizlo-
daséval sziletett helyi elbeszélésanyagok kozvetitésében.

A kozépkori hagiografia kedvelt toposzardl, a jo halal torténetekrél mar tébbszor
szdltunk. Szadmos véaltozatuk van, tovabbi beépitett motivumokkal. Szerepiik a h&sok
szentségének megerdsitése mellett elsésorban a példaszer( halél, a halél keresztény felfo-
gasanak kozvetitése. Tébb elbeszélés kozéppontjaban a bdjt motivuma all, gyakran az
imadsag motivumaval 6sszekapcsolddva. Ezek szerepe a penitencia, a kérés alatdmasztésa,
s ezzel a lelki hatalom kifejezése. Egyben sugalljak a kdzvetlen kapcsolatbalépés lehet6sé-
gét a természetfolottivel.

Mér sz6ltunk arrél, hogy Nadasi kedvelte az Un. megtéréstorténeteket, amelyek a
katolikus hit egyedul Udvdzitd voltat hangsilyozzak. It csupan két tovabbi példat idéziink.
Az egyik a szinlelt attérés motivumara épul: a megkeresztelkedett luzitaniai zsidé6 nem
hajlandd keresztény médon €Ini.99 A maésikban az attérés a teljesitetlen fogadalom és égi
buntetés motivumokkal egésziil ki. A magyar kdrnyezetben jatsz6do, a szerepl6k megne-
vezésével hitelesitett elbeszélést Nadasi hallomas alapjan kozli.100 Andreas Vdlcsei, Wes-
selényi Ferenc fels6-magyarorszagi generalis lengyel tigyeinek titkara 1630-ban szombati
napon a Rabéban flird6tt, amikor 14béba hirtelen gorcs allt, s csak ura segitségével menekiilt
meg. A haldlos veszélyben megfogadta, hogy a kdvetkezd szombaton katolikus hitre tér.
igéretét azonban egyre halogatta, majd hirtelen 4gynak délt. A kovetkezé szombaton igérete
eszébe jutott, beismerte biinét, s meghalt. A szombati nap haromszori ismétlédése magya-
razza, hogy Nadasi a torténetet a szombati Maria-tisztelet sziikségességét hangsulyoz6
szdvegkornyezetben helyezte el.

A teoldgiai fogalmakhoz f(iz6d6 elbeszélések kdzott nagy szdmban vannak a szentha-
romsag-torténetek, melyekkel N&dasi ugyancsak kilén miben foglalkozott. Elbeszéli
példaul a szentharomsag misztériumanak magyarézatarél gondolkod6 Szent Agoston és a
tenger vizét kanallal meregetd gyermek kozépkori eredet(i, nemzetkézileg elterjedt és a

98 Annus Marianus 1648, 23-28. - A lehetséges forrasok: Michael Kopchani: Narratio Rei
Admirabilis ad Posonium gestae. Posonii 1643. - Ud: Beschreibung einer wunderlichen That,
die sich zu Presshurg hat zugetragen als einer Erscheinung dér Seele des Hansen Clement.
1643. Abschrift. Pressburg, den 14. Febr. 1737. (Ms. 4 35 lev.) EK Ab 22. - 6. Alexander M.
Gaibl: Narratio rei admirabilis oder Beschreibung einer wunderlichen Tat, die sich vém 24.
Juli 1641 bis 29. Juni 1642 in Pressburg zugetraten hat. Pozsony (1910).

99 Annus amoris Dei 1678, 322, nr. 1279.

100 Annus Marianus 1648, 153—154.
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magyar protestans irodalomban is el6fordul6 legendajat.101 Ugyanennek a torténetnek egy
véltozatat Alanus ab Insulishoz kapcsolva is el6adja, s forrasként Pazmany szentharomsag-
rél sz6l6 prédikaciojat nevezi meg.108A szenthdromséag kedvelt szimb6luma, a harom
dragakd motivuma két torténetben is foltlinik. Az egyik szerint egy kiraly éjjel tlizgolyot
latott leszallni a mennybdl, s latta a templomban a misefelajanlast végzd papot, amint a
paténan harom drégaké jelent meg, amit aranykereszt zart dssze.101 A masikban Szent
Idanak dlméaban angyal hozza a harom dragakévet mondvan, a kovek éltal a szentharomsag
latogatott el hozza. A szentharomsag tovabbi szimbo6luma a harom sugérral rajzolt nap.
Az errdl sz616 értelmezés szerint az egyik sugar egy halottra mutat, amire az foltamad, a
masik egy kore vetll, mire az széttorik, a harmadik egy hofodte hegycsucsra vetil, s a hd
felolvad. 06

5. Ez utébbi példa mér atvezet a kovetkezd csoportba, melybe a szimbélummagyara-
zatok, emblematikus értelmezések tartoznak. A harom dragaké és a harom sugérral rajzolt
nap mellett ide sorolhaté példaul a pelikdn motivuma, amely Nédasinal Krisztus szimbé-
luma.106 Az amicitia embléméajanak leirasat Nadasi ,,Apud Cyrillum Syntagmate. 1.”
hivatkozéssal, azaz a modem irodalomtorténeti tudat kialakitasaban nagy szerepet jatsz6
Lilius Gregorius Giraldus tébb kiadast megért, hires mive alapjan kozli, majd bibliai
idézettel kiegészitett vallasi értelmezést kapcsol hozza.10/Az utébbi példak egyben mutat-
jék, hogy a szimbdlumértelmezések néha 6nmagukban &llnak, s nem vélnak szorosabb
értelemben vett narrativ szerkezet kiindulépontjava.

6. A keresztény tematikaju elbeszélések utolsé csoportjaba aproféan térténeti esemény-
hez fliz6d6 legendas torténeteket soroltuk. Ide tartozik példaul a Konstantinosz csaszar
kereszt-latomasarol sz616, nemzetkozileg elterjedt elbeszélés,1 8valamint a Phocas bizanci
csészar tronfosztasarol és szorny( halalardl szol6 torténet, amit Néadasi az itéletrél sz6l6

101 Annus SSS. Trinitatis 1650, 224-225. - Tubach 4986. - Gydrgy: i. m. 221. - DOmotor 327.

102 Annus SSS. Trinitatis 1650, 223. - Pazmany Péter: A Romai Anyaszentegyhdz Szokasabol
Minden Vasarnapokra Es Egy-nehany Innepekre Rendelt Evangeliomokrul Predikacziok.
Pozsony 1636,692.

103 Annus SSS. Trinitatis 1650, 181-183.

104 Uo. 399

105 Uo. 344-345.

106 Annua eremus 1678, 78-79, nr. 390.

107 Annus hebdomadarum coelestium 1663. 155.- V0. Lilius Gregorius Giraldus: De DeisGentium
varia et multiplex historia. Basileae 1548 (tovabbi kiadasa Lugduni 1565, fakszimile kiadasa
New York-London 1976). Idézett kiadés: Opera omnia T. I. Basileae 1580, syntagma I, p. 52.
- Giraldus amicitia-leirasat idézi példaul Nicolaus Caussinus: De symbolica Aegyptorum
sapientia. Coloniae 1631, 68, nr. XI. - Giraldus amicitia-leirasat mint Adam Janos Az igaz,
jambor és tokéletes baratsagrol valo éneke (1599) témdjanak prozai megfogalmazasat kozli
Turdczi-Trostier Jozsef: Enek a baratsagrol. Egyfejezet az eurépai humanizmus térténetébdl.
Budapest 1937, 10-1 1.-V 6. Mar6t Karoly: Amicitia. Szeged 1939,4.-Giraldushozvd. Franck
L. Schoell: Les mythologistes Italiens de la Renaissance et la poésie Elisabéthaine. In: UG:
Etudes sur | 'humanisme Continental en Angleterre a lafin de la Renaissance. Paris 1926,21-41.
- V0. Henkel - Schone: Emblemata i. m. 1568-1569. Az emblematikus exemplum tipusahoz
V0. Albrecht Schéne: Emblematik undDrama im Zeitalter des Barock. Miinchen 1968,65-135.

108 Annus hebdomadarum coelestium 1663. 526, nr. 3. - Tubach 1218. - Domé&tor 140.
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egyik fejezetbe illesztett be.109A Konstantinosz-féle latomés pérdarabja Joannes Canta-
cuzenus bizanci csaszar almanak kevésbé ismert torténete. A csészar a poganyokkal vivott
csatall el6tt két ifjut latott dlméaban, ruhjukon ezekkel a szavakkal: ,,Jesus Christus vin-
cit '

A magyar torténelem eseményeihez fiz6d6 elbeszélések kozil harmat emelink ki.
Hunyadi Janost a varnai csata utan két rablé egy erd6ben megtamadta arannyal diszitett
ruhdi miatt. Hunyadi a nala lévé aranyat a rabloknak adta, de a nyakéaban Iévé kereszten a
két rablo 6sszeveszett, az egyik megdlte amasikat és elmenekiilt. Az elbeszéléshez kapcsolt
értelmezés szerint Hunyadi életét a kereszt mentette meg. A torténetet Thuréczi és Bonfini
az un. 2. rigémezei csata (1448) utan beszéli el. Nadasi valtozata Bonfini elbeszéléséhez
all kdzel.11' A mésodik térténet a honfoglalashoz fiz6dik. A Chronica Ungarorumbo\ atvett
elbeszélés szerint, amit Nédasi a szentharomsaghoz kapcsolt, Arpad latva a fold jésagat,
melyre megérkeztek, kurtjét megtoltotte folyovizzel és a mennynek &ldozta, a magyarok
pedig Isten nevét haromszor kiéltotték. Most - folytatja Nadasi - Isten neve megromlott,
,,Deus” helyett ,,Dees”-nek (a.m. elmegy elhagy) mondjak, majd felszélit a ,,Deus” név
haromszori mondaséara &ldéas formajaban.1 2 A harmadik példa Buda 1541-es csellel tortént
elfoglalasanak kézismert torténete. Ennek sajatossaga, hogy Nadasi nem magyar térténeti
forrashdl, hanem Surius nyoman idézi, s a benne szerepl6 gyermek kiralyfi motivuma
alapjan a gyermek Jézus tiszteletével hozza dsszefiiggésbe.1' Az utébbi példak egyben
mutatjék, hogy Nadasi kovetkezetesen aktualizalta, atértelmezte a torténeti eseményeket és
a hozzajuk f(iz6d6 elbeszéléseket.

A szbveghagyomanyoz6das tartalmi jellemzéi

Az elbeszélések tartalmi sajatossagait abban dsszegezhetjik, hogy bar Nadasi miveltsége
messze taIn6tt az iskolai tudasanyagon, a széles témakinalatot valtozatossaga mellett is
bizonyos egyoldaltsagok jellemzik. Egyarant nagy szamban talalhatok néla antik és bibliai
histériak, filozéfusokjeles mondasaihoz kapcsolt torténetek, a kdzépkor, a reneszansz és a
barokk mindennapi életéb6l, a profan és az egyhazi torténelembdl vett események, életrajzi
epizédok, eurépai, tengerentuli és magyar torténeti vonatkozasu elbeszélések, egyhézi
nézépontja azonban arénylag ritkan fordul kifejezetten vilagi témakorok felé. A vilagi
targyu torténetekkel szemben talstlyban vannak a vallasos targyu elbeszélések, latomasok,
legendak, mirdkulumok, s a torténelemb6l és az antik mitol6giabol szdrmazd példak is
tobbnyire vallasi kontextusban és értelmezéssel jelennek meg. A torténetek értelmezési
keretét moralis, teologiai tételek jelolik ki. Az elbeszélésanyag dsszetétele jelent6sen eltér
aXVI-XVII. sz&zadi prédikaciok szépirodalmi részeitél. Ennek f6 oka az, hogy a meditacio

109 Annua eremus 1678, 62-63, nr. 307. - V0. Borzsék: i. m. 451, 517-518.

110 Annus crucifixi 1650, 454-455.

11 Uo. 177-178. - Johannes de Thwrocz: Chronica Hungarorum. Brunensi 1488, r7/a. - Antonius
Bonfini: Rerum Ungaricarum Decades Quatuor. Basileae 1568, Dec. Il1. lib. VII. p. 499.

112 Annus SSS. Trinitatis 1650, 145-146. - Chronica Ungarorum. Budaé 1473, cap. 2. p. 21-22.

113 Annus hebdomadarum coelestium 1663, 332, nr. 7.
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mfajdba nem fért annyi és oly mddon kidolgozott vilagi elem, mint a prédikacioba. A
témak aranyanak iddbeli valtozésarol megallapithat6, hogy kezdetben a torténetek tdlnyo-
ma része dnmagaban is vallasi ttémaju, majd a vallasi tematika tovabbra is meglévé tulstlya
mellett a korabbinal nagyobb mértékben jelennek meg a vilagi targyl elbeszélések, ami
mutatja az elbeszélésanyag lassu elvilagiasodasi folyamatat.

Egy maésik alapvetd sajatossag a kozépkori elbeszélésanyag hosszu ut6életét tandsitd
és a szadjhagyomanyhoz kozel 4116 motivumokat tartalmaz6 epikumok, nemzetkézi vandor-
motivumok magas aranya. A kortérs és kozelmultbeli térténetekben is tlstlyban vannak a
hagyoményos elbeszél6 motivumok és tartalmak, s el6adasuk ugyanabban a retorikai
keretben, azonos szabalyok szerint megy végbe, mint az antikvitasbol és a kozépkorbol
szarmaz6 elbeszéléseké. Hozzavetbleges becslés szerint Nadasi torténeteinek mintegy
harmad része megtalalhaté a katalogizalt kézépkori és reforméacié korabeli katolikus,
illet6leg protestans exemplumanyagban, s ez az arany a tovabbi vizsgalatok nyoman
valésziniileg emelkedni fog.

Az egyetemes egyhaztorténeti témaji exemplumok mellett meghatarozé a hatalmas
nemzetkozi jezsuita témakincs felhasznalasa, ami kozvetlenil 6sszefiigg Nadasi rendtorté-
neti munkéssagaval. Kivétel nélkil megtalalhatok a jezsuita rendtorténeti irodalom Uj
elbeszéléstipusai: a szentéletl, vértant jezsuitdk, kongregécios tagok tobbnyire pontosan
datalt és lokalizalt torténetei, csodas élményei, az Uj szentek legendai, a missziés tudosita-
sok, valamint a krénika- és mondaszeri elbeszélések. Mindezekben ismételten megjelennek
ajezsuita aszketikus gyakorlatok alapfogalmai: az dnmegismerés, a blinok legy6ézése, az
emberi akarat dsszehangolésa Isten akarataval, a test és a vilag megvetése, valamint a halalra
valo el6készilet. A missziés torténetekben elsésorban a téritést végz6 jezsuitak erényeit,
aszketikus életmaodjat allitja el6térbe. A missziés kdrnyezetet, a negativ misszios tapaszta-
latokat csak ritkan részletezi. Aranylag kevés figyelmet mutat a keleti, dél-amerikai stb.
motivumok irant, s csak részben elégiti ki a tdvoli egzotikumok iranti korabeli érdekl6dést.

Kora vallési fesziiltségei er6sen tompitott formaban jelennek meg az elbeszélésekben,
s a torténeti val6sagot tobbnyire alarendeli a didaktikus célkitlizésnek. Nadasi megkozeli-
tésmodjat vallasi turelem jellemzi, s nyiltan protestansellenes targyd torténetek nem
talalhatok. Agressziv térit6 szandéka nincs, az ellenreforméci6 harcos torekvéseit csak
tavolrél szemléli, s elsésorban a kényvben, a torténetek hatasaban bizik. A masvallasiak
hitbeli ,,tévedéseit” csupan kdzvetve birélja, s a protestansok tldozésének aldozatul esett
rendtarsait mint erényes jezsuitakat mutatja be. A vallési targyu torténeteknél mennyiségi-
leg és a kidolgozottsag alapjan két tipus emelkedik ki. Az egyik az an. ,,szentpali” tipus,
melybe a gonosz vagy biinds emberek, ,,nagy blinban6k” megtéréstorténetei tartoznak.
Ezek els6sorban a blndk ellen irdnyulnak, s tébbnyire rendkiviili, az atlagosnal nagyobb
bln vagy gonosztett segitségével mutatjdk meg az embernek a valtozés lehet6ségét. A masik
tipus az el6z6 ellentéte: itt tébbnyire olyan szentek, nék, jezsuitdk és egyszer( vilagi
emberek allnak a kozéppontban, akik egész életikben erényesen éltek, s ezzel elnyerték
méltd jutalmukat. A f6 cél itt az erkolcsi tanulsagot kinal6 pozitiv példa, az egyetlen
helyesnek tartott életmod bemutatésa, az erény dicsGitése. A két tipus ardnya a miivekben
vaéltozik, s ugy itéljuk meg, hogy az elsé tipust Nédasi jobban kedvelte korai alkotdi
korszakéban, majd az 1650-es évektdl elsésorban rendtdrténeti munkéssaga és a kozponti
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rendi megbizas hatasara észrevehet6en megndé a masodik tipusba tartozé elbeszélések
jelent6sége. Ezzel parhuzamosan megfigyelhet6 a negativ szerepmintak viszonylag ala-
csony aranya az egész életmiben, ami a gyermek olvasét is figyelembevevd pedagdgiai
meggondolassal magyaréazhaté.

Mig a protestans prédikatorok exemplumai a XVII. szdzad mésodik felében ndvekvd
mértékben nemzeti szinezetet 6ltenek,114 Nadasinal ilyen tendenciat nem lehet megallapi-
tani. A magyar vonatkozésu elbeszélések bar folyamatosan jelen vannak az egész életm(-
ben, sem szamuk, sem kidolgozottsaguk alapjan nem emelkednek ki a més orszagokhoz,
népekhez f(iz6d6 torténetek kozil. Ennek okat az alapvetéen nemzetkozi jezsuita szemlé-
letmod kovetkezetes érvényesitése mellett abban latjuk, hogy Nadasi életmiive nagyobbik
részét hazajatol elszakitva hozta létre. Ugyanezzel magyarazhaté, hogy a korabeli magyar
valésag egyik meghatérozé eleme, a térok jelenlét és fenyegetés is csak viszonylag ritkan,
az arab, mor, kinai stb. problémakkal egy szinten szerepel az elbeszéléstémak kozott.
Altalaban kedveli a kiilénleges helyzeteket, a motivikus széls6ségeket, melyek f6 szerepe
az érdeklddés felkeltése és a figyelem ébrentartasa az olvas6ban. Az életrajzi, hagiogréfiai
torténetek nagy szamaval szemben f6lt(in6 az 6néletrajzi elbeszélés tipusanak teljes mell6-
zése, s hogy Nédasi dnmagat mint a kézolt torténetek szerepl6jét vagy szemtanujat sem
szerepelteti. A személyes életrajzi elem néhany elszort 6néletrajzi utalasra korlatozadik.115
Ennek magyarazata részben Nédasi befelé forduld személyisége, részben tudatos szerz6i
torekvése, hogy csak méasok altal hitelesitett torténeteket kdzéljon. Ugyancsak szembet(ing
a kimondottan humoros, nevetésre 6sztonzg torténetek hianya, s hogy a nevetés, a tréfa
onalléan nemjelenik meg. Nadasi az eredetileg tréfas torténeteket is atformalta, és integralta
a vallasi, morélis tanitasba. A nevetés motivuma tdbbnyire negativ személyeknél fordul
el6, mig pozitiv alakjai legfeljebb mosolyognak. Ez a sajatossag megfelel a kézépkori
vallasi elvarasnak, amely szerint a nevetés elsGsorban a komolytalanség, a b(in, az 6rdég
kisér6je, mig a mosoly a szentek attribdtuma.

Funkcidk

Nadasi exemplumhasznélatanak eszmei alapja vallasi meggy6z6désének alarendelt torté-
nelemfelfogésa. Ennek f6jellemz6je, hogy a térténelem azonossagat elényben részesitette
az egyedivel, 6sszehasonlihatatlannal szemben, s hitt az emberi torténelem megismételhe-
t6ségében. Bar nagyobbrészt torténetileg &thagyomanyozott forrdsanyagot hasznalt, nem a
torténetiség érdekelte, hanem az egyéni élettapasztalat tdvtorténeti dimenziéja, illetéleg az
id6folotti, az 6rokkévalo, az isteni igazsag megnyilvanulasa a torténelemben. A torténelem-
nek ez a lényegében az antikvitastdl a XVI1II. szézadig érvényes felfogasa dsszekapcsolodik
az augustinusi teremtésfogalommal, amely szerint a torténelem a teremtés része, s minden

114 Gyori L Janos: Az exemplumok szerepe 17. szazadi reformatusprédikacidinkban. In: Toposzok
és exemplumok i. m. 157-170. itt: 157.
115 igy pl. ..Bononiae ab anno 1614. (qui mihi natalis f(it)...” Mons myrrhae 1675, 179.
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ismeret és tevékenység célja az isteni igazsag megismerése.116 Ebbdl fakad Nadasi torté-
nelemfelfogasanak alapvetéen erkolcsi, pragmatikusjellege: a szovegkezelés végsé iranyi-
toja, kotelez6 érvény( kritériuma az erkdlcsi haszon és az isteni igazsag. Ezzel igazolja a
szdvegek és auktorok szabad kezelését, alakitasat, valamint a térténelem és az udvtorténet
eseményeinek tipoldgiai, spiritualis, moralis értelmezését. Az élet végs6 célja a vilagtol
val6 sztoikus, aszketikus elfordulas, a maganyos meditaci6, amely lehet6vé teszi a felemel-
kedést az orokkévalésaghoz.

Az exemplumhasznéalat mddszertani alapjait Nadasi a jezsuita retorikaoktatas soran
sajatitotta el. A retorikai eljardsokat meghatarozé elvek kozil a topikus funkcionalizmust
és utilitarizmust emeljuk ki, melyek alkalmazasa a kora Ujkorban, azon beliil alighanem a
jezsuita szerz6knél terjedt el a legnagyobb mértékben. A tanulsagos példak és a témak
katalogusanak dsszekapcsoldsa egyre mechanikusabba valt, s a kiilénbéz6 miifajok, tekin-
télyi hivatkozéasok és életrajzi részletek kompilativ halmozésa, szinkretikus kombinacioja
lett meghatarozd.1 A szovegek kivalasztasa, a tartalom elrendezése, kommentalasa,
prezentéléasa és alakitasa a kdzlésmod nyelvi szerkezetét és a hasznalati funkciokat egyarant
meghatarozta, az elképzelt olvasoi perspektivat a szévegek el6re rogzitették. Nadasinal
szamos koitarséhoz hasonléan két formatorténeti hagyomany talalkozik: a konkrét szemé-
lyekhez kapcsol6dd példak, események emlitése exemplum funkciéban antik retorikai
mintak kovetésére utal, mig az anonim példak, elbeszél6 térténetek alkalmazésa a kozépkori
homiletika exemplumhasznélatanak hatasat tikrozi. Ez a kettsség magyaradzza, hogy
mivei hatéstorténeti szempontbél valddi thesaurus exemplorum-ok, histéridk tarhazai,
amelyek tag lehetéséget kinaltak a tovabbi irodalmi felhasznaléasra.

Nadasi exemplumhasznalatanak sajatossagai, az exemplum szévegszervezd funkcidi
kozul els6 helyen all a tomérités, a kiilénb6z6 redukcids eljarasok valtozatos alkalmazésa.
A torténetek rovidilése, az elbeszél6 magra torténd redukcidja a XVII. szazadban altalanos
jelenség, amely egyiitt jar a mar a késékozépkorban siriin alkalmazott példalancok, a
redukalt, halmozott és kombinalt exemplum sorozatok létrehozésaval.118 Ezzel parhuza-
mosan jelentdsen megndvekszik az idézetek, hivatkozasok és egyéb emlitések szerepe, mig
a moralizacié gyakran elmarad. A véltozas oka egyrészt az elmélkedd olvasésra, medita-
ciora szant mfaji keret, masrészt a szerz6i torekvés, amely minél ,,tudésabb” formaban,
minél szélesebb valasztékot akart kinalni az olvasénak. Az exemplumok halmozésanak
hatterében az amplifikacio elve, illetdleg az ,,ismétl6dések esztétikuma” &ll: az az elkép-
zelés, amely a példak sokasagaval, mennyiségével is hatast akart elérni. A rendezetlen
sokféleségnek széant szérakoztatd szerep kulondsen akkor tlinik szembe, amikor az 6nallé
szerkezeti egységeket és benniik az exemplumokat Nadasi nem egy atfogé vezérgondolat,
hanem téma szerint sorakoztatja fel. A példahalmozés egyben joI mutatja az exemplum
pszeudotopikus jelentését.119

Az exemplumsorozatokat Néadasi tobbféleképpen épitette fel. A lancszerkezeten belil
gyakori az exemplumok sorolésa, halmozésa és egymasba kapcsoléasa a kiilénféle atkotési

116 V6. Moos: i. m. 517.

117 Uo. 345.

118 Gy6ri: i. m 161-162. - D6mGtor: A Gesta Romanorum torténetei i. m. 121-122.
119 V6. Moos: i. m. 428-430.
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lehet6ségekkel, valamint ajol szétvélasztott exemplumok ciklikus egymas mellé rendelése
egy gondolatkoérben. Kedvelte a kronologikus szerkesztést, a varial6 ismétlést, a tartalmi
és a retorikai fokozast, valamint hogy a kanoni szovegeket mint legfébb bizonyitékot a sor
végére helyezte. A példdk megsokszorozasaval a felkinalt modell hitelességét kivanta
novelni. Latni kell azt is, hogy amikor rovid fejezetekre, képsorokra oszt, erényeket mutat
be az életut példaszer(i epizédjaival, kulonleges providencidkat, bibliai és patrisztikus
idézeteket kozol vagy analdgiakat vonultat fel a fszerepld és a vilag erényei vagy hilsagai
kozott, 1ényegében a hagiografia jol bevalt narrativ konvencidit alkalmazza. Ezzel parhu-
zamosan a torténetek dsszeallitdsaban kovetkezetesen érvényesitette az ,,érzékek haszna-
latanak™ és az érzelmi azonosulés felkeltésének ignaci technikéjat. Altalaban figyelembe-
vette a példa, a benne szerepl§ személy ismertségét, tekintélyét. Gyakran alkalmazta az
exemplum impar retorikai eszkdzét, amikor killonb6z6 forrasbol, idéb6l vagy kultarabol
szarmazo, eltérd tarsadalmi korhoz tartozé személyekrdl sz616 példakat kapcsolt dssze.120
Viszonylag ritka az ellentétes értelm(, alternativ cselekvési lehetdségeket bemutat6é exem-
plumok dualisztikus szembeéllitasa, valamint a gondolatot vagy szovegrészt indit6 exem-
plum részekre bontésa és az ehhez vald visszatérés.121 Ezzel szemben nagyon gyakoriak a
rovid emlitések, utalasok, célzasok, ami egyrészt jelzi az exemplum és a hasonlat egy-
mashamosddasat. Masfeldl az alluziv exemplumkezelés mogott az adott példa ismertségé-
nek feltételezése &ll. Nadasi nemcsak a bibliai, hanem a kevésbé ismert antik torténeteket
is gyakran igy idézte. Ez megerd@siti a korabbi megallapitast, hogy munkait elsésorban a
magasabb mUveltség(i kozonségnek széanta.

Gyakran el6fordul, hogy nem sajatosan vallasi ttmahoz bibliai vagy mas vallasijellegl
példat kapcsol, illetdleg, hogy egy vallasi téma kifejtésében antik vagy mas, nem kifejezet-
ten vallasi példékat is felhasznal. A bibliai példakat meghatarozott értelmezési keretek
kozott, kulondsen valtozatos médon alkalmazza. Elgfordul, hogy az tidvtorténeti igazsago-
kat is exemplumma redukalja, s a bibliai és az egyéb példak kicserélheték. A bibliai
példakat, hasonlatokat magatol értet6dd természetességgel sajat koréra alkalmazza. Krisz-
tus, Méria és a szentek Nadasi szémara kikezdhetetlen, kétségbevonhatatlan és kotelezd
érvény( torténeti példak, orok jelképek és Utmutatok, az erény megtestesitdi. Tébbnyire
hasonl¢ felfogashan szerepelteti ajeles jezsuitakat is.

Az idézeteket néha ligy alkalmazza, hogy azok tekintélyes személyek konkrét torténeti
helyzetben elhangzott kijelentésekéntjelennek meg. El6fordul, hogy antik muvek irodalmi
figurait szerzéként szdlaltatja meg, s a valodi szerz6 nevét elhallgatja. A szellemes monda-
sokat (dicta, captationes), apophtegmékat rendszerint a tulajdonképpeni exemplumba
é4gyazva, narrativ keretben adja el6. Ezek a mondasok gyakran mint az elbeszélések,
exemplumok el6adéasanak alapjai és 6sztonzdi jelennek meg, s mutatjak a szerzg torekvését
az exempla virtutis és az exempla auctorum osszeolvasztasara. A homiletikai exem-
plumhagyoméanyban kedvelt anonimités (quidam, aliqui) egyiitt van jelen a szerepl6k
gyakori megnevezésével. Tovabbi retorikai eszkdze, hogy ,,régi nagy neveket” (magna

120 V6. Moos: i. m. 457.
121 V6. Gabor Csilla: Kaldi Gyorgy exemplumai. In: Toposzok és exemplumok i. m. 145-155. itt:
146-148.
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nomina antiquitatis) hitelesit6 toposzként emlit, a torténeti figurdkat mint jelenben éléket
mutatja be, illetéleg csodés elemeket tartalmazo, ismert torténeteket a kontextussal aktua-
lizal és hitelesit. A torténeti és a fiktiv valosag 6sszemosddasat mutatja, hogy rendszerint
nem tényekre, hanem szerzékre hivatkozik, s ugyanaz az elbeszél6 motivum kilénb6z6
személyekhez egyarant hozzakapcsolddik. A mindennapi életbdl és a természetbSl meritett
példék szdma viszonylag kevés, tébbszor eléfordul viszont egy képi motivum vagy emb-
léma exemplum értéki hasznalata allegorizalé6 magyarazattall'2

Ajelenhez kapcsolddé és kozelmaltbeli példak ardnya magas, a kiillonb6zé mivekben
30-50 % kozott valtozik. A blinoket megnevezd, elriaszt6 célzatd negativ példaknal jobban
kedvelte a kovetésre mélté moralis példat felmutaté exemplumokat. Mig a kézépkorban és
a reneszansz idején batran alkalmaztak az el6bbieket is, 3 Néadasi szamos XVII. szazadi
szerzBvel egyltt nem bizott a hatdsukban. Ugyanigy viszonylag ritkan alkalmazza a rejtett
kritikat, biralatot tartalmazé exemplumot. Fontos vonas, hogy hianyzik az exemplumok
vita keretében, érvként, a céfolat és bizonyités eszkdzeként valé hasznalata, az egymasnak
ellentmondd tekintélyek, idézetek, példak szembeadllitasa a controversia-retorika szabalyai
szerint. Ugyanigy nem kedvelte a kétél(, tobbféleképpen értelmezhetd exemplumokat, s
ugyanarrol az eseményrél egymasnak ellentmond6 torténeteket sem idéz. Sokkal inkabb
jellemz8, hogy kertli a vitat és a konfliktust, azonos iranyba mutaté exemplumokat
sorakoztat fel, egyértelmiségre torekszik és egy iranyba tereli a figyelmet. Amikor ugyan-
ahhoz az exemplumhoz més-mas kontextusban eltéré moralis értelmezés kapcsoldodik, ezek
az értelmezések nem keresztezik, zavarjak vagy kioltjak, hanem atfedik vagy er6sitik
egymast. Exemplumait megkérddjelezhetetlennek szanja, s hianyzik nala a patrisztikus
alapokon nyugvé skolasztikus hermeneutika egyik sajatosséga, a szévegek tobbértelmisé-
gének felmutatasa.B4 Egyértelmiségre torekvését mutatja az is, hogy az exemplumok
tilnyomo tébbségét maga értelmezi, s ha magéban a példaban nincs értelmezés, a kontex-
tussal értelmez. Ezzel erésen korlatozza mind az exemplum, mind az olvasé 6nall6sagat.

Formai szempontb6l az elsédleges és a beagyazott szévegek viszonyanak harom 6
tipusat tudjuk megkuldnboztetni. A palya elején az exemplumok nagymértékben 6nalléak,
sajat stlyuk van, kilon szévegegységet alkotnak, melyhez jarulékos elemek kapcsolddhat-
nak. Az 1640-es évek végén megjelenik egy atmeneti tipus, melyre az azonos szerkezeti
keretben, egymastol elkilonitve elhelyezett, de kdzds moralis értelmezéssel 6sszekapcsolt
exemplumok hasznélata jellemz6. Az 1660-as évekt6l kezdve a sz6vegegységek egyre
gyakrabban egy gondolat kéré csoportositott, azonos irdnyba mutatd, kiilénb6z6 részletes-
séggel elGadott exemplumokbdl épilnek fel. Az exemplumok kozil egy &ltaldban jobban
kidolgozott, a tobbi csupan utalas, emlités formaban jelenik meg.

A vizsgalat igazolni latszik a feltevést, hogy az eleve kizarélag olvasmanynak szant
aszketikus, meditaciés irodalom legaldbb olyan jé alkalom az exemplum tipusainak,
hasznélatanak és funkcidinak bemutataséara, mint az elmondott, eladésra vagy olvaséasra
irt prédikacio. A két mifaj eltérd lehet6ségeket kinalt, s kiilonbdz6képpen befolyasolta az

122 V6. uo. 151
123 Moos: i. m. 187.
124 Moos: i. m. 365.
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exemplum hasznéalatat. A prédikécio tag teret nydjtott a részletes kifejtésre, s a rovidebb
formék gazdag véltozatossaganak alkalmazésa nem volt elsédleges kévetelmény. Ezzel
szemben a meditaciés irodalomban a kilonféle tipusok, hasznalati médok és funkciok
széles skaldja megfigyelhetd, mig az irodalmi kidolgozéas nem volt nélkiil6zhetetlen feltétel.

Nadasi exemplumhasznalatat alapvetéen meghatarozza a tartalmi és retorikai kon-
textualités, valamint az,,A leirja, hogy B tanusitja, mit csinalt C” tipusu elbeszél6 perspek-
tiva kovetkezetes alkalmazasa. Exemplumkezelése egyszerre témacentrikus és a kontex-
tustdl fligg. ami az antikvitastdl kezdve a kdzépkoron &t az Ujkorig altalanos gyakorlatnak
tekinthet6. 25 Az exemplumot egyszerre alkalmazza a két alapvetd funkcidban: mint
pedagdgiai célu elbeszélést, induktiv segitséget a kevésbé mlivelteknek és mint roviditett
utalast, metaforikus, allegorikus rajatszast a miveit olvasonak. Az elbeszélések egyik
részében a téma dnmagaban is mutatja a szoveg ideoldgiai funkcidjat, masik részében az
elbeszélésbe szétt vagy a kontextusban elhelyezett nem narrativ kommentarok utalnak erre.
A harom szdvegtipus szoros kapcsolatban &ll egymassal, s a valdsag azonos felfogasat
kozvetiti.

Kecskeméti Gabor meggy6z6en bemutatta, hogy az exemplum tartalmi, kilonféle
norméakat kozvetit6 funkcidinak dsszetétele és fontossagi sorrendje szerzénként kilénbo-
zik B62A XVII. szdzadi histériai exemplumok hasznarél vallott nézetek elemzése alapjan
a kovetkez6 sorrendet allapitotta meg: 1 pietas, 2. voluptas, 3. dignitas, 4. eloquentia, 5.
prudentia. Altalanosité kovetkeztetése szerint a XVII. szézad folyaman a gyakorlati funk-
ciok kore bdvil, mig a pietas szerepe a normakozvetitésben fokozatosan visszaszorul.

Nadasi exemplumai alapjan egy ett6l némileg kiillonb6z6, s valamivel differencialtabb
funkcidsort allapithatunk meg. A killonbozé tartalmi funkciék tobbnyire parhuzamosan
vannak jelen, eltéré hangsulyt kapnak, szorosan egymasba kapcsolddnak, s a szévegeket
tobbféle tartalmi funkcié figyelembevételével szerkesztették. Szembetliné az erkdlcsi
épulés, amoralis tanitas mint els6dleges funkcié meghatérozd szerepe. Ehhez hangsulyosan
kapcsolddik a kdzépkori exemplum jellegzetes sajatosséga, az 6rok Udvosség keresésének
eszméje és mas alapvet6 vallési, teoldgiai tartalmak kozvetitése.128 A példak mint mnemo-
technikai segédletek megkonnyitik a kozvetitett vallasi tudasanyag rogzitését az emléke-
zetben.1298Az exemplum metonimiaja Néadasinal az ,incitamentum virtutis”, 0s exem-
plumaiban kézponti helyet foglalnak el a kildnféle erkdlcsi és az isteni erények. Az
exemplum elsdsorban elmélkedési targy, s fontos feladata a devocionak mint elsédleges
foglalkozésnak a bemutatésa és az erre val6 6sztonzés. A megtéréstorténetek egy részejelzi
az ellenreformécio célkitlizéseinek figyelembevételét, nyiltan protestansellenes exem-

125 Bal: i. m. 104. - Moos: i. m. 349.

126 Kecskeméti Gabor: Toposzok és exemplumok a histéria hasznair6l a 17. szazadban. In:
Toposzok és exemplumok i. m. 73-89.

127 Kecskeméti: i. m. 83.

128 V6. Gébor: i. m. 153,

129 V8. Herbert Vossebrecher: Die Bildungs- und Erziehungsmethoden dér deutschen Jesuiten in
Katechese und Gottesdienst des 16. Jahrhunderts. In: Beitrage zu Didaktik und Erziehungs-
wissenschaft. Hg. Josef Tymister. Paderborn 1971. 181-188. itt: 184-185.

130 V6. Moos: i. m. 197-198.
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plumot azonban nem talélunk. Fontos funkcié a mindennapi életben hasznosithat6 gyakor-
lati tandcsok kozvetitése, a kiilénboz6 élethelyzetek modellalasa és az ezekben val6 dontés
el6segitése. A tarsadalmi problémak Nadasit kevéshé érdekelték, s a vilagi bolcsesség
szerepe is masodlagos.

Azexemplum tarsadalmi funkcioi kozottjelentds helyet foglal el az emberi magatartas
szabalyozasa narrativ eszkdzokkel, a katolikus erkdlcstan szempontjaihoz igazod6 tarsada-
lomszemlélet, emberkép és egyhazfelfogas kozvetitése, ezek igazolasa, megerdsitése,
valamint az ezekkel ellentétes normak és értékek visszaszoritasa.171 A torténetek a valdsag
meghatérozott értelmezését kozvetitik, s feladatuk, hogy az olvasot el6készitsék ezeknek
az értelmezéseknek és elképzeléseknek az elfogadasara.82 A példaanyag egyértelm(ibbé,
viladgosabbéa és elevenebbé teszi a mondanivaldt, lekoti a figyelmet, szérakoztat, s a
kozelmalttal kapcsolatos torténetek egy természetes kivancsisagot, ujdonsagigényt is kie-
légitenek a korabeli események irant. A kevéshé ismert, ritkdbban hasznalt, kilonleges
exemplumok feltarjak a szerzd olvasottsagat, tudés miveltségét. A kilonféle mutatok,
mutatérendszerek tanlsaga szerint Nadasi exemplumait irodalmi, prédikaciobeli felhasz-
nalasra is szanta, ami elre jelzi a példaanyag szerepét az ékesszolés fejlesztésében.

131 RudolfSchenda: Die proiestantisch-kalholische Legendenpolemik im 16. Jahrhundert. Archiv
fur Kulturgeschichte 52 (1970), 28-48.

132 Dietz-Rudiger Moser: Intentionalitcit und Rezeption katechetischer Volkserzahlungen. In:
Direkte Kommunikation und Massenkommunikation. Referate und Diskussionsprotokolle des
20. Deutschen Volkskunde-Kongresses in Weingarten. Hg. Hermann Bausinger —Elfriede
Moser-Rath. Tubingen 1976. 65-74.
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6. Nyelv, stilus, retorikai eszkoztar

Az elemzés egyik alapkérdése az volt, hogy a vizsgalt nyelvi-irodalmi megnyilvanulasok
milyen szerepet jatszottak a tarsadalmi kommunikacioban. A funkciok kdrének meghata-
rozésakor elsédlegesnek kell tekinteniink a miivek nyelvi és stilusbeli megformaltsaganak,
retorizaltsaganak, esztétikai minéségének problémajat, még akkor is, ha a szévegek eszté-
tikai tartalma ma mar nem vagy csak nehezen aktualizalhaté. Egy olyan retorika-meghatéa-
rozast vesziink alapul, amely az elméletet és gyakorlatot, az irasheliséget és szébeliséget
egyarant atfogja, s Iényegében azonos az eloquentia korabeli jelentéstartalméaval.l E
felfogas szerint a retorika nemcsak irodalmi elmélet, hanem mdvel6dési diszciplina, s a
szorosabb értelemben vett kélt6i gyakorlat mellett retorikai szempontbél figyelmet érde-
melnek a nem klasszikus stilustendencidk, az un. ,,népszer(i” szévegek, valamint az
irodalom szébelisége és irasbelisége kozti kapcsolatok is.2 A retorikai szovegel6allitas
folyamatéat az éltalanos cselekvéselmélet keretében értelmezzik.3 El6szor a XVI-XVII.
szézadi jezsuita retorikai programok, az irodalmi formakultira iskolabeli és a kiilonb6z6
retorikai modellek &ltali kozvetitésének egy szeletét vesszilk szemiigyre, majd azt vizsgal-
juk, mi és hogyan val6sult meg ebbdl Nadasi miiveiben.

Jezsuita retorikai hagyomanyok

A t6bbszor idézett és meger6sitett megfigyelés, mely szerint a XVII. szazad klasszikus
retorikaelmélete Iényegében egységes szubsztratum, s a felekezeti kilénbségek masodla-
gosak,4 nem zarja ki a retorika- és eloquentia-koncepci6 torténetének felekezeti, rendi
szempontokra is tekintd vizsgalatat. E megkozelités eredményességét Wilfried Bamer,
Marc Fumaroli, Barbara Bauerés mésok kutatasai kell6képpen bizonyitotték,5alkalmazésa

1 Bamer: Barockrhetorik i. m. 450-455.

2 V6. Brauneck: i. m 458

3 Manfred Beetz: Rhetorisches Textherstellen als Problemldsen. Ansatze zu einer linguistisch
orientierten Rekonstruktion von Rhetoriken des 17. und 18. Jahrhunderts. In: Rhetorik. Hg.
Josef Kopperschmidt. Bd. 1 Rhetorik als Texttheorie. Darmstadt 1990, 155-193. itt: 159.

4 Barner: i. m. 338,

5 Barner: i. m. 321-366. - Marc Fumaroli: Une épopée rhétorique jésuite & Limoges en 1650.
In: Le Limousin au XVlle siécle. Collogue, Limoges 1976. Trav. M. U. E. R. Limoges 1979
(numéro spécial), 13-32. - UG: Définition et description: scolastique et rhétorique chez les
Jésuites des XVle et XVII siécles. Travaux de linguistique et de littérature 18 (1980), n° 2,
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éppen a masod- és harmadrend(i szerz6knél kézenfekvd. A killonb6z6 szempontl kutatdsok
megegyeznek abban, hogy az antik, humanista és barokk retorikak igénybevételén til a
jezsuitdk a XVII. szézad kozepéig jelentds szerepet jatszottak a retorika- és irodalomelmé-
letben.8 A jezsuita oktatashan a retorikai és poétikai képzés elvalaszthatatlanul 6sszekap-
csolddott az eloquentia perfecta, illetdleg a ,,miles rhetoricus et poeticus” megvalositasa
érdekében. A poesis az eloquentia részterilete volt, s elvileg ugyanazokkal az eszkdzokkel
gyakorolték, mint az oratoriat. A latin él6beszéd és az irasos kidolgozas egyarant fontos
volt, az els6bbséget a latin szébeliség kapta.7

Egyetértés latszik kialakulni a kutatasban ajezsuita retorikaoktatds humanista alapja-
irél, a humanizmus instrumentalizalaséarél az ellenreformécio céljainak érdekében, s arrél
is, hogy a jezsuita retorikaképzésben jelent6s szerepet jatszottak az 6nmegfigyelés és
onuralom napi gyakorlatai.8 Amint a képzém(ivészetben, Ugy az irodalomban sem lehet
egyszerien ,,jezsuita stilusrél” beszélni, s kdzvetlen jezsuita befolyast feltételezni a stilus
és a retorika torténetében. Ajezsuitak bizonyos keretek kdzott tag teret engedtek az egyéni
elképzeléseknek, nem torekedtek egységes stilus kialakitasara és szamos kilonboz6 lehe-
t6séget megvalositottak. A jezsuita irodalomban ugyandgy, mint a képzémiivészetben a
mivészivel, az elméleti megismeréssel szemben a gyakorlati szempontok és sziikségletek
alltak el6térben, az alkotasokat els6dlegesen nem a stilisztikai retorikai elvek és modellek
figyelembevétele, hanem a hasznalati érték hatarozta meg.9 Az alkalmazott stiluselemeket
és retorikai technikakat a kulonbdz6 mifajokban nem tudatos stilusteremtd torekvések,
hanem tartalmi, tarsadalmi és pasztoraciés igények, a kozos stratégia és spiritualitas,
valamint a jezsuita alkoték nagyfok(i mozgékonységa és mintakovetési hajlandésaga
befolyéasolték, ami aztan a stilus és az irodalmi kifejezési formak bizonyos egységét is
biztositotta.

A XVII. szdzad masodik évtizedétdl a jezsuita retorikaoktatdshan Uj tendenciak
jelentek meg: a klasszikus idealok hattérbe szorultak, a hangsuly a szébeliségrél eltolédott
az irasheliség és a kulonféle hasznélati formak felé. Ezzel egyidoben a Jézustarsasag felsé
vezetése nagy eré6feszitéseket tett, hogy megakadéalyozza az un. Stylus peregrinus (vagy
Lipsianus) térhdditasat a tradicionalis Cicer6-imitacioval szemben. A killonb6z6 kongre-
gacids aktdk a Ratio studiorum végrehajtasa és a humaniérak oktatasa kapcsan 1597-t6l
kezdve ismételten tiltottak a Stylus peregrinus hasznélatat - a gyakorlatban kevés ered-

37-48. - UG: L'Age de | Bloguence i. m. - UG: Rhétorique, dramaturgié et spiritualité: Pierre
Corneille et Claude Délidéi, S.J. In: Mélanges offertsa Georges Couton. Lyon 1981,271-287.
- UB: Héroes et orateurs. Rhétorique et dramaturgié cornéliennes. Génévé 1990, 63-208. -
Bauer: i. m. - Debora Shuger: Sacred Rhetoric in the Renaissance. In: Renaissance-Rheto-
rik/Renaissance Rhetoric. Hg./Ed. Heinrich F. Plett. Berlin-New York 1993, 121-142.
Bachleitner: i. m. 148, .

Barner: i. m 339, 363-374. - Georg Mertz: Uber Stellung und Betrieb dér Rhetorik in den
Schulen dér Jesuiten, mit besonderer Berlicksichtigung dér Abhangigkeit von Auctor ad
Herennium. Diss. Erlangen 1897.

Uo. 327-332. - Marc Fumaroli: Aspects de | humanismejésuiteau débutduXVHesiécle. Revue
des Sciences Humaines, Université de Lilié&—HI 40 (1975), n° 158, 245-293.

V6. Bitskey: Humanista erudici6 i. m. 168. - Bauer: i. m. 163, - The Baroque Art i. m. 2-9.

~N o

©o o

232



ménnyel. A szazad kozepén fellendillt az argutia-mozgalom”az azonban maig vitatott, hogy
ez mennyiben tekinthet6 a rend sajat irodalmi profiljanak. Ezzel parhuzamosan fennma-
radtak a korabbi tendencidk, reklasszicizalé torekvések jelentkeztek, s megfigyelhet6 a
kuldnboz6 stilusidealok ellentétes iranyu fejlédése. A Jézustarsasag irodalmi termelésében
a XVII. szazad végére sem alakult ki a stilus egységes szabalyozasa, s a széles rétegeknek
szant jezsuita hasznalati irodalomban még a XVIII. szazadban sem fedezhetd fel a rend
,mivészi” irodalmanak hatésa, amely mindig Iépést tartott a modem irodalmi aramlatok-
kai."

A jezsuita eposzok, panegirikus koltemények és ajezsuita szinjaték stiluseloképeir6l
joval tobbet tudunk,12 mint a hasznalati irodalom retorikai modelljeirdl és eszkdztararol.
Ennek egyik oka az, hogy stilisztikai, retorikai szempontb6l ez az irodalom elsé pillantasra
joval kevésbé ,latvanyos”, kevéshé reprezentativ az emlitett mifajoknal. Masfeldl az
el6szavak, ajanlasok itt nem adnak tag lehet6séget a stilisztikai, retorikai megjegyzésekre,
szemben példaul a prédikaciogydljteményekkel és a prédikacioelméleti mivekkel.13 Ami-
kor azokat a munkaékat keressik, amelyek befolyasolhattdk Nédasi retorikai elveit, néhany
elszért megjegyzésén tul kizérélag a mlvekben emlitett szerz6k munkéssaganak retorikai
vonatkozasaira és a megvalositott retorikai gyakorlatra timaszkodhatunk. Az eddigi vizs-
galat azt mutatta, hogy Nédasi mérsékelten alkalmazta a kullonféle retorikai eszkozoket, s
a ,,Stylus inflatus”-szal szemben a rovidséget, a ,,Stylus planus”-t (,,Stylus asceticus”-t)
részesitette elényben. Abbdl indultunk ki, hogy ezek az altalunk ismert jezsuita retorikai
irodalomban nem szerepl§ kifejezések egy eddig el nem kilonitett, 6nalléan nem vizsgalt
stilusprogramot takarnak, s hogy ez a program a bevett retorikai fogalomtarban valahol a
Stylus humilis kozelében helyezkedik el, annak specidlis, elsésorban ajezsuita aszketikus,
meditaciés irodalomban alkalmazott véltozata. A tovabbiakban tehat a sermo humilis és a
rhetorica caelestis idealjanak kialakulasat, térhoditasat kovetjiik nyomon ajezsuita retorikai
irodalomban és az ide vonhat6 mas muvekben, s kdzben figyeliink a kompilaciés technika
retorikai hagyomanyaira.@

10 Mon. paed. VII, 361.392, 411.416. 417. 424. 430-432, 548. - Andrea Battistini: | manuali di
retorica dei Gesuiti. In: La ,,Ratio studiorum”. Modelli culturali e pratiche educative dei
Gesuiti in Italia tra Cinque e Seicenlo. a cura di Gian Paolo Brizzi. Roma 1981. 77-120. -
Henry F. Fullenwider: Die Rezeption dérjesuitischen argutia-Bewegung bei Weise und Morhof
In: Europaische Barockrezeption i. m. 229-238.

1 Barner: i. m 356-359. - Peter Schwind: Schwulst-Stil. Historische Grundlagen von Produktion
und Rezeption manieristischer Sprachformen in Deutschland 1624-1738. Bonn 1977, 174.

12 Fumaroli: L Age de I'éloquence i. m. 164-166. - Szérényi: Hunok ésjezsuitak i. m

13 V0. Bitskey: i. m 48-52. - Bartok Istvan: Medgyesi Pal: Doce praedicare. Az els6 magyar
nyelviiegyhdzi retorika. ItK 1981, 1-26.-Ud: KétXVII. szazadi magyar retorika. Martonfalvi
Gyorgy: Ars concionandi Amesiana. Szilagyi Tonk6 Marton: Biga pastroalis. ItK 1983,
447-462. - UG: Adalék aXVI11. szézadi magyar egyhazi retorika torténetéhez: Gombasi Istvan
prédikacielméleti munkéssaga. In: Prodromus. Tanulmanyok a régi és az Gjabb magyar
irodalomrol. Szerk. Kovécs Sandor Ivan. Budapest 1985, 28-30. - US: Grammatikai, logikai
és retorikai irodalom Magyarorszagon 1630-1700 kozott. Fejezetek egy készul6 kritikatorté-
neti monogréfiabdl. Kandidatusi értekezés. (Kézirat) Budapest 1993, 127, 198.
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A XVII. szézadi franciajezsuita retorikai rendszerek nagyszabasu elemzésének egyik
f6 tanulsaga, hogy egy nyelvterilleten és id@szakon belll is szamos kilonféle jezsuita
retorika-felfogas élt pArhuzamosan egymas mellett. Ajezsuita retorika f6 jellemzd&je, hogy
kezdett6l fogva eklektikus, s helyesebb, ha jezsuita retorika helyett jezsuita retorikékrol
beszélunk. E sokféleség f6 oka ajezsuita irodalmi tevékeip'ség két meghatarozo6 elemének,
az Exercitia spiritualia és a Ratio Studiorum kettdssége. 14 Mig az el6bbi lényegét tekintve
a kozépkori spiritualitas egyik utolsé megnyilvanulasa, s mint ilyen, a kdzépkori rhetorica
divina, a modszeres imadsag, a scala meditatoria vei meditationis mddszerét kdveti, az
utébbi a XVI. szézadi renovatio literarum utolsé jelent6s dokumentuma, s elsésorban
klasszikus, humanista modellekre épul.

Soarez retorikéjanak egyik kozvetlen rendi el6zménye, hogy Petrus Canisius és
Jerénimo Nadal egyarant biralta a retorikai eszkozokkel valé visszaélést, s ettdl kezdve a
,»Stylus inflatus” elitélése az egyhazatyakra val6 hivatkozasok kiséretében a korai jezsuita
retorikdk egyik toposza.l5Nadal retorikai moédszere az Adnotationes et meditationes in
Evangelia (Anvers, 1594) cim{ m(ivében a narratio et probatio, ami lényegében megegye-
zik Ignatiusnak az Exercitia spiritualidban alkalmazott eljarasaval.16 A révidség, vilagos-
s&g és egyszeriiség elvét a jezsuita szerzék Cicerdra hivatkozva a XVI. szazad utolsé
harmadétél folyamatosan hangstlyoztak. Aquaviva szénokoknak adott utasitasai (Regulae
Societatis lesu, 1582) a hallgatosag lelki hasznanak szem el6tt tartasat allitottak el6térbe,
s ugyanez volt érvényes az irott muvekre is.17

Soarez kompendiuma {De arte rhetorica libri trés, Kdln, 1582) a koradjkori retorika
tankdnyvek humanista-filolégiai tipuséba tartozik. Anyagat a facultas oratoris ot részének
megfelel6 sorrendben targyalja, s a szabalyokat Cicero és Vergilius muveibél valasztott
példéakkal illusztralja. Anyagbemutatasi technikaja a késékozépkori és koradjkori kompi-
lacios modszerek kozott helyezkedik el: az idézetsorolas montazstechnikaja kovetkeztében
az antik retorikakbol vett idézetek az 0j és egységes retorikai tanitas részeként jelennek
meg.188Az omatus az 4tfogo szerkesztés-, stilus- és m(ifajelmélet integrans részét alkotja,
melynek alapelvei a concinnitas, puritas, perspicuitas és aptum. Soarez kdvetkezetesen
keriilte a szorosan vett stiluselméleti kérdéseket, s nem foglalkozott az eredeti dsszefiiggé-
stikb6l kiragadott érvek aktualizalasanak erkolcsfilozofiai probléméjaval. A retorikat a
purgatio szellemében kdvetkezetesen alarendelte az Ecclesia militans eszményének, s ezzel
megalapozta a retorikai eszkdzok ellenreformécios felhasznalasat.

Retorikai szempontb6l hasonl6 eljarast figyelhetiink meg Lipsius Politica-traktatusa-
ban {Politicorum sive civilis doctrinae librisex. Leiden, 1589), melyre Néadasi el6képként

14 Mon. paed. V. - Die Studienordnung dér Gesellschaft Jesu. Hg. Bernhard Duhr. Freiburg/Br.
1896. - Fumaroli: i. m. 420-421. - Marc Fumaroli: Temps de croissance ettempsde corruption:
Les deux Antiquités dans I gruditionjésuite frangaise du XVlle siécle. XVlle siécle 33 (1981),
n° 131, p. 49-168.

15 Bauer: i. m. 285-287.

V6. Fumaroli: L 'Age de I'éloquence i. m. 258-260.

Bitskey: i. m. 45.

Bauer: i. m. 153-163.

Uo. 132-134, 147-153.
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hivatkozik. Tételeit Lipsius gorog és romai szerz6k frazisaival, killonb6z6 forrasokbdl vett
mondatrészek Osszekapcsolasaval, antik tekintélyek idézeteibe dltoztetve adja el6. A je-
zsuitak altal elfogadott auktorokat messze meghalad6 szerz6i korbdl meritett idézeteket
természetesj6 i olvashaté médon rendezte el, takarékosan bant az értelmez6 betoldasokkal,
sakiilénboz6 stiluskorszakokhoz és miifajokhoz tartozé kolték, torténetirok szentenciaibol
virtuéz épitményt hozott létre. Az idézetek elejét és végét Soarezzel ellentétben Lipsius
tipogréfiai eszkozokkel jelezte, s az egész cento-szer(i eljarast elméletének tartalmi Gjsze-
rliségével, valamint a kézépkori kompiléacié egyik alapgondolatdval (ti. hogy az idézetek
megvédik a mivet a tdmadasoktol) indokolta. Nem elhanyagolhat6, hogy Lipsius mive
hatassal volt példaul Jacobus Pontanus és Jakob Mésén alébb targyaland6 retorikai mun-
kassagara. Lipsius-kivonatok talalhatok tovabba a felsébb jezsuita tanulmanyok szémara a
Ratio studiorum kdvetelményeinek megfeleléen dsszedllitott, ajezsuita retorikafelfogast is
0sszegz6 kézikdnyvben (1593), amely a kivonatok bevezet6jében a lakonikus rovidséget
kedvezG6en értékeli.202A humanista eloquentia-ideal kdzvetitésében fontos szerepetjatszot-
tak a Collegium Romanum tanérai (pl. Joannes Petrus Perpinya), s kozuliik kett§, Carlo
Reggio és Famiano Strada a XVI -XV1I. szdzad forduldjan dont6biréként vett részt a
ciceronianizmus-anticiceronianizmus hivei kézott kialakult stilusvitdban. Az 1640-
1642-ben minden valésziniiség szerint Nadasit istanitoPietroSforzaPallavicino stilisztikai
kézikényvében az elegéns stilus elemei kozott harmadik helyen a brevitas kovetelményét
hangsulyozza.2

Pontanus a cicero6i stilus és humanitas altal meghatarozott olasz reneszansz kultura és
az ezuistkori latinsdg manierista stilusidealja kéz6tt probalt kozvetiteni, s augsburgi miiko-
dése révén jelentés hatast gyakorolt tébb tanitvanya és kollégéja, igy Stengel, Rader,
Bidermann és Drexel irodalmi munkéassagéra.23 De scribenda et rescribenda epistola liber
(Diliingen, 1578) cim(i mlvében Pontanus egyszer( levélstilust ajanl, mig a napi nyelv-
hasznélaton tilmend szdvalasztést, a keresett mondatszerkesztést nem javasolja. A Pro-
gymnasmata latinitatis (IV, Ingolstadt, 1588-1594) pedagdgiai célu dialdgusgyUjtemé-
nyét a jezsuita olvasméanykatalégusok Erasmus Colloquiafamiliariaja ellenében ajanlot-
tak.24 Ebben Pontanus felszolit a stilusbeli szélséségek kertilésére. Poétikaja (Poeticarum
institutionum libri trés, Ingolstadt, 1594) Mésén Palaestrajanak megjelenéséig a jezsuita
iskolak mértékado tankdényvének szamitott. Ebben Pontanus tartézkodast mutat Lipsius
képgazdag, kiélezett stilusaval szemben, s a Ciceré-imitacio, a tiszta cicer6i stilus mellett
foglal llast. Ugyanakkor nem sorolhaté a purista ciceronianusokhoz, mivel az Epistolae
familiares Cicerdjat bizonyos értelemben egy anticicerdi, atticizal6, lakonikus stilusidel
képvisel6jeként mutatja be.25 Az igénytelen genus humile a 6 jellemz6je Pontanus Attica
bellaria (Ingolstadt, 1615-1621) cim{ erkélcsi, didaktikus célu valogatasanak, amit kilon-

20 Antonio Possevino: Bibliotheca selecta. Roma 1593. - V6. Fumaroli: i. m. 179-182. - Bauer:
i. m 281,

21 Fumaroli: i. m. 186-202.

22 Pietro Sforza Pallavicino: Arte dello stilé. Bologna 1647, 196-201.

23 Bauer: i. m. 36.

24 Uo. 245.

25 Uo. 275-282.
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b6z kismufajokbol (fabula, apophthegma, csodaelbeszélés, szokasleiras, epigramma, fa-
cetia sth.) allitott 0ssze jezsuita didkok szérakoztatd olvasmanyaul. Az elbeszélések,
dialégusok, facetidk, tréfak kozel allnak a kéznyelvi beszédhelyzetekhez. A retorikai,
stilusbeli kdvetelményeket Pontanus egy atfogd urbanitas-idealba integrélta, s a tarsalgéas
mellett a tarsadalmi viselkedés szabalyaira is oktat.26

Ajezsuita stiluspluralizmus szemléletes példaja Masén Palaestra styli Romani (Kdln,
1659) cimdi, stiluskommentarokkal ellatott olvasékdnyve. Masén harom muifaji formaban
(epistolicus, historicus, oratorius) négy stilustipust (concisus, circumscriptus, argutus,
grandis) kulonboztetett meg, s igy 0sszesen 12 osztalyt hozott létre. Nem feledkezett meg
a ,humilitas styli”, a ,sermo humilis” magasztalaséarol, tdbbnyire azonban a ,stilus
argutus”-t részesitette elényben.27 A Familiarium arguiiarumfontes (Kéln, 1660) azAttica
bellaria pardarabja, melyben Mésén az argutia-elv értelmében alakitotta at az dsszegy(jtott
elbeszéléseket és mas szovegeket. Barbara Bauer Pontanus és Mésén Poggio- és Bebel-
facetidinak atdolgozasait elemezve kimutatta az atalakitdsok kozos jellemz6it, melyek
kézll a fontosabbak a kdvetkez6k: mindketten elhagytak a torténeti keretet, illet6leg
torténeti hitelességet kolcsonoztek az elbeszélésnek; a szemtant helyébe a kommentétor
lépett; nyelvtani modositasokat hajtottak végre; a pedagogiai cél megersodott; az el6tor-
ténet a megértéshez nélkulozhetetlenre révidilt; a mellékkoriilmények elmaradtak; a
hatésnovelés érdekében Uj motivumok jelentek meg; maédositotték az elbeszél6 perspekti-
vat; athelyezték a tartalmi sulypontot; megvaltoztatték a szerepl6k tarsadalmi hovatartoza-
sat; szemléletes kifejezéseket alkalmaztak.28 Ez a felsorolés jol mutatja azokat a retorikai
és stiluseszkozoket, amelyeket a Nadasit koézvetlenil megel6z6 és a kortars jezsuita
elméletirok a gyakorlatban alkalmaztak.

A XVII. szazad els6 felében ajezsuita eredet( vallasgyakorlat és a vilagi mével&dési
rendszer atalakulasanak egyuttes hatésara az iskolai retorikdk mellett kialakult a jezsuita
retorikai kézikonyvek Uj tipusa, melyet sajatosan vallasi, egyhazi hasznalatra szantak. Ezek
stilusidealja a sermo humilis, azaz a sziv beszéde az imadsagban és a meditacioban. F6
jellemzdjuk, hogy korlatozzék az iskolai retorikék stilusbeli és mifaji sokféleségét, mintegy
»megszlrik” a kateketikai, gyakorlati, aszketikus hasznalat szempontjabdl, s ezzel a
els6 képivseldje Nicolas Caussin De eloqueniia sacra et Humana libri XVI (Paris, 1619)
cim( osszeéllitasa. Caussin nyolcféle stilust ismer: Stylus inflatus (affectatus, Asiaticus),
cacozelus, parenthyrsus (furiosus), poeticus, scholasticus, rudis (humilis), frigidus, puerilis.
Az idézett gorog és latin, pogany és keresztény stilusmintak és a ,jezsuita stilusok” f6
szervezGje az ,,aptum” cicer6i elve, melyhez az elsajétithatdsag és a tdmeghatés igénye
tarsul. Caussin kiillonbséget tesz a proféan és a szent eloquentia kozott, az utébbiban a ciceroi
aptumot az isteni fenség helyettesiti, s az aptum modellje itt Chrysostomus. Tomor
fogalmazasa szerint a Stylus humilisnal ,,Occurrit primum styli humilitas, in quam pauci

26 Uo. 290-298.

27 Uo. 394-395. - V0. N. Scheid: Dér Jesuit Jakob Masén, ein Schulmann undSchriftsteller des
17. Jahrhunderts. K6ln 1898.

28 Uo. 304-317.

29 Uo. 551.
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admodum scriptores sua sponte incurrerunt; ita omnem, ut in vita ignobilitatem, sic in stylo
exilitatem fugiunt, [...] Contingit autem humilitas in stylo, duobus modis, vei per sensuum
exilitatem, vei per tenuium verborum abiectam compositionem.”308Caussin masik hires
mive, a Lacoursainte (I-H, Paris, 1624) azt mutatja, hogy a ,,rhetorica divina”, ameditécio
és az imadsag retorizalasa pArhuzamos aretorika utilitarisztikus felhasznalasaval és a vilagi,
politikai bolcsességirodalom kialakulasaval. Ett6l kezdve folyamatosan nyomon kévetheté
ajezsuita retorikdk udvari-vilagi és egyhazi-meditativ tendenciainak dialektikus 6sszefiig-
gése. Caussin a tomor, suritett, szentencidkban gazdag stilust részesitette el6nyben, mely-
nek a ,,genus triste, aut impexum” megnevezést adta.71

Caussin elképzelései mély nyomot hagytak a XVII. szazadi kéziratos és nyomtatott
jezsuita retorikdkon. Lényegében az altala megfogalmazott elveket kdvetik példaul Lu-
dovicus Cressolius Theatrum veterum rhetorum és Vacationes autumnales (mindkettd
Paris, 1620) cim( traktatusai, melyek az egyhazatydk nyoman a perspicuitas, a simplicitas
és a keresztény igazsag fontossagat hangsilyozzék a volubilitas, fraudulentia és szofista
argutia hasznalataval szemben. Ugyanezen az Gton jar Jeremids Drexel Rhetorica cae-
lestis (Minchen, 1636) cim( traktatusa, melyre Nadasi kilon hivatkozik. Ebben a munka-
ban Drexel a mennyei ékesszolas, azaz az imadsag maodjat és mibenlétét targyalja.33 Az
imadsag retorikaja, a parbeszéd Istennel égi eredetli, s a dedikacio szerint lényegében
egyetlen el6irdsa van: ,,Attende quid ores. Vigila, cum Deo loqueris.” Feltételei a vita
contemplativa, a bdlcsesség és az erény, s a kevéshé tehetségeseknek és mivelteknek is
elérhetd. A ,rhetorica caelestis” céljat és mifajait Drexel negativ mddon, a vilagi retorika-
val szembedllitva hatdrozza meg. A f6 tanitomesterek az egyhazatyak, mindenekel&tt
Hieronymus és Augustinus, targya a lélek parbeszéde Istennel. Cimzettje Isten, aki més
szempontok alapjan itéli meg az imadkoz6 mindségét. Az imadkozo lemondhat az imadsag
megszerkesztésének, az inventio, dispositio és elocutio retorikai szabalyairél, az iméadsag
egyedili omatusa ajambor érziilet és ajocselekedet. ElSképei a biblia, a katekizmus és a
vallasi, erkolcsi traktatusok, létrehozasahoz ugyanazok a lelki képességek sziikségesek,
mint az ignaci meditaciéhoz. Legkonnyebben a tropologikus exegézis és a katekizmus
tanitdsdnak megszivlelésével sajétithatd el. Mindségét az adhortatiéra vald képessége,
erkolcsi felszolitd ereje hatdrozza meg. F6 célja, hogy az Udvtdrténet eseményeinek
meditativ megjelenitése és a képzelet megmozgatéasa révén készségessé tegye az akaratot.
A persuasio akkor ér célt, ha Isten meghallgatta az imadsagot. Kissé sarkitva azt mondhat-
juk, a didaktikus szandék megvalositasa érdekében Drexel kétségbe vonja a gondos nyelvi

30 Az idézet az 1636-0s parizsi kiadashan a 98. lapon talalhato.

31 Franz Gunter Sievke: Eloquenlia sacra. Z({r Predigttheorie des Nicolaus Caussinus S. J. In:
Rhetorik. Beitrage zu ihrer Geschichte in Deutschland vom 16.-20. Jahrhundert. Hg. Helmut
Schanze. Frankfurt/M. 1974, 43-68. - Fumaroli: i. m. 362-370. - Bauer: i. m. 551-554. - V&.
Klaniczay Tibor: Pallos magyar ivadékai. Budapest 1985, 186-187.

32 Fumaroli: i. m. 299-326. - Bauer: i. m. 286.

33 V6. Pdrnbacher: Jeremias Drexel\. m. 92-95. -Hanspeter Marti: Dér Dial6g mit Gott im Gebei.
Die Rhetorica caelestis des Jesuiten Jeremias Drexel. In: Religion und Religiositat im Zeitaltér
des Barock. Hg. Dieter Breuer. Wiesbaden 1995, 509-521.
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megformalas létjogosultsagat, s mindazt az imadsag retorikaja erényeinek tartja, amit a
klasszikus retorikak elvetettek.'14

A sziv keresztény retorikéjanak csaknem ugyanilyen szélsdséges felfogasa jellemzi
Petrus Josset Rhetoricaplacida (Minchen, 1650) cim{ tankélteményét. Az eposz formaban
feldolgozott retorika stilusidealja kozel all Caussinéhoz. Josset Seneca ,,subtilis stilus”-at
nevezi a keresztény sermo humilisnak megfelel6 stiluseszménynek, s az atticizalo ,,stilus
acutus” mellett és a ,,stilus inflatus” ellen foglal allast. Példaképei Caussinhoz hasonl6an
Chrysostomus és Cicero, idealja egyfajta ,,dadogd” rhetorica caelestis. Josset nem szakit
gyokeresen a poétikai, m(ifaji hagyomanyokkal, retorikai programja a jezsuita gimnaziu-
mok ,,megtisztitott” olvasményainak megfeleléen az antik kéltészet keresztény szellemben
idézzik a XVII. szazad végérdl, melyben Caussin hatésa a tobb Uj stiluskategéria (stylus
admirabilis, eruditus, sententiosus, allegoricus, laconicus, Ciceronianus) ellenére jol felis-
merhet6.36

Egy magyar nyelv( m({ formai sajatossagai

A kivalasztott munka a Maria aeternitatis beatae porta sanda (Pozsony, 1645), melynek
tartalmi sajatossagait mar bemutattuk. A szovegek elrendezésér6l megallapitottuk, hogy a
mi szerkezetét harom konyvre osztva 31 Un. tandséag alkotja, melyekben véltoz6 szamu
exemplum talalhaté. A tanUsagok elején (expositio) olvashaté az adott rész témajanak,
céljanak kifejtése. Ez rendszerint valamely hittétel bemutatasa vagy felszolités konkrét
vallési cselekvés elvégzésére. Ezt koveti az exemplum a bevezet6ben mondottak bizonyi-
taséra, szemléltetésére. Az exemplum utén kovetkezik az applicatio moralis, végul imad-
sagszoveg all, melynek téméja, illet6leg célja azonos a tandséag és az exemplum témajaval,
ill. céljaval. ime egy kivonatos példa a tantsagok szerkezetére:

Cim: [I. kényv] Otodik rész, V. Tanusag (30-32.)

Expositio (a téma megjeldlése a kateketikai szandék megfogalmazasaval): A kongre-
gacio havi szentjeit tisztelni kell. [kurziv szedéssel elkilonitve]

Exemplum (az expositidban leirt szandék megerdsitése, az elvont kijelentés bizonyi-
tasa, szemléltetése): Tudositas egy hetven éves napolyi férfi halalarol 1593-bél. A férfi csak
két évvel haléla el6tt lett kongregécios tag. Buzgosagaban a havi szentek képeit cérnara
flizve a nyakaban hordta, s Ggy halt meg. [a forrdsmegjeldlés itt hianyzik]

34 Bauer: i. m 556. - Két XVII. szdzadi magyar ars orandi az iméadsag retorikajéat szorosan a
prédikécio elméletéhez kapcsolddva targyalja. Bartok Istvan: Az imadsag retorikéja a XVII.
szazad magyar irodalomelméletében. UK 98 (1994), 548-557.

35 Fumaroli: i. m. 349-354. - Bauer: i. m 562-564.

36 Bronislaw Nadolski: Wokél nauki o stylach wjezuickich retorykach. Pami~tnik Literacki 54
(1963), 81-89.
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Applicatio moralis (az exemplum tanulsaga az olvaséra alkalmazva): Ahogy te tiszte-
led Mariat, a havi szenteket és 6rangyalodat, Ugy fognak 6k is szeretni halalod 6rajan,
[folyamatosan szedve az exemplum utén]

Imadsag-. 5. Imédsag [cimként elkilonitve] (a tanulsag elmélyitése, megerésitése
kényorgés forméajaban): Maria, angyalok, szentek legyetek mellettem haldlom 6réjan.

Az exemplum tehat nem egyszer(ien technikai segédeszkdz a szévegformalasban,
hanem egy-egy rész kézéppontjaban 4ll, s a kontextus tartalmi és formai sajatossagait
egyarant meghatarozza. Az olvaséra gyakorolt hatéast a killonbz6 szévegrészek kolcsono-
sen erdsitik.

Az elbeszélésmdd mennyiségi jellemzésére a szévegek terjedelme a legalkalmasabb.
Az exemplumok hosszuséga rendkiviil valtozatos: hat sortél 145 sorig terjed. A legtdbb,
tizenhat szoveg terjedelme 26-50 sor kzott mozog. Ezt kdvetik a 11-25, illetéleg az 51-75
sornyi szévegek csaknem egyenl6 szdmban. A 6-10 és a 76-100 sor kozotti terjedelm(
szdvegek szdma egyarant négy, szaz sornal hosszabb sz6éveg csupan kett6 talalhatd. Ezek
aszamok azt isjelzik, hogy nagyjabol egyenld aranyban talalhatok arészletezd, a kozepesen
részletezd és a nem részletezd el6adasu szovegek. Azok az exemplumok, amelyek egy
tandségon beliil két vagy tobb tagbol &l16 sorozatot alkotnak, &ltaldban rovidebbek, mig az
onmagukban all6k hosszabbak. A két vagy tobb epizodbol, motivumbdl all6, magas
cselekvési intenzitast, részletesen elbeszélt szovegek rendszerint hosszabbak, mig az
egyepizodos, alacsony cselekvési intenzitasu, 6sszefoglaléan elmondottak rovidebbek.

Osszefiiggés figyelhet6 meg a terjedelem, az elGadas részletessége és a sz6vegek kora
kozott. Néhany kivételtdl eltekintve a kozépkori eredetli szovegek, amelyeket Nadasi
ismertebbnek tarthatott, révidebbek, a XVI-XVII. szézadbél szdrmazéak viszont hosszab-
bak. Ezt mutatja példaul, hogy a 25 sornal révidebb, illet6leg hosszabb szdvegek aranya a
tizenkét kozépkorra datalt vagy datalhaté exemplumnal 1:2-hoz, a tizennégy XVI-XVII.
szézadi szovegnél viszont az arany 1:6-hoz. Ez egyben mutatja a kozépkori szovegek
elhasznal6dasi folyamatat.

Az el6adasmdéd minGségi jellemz6i kozil a nyelv és a stilus sajatossagait kilon
vizsgaljuk. Az exemplumokban csupan néhany bibliai idézet, bibliai hivatkozas és jézusi
példabeszédre val6 utalas talalhatd. Az 6szovetségi idézeteknél Nadasi csupéan a bibliai
konyvetjelzi, az Gjszovetségieknél még azt sem. A bibliai idézetet tobbnyire az elbeszélés
kozben, hangsulyos helyen, egy esetben az exemplum utén, mintegy annak lezarasaként
helyezte el. A viszonylag roévid terjedelm(, tiz sornal rovidebb idézetek szerepe, hogy
kifejezik a f6h6s halal el6tti ahitatat, készenlétét a halélra, felszolitjdk valamilyen cselek-
vésre vagy el6idézik a megtérését.

Az elbeszél6 szdvegek mintegy felében megfigyelhet6 a cselekedetek, allapotok,
szandékok, hatasok halmozésa, ismétl6dése. Leggyakoribb a pozitiv cselekedetek, allapo-
tok sth. és a természetfolotti hatdsok halmozéasa, mig a negativ cselekedetek, allapotok stb.
ismétl6dése csupan néhanyszor fordul el6. Az ilyen tipust ismétlddések tobbsége egy
torténeten belul egyiranyd kombinaciét alkot, pozitiv vagy negativ irdnyba mutat, kisebb
része kétirdnyl kombinaciot hoz Iétre. A halmozasok utolsé tagja rendszerint azonos az
exemplum meghatarozé motivumaval vagy befejezésével: a f6hds halalaval, egy hosszabb
életszakaszra vagy az adott helyzetre sz616 megoldas megsziiletésével.
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A torténetek el6adasanak fontos része a forrashivatkozas. A negyvendt exemplumbol
Nadasi harminchat esetben jel6li forrasat, tovabbi négy szévegnél a forras valészinlsithetd.
Hulsz szovegnél az idézett szerzére, ill. szerz6re és midire, tizenot esetben csak miire
hivatkozik. Egy alkalommal a hasznalt kéziratos forras 6rzési helyétjel6li meg, egy masik
esetben pedig a forrés forrasat is kozli. A forrasjel6lések tobbségének elhelyezése a széveg
kiemelt részeiben egyrészt aldhlizza a hivatkozasok hitelesitd szerepét, masrészt jelzi a
szerz§ torekvését az elbeszélés folyamatossaganak megérzésére.

A hivatkozéasok mintegy felét Nadasi kommentar kiséretében illesztette a szévegbe. A
kommentéar mindig rovid, s a forras irottjellegét (,,amint irja”, ,,azt irja”, ,,azt irjak feléle™),
ill. a forras és a mi olvas6janak kapcsolatat allitja el6térbe (,,hallyad, avagy olvassad, mit
ir’). A hitelesité formula néha nem a forrasra, hanem magéara az exemplumra vagy annak
egy részére vonatkozik (,,latta a Tolosai plspok”, ,,azt szokta volt gyakran mondani”, ,,a
mint Marjanak fiai cselekszenek mind Magyarorszagban, mind Olasz mind Német-Orszag-
ban, és masut-is”). A hivatkozas személyes élményre (élménybeszamolé forma), illetéleg
a torténet hallomas Gtjan valé megismerésére nem fordul el6.

Mindebbél lathatd, hogy az exemplumok el6adasmaédja és m(ifaji skalaja meglehet6-
sen valtozatos. Egyszerre tébb miifajt siritenek magukba, hagyomanyos irodalmi m(ifajok-
rél csupén korlatozott értelemben beszélhetiink. A szévegek tdbbsége azonosithat6 vala-
milyen szorosabb értelemben vett irodalmi alakzattal. Kisebb része valamely mdifajjal
rokon forménak nevezhet6, s méas formék is talalhatok. Altalanos tendencia a formai
sokféleség és kiegyenlit6dés, valamint hogy a kilénféle redukalt formak lépnek el6térbe.
A f6bb tipusok a kdvetkez6k:

1 Tekintélyi hivatkozés az éllitast igazol6 ismert személyekre (pl. Szent Agoston
szerint penitenciaval kell a halalra készulni, 12-13.).

2. Valamely ismertnek feltételezett csodas esemény emlitése (pl. Méria igérete a
rozsaftizér hasznalataval kapcsolatban, 127.).

3. A kozponti szerepl életitjanak vagy az élett egy részének rovid Osszegzése,
summéja (pl. egy hetven éves dregember valloméasa halélos &gyan a tarsulati életrdl,
melyben két éve vesz részt, 32-31.).

4. Az életlt bemutatésa kiragadott példak segitségével (pl. Szent Romaeus imadkozasi
szokésai, Maria-tisztelete prédikacidiban, kedves zsoltéara, csodalatos halala, 118-121.).

5. Legenda részlete, toredéke a szent erényeinek, élete csodas eseményeinek kieme-
lésével (pl. Portugaliai Ferdindnd Méria-tisztelete és halala, 88-92.; Szent Opportuna bojti
szokasa és latomasa halala el6tt, 109-112.; Becket Tamés imaélete és Maria-jelenése,
157-164.).

6. Teljes legendaszoveg tartalmi dsszegzése, kivonata (pl. Teophilus, 14-15.; Egyip-
tomi Méria, 15-18.).

7. A meglepd, varatlan fordulattal végz6d6, rovid térténetek anekdotikusjellegtiek (pl.
egy bonni didk koporséjanal Maria a diék lelkét galamb képében keblébe rejti, mert jol
tanult, 175-176.).

8. Rdvid tudositas a hés életének meghatarozd, tanulsagos, rendkivili eseményérél
(pl. Oliva Sandor kardinalist harom éves kordban Maria mentette meg a kutbafulastol,
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64-69.; egy varosi tanacsos a halélos agyan lépett a tarsulatba, 24-27.; egy jezsuita tizendt
évig készult a halalra, amit Maria el6re jelzett neki, 76-79.).

9. A kozponti szerepld életének, cselekedeteinek, sorsfordulatanak tomor el6adasa,
kerek elbeszélés forméajaban (pl egy tobbszorosen gyllkos |fju tettei, bunbanata és halala,
35 40)

Ez a tipolégia valamivel részletesebb anndl, amit Véasarhelyi Judit hozott létre Szenei
Molnér Albert Discursus-forditdsanak historiai alapjan, a f6 tipusok azonban az elbeszélé
szovegeket tekintve lényegében azonosaké7 Nadasi meghataroz6 elbeszélésformaja a
tudésitas, a szovegek egyharmada ide sorolhat6. Ez az a forma, amely a legjobban megfelel
a hihet6ség kritériumanak, nagymértékben magahoz hasonit mas formakat, s amelynek
reduktiv hatésa a tobbi szovegtipusban isjol lemérhet. A tudésitasban a csodas, rendkivili
események, legendak, csodatdrténetek stb. mint valésagos események, ,,igaz torténetek”
jelennek meg, s ezzel a hit és az értelem kozotti teriileten hatnak az olvaséra. A tudésitas
forma nemcsak erre a miire, hanem az egész életmdire is a legjellemz&bb.

A kétnyelv(iség problémaja és Nadasi magyar prézastilusa

Miivei déntd tobbségét Nadasi latinul irta, s csupan magyarorszagi tartézkodasa idején irt
magyarul is. Latin nyelv(i munkai kozul Jaszberényi Tamas egyet még Nadasi életében
magyarra forditott. Muvei tanliséga szerint Nadasi a magyar és a latin nyelvet egyarant
biztonsaggal kezelte, s kora altalanos gyakorlatanak megfeleléen kétnyelvii szerzé volt.
Ismeretes, hogy a latin és a nemzeti nyelvek egymasmellettisége a XVI-XVII. szazadi
irodalomban a természetes két vagy tébbnyelv(iség keretei kozé illeszkedett. A nemzeti
nyelv( irodalmaknak és a tudés kultdranak tovéabbra is a latin a vonatkozasi pontja. 338 Ezzel
parhuzamosan a latin és a nemzeti nyelvek funkcioi differencialédtak, killonb6zé nyelvi és
stilusszintek jottek létre, s a felekezeti killonbségek is kivetlltek a nyelvhasznalatra.39
Katolikus részrél a ,,megtisztitott” humanista latint mint a kiterjedt hatés orszagok és
nemzetek folotti eszkdzét, mint nemzetkdzi kultirnyelvet hasznaltdk, melynek fontos
reprezentacios szerepe is volt. Ezzel szemben a reforméci6 a latint Iényegében szdmf(izte a
vallasi irodalom szférajabol.

37 Szenei Molnér Albert: Discursus de sunvno bono. (Ertekezés a legfbb jorél). Sajtd ala
rendezte, bev.. jegyz. Vasarhelyi Judit. Budapest 1975, 37-38. - V0. Vésarhelyi Judit: Eszmei
aramlatok és politika Szenei Molnar Albert életm(vében. Budapest 1985, 119.

38 V6. Max Wehrli: Latéin und Deutsch in dér Barockliteratur. In: Aktén des V. Internationalen
Germanisten-Kongresses Cambridge 1975. Heft 1 Hg. Leonhard Forster- Hans-Gert Roloff.
Bern-Frankfurt/M.-Miinchen  1976. 134-149. - Dieter Breuer: Besonderheiten dér
Zweisprachigkeit im katholischen Oberdeutschland wahrend des 17. Jahrhunderts. In:
Gegenreformation und Literatur. Hg. Jean-Marie Valentin. Amsterdam 1979. (Daphnis 8/3-4)
145-163.

39 Eybl: Gebrauchsfunktionen i. m. 183-188.
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Néadasi magyar nyelvi miveinek tartalmi és stilusbeli szinvonala nem kilénbdzik
lényegesen a latin nyelvdi és a latinbdl magyarra forditott miivekétdl. Nyelvvélasztasat nem
akommunikéci6 szinvonala, hanem célja hatarozta meg. A latinnak mint irodalmi nyelvnek
a hasznalatat Nadasinal az emlitett altalanos motivumokon kivil két speciélis tényez6 is
befolyésolta. Az egyik a kdzponti rendi megbizatés, az a tény, hogy munkassaganak a latin
nyelv révén egész Eurépaban feladatot szantak. A latin volt a legalkalmasabb arra, hogy
bel6le tetsz6leges nyelvii forditasokat készitsenek. A masik ok, hogy a rendi célkit(izések-
nek megfeleléen muveivel elsésorban a nemzetkézi, muveit, kétnyelvd, egyhazi és vilagi
olvas6kdzonséget akarta elérni. A nyelvvélasztas tekintetében rendtarsai kozul Nadasi az
ugyancsak két nyelven ir6 Jeremias Drexellel allithaté parhuzamba, azzal a jelent6s
kilénbséggel, hogy Drexel kezdettdl fogva tudatosan és eredményesen torekedett latinul
irt muvei német nyelv(i megjelentetésére.40

A tovabbiakban Nadasi magyar prozastilusat az el6bb elemzett mésodik és egyben
utols6 magyar nyelvi mii példajan vizsgaljuk. A mi nyelvét és stiluséat egyarant a szemlé-
letes &brézolas, az egyszerii és kozérthetd kifejezésmad jellemzi, s Nadasi kdvetkezetesen
kerilte a kiélezett, keresett és taldiszitett stilus hasznéalatat. A szokincs teljes egészében a
koznyelvbdl szarmazik. Szdvélasztésait biztos stilisztikai érzék, a tartalmi és hangulati
megfelelésre torekvés jellemzi. Szabadon alkalmazta példaul az igei allitmany betoldéasa-
nak, megvalasztasanak hangulatteremtd eszkozét:

egy Isten fél6 embernek, rit tiztatalan gondola-
tokban forrott a szive, akarattya ellen (82.)
Meg rettent egy elsébe; de még ezen semmit
nem adott az iffiu (28.)

tentatus alius eodem malo (Lucas Wadding:
Annales minorum T. 2. Lugduni, 1628, 61.)
Quod visum cum mane pro somnio haberet So-
dalis. et de proposito Confessionis instituendae
recederet (Annuae Literae S. 1. 1611. Dilingae
én. 17)

A szo6alkotas lehet6ségével ritkan élt, viszont tobb olyan sz6t hasznalt, melyek egy id6 utan
eltlintek, csak a nyelvjarasban maradtak fenn vagy jelentésiik megvaltozott:

et ecce tantam dulcedinem sentire coepit in illi-
us dulcissimae salutationis proiatione in 6re et
gutture (Caesarius von Heisterbach; Illustrium
miraculorum, et historiarum memorabilium li-
bri XIlI. Coloniae, 1599, Lib.VIl.cap.50. 537-
538.)

Minden széja izi minden nad-méznél édesebnek
tetczett. (136.)

Kedvelte a szinonimékat, ezeket elsésorban az el6adas élénkitésére és hangulatteremtésre
alkalmazta:

két titkos elreitet biineit mondotta meg néki a kit
ez el6tt szégyenletiben nem mert megmondani
a gyonasban. (28-29.)

et de duobus criminibus in confessione ad id
usquetempussuppressiscommonefactusetspo-
pondit. et praestitit (Annuae. uo.)

40 V6. Pornbacher: i. m. 131-134. - Breuer: i. m. 150-152.
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a pestises, avagy doghalélos kelevény raita kolt volna (114.)
el hervatt, és el széradott testet (17-18.)

Tovabbi jellemz6 az ellentétes fogalmak hasznélata és az ellentétez6 mondatalkotas. Ezek
szerepe a szemléletesség novelése, s hogy kénnyen rogzilnek az emlékezetben:

De Angyalok jartak véle, nem akar-micsoda [...] emberek, vagy Aszszonyok (56.)
hoszsz( halgatas utén, egy kis-révid sommaban foglalvan (98.)

Az utébbi példa tulajdonképpen mar nem a nyelvhasznalat, hanem a stilus, a mondat-
alkotas teriletére tartozik. Nadasi tisztdban volt azzal, hogy az olvasé figyelmét a viszony-
lag sz(ik tematikan belul csak ugy tudja lekdtni, ha az ismert dolgokat szokatlan, Gjszer(i
forméban adja el6. Torekedett arra, hogy az elbeszéléseket ne terhelje hosszu bevezetéssel,
s gyakori eszkdze az események, helyzetek Iényegét kdzvetlenil megragadd torténetkez-
dés:

1611. Estendoben Sicilidban egy Congregatio- ~ Cuidam eorum ad frequentandam Sodalitatem
béan vald ifllu, a Congregatioval kevesetgondol- et obeunda sacra confessionis atque Euchari-
van, azt nem-is gyakorlotté (27.) stiae mysteria tardo et raro (Annuae. uo.)

Rendszeresen torekedett a kozvetlen kapcsolat megteremtésére az olvasdval. Megszdlitja
olvasojat, s feltlin6en gyakori a kozvetlen beszéd hasznalata. A szoveg fellazitdsa a
kozvetlen beszéddel parbeszéd, monoldg és bels6 monolég forméban a f6hés, a melléksze-
repl6k és természetfolotti személyek kozott egyarant eléfordul. A halott lelke példaul igy
sz6l a kotelességeit elhanyagolé ifjihoz:

A te nevedet bé vitték, a Boldog Sz(iz eleibe, s N6mén eius delatum jam ad Patronam VIR-
ottan igen bé véadoltak tégedet (27-28.) GINEM tanquam Sodalis suarum rerum negli-
gentis (Annuae, uo.)

Az olvaso figyelmének ébrentartasat szolgélja a leird, elbeszé18, parbeszédes, meditativ és
imadséagrészek folyamatos valtakozésa.

Kilonosen kedvelt stiluseszkdz az er6sités, fokozas kildnféle lehetdségeinek haszna-
lata. A fokozas leggyakoribb forméja, az azonos mondatrészek, szerkezetek halmozésa, a
manierista stilus kedvelt eszkdze.
Térgy:

el-mondotta az olvas6t, és mind Cardinal-Ersek-Puspok-és egyéb rendbéli-Urakat. és minden-
féle embereket az olvasonak imadkozaséra intett. (128.)

Hatérozo:
sem el@szor, sem mésodszor, sem harmadszor bé nem mehetne (15.)

Sok vélt ennek az 6 edes imadsaga mind az templomban, mint othon, mind Cardinalsaga elétt,
mind Cardinélségakor. (65-66.)
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ha tizen-6t holnapig, avagy 15. hétig, avagy tizen-Gt napig, avagy 15. 6réig avagy 15.
szempillantasig élsz-e, vagy halsz (78-79.)

Alany:
semmi gydzedelmet raita nem vehetett sem a test, sem az 6rdog. (84.)
Egy mondaton belll tdbb mondatrészt, alanyt, &llitmanyt halmoz:

El-jon valamikor az a nap, a mely leg-utdlszor fog néked estveledni; el-jon az az estve, amely
utan semmi regeit nem érsz, nem élsz. (102.)

Nagy valtozatossdgot mutat Nadasi jelz6hasznalata, a jelz6k halmozésa. Gyakran
hasznélt jelz6t ott is, ahol a forrasszéveg jelz6t nem tartalmazott. A jelz6k fo feladata a
szemléletesség fokozasa:

Azért azt izeni néked a Congregationak szent Sz(iz Annya hogy ezt a hanyat-homlok délt
jora-valo tunya rest aluszékonsagodat el hadgyad (28.)

Pozitiv tulajdonsagokat kiemel6 jelz6halmozas:

Egy nemes, és gazdag Varosnak jambor, ahétatos. okos tanécs embere. (24.)
nagy szent tudomannyal tiindoklg szent tudés ember (140.)

Hangulatfest6 jelz6k:
tébb sok csuda ajandékok kézott (127.)
minemd gyonyorliséges pompaval (52.)
szép tiszta fejér menyegzd kontose (91.)
szép fris, gyenge, jo illat viragokkal (138.)
Durva, t01z6, meghokkentd jelz6k halmozasa a blin nyomatékositasara:
mosdatlan, moslék szivd, szemd és szaju emberek, vagy Aszszonyok. (56.)

Ajelz6k halmozésa kélt6i kérdés forméjaban ismétl6d6é megszélitashoz kapcsolodik:

En édes Paterim, en edes Péterim, mely dicséretes, mely felséges, mely szép az a Kiraly
szépség! (95.)

A fokozas tovabbi lehetdsége, hogy az eredeti latin szovegrészt illeszti a megfelelé magyar
forditas elé.

A mondatalkotas sajatossagai kozott elsé helyen &ll a tartalmi ellentétre épiil6 szer-
kesztés:

Rovid volt az egész nap [...], hogy [...] ezerszer és szazszor térdet haitvan (56.)
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a keser(i egy szempillantasni gyényorliségemért az 6rokké-valo [...] mennyei gyonyoriiségeket
[...] el-vesztettem (86-87.)

A hosszU, tobb tagmondatb6l all6 kérmondatok ugyanugy el6fordulnak, mint a forrasszo-
veg egyetlen mondaténak felbontasa tobb mondatra. Nadasi szivesen élt a kulonleges,
lattato erejli szoképekkel:

az ordognek nagy vas lanczaival kotott rabia (7.)

a sok ezerny ezer kisirteteknek szélvészszel fel-haborodott-habos tengerében fogsz Uszni (85.)

nagy édes szeretettel fel-gyulladott lelkét kezébe adni (ti. Mérianak) (148.)

A kévetkez6 stiluseszkdzok ugyancsak a szemléletességet szolgaljak.
Metafora:

viperak faizati féle mérges kigyot vett viszsza Kebelében. (6.)
csudallatos szép verseket éneklett, nagy édes hatty( Séval[!]; mert az hattyd-is akkor énekel
leg-édesebben, mikor immér kozelget halala. (60-61.)
mint-ha meg-virradott volna setét szivében, a kést el-vetette kezébl (105.)
Hasonlat, bibliai hasonlat:
Szentek czéduldit, mind egy czérnéra fiizetté, és azokat nyakaban vetvén, arany lancz gyanant
(32)
azon édes szokot forgatvan szivébe, és szajaba, mint az édes nadmézet (59.)
mind holtig minden nap siratta biineit, mint régenten szent Péter (14.)
Megszemélyesités:
Eleven pokol a kétségbe esés (2.)
Utalas bibliai példabeszédre:

Az te dics6ségednek korondjaval fel-ékesitett fével, és meg-giuitott teli lampéssal kel te-néked
a Jesus, és Maria eleibe menned. (110-111.)

Felkialtas:

Oh! Kristusnak szép fényesjegyese (110.)
Kérdés:

mit parancsol [...] Maria, mennyeknek kiralyné Aszszonya? (110.)
Kolt6i kérdés:

miképpen lehetséges dolog véIna az. hogy én tégedet, abban a tlizben hadnélak sokaig kinlédni?
(77)
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Miképpen kényoriillyek azon, ugy-mond a keresztrgl Kristus, a ki maga magan sem konyorl;
és csak fél szivei, s csavargd elmével, csak szajaval imadkozik, hogy ne vittessek kisirtetben?
(83)

A mér idézett példakon kivil istébbszor eléfordul a lelkiallapot, kiilonféle belsé folyamatok
érzékletes megjelenitése:

Eijel egyszer csudallatos-képpen kezde reszketni (44.)

Az idézetek mutatjdk Nadasi nyelvhasznalatanak, stilusanak sajatosségait, igy els6-
sorban szemléletességét, elevenségét és meggydz6 erejét. A forrasokkal vald dsszevetések
tanusitjak forditdi 6nallésagat, a tartalomnak és egyéni céljanak egyarant megfeleld inter-
pretéciot. Nyelvhasznalatat egyszer(iség, keresetlenség és s(ritett el6adasmod jellemzi.
Magyar prézajat valtozatos stiluselemek alkotjak, ezek kisebb része forrasaibol szarmazik,
nagyobbik része azonban egyéni nyelvi, stilisztikai térekvéseket tikroz. Csak kevés latiniz-
must taldlunk, mig a magyaros hatasra torekvést szamos szovalasztas, tomorités és betoldas
igazolja. Szovege gyakran szemléletesebb, disabb, képzetkore tagabb, kifejez6ereje na-
gyobb, mint az eredeti m(ié¢, maskor viszont esztétikai szempontbél szegényesebb megol-
dast kinal fonasanal. Itt kell utalnunk arra, hogy a magyar és a latin nyelv(i miivek
keletkezéstdrténete nyelvi szemponth6l részben eltérd lehetett. Mig ugyanis a latin miivek-
nél a latin nyelv hasznélata a kilénb6z6 munkafézisokban kézenfekvé volt, a magyar
miveknél az anyaggydjtés jegyzeteit a latin forrasokb6l nagyrészt latinul készithette, s a
szdvegeket az 9sszedllitas soran Ultethette 4t magyarra.

Stilustérténeti szempontbdl Nadasi magyar nyelvli munkéssaga a hazai barokk valla-
sos irodalom klasszikus hagyomanyaib6l merit, ugyanakkor nem tekinthetjiik Lépes és
Pazmany kezdeményezései kozvetlen folytatéjanak. A lehetséges stilusmintak kozott elsé
helyen kell szamon tartanunk Vaésarhelyi Gergely elmélkedéseit, Kempis-forditasét és
példataréat, Pazmany imadsagos konyvét és Kempis-forditasat, valamint Hajnal Matyas
elmélkedésgydjteményét. A kimutathaté manierista stiluseszkdzok ellenére nem utalhatjuk
egyértelmiien a manierizmus utérezgéseinek vonzaskérébe sem. Ennek oka részben Nédasi
klasszikus miiveltsége, részben pedig az, hogy az atlltetett szoveganyag nagyobbik fele a
manierizmusnal korabbi stilusrétegekhez tartozott. A manierista és a barokk kifejezésmod
korlatlan érvényesilésének hatart szabtak a latin nyelv( forrasok eltér6, am jelentds
mértékben integralt stilusrétegei, valamint a forditéi torekvés a szilkséges rovidségre és
tomorségre. Stilusat az is befolyasolta, hogy a szovegek nem elmondasra vagy hangos
felolvasasra, hanem magéanyos olvasméanynak késziiltek. Tekintetbe kell venni, hogy az
elemzett m{ a szerz6 korai, méasodik és egyben utolsé6 magyar nyelv( alkotasa. Mindent
oOsszevetve Ugy latjuk, hogy Nadasi a tendenci6zus valtoztatdsok mellett is térekedett a
mondand6 hi visszaadasara, szokincse, nyelvi és stilisztikai invencitja egyarant figyelem-
remélt6. Csak sajnalhat6, hogy magyar nyelv(i munkéassaga ezzel a mlvel megszakadt, s
nem volt lehet6sége kidolgozni a barokk magyar egyhazi prozastilus letisztultabb, egyéni
véltozatat.
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A latin nyelv( mdvek retorikai és stiluseszkdzei

A tovabbiakban el8szér a histéridk szovegrészeinek sajatossagait (inventio), majd a szove-
gek elrendezését, megszerkesztését (dispositio) vizsgaljuk, végil a nyelvi megfogalmazas
és a stilus jellegzetességeit (elocutio, ornatus) vesszilk szemiigyre. Ajegyzetekben egy-két
szdvegpéldat emlitiink. A latin nyelv(i mivek széveganyagét az el6bb bemutatott munkahoz
hasonléan formai sokféleség, a kiilonbdz6 retorikai és stiluseszkdzok széles kord alkalma-
zasa, kombinécitjajellemzi. A szdvegrészek viszonya a sorrend, a terjedelem és a kidol-
gozottsag tekintetében egyarant valtozatos. A histéridk tilnyomo tobbségében harom f6
rész, a bevezetés, az elbeszélés és a befejezés kildnithetd el. A kitérés, a részletezés és a
bizonyitas altalaban nem alkot 6nall6 részt, s a harom fo szerkezeti egységen belul barhol
helyet kaphat.

A bevezetés egyik leggyakoribb eleme a szdvegbe illesztett forrashivatkozas. A
forrashivatkozéas mint stiluseszkdz hitelesiti az olvasénak cimzett felszdlitast és alatamaszt-
ja az el6adottakat. A forrdsmegjeldlés és a széveg kozti kapcsolatot Nadasi tobbféleképpen
biztositja. Kozvetleniil az olvaséhoz fordul, s megszdlité nyelvi formaval folkelti a figyel-
mét, utal a tagabb kontextusra, amib6l aztan atvezet az adott szoveghez.41 Ha két vagy tobb
egymast kévetd szoveget ugyanabbdl a forrasbdl meritett, a masodik és tovabbi szévegek
bevezetésébe illesztett forrashivatkozas visszautald jellegl, ami a szovegek kozti kapcso-
latot is er6siti.42 El6fordul, hogy egy szoveget kettds forrashivatkozéssal indit, ami csak
kevéssé teljesithette a bevezetés valodi, figyelemfelkeltd funkcidjat.41 A bevezetés lehet a
szoveg targyanak vagy fészerepl6jének rovid, cimszerii megnevezése, valamint az elbeszé-
1és el6zményeinek hosszabb vagy révidebb 6sszegzése.44 Helyet kaphat a bevezetéshen az
elbeszélés f6 motivumara utalo, azt el6készit6 cselekvésformak felsorolésa bévités forma-
jaban.45 A bevezetés tartalmazhat végul az elbeszélésben kifejtett idézetet,46 valamint
egyszer( hivatkozast az el6z6 szovegre.47

A narrati6ban Nadasi el6adja, kifejti és nyugvépontra juttatja a bevezetében jelzett
targyat egy vagy tobb, egymassal kapcsolatba hozott eseményhez kapcsolédva. Ugyanitt
gyakran utal forraséra, azt sz6 szerint idézi. A kozéprész cselekmény hianyaban lehet rovid
ismertetés, képszer( leirés is, a szerepl6k kilsejének, egymashoz vald viszonyéanak, lato-

41 Disce haec aestimare ex eo quod Dialdg, lib. 4. c. 36. narrat D. Gregorius. Annus Marianus
1648, 104-105.

42 Ibid. ait idem Sanctus. Annus Marianus 1648, 105,

43 Apud Bollandum 13. Jan. lib. 5. c. 5. vitae B. Veronicae Virg. refeit vitae author. adfuisse illi
Virgini Christum cum omni beatorum choro. Lilia coelestia 1655. 211-212.

44 Annales Avenionenses Anno 1604. vil i primarij. séd tim necdum Catholici filiae meminere,
in qua et Crucifixi, et parvuli .lesu beneficentia triumphavit. Annus pueri Dei 1653. In: Annus
hebdomadarum coelestium 1663, 339.

45 [..] ad querendam Dei voluntatem per fusas, preces et lachrymas, per catenatas flagellationes,
per chaumenias, seu humi cubationes, per duras in cineribus noctes, per ciliciaset jejunia
incubuit. Uo. 368-369.

46 Omnis mundus, id est, moles creata omnis. velut sub und solis radié collectus ante oculos S.
Benedicti adductus est; ut scribebat Gregorius. Annua eremus 1679, 10-11. nr. 12

47 At ecce hujus immutationis [...] sic: Lilia coelestia 1655, 113-114.
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masanak bemutatasaval. A kitérés gyakran alkalmazott forméja a kiemelésre szant szemé-
lyek jellemzése, dicsérete, ami egyben a bizonyitas fontos eszkoze. A személyi érvek
mellett a targyi érveknek is széles skalajat alkalmazza. Kulondsen kedvelte a hasonlébol,
a természeti okbdl és id6b6l, a leirashbol és a mindsitéshdl vett érveket. A részletezd
elbeszélés utan tobbszor rovid utaldsok sorozata kovetkezik, maskor érvel§ szakaszok
képekkel, példakkal véltakoznak.

A befejezésben Nadasi egyrészt visszautal az elbeszélés f6 elemére, mésrészt kovet-
keztetést fogalmaz meg, ami egybehangzik a tagabb kontextus f6 gondolataval és a szoveget
Osszekapcsolja azzal. Megfigyelhet6 a térekvés az érzelmi hatéskeltésre kulonféle nyelvi,
retorikai alakzatokkal,48 az olvas6 megszolitasaval,49 a szerz6 sajat fohaszaval, tobbes
szam els6 személy hasznalataval, tekintélyi hivatkozéassal. A befejezés altalaban kerili a
raciondlisan tagolt dsszefoglalést, ehelyett még egyszer nyomatékositja, kiemeli és szem-
Iélteti a torténet tanulsagat, s az olvasét iranyitja, figyelmezteti és felszélitja az elmondottak
megjegyzésére.50 Gyakran kap helyet a befejezéshen forréasjelzéssel egyiitt kozolt bibliai
utalds vagy mas idézet,51 tovabba hivatkozas altalanos érvény( teoldgiai tételekre.528A
befejezés lehet egészen formalis, jelzésszer(, igy példaul rovid forrasutalds,” s Nadasi
kedvelte az elbeszélés motivumaib6l meritett szojatékra épilé befejezést is. o4

A szerkesztésmadrol megéllapithato, hogy Nadasi altalaban torekedett a szovegrészek
arényos elrendezésére, valamint a szerkezet 6sszehangolésara a terjedelemmel. Az elren-
dezés legegyszeriibb forméaja az egytagu szoveg, alkalomszer(i bévitéssel. Iit a fokozott
rovidségre torekvés kovetkeztében a narratio felszivja a bevezetést és a befejezést, s a
narratio tébbnyire csupéan a f6hés tulajdonsagainak felsorolasaval bévil. Eléfordul, hogy
az incrementum rész a narratio utolsé szokapcsolatabdl bomlik ki, amely a torténet f6
motivumara utal.556A kéttagl elrendezés kedvelt tipusa, hogy a bevezetés targyszer(
kozléséhez, summazo megallapitdsahoz egy vagy két onallo példa, rovid elbeszélés kap-
csolodik, s a befejezés elmarad.

48 O qualis est Sabbatina haec. seu Ignaiiana hebdomada! sine cibo, sine potu, motioneve ulla,
humana non sentire, divina pati! Ibi tota illa sancta extaticaque hebdomada délineabat in Ignatij
fundatoris mente ea quae postea aedificavit Archidectus [!] DEUS. etc. Annus Marianus 1648,
223-225.

49 Tua verd coelestis fabrica ut aliquo latere vei lapide crescat quotidie, et Sabbatho potissimum,
labora. Ita tibi MARIA érit domus aureae aeternitatis tuae. Annus Marianus 1648, 105.

50 Ecce utilem ad omnia erga Custodem Angelum pietatem. etiam in extremis his, et, ut vocant,
adiaphoris tractandis idoneam suisclientibus. Annusangelicus 1653. In: Annus hebdomadarum
coelestium 1663, 203.

51 Sedens in MARIAE sinu puer JESUS (ecce plus quam Salomon hic!) ille est emporium
consiliorum. Annuspueri Dei i. m. 369. .

52 [...] fide illustravit, spe erixit, charitate accendit Deus Amor lesus. Annus pueri Dei i. m. 339.

53 lIta Strada. Lilia coelestia 1655, 114.

54 Deus thesaurus est animarum; et animae sunt thesaurus Dei. Auctarium Anni SSS. Trinitatis.
In: Annus hebdomadarum coelestium 1663, 717.

55 igy pl. Annus Marianus 1648, 219

56 igy pl. Annus eucharisticus 1651. 85-86.
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Tobbféle tipusa fordul el6 a haromtagl elrendezésnek. Az egyik a kozéprész kimet-
szése, amikor példaul a témara rahangol6 bibliai idézet utan az elbeszélés helyett szemé-
lyessé tett hivatkozas 6sztonzi a kdzismert torténet emlékezetbe idézését és értelmezését,
majd a befejezés felszolitja az olvasét a hivatkozott példa kovetésére.57 Tovabbi lehet6ség,
hogy a szoveg teljes egészében a kozépsé tagra, az elbeszélésre épiil.58 Gyakori eset, hogy
a bevezetés csupan formalisan kapcsolédik a kdzéprészhez forrashivatkozas vagy a széveg
és az olvaso kozott kozvetlen kapcsolatot teremtd megjegyzés formajaban. A haromtagl
elrendezés egyik bévitési forméaja, ho”/ a bevezetés és a befejezés utalasai belehelyezik a
szoveget a ml tadgabb kontextusaba.'9 Tovabbi lehetdség, hogy a kozéprészhez és a
befejezéshez személyes hangl vagy tekintélyi hivatkozasokbdl 0Osszeéllitott patetikus
bévités, értelmezés kapcsolédik.60 Nadasi gyakran alkalmazza a kitérés kilénféle tipusait:
az elbeszélésbe illesztett dicsérd leirdst, bemutatast, a fokozassal parositott felsorolast,
valamint a kdzéprész hosszabb el6készitését a bevezetbben felvetett kérdés koriljarasanak
forméajaban.6l Az is el6fordul, hogy a kdzéprész hierarchikus mdédon tovabbi szerkezeti
egységekre, szabalyos bevezetésre, narratiora és befejezésre, illet6leg két 6nallo, de tartal-
maban és hatasaban szorosan dsszekapcsolodo, egymast erdsité elbeszélésre tagolodik.62

Ez utébbi tulajdonképpen mér a tetsz6legesen gyarapithaté torténet-lancok létrehoza-
sénak egyik lehetdsége. Tobbszor megfigyelhetd, hogy Nadasi a forrashan is 6sszekapcso-
16d6 két vagy tobb torténetet egyszerre vett at, a sorrendet esetleg folcserélte.61 Ezek
rendszerint egymast erdsit6 mondanival6jat kdzds bevezetéssel és befejezéssel emeli ki.
Az ellenpontoz6 szerkesztésmaodot ritkdbban alkalmazza. A torténet-lancok tovabbi tipusa,
amikor a szovegeket kulon szamozza, de a koztiik 1évé kapcsolatot kulonféle nyelvi
eszkozokkel erdsiti (transgressio). igy példaul az els6 szoveg utolsé6 mondatanak mésodik
részét atviszi a masodik szoveg elejére, a masodik szoveg formalis befejezése atvezet a
harmadik sz6veg felé, vagy a bevezetd elbeszélés végén dsszefoglalja az elmondottakat és
utal a kdvetkez6 torténet tartalméra.64 A vezérmotivumnak alérendelt felsorolastechnika
egyik valtozata, hogy egy rész vagy fejezet elején all6 torténethdl, amely az olvaséd
figyelmét az adott targyra iranyitja, kivalaszt egy fogalmat, amit aztan f6 motivumként
végigvisz a tovabbi torténeteken.

Es most vegyiik sorra a miivekben hasznalt fontosabb retorikai alakzatokat. A fonolé-
giai alakzatok kozul leggyakrabban azalliteracio szerepel.65 A szintaktikai alakzatok koziil
Nédasi rendszeresen élt a halmozas kilonféle lehetéségeivel, igy a felsorolassal,66 a

57 gy pl. Annuci eremus 1679, 418. nr. 538.

58 gy pl. Lilid coelestid 1655, 211-212.

59 igy pl. Annus Mdridnus 1648, 104-105.

60 igy pl. Annus Mdridnus 1648, 223-225.

61 igy pl. Annud eremus 1679, 42-44. nr. 52.

62 igy pl. Annus pueri Dei i. m. 339.

63 igy pl. Annus Mdridnus 1648, 104-105.

64 Aeternitds mdgnd cogitdtio, pdrs secundd. In: Annus dmoris Dei 1678, 40-41. nr. 194-196.

65 O Sabbatum stupentae septimanae, septimanae. Annus Mdridnus 1648, 223-225. - [...] singuli
Stella [...] Annus pueri Dei i. m. 373. - [...] opem orando [...] Annus dngelicus i. m. 202.

66 [...] asenibus, etjuvenibus, pueris ac puellis [...] Annus Mdridnus 1648, 105. - [..] multas et
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szinonimjaval67 és az ismétléssel. Az ismétlés gyakoribb lehet6ségei: a) azonos szavak
ismétlése egymas utan,68 b) kulcsszavak ismétlése egy szévegen beliil,69c) szkapcsolatok
ismétlése egymast kdvetd mondatokban, 70 d) kotdszavak,71 e) azonos szerkezetli sz6kap-
csolatok ismétlése.723A halmozé technika gyakran alkalmazott tovabbi eszkozei a foko-
z4s,71 a fénevek jelz6i kiegészitése74 és a melléknév-szekvencidk. A kihagyés gyakori
forméja a szovegosszefiiggés alapjan kikovetkeztethet6 sz6 vagy mondatrész elhallgata-
sa.7" Kiiléndsen a bevezetéshen és a befejezésben kedvelt indulatkifejez6 eszkozei az
indulatszavak, a felkialté és kérd6 mondatok.76 A kiilénlegesebb szintaktikai alakzatok
kézil el6fordul példaul a hypallage.77 A szemantika alakzatai kozil kedvelte a hasonlatot
és az osszehasonlitast,78 a fénévi metaforat79 és a megszemélyesitést.80 A hasonlatok f6
szerepe a tanitds, az igazolds, megjelenités és szemléltetés. Gyakori a hasonlatsorok, az
elbeszél6 jellegl hasonlatok, a bibliai, torténeti események hasonlatszeri alkalmazésa,
hogy egy hasonlat atvalt bibliai idézetbe, valamint hogy vallasos tartalom nélkili torténetek
vallasi tételekkel dsszekapcsolva hasonlatokka valnak. A hasonlatokban, széképekben
szerepl6 képek, jelek egyik része a hagyomanyos bibliaértelmezés képi nyelvébél szarmazo
atvétel redukalt formaban, masik részét a targyi vilagbol, a mindennapi élet és a természet
jelenségeibdl, a befogaddk horizontja korébdl meritette. Az utdbbiak kiilondsen erésitették
a kapcsolatot az olvaséval. Sajatosan magyar kellékeket képalkotasaban nem talaltunk. A

varias et plenas periculi [...]; [...] sine cibo, sine potu, motioneve ulla, humana non sentire [...];
Quid t6t diebus. noctibus, horis vidisti [...] Uo. 223-225.

67 [...] latere vei lapide crescat (...) Annus Marianus 1648. 105. -O qualis est Sabbatina haec, seu
Ignatiana hebdomada [...]; Mansit (...) in hac extasi, sive abstractione a sensibus (...) Annus
Marianus 1648, 223-225. - (...) ingressus officindm, seu domum (...) Annus angelicus i. m

202.

68 (...) domus aurea aurea aeternitatis tuae. Annus Marianus 1648, 105. - [..] per omnem vitdm
omni Sabbatho (...) Uo. 219.

69 Az aureusjelz6 négyszer ismétlédik a szovegben: Annus Marianus 1648, 105. - A Sabbathum
f6név hétszer ismétlédik: Uo. 219.

70 (...) cujusdam domum laterculis aureis aedificari visam. Atque (...) dixit laterculos aureos (...)
Uo. 105.

71 (...) post superatas divina ope et multas et varias et plenas periculi (...) Uo. 223-225.

in ardentes preces, in guadia, in lachrymas resoluta (g Annus pueri Dei i. m. 339.

73 (...) crescat quotidie, et Sabbatho potissimum (...) Annus Marianus 1648, 105.

74 (...) Ignatiana hebdomada (...) Uo. 223-225.

75 Beatos Joannem Baptistam, et Evangélistam (...) Lilia coelestia 1655, 211-212.

76 Quomodo separat amara mors animam a corpore, filium a Patre, filiam a matre, fratrem a fratre,
ac sorore, totum hominem a toto mundo? Hinc ill&é charorum lachrymae\ Annua eremus 1679,
42-44,

77 Ridet cor (...) Cor amoris Dei 1675, 109.

78 (...) bovis Instar mugiens (...) Annus Marianus 1648, 153-154. -Quod est aurum inter metalla,
quod ignis inter elementa, hoc ajunt inter virtutes esse amorem Dei. Punctum honoris 1675,
16. - Humilis lingua est velunt epistola taciturnitatis honore signata (...) Uo. 171.

79 (...) REX et REGINA coelestium liliorum Jesus et Maria. Lilia coelestia 1655, 211-212. - (...)
in arbore superbiae natos amarissimos fructus luxuriae (...) Punctum honoris 1675, 37.

80 Libri sacri sunt hortuli, sunt aureolae (...) Uo. 18 - Humilitas est encyclopoedia scientiae
Sanctorum. Uo. 21-22.
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pragmatikus alakzatok kozil gyakran fordul el6 kélt6i kérdés az elGadas élénkitésére vagy
az olvasd meggy6zésére.8L A f6h6shoz intézett égi felszolitas kozvetve az olvasonak is
sz61.8

Nadasi latinsaga a klasszikus normékt6l szdmos ponton eltéré ,,jezsuita latin” beszélt
nyelvi hatdsokt6l sem mentes véltozata. A mondatszerkesztés sajatossagai kozil emlitést
érdemel az egyszer(i bdvitett, esetleg hianyos mondatok viszonylag ritka, valamint a
tobbszorosen ala- és mellérendel§ Osszetett mondatok gyakori alkalmazasa. Ez utébbi
kulondsen a narratio részre, illetéleg a hosszabb szovegekre jellemz6. A mondatrészek
vilagos, egyértelm( kapcsolésara Nédasi tobbnyire gondosan lgyel, az 6sszetett mondatok
nyugalmat, érzelemmentességet fejeznek ki. Részben az 6sszetett mondatok hasznélataval
is 0sszefiigg az el6re és visszautald szavak (ille, illa, illud stb.) gyakori hasznalata. Kedvelte
a csattands mondatzarast (concetto), az ellentétes tagmondatok szembeallitasat, az azonos
funkci6ju tagmondatok halmozéasat és a grammatikai elemek ritmikus ismétl6dését. A
magyar szévegekhez hasonléan itt is stirin alkalmazza a kozvetlen beszédet és a parbeszé-
det, amit tipogréafiai eszkdzokkel is elkiilénit.83 Kedvelt stiluseszkdz a bibliai és mas, néha
verses idézetek beépitése a nyomatékositas érdekében, valamint a bibliai és egyéb szoveg-
helyek parafrazisa, kifejtése, aktualizalasa.84 Tobbszor hasznalt szimbolikus értelmezése-
ket, szamos szdveg terminoldgiaja, motivumkincse misztikus hatasrél taniskodik.85 Gyak-
ran alkalmazott kilénleges, szokatlan székapcsolatokat, képes kifejezéseket és allegoria-
kat,86s torekedett a lattato erej(i, képszer( leirasokra.87 A kicsinyit6 képz6vel ellatott fénévi
alakok a torténetek kozelitését szolgaljak az olvaséhoz.83 Gyakran hangsulyozza egy-egy
jelenet bensdségét,89 s torekszik az események tér- és id6beli kitagitasara nyelvi eszkzok-
kel.90 A didaktikus széandékot tiikrozi az értelmez6 szerkezetek hasznalata.9l A jelzék

8l Quid tot diebus, noctibus, horis vidisti [...]? Annus Marianus 1648. 223-225. - Quamdiu
claudicabis? quosque me tentabis? Annus pueri Dei i. m. 368-369.

82 [..] vox e coelo audita; Fac cito quod debes; Fecit [...] Uo. 369. - Disce ab ipso JESU. Uo. 373.

83 [...] quia, inquit, hi quibus hic pietas facta est, ipsi illic operatores esse videntur. Annus
Marianus 1648, 105.

84 igy pl. az Exercitiaspiritualia 2. hét, 4. nap, 1 eImélkedés (A két zaszI6rol) parafrazisa: Annua
eremus 1679, 79. nr. 95.

85 Ingreditur hortum Christus. Tu quoque hortus es; et quidem hortus Christus. Roga illum, ut
ingrediatur etiam in te: ut intentionis rectae muro claudat te: ut aurium, linguae, oculorum,
omnium denique sensuum custodia concludat te. Annua eremus 1679, 117. nr. 139.

86 seminarium aeternitatis: Annus Marianus 1648, 223-225. schola humilitatis: Punctus honoris
1675, 12. - V. Jeremiés Drexel: Gymnasium patientiae. Monachii 1630. c. m{i cimadasat.

87 [..] visa [...] Reginae coeli species, cingentibus latus hinc S. Joanne Baptista, qui [...] Jesu
némén gerebat manu, inde D. Jacobo, qui rosarium. Annus pueri Dei i. m. 368.

88 hortulo; folliculo: Lilia coelestia 1655, 113-114.

89 Puer JESUS familiariter interrogatus a Virgine [..1 Annus pueri Dei i. m. 373,

90 [...] aspexit [...] ex omni Ordine ac aetate pompam [...] Uo.

91 [..] Elisabetham Joannis Matrem, et Anném MARIAE Genitricem [...] Lilia coelestia 1655,
211 212
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halmozasa és a fels6foku jelz6k alkalmazésa928mellett megfigyelhet6 a jelzék, gyakran
kulonleges jelz6k hasznalata is, melynek célja a fontosabb részek kiemelése 2

Ezek alapjan ugy véljik, Nadasi latin stilustérekvéseit és retorikai eszkdzhasznalatat
harom f6 tényez§ iranyitotta: az ismert dolgok szokatlan form4ju el6adasénak igénye, a
hasznossag és a pietas eszménye, valamint kommunikécio6s hid létrehozasa 6nmaga és a
vele kdzvetlen kapcsolatban nem 1év6, kilonb6z6 értelmi horizonttal rendelkez olvasé
kozott. Mindezjol ismert barokk sajatosség, s a kérdés az, hogy a bemutatottjegyek alapjan
hol helyezziik el Néadasi latin stilusat a barokk egyhazi préza valtozatai kozott. Ugy tiinik,
Nadasi lényegében hii maradt az el6szavakban megfogalmazott elvekhez, melyekkel
kovetkezetesen a stilus alarendelt szerepét hangsulyozta az eladottak ,igazsagaval”
szemben. A retorikai alakitast az emlitett tényez6k mellett alapvetéen befolyasolta a
témavalasztés és a miifaj, s lathattuk, hogy az aszketikus, meditacios irodalom irasmaddja
nem vethetd 0ssze a mas iréi lehet6séget nyUjtd prédikaciok retorizaltsdgaval. Ugyanakkor
vilagossa valt, hogy ennek az irodalomnak is megvan a sajat retorikai eszkoztara, amelybdl
a szerz6k egyéni invencidjuk aranyaban meritettek.

A XVII. szazadi egyetemes stilustorekvésekkel parhuzamos tendenciak felé forditva
a figyelmet, a kontaminaciés maédszer, a kilonbdz6 stilusjegyek egyuttes alkalmazasa az
egész ,,tud6s” irodalomra, a nagy szerkezetekre és az egyes fordulatokra egyarant érvé-
nyes.9N4adasi stilusanak mésik alapvetd jellemzdje, a brevitas, az argutia stilusideal egyik
fontos eszkéze. A kdvetendd példaként hivatkozott lipsiusi stilus hatdsa a rovidségre
torekvésben, az exemplumok halmozasaban és az idézetkezelés technikajaban egyarant
kimutathat6. Misztikus stilushagyomanyok az egész XVII. szdzadi egyhazi irodalomban,
igy ajezsuitdknal is megfigyelhet6k (pl. Lallemant, Surin, Crasset). * A bibliai nyelvezet
és az agostoni soliloquia-stilus mellett szamottévden hatott stilusara a késékozépkori és
kora Ujkori elmélkedd, devécids irodalom, valamint a liturgikus szévegek kilonboz6
stilusrétegeket egymas mellé allit6 stilushagyoméanya. A kiilénbéz6 forrasokban olvasott
és az él6széban hallott, eltérg stilusszintu torténeteket igyekezett atforditani a sajat félig
irodalmi latin nyelvére és Osszehangolni a nem elbeszél§ szovegrészek stilusaval. A
mindennapi tapasztalatb6l merit6 egyhazi realizmus, a konkrétum iranti érzék szérvanyos
jelenlétével szemben tdbbszor megfigyelhet6 nala a valésag elszegényitett, lesz(kitett,
amyszer( dbrazolasa. A seicento modor f6jellemzGit, az érzelmi hataskeltést és a dekora-
tivitast Nadasi csak mértékkel, er6sen visszafogott formaban alkalmazta, ugyanakkor
kedvelte a szemléltet6 hasonlatokat, az additiv kitdltés és més concettista alapmintak
(kérdés, fokozaés, ellentét) alkalmazésat. Nem sorolhaté a manierista irok kozé, de a
manierista stiluselemek kozil mas stilustorekvésekkel keveredve megtalalhaté néla a

92 multas et varias et plenas periculi: sanda extaticaque hebdomada; in devotissimas
profusissimasque lacrimas: Annus Marianus 1648. 223-225.

93 Sabbathinus Antistes: Uo. 219. - lilia sole magis radiantia: Lilia coelestia 1655, 211-212.

94 V0. Barner: i. m. 454. - Erich Auerbach: Serino humilis. In: UG.: Literatursprache und
Publikum in dér lateinischen Spatantike und im Mittelalter. Bern 1958. 25-63.

95 Henri Bremond: Hisioire littéraire du sentinteni religieux en Francé depuis lafin des guerres
de religionjusqu 'a nosjours. Térme V. La conquéte mystique. L Ecole du Pére Lallemant et la
tradition mystique dans la Compagnie deJésus. Paris 1967. (reprint)
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magyarazé modor, a halmozas, a szavak vonzasa, a bet(ik és szdmok misztikus értelmezése,
valamint a vil4gi élet malanddsaganak és az ember b(inosségének hangsulyozésa, mig
példaul a halmozott figura- és trojjushasznalat, a hasonlatok burjanzéasa, valamint a drasz-
tikum kultusza teljesen hianyzik. 6

Mindez mutatja, hogy egyéni irodalmi stilusrol Nadasinal csak korlatozott értelemben
beszélhetiink. Legjobban kézepes terjedelm(i szévegeit tudta kezelni, s irodalmi igénnyel
megformalt darabok els6sorban ezek kozétt talalhatok. Latin stilusa a sermo humilis erdsen
visszafogott, mértéktartd, lakonikus és didaktikus véltozata. Jéval szarazabb, mint példaul
a manierista argutia-ideélt és a lipsiusi atticizmus iranyéat kovetd Jeremias Drexel oldott, a
humort és a szatirikus abrazolasmadot sem nélkiilozd, szemléletes és eleven latinsaga. Az
irodalmi alakitast a tudomanyos, értekezg stilussal 6tvozte, s egyarant tekintettel volt a
lehetséges nemzeti nyelv( forditasokra, atdolgozasokra és az irasmddra vonatkozé rendi
igényekre. F6jellemzé&je az irodalmi kisformak siritése, réviditése, a stilisztikai kidolgozas
igényének gyakori feladasa, az egyszer(iségre torekveés, a stilusszint tudatos redukcitja/
Elbeszél6 stilusara er6sen hatott az anyanyelvi kdzeggel val6é kapcsolat tartds hianya,
valamint a szajhagyomany. Az utébbi befolyésat tikrozi parbeszédek, a fordulépontokon
imperfekthol torténeti jelenbe valtasok és a kdzmondasok alkalmazéasa.B Ahogy a miivek
tartalméban hattérbe szoritotta sajat egyéniségét, nem hozott létre egyéni, csak rajellemz6
stilusbeli és retorikai megoldasokat sem.

Sz0vegvaltozatok

Nadasi sz6vegstratégiainak és retorikai eszkéztaranak egyik fontos dsszetevdje a szévegek
ismételt felhasznalasa. Az ismételt felhasznalas soran kisebb-nagyobb nyelvi, stilusbeli és
retorikai valtoztatasokat hajtott végre, s ugyanannak a szévegnek kiilénbéz6 valtozatait
hozta létre. Az elbeszélések szerkezetelemzésének fontos része a valtozatok rendszeres
leirdsa. Ez lehet6séget ad az elbeszél§ szévegek kontextudlis és intertextudlis elemzésére,
ezen belll egyrészt egy szoveg valtozatainak, fejlédésének, kiilonbdzé kontextusainak és
alkalmazasmodjanak sszehasonlitasara, masrészt a kontextus és a koncepci6 altal megha-
tarozott valtoztatasok, a feldolgozés kuldnbségeinek megallapitésara, valamint arra, hogy
teljes szovegkdrnyezetbe d4gyazva mutassuk be az exemplum funkcionalitasat.

Ugyanaz a szoveg eltérg feldolgozéashan étlagosan két-harom kiilénbéz6 miben fordul
el6, de nem ritka a négy-ot valtozatban ismert sz6veg sem. Arra nem talaltunk példat, hogy
egy szoveg sz6 szerint ismétl6dik, arra viszont tobb példa van, hogy egy mi kilonboz6
kiadéasaiban, illet6leg részeiben egy szoveg eltérg véaltozatban szerepel. Tartalmi szempont-
bol vizsgalva a szovegvaltozatokat, Nadasi kilondsen kedvelte a jezsuitdkhoz fiiz6d6
torténetek, valamint a szentek exemplumainak ismételt felhasznalasat. A valtoztatasok

96 V0. Alexa: i. m. 606.

97 Vo. Eybl: i. m. 166-176.

98 Vo. Volker Meid: Sprichwort und Predigt im Barock. Zu einem Erbauungsbuch Valerius
Herbergers. ZfV 62 (1966), 209-234. itt: 212.
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természete, mértéke és a szovegek kontextushoz valé viszonya alapjan a véltozatokat ot
tipusba soroltuk, melyek kdzott atmeneti megoldasok talalhatok.

1 Folyamatos tartalmi, szerkezeti bévités. A kivalasztott példa, Antonius Romerus

jezsuita latomésainak elbeszélése harom valtozatban ismert 1659-b6l, 1661-b6l és 1665-

bél.

Diurnum quotidianae, Pragaé,
1659. 232.
Antonio Romero Coadj. (3
Dec. 1626.)
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Annales Mariani. Romaé,
1661. 361-362.

Antonius Romerus Coad. ob.
1626.3. Dec.

Annus dierum memorabilium,
Antwerpen, 1665. P.11. 304.

Antonius Romerus COAD. 3
Decemb. Hispanus [?]alari.
1626. aetat. 67. Societ.24. E
Milite, Christi vexillo adscrip-
tus, putatur a Custode Angelo
secunda post médium noctem
héra fuisse excitatus ad oratio-
nem; ad quam se componebat
ut reus is angulo cubiculi collo
in funem inserto, et manibus
velut iunctis. Ita orabat, et fle-
bat, venidm a Deo petens ma-
gna cordi suborta fiducia. Sae-
pius audita Dei voce accensus
est ad virtutem. Optabat vide-
re magnum quempiam sanc-
tae, ac severioris vitae virum.
Responsum illi dicitur a Cae-
lo; illum debere alijs tali
exemplo esse, atque spectacu-
lo, quale ipse in ill6, quem
desiderabat viro percuperet.

Secunda post médium noctem
héra pro more surgere cunc-
tantem vox quaedam in haec
verba corripuit: Christus nu-
dus: Jlagellis laceratus, sub
dig, frigido insidens lapidi; tu
ver in lecto? lllico surrexit:
neque unquam deinceps tergi-
versatus est in surgendo. Alias
SS. Eucharistiam sumpturo
occurrit cogitatio; eccur non
videret bona thesaurosque ille
quos species illa panis occu-
leret? Mox audiit: non aspi-
cies nisi lacerato amoris tii
vel6. Cogitanti, quod non sen-
tireteaquae istic alios sensisse



B. Virgo parvulum ostendit,
qui cruce illius fronti impressa
iildm animi anxium tranquil-
lavit:

alias a Christo unacum B. Vir-
gine in navicula conspecto
monitus est, ut se sisteret Vir-
gini Matri.

cum de sua salute solicitus,
dubitaret an confirmationis
Sacramento munitus fuisset, a
praesente sibi Deipara recreari
sibi est visus, IESU parvulo
crucem fronti illius imprimen-
te, ac spe salutis dulcissima
illum complente. Cum verd de
peccatis dolens, nunc parvuli,
nunc Matris opem posceret,
lachrymabatur svavissime.
Alias quoque ut id quod pro
tenuitate virium facéré posset
in salutis negotio non omit-
teret, didiéit quando ad IE-
SUM et MARIAM tanquam
navi vectos, sibi parvo lintre
visus est velle contendere.
lamque sibi prope ab illis ab-
esse videbatur, cum IESUS il-
lum monuit, ut se beatissimae
Matri confestim sisteret.

S. Thomas ait; (opusc.4.) in
Beatissima Virgine tantum es-
se gratiae quantum sufficiatad
saluiem omnium hominum.
Nam in omni periculo potes
saluiem obtinere ab ipsa Vir-
gine gloriosa.

audisset; responsum: Nec sen-
ties, nisi sensus colligeris. Pa-
ruit: et per 7. annos inter com-
municandum divina quadam
voluptate perfusus est.
Sollicitum num fuisset Sacra-
mento confirmationis instruc-
tus, quiescere iussit Superior:
adhuc anxio fiiit, ut fertur, B.
Virgo cum parvulo, qui An-
tonij fronti crucem impressit.

Alias IESUM et MARIAM
quasi in navi aspexisse dicitur;
ad quos ipse lintre contende-
bat monebaturque a Christo ut
se sisteret Beatissimae Virgini
Matri: tunc didicit per hanc
esse querendam gratiam apud
Christum.

P. Balthasar Saquellus Novi-
tiorum Magister e Purgatorio
in Caelum tendens illi appa-
ruisse fertur, et promisisse pro
adiumento libertatis se grati-
am redditurum. Reliquade ill§
in vita.

Az 1659-es valtozat helyét a naptari szerkezetli-mUben a f6szerepld halalanak napja
hatarozta meg. Egy napnal rendszerint harom szovegegység talalhat6. Az elsé a naphoz
két6d6 tnnep vagy esemény rovid emlitése, a méasodik az adott napon elhunyt jezsuitarol
sz016 térténet, a harmadik az elsd szovegre utalva felszdlit valamilyen &hitat végzésére. Az
idézett példa a december 3-hoz kapcsolt szévegek kézott a masodik helyen all, el6tte Méaria
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eljegyzésének tinneplésére vonatkozo utalds, utana Maria tiszteletére val6 felszolitas olvas-
haté. Az 1661-es valtozat helyét a kronologikus szerkezet(i munkéaban a halal éve jeldlte
ki. Ennek megfelelen a szoveg az 1626-ban elhunytjezsuitak 19torténete kozott szerepel.
Egy éven belil tovabbi rendezé elv nincs. A kotet szovegeit Nadasi 1-t6l 1425-ig folyama-
tosan szémozta. Az adott évhez a 706-724. szdmU torténet tartozik, a kivalasztott szoveg a
715-0s sorszamot kapta. Az 1665-0s valtozat helyét a naptari szerkezet(i munkéaban ismét
a halal napja hatérozta meg. Egy naphoz valtoz6 szamd, jezsuitakrdl sz616 torténet kapcso-
l6dik, melyek elején mintegy cimként mindig az illeté jezsuita neve szerepel.

Az 1659-es valtozat egyetlen mondatban tudésit Romerus két, Méariaval és Jézussal
kapcsolatos latomésarél. Az 1661-es szoveg bevezetSje roviden ismerteti a latomésok
el6zményeit. Az elsé latomas utan beszamol azok Romerusra gyakorolt hatésarél, majd a
maésodik latomés utan, mintegy a torténet lezarasaként idézi Szent Tamas Maria kegyelmé-
vel kapcsolatos allitasat. Az 1665-0s valtozat a legh6vebb, amely tobb 6nall6 torténet
fuzéreként is felfoghat6. A két latomas mellett azt is elmondja, hogy Romerust 6rangyala
hajnali kettékor felkeltette és imadséagra dsztondzte. Imadkozas kdzben és az oltéariszentség
vételekor isteni szézatot hallott, s volt egy harmadik latomasa is egy, a purgatériumboél
megszabadult jezsuitarél. Az elbeszélés végén Nadasi a felhasznalt forrast is megnevezi.

2. Folyamatos tartalmi, szerkezeti sz(ikités (rovidités). A kivalasztott széveg, Boldog
Peregrinus életének és csodainak elbeszélése egy 1667-es és egy 168l-es valtozatban
ismert.

Annus coelestis, Coloniae, 1667. 403-404.

B. Peregrine, a Matre Virgine, quam de vitae
ratione consulebas, ad religiosum asylum in-
vitate, et ab angelo deducte, ac in ipso religiosi
loci ingressu, toto capite caelesti splendore cir-
cumfuse:

qui per triginta annos nunquam sedisti, nun-
quam in lecto decubuisti, nullum diem sine con-
fessione abire vacuum permisisti: cujus putre-
factum crus descendens e cruce JESUS tetigit.
et sanavit: Qui demum darus miraculis. B. Phi-
lippo, et Francisco Senensi comitibus, aeternam
glériam adiisti.

Vita et mores. Viennae, 1681. 148,

B. Peregrinus dum illam orans ita consuleret ab
ea ad Religiosae vitae asylum est invitatus con-
silio tam felici, ut sine mora paruerit, eo ab
Angelo deductus, et in ipso Religiosi domicilij
ingressu coelesti splendore circumfusus:

ac miris postea virtutibus darus. (Annus Coel.
1. May.)

Az 1667-es valtozat a kalendarium szerkezetl miben a szent késébbi tinnepéhez,

méjus 1-jéhez kapcsolddo szentek (Grata, Marculphus) emlitései, illetéleg torténetei kozott
szerepel. Az 1681-es valtozat a md IV. signumanak 2. caputjaban, a 84. consiliumban a
115. sz&dm alatt els6 helyen talalhaté. A IV. signum kézéppontjaban Maria mint ajé tanacs
anyjaall, az 1 caput 63 szamozott exemplumot tartalmaz Méria szeretetérol és tiszteletérdl.
A 2. caput sz&z tematikus consiliumra oszlik, consiliumonként valtoz6 szamd, 6sszesen 162
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exemplummal, mig a 3. caput tovabbi tagolas nélkili hosszi meditacié. A szdveget
befogad6 consilium az élet allapotaval kapcsolatos megfontolasokat tartalmaz.

Az 1667-es valtozat gyors egymasutanban felsorolja Peregrinus életének fontosabb
mozzanatait, ami lendiiletessé teszi az el6adast. Az igealakok praesens perfectum indicativi
activi egyes szam masodik személyben allnak, melynek kovetkeztében az olvasé mintegy
ahitat keretében megszolitja az ismertnek beéllitott torténet f6szerepl6jét. Az 1681-es
szdvegben a mondanivalé jelent6sen lesz(kil, a kdzlésforma egyes szdm harmadik sze-
mélyre valtozik. A kerek el6adas megséril, s a torténet felét a csodas erényekre vald
altalanos utalas helyettesiti. A szoveg végén Nadasi az el6z6, 1667-es valtozat lel6helyére,
sajat korabbi munkajéra hivatkozik.

3. Az alapmotivum bévitése, illet6leg sziikitése valtoz6 elemekkel kiilonbéz6formaja
(m(faju) szovegeket eredményez. A kivélasztott példa, Theophilus térténete dsszesen hat
véltozatban ismertaz 1645-1681 kozotti iddszakbdl. Az 1658-as valtozat eredetije a forditas
alapjaul szolgalé ml korabbi, 1644-es kiadasaban nem talélhat6. Szembet(ing tovéabba,
hogy az Annus coelestis 1649-es és 1681-es kiadasaban két kiilonboz6 szovegvaltozat
olvashato.

Mariaaeternitatis,(Pozsony),  Annus coelestis, Viennae, A boldogsagos sz(iz, Nagy-

1645.14-15. 1649.49. szombat. 1658. 124-129.
Ama hires neves Ezen igassagot sokkal nyil-

vabban bizonyittya es ergssiti
Teofilus S. Theophile Theofilus

példaja, ki feldl nagy bizo-
nyossan iridk, hogy minek
utdnna némely gonosz akar6i
irigységibul, tisztitul gyalaza-
tosan meg-fosztatot volna,
annyira meg-busult es fel-ha-
borodot magaban, hogy nem
chak a Christust Szent Annya-
val eggyut meg-tagatta, ha-
nem még lelkét-is maga keze
irasaval az Ordognek kototte,
ha szegetségivel dobbeni tisz-
tita Puspokt6l viszsza nyerhe-
ti. Nem sok idé mulvan maga-
ban sz&ll4 & veszet ember, es
meg-széna bana ugyan bolond
chelekedetit. de annak sullyét
es undoksagat magaban iol
meg-fontolvan chak nem két-
ségben esék, nem latvan kihéz
batorsagoson folyamodhassek
végtére
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-is, immar az béldogsagos
Sz(iz ltal, viszsza nyerte volt.
az 6rdognek adott keze Irasat,
mellyet maga vérével irt vala.
meg-is gyonta, meg-is siratta
volt keserves kony-hullatési-
val azt, hogy az Istent meg-
tagadta.

Immér azt gondolhatta vélna
hogy elég a Penitenczia: de
mind az altal mind holtig min-
den nap siratta bineit, mint
régenten szent Péter. Es mi-
neknek-utanna mint-egy veres
kiraly kontosben latta vélna a
Boldog Sz(iz Mariat. Oltara
el6tt boldog lelkét az JESUS,
és MARIA kezében adta.
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Mariaé opera daemoni erepte;

qui visa purpurata Regina Ma-
ria, felix insinum illius intem-
plo animam expirasti.

meg-emlékezvén Aszonyunk
Maria-nek feneketlen irgal-
massagarul szivet kezde ven-
nj, és sok keserves kony-hul-
latassal annak ajanla veszet
porit. Nem-is fogyatkozék-
meg remenségeben: mert noha
felette nagyot vétet vala Theo-
filus, tudvan mind az altal
hogy sokkal nagyob Istennek
az 0 kegyelme, magara vallala
dolgét es mind addig forgata
igyét,

mig nem chak pechétes levélit
viszsza szerzé a gonosz ellen-
ségtél, hanem annak felette
oly bbséges malasztot nyére
neki, hogy az utan nagy szent
életet viselné, es halala utén a
diich6ult Szentek kozzé szam-
laltatnék.

Errlil a nagy hallatlan kegyel-
mirl Aszonyunknak elmél-
kedvén Szent Petrus Damiani,
hallyad mit hoz-ki abbul. Quid
tibi negabitur, cui negatum
non est Theophilum de ipsis
perditionis faucibus revoca-
re? Infelicem animulam, to-
tum illud, quod in te factum
est, proprio charactere dene-
gante, de lutofoecis et miseria
sublevasti. Nihil tibi impossi-
bile est desperatos in spem
beatitudinisrelevare. Mi lehet
az, a mit neked meg-tagathat a
te Szent Fiad, kinek meg-nem
tagatta, hogy Theophilust a
veszedelem torkabul ki-men-
tenéd. Azt a boldogtalan lel-
keczkét, ki éppen azt, a mi te
benned emberre 16t, maga sa-
jat keze irdsaval el-tagatta, a
szemet sérjabul, és nyavalya-
bul kiemelted. Ninchen nalad
semmi lehetetlen, kinél lehet-



Diurnum quotidiancie. Pragae.
1659. 28.

Theophilo

poenitenti Beatissima Virgo
post fusas ab eo diu preces, et
post longajejunia. veniam im-
petravit,

etchirographum quod illedae-
moni dederat, super ejus pectu
deposuit.

Calendarium névum, Mona-
chii, 1673. 25-26.

S. Theophilus

Conf. ut officio restitueretur,
Deo, Deique Matre ejurata.
Daemonis fit mancipium.
Sentiens faeditatem criminis,
quadraginta dies noctesque
Mariéé supplex, recipitur in
gratiam.

et triduo post felix in templo
animam expirans, per Mariam
in coelum intromittitur.

Vis coelum intrare? ad Ma-
riam pulsa: Maria coeiijanua
est. S. theophile, pulsa pro me
caeli januam Mariam, ut dum
Viv6, constanter Mariaé et eius
filii mancipium permaneam,
et moriturus eam habeam pro-
pitiam, et per ipsam in gau-
dium Domini introducar.

séges hogy a kétségben esette-
ket a boldogsag remenségére
hozzad. Ugyan-is miben mu-
tathatta-meg vildgosabban
mind irgalménak nagy -voltat,
mind szoszollasénak erejjét,
Aszonyunk. mint hogy halalos
ellensiginek kegyelmet szer-
zet, es az orok karhozattul a
veszedelem fit felszabaditot-
ta.

Annus coelestis, Coloniae,
1681. 118.

S. Theophile.

poenitens MARIAne. qui dae-
moni mancipatus, resipiscens
in templo B. V. per dies qua-
draginta orasti, et jejunasti:
cui illa apparuit, teque acriter
de scelere coarguit. ac demum
dixit: Ego rogabo pro te: et
suscipiet te Filius meus: qui
experrectus chirographum,
quo te daemoni obligatas, su-
per pectus reperisti, et com-
bussisti: cujus facies, Eucha-
ristia sumpta, solis instar rc-
splenduit;

atque in eodem loco, in quo
Dei Matrem videras, e vita mi-
grasti.

Az 1645-6s els6 valtozat a Mariat a haldokldk patrénusaként bemutaté mu 1 konyve
2. részének 2. tandsagaban kapott helyet, melynek téméaja a biinbanat. El6tte és utana
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egy-egy tovabbi torténet szerepel: egy binbanatra képtelen haldokl6 égi felszélitasardl a
biinbanatra, illet6leg Egyiptomi Maria blinband életérél. Az 1649-es valtozat a kalendarium
szerkezet(i munkéaban a februar 4-hez kapcsolt szentek elbeszélései kozott talalhatd. Az
1659-es szoveg az elhunyt jezsuitdkat kozéppontba allitd, ugyancsak kalendarium szerke-
zet(i mlben januér 31-nél szerepel, s az ezen a napon elhunyt Claudio Aquaviva generalis
élettjdnak summajét vezeti be. Az 1673-as valtozat ajo halal téméajét targyald, kalendarium
szerkezet(i mlben ismét feburdr 4-nél szerepel, a torténet végén Theophilushoz sz616
fohésszal. Végil az 1681 -es valtozat az 1649-es valtozathoz hasonldan a naptari szerkezet(
m Uj kiadasaban a februar 4-én tisztelt szentek torténetei kdzott olvashato.

Az 1645-6s valtozat kdzéppontjaban Theophilus holtig tarté biinbanata all, ennek
el6zménye az 6rdoggel kotott szerz6dés visszakapasa, kovetkezménye a boldog halal. A
szoveg a legenda rovid tartalmi kivonata. Az 1649-es valtozat egyetlen emlitésszerd,
Theophilus boldog halalat hangsulyozé mondat, a stilus szempontjabdl nem értékelhetd.
Ennél alig b6vebb az 1659-es véltozat, amely a bojtot és az 6rdoggel kotott szerz6dés
visszakapéasat allitja el6térbe. A motivum, mely szerint Méria a szerz6dést Theophilus
szivére helyezte, csak itt és az 1681-es valtozathan fordul el6.

A legrészletesebb az 1658-as magyar nyelv(i véltozat, amely ebben a forméban nem
Nadasi, hanem Jaszberényi Tamas munkéja. A kerek elbeszélés el6adja Theophilus b(iné-
nek el6torténetét, blinbanatat, a szerz6dés visszakapasat, halalat. A torténethez Petrus
Damiani elmélkedése kapcsolodik latin és magyar nyelven, ami a m kdzponti gondolata-
nak megfeleléen Maéria irgalmat allitja el6térbe. Az 1673-as véltozat formaja tuddsitas,
melynek (j motivuma, hogy Theophilus negyven napig tartott biinbanatot, majd harom nap
mulva meghalt. A tuddsitas alkalom arra, hogy ezt kdvet6en Nadasi megszélitsa az olvasot,
akar-e a mennybe jutni, utaljon Maria kozbenjar6é szerepére, majd egyes szdm els
személyben az olvasé nevében mondott révid konydrgésben forduljon Theophilushoz és
Méridhoz. Végil az 1681-es valtozat meditacio jellegli: maga az olvaso az, aki megszolitja
Theophilust és elmondja a térténetet, s Nadasi kézben egy mondat erejéig a Méaridhoz
fordulé Theophilust is megszoélaltatja.

4. Az azonos motivumok kiilonboz6 stilustfeldolgozasaval eltérd sulypontd, mas-mas
mondanivalét hordozé szévegek jonnek létre. A kivalasztott példa, Thomas Cannonus
jezsuita tevékeny, imadsagos élete és csodalatos haléla, egy 1645-0s, egy 1659-es és egy
1665-0s valtozatban ismert.

Maria aeternitatis, (Pozsony). Diurnum quotidianae. Pragdé, ~ Annus dierum memorabilium,
1645. 171-173. 1659. 126. Antwerpen, 1665. P. I. 318.

Egy Cannonus Tamas nevd  Thomae Cannonij Coadj. (Ob- ~ Thomas Cannonus Coadiut.

szerzetes ember, ijt 17. lunij, 1611) Siculus Panormi. 17. lunij
1611. aetat. Sh. boc. H. Hic
cuidam divinis intento mira
quadam charitatis coniunctio-
ne visus est Deiparae esse ad-
strictus obsequio singulari.
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minden testi munkajat tgy &l-
dozta az JESUS tisztességére,
hogy akkor-is midén munkal-
kodott a JESUS-hoz és MA-
RIA-hoz révideden fohaszko-
dott néha néha.

Ez mid6n egyszer az Utban el
faradott volna. ugyan Ugy iz-
zadva é&ldozni ment. tébb
ugyan azon JESUS tarsasagé-
bél-val6 tarsaival: ottan két
angyal tartotta el6tte a kesz-
ken6t, és veritékét orczajarol
letdrolgette.

Halalakor seregestdl szallot-
tak le hozza az Angyalok, az
mennyei Sz(iz kiralynéval
eggyutt, és 6 kordié mint ked-
ves tarsoknal alvan, gyonyo-
rliséges illatokkal flistolték az
6 holt testét, tisztelvén Otét.
dicsirvén, és azt mondvan,
hogy Ugy illik azt bocsulleni.
a ki minden erejét az Isten-ért
a szerzetben, a munkara, és

a sacrae Synaxi accumbentis
sudorem Angeli abstersere ij-
dem

cum B. Virgine ad eum sub
mortem venire sunt visi.

Cum a laboribus ab obedientia
imperatis ad S. Synaxim per-
eipiendam redijsset totus su-
dore perfusus, conspecti sunt
du6 Angeli, qui linteum prae
6re accumbentis tenere sunt
nisi: sudore illi e fronté ab-
sterso.

Id etiam divinitus exploratum
fiiit illum a morte nonnisi mo-
dico tempore in Purgatorio la-
beculas suas expiasse. Visa
quoque ad illum est de coelo
descendere Angelorum coro-
na frequens una cum Regina
caeli Virgine Dei matre. Hi
circum Thomae sandapilam
fusi, cadaver honoratis fumis
honoravere.

faratsagra szentelte. Irt relat:
Italicis, Panormi 1611.

Az 1645-0s valtozat a Mariat mint a haldoklok patrénusat tisztel6 munka 2. konyve
9. részében, a 29. tanUsagban talalhat6. Elétte rovid felszolitas, amely szerint a testi, lelki
munkat és az aldozast Jézus nevének dics6ségére kell végezni, utdna imadsag all ugyanerrél
atémarol. Az 1659-es szoveg az erényeket naptari rendben targyalé miben ajezsuita haléla
napjanak megfelel6en junius 17-nél szerepel a masodik helyen. El6tte egy szent latomasa,
utana a két térténetre visszautal6 rovid ahitat. Az 1665-0s valtozat ajanius 17-én elhunyt
jezsuitak torténetei kozott all az els6 helyen.

Az els6 valtozat a fészereplének Mariahoz f(iz6d6 viszonyat és a csodalatos motivu-
mokat helyezi el6térbe, mondanivaléjat forrashivatkozassal igazolja. A masodik széveg
datumhoz kotott rovid utalés, emlékeztetés, melyb8l kimaradt az életat jellemzése, s csak
a két természetfolotti motivumrol torténik emlités. A harmadik véltozat bevezet6je a
fszerepl6 jezsuita mivoltara utal. It is elmaradt az életdt jellemzése, a két csodalatos
motivum az els6 valtozathoz hasonld részletességgel szerepel, a forrashivatkozas azonban
hiényzik.

5. Azonos személyhez kapcsol6dd, kiilonb6z6 motivumokbdl épitkez6, eltéré tartalma,
szerkezet( és funkci6ju szovegek. Ezekben az elbeszélésekben tulajdonképpen mar nem
valtozatokrol, hanem kiilonbdz6 szovegekr6l van sz6, melyek egyetlen 6sszetart6 eleme az
azonos f6szerepld. Ilyen tipust két parhuzamos szoveget olvashatunk példaul Didacus
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Martinez jezsuitarol két-két valtozatban. Az A tipust szdvegek Martinez olvas6-imadsagat
és halalat," a B tipustak pedig Krisztus-latomésat és levegében valé csodélatos lebegését
beszélik el.900

lasakor és nyelvi, retorikai atalakitasakor altaldban nem egy jobb torténet létrehozasara
torekvés, hanem az (j kontextushoz alkalmazas, az aktualizlds igénye hatarozta meg.
Tisztaban volt a széles rétegeknek szant irodalomnak azzal a sajatosségaval, hogy a
szdvegek ismételt felhasznalasa az eredményesség egyik tényezdje, s a mar ismerthez valo
ragaszkodas, annak felismerése a tomeghatas egyik feltétele. Az ismételt el6adaskor Nadasi
kulonféle narrativ lehetdségeket hasznélt. A narrativ elemek hatassal vannak a jelentésre,
melyben a térténet eltérd tartalmai és kontextusai egyarant kifejezésre jutnak. Az ismétlés
révén a szovegek elhasznalédnak, csonkulnak, maskor a korabbindl teljesebb valtozatok
jonnek létre. A tartalom és a forma viszonylag ritkdbb véltozasaval szemben az omatus
minden esetben kiilonbozik. A stilusbeli valtoztatasok eszkdzei aszovalasztés, a szintaktika
és az élényelvi fordulatok terén egyarant megragadhatok, az atdolgozésok iranyét a
kontextus mellett a stilus megemelésére és ajelentés mddositaséara vald torekvés, valamint
az olvaso és a teoldgiai szempontok figyelembevétele egyarant befolyasolja. Figyelmet
érdemel, hogy ugyanannak a torténetnek az eltér6é kidolgozésa egymastol jelent6sen
kuldonboz6 forméaju szovegeket eredményezett.

Az elbeszél6 motivumok szintjén megfigyelhet6 a motivumsorok atalakulasa, mely-
nek soran bizonyos motivumok el6térbe kertilnek, mésok héttérbe szorulnak, fokozédik,
csokken vagy megsz(inik az elvont példazatszer(iség, megvaltozik a val6sagelemek szerepe.
A motivumok belsd aranyainak atalakitdsa révén megvaltozik a szereplék viszonya, a
cselekvések motivécidjanak arnyaltsaga, a konkrét elemek és a magyarazé részek aranya,
modosulnak a feszultségkeltés eszkdzei, s mindezek kovetkeztében nemcsak a torténetek
ive, szerkezete és terjedelme valtozik, hanem jelentésszerkezete, aktualitasa és hitelessége
is atalakul. A szovegvaltozatok és a befogadé mivek kapcsolatat vizsgalva Nadasi rend-
szerint torekedett egyenstlyban tartani az elbeszélések onértékét és a mivek koncepciojat,
ezzel parhuzamosan mindig megragadhat6 a kontextus hatasa a szvegekre. A révidebb
forméak nem feltétlenul a késdbbiek, a részletesebbek nem feltétleniil a korabbiak, s egy
korabban kéz6lt szévegvaltozat felhasznalasa mellett a forrasokra, forraskivonatokra valé
kozvetlen visszanyUlas is megfigyelhet6. Részben ezzel magyarazhat6 a szovegvaltozatok
bizonyos foku stabilitasa, illet6leg hogy a szévegek mozgékonysaga és a szerzdi korrekcios
torekvések aranyban maradtak egymassal.

»irott folklér”

A tartalmi, szerkezeti és m(ifaji elemzés, a keletkezési és kiadasi korilmények, a forrasok
és forrashasznélat értékelése, valamint a tipolégiai, retorikai és funkciondlis vizsgéalat

99 Maria aeternitatis 1645. 139-143. és Pretiosae occupationes 1657, 86-87.
100 Diurnum quotidianae 1659, 72. és Annus dierum memorabilium 1665, 181.
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alapjan Ggy vélem, Nadasi Janos életm(ivének helyét az irasheliség és a szobeliség,
irodalom és folklor hataran, az un. ,,irott folklor” tertletén jeldlhetjik ki. Az irott folklor
viszonylag (j irodalomtorténeti és -elméleti fogalom, kidolgozasa és elsd alkalmazésa
XVIII. szézadi irodalmi szovegekre Aleida Assmann nevéhez fiz6dik.101 Legujabban
Franz M. Eybl hasznalta eredményesen Abraham a Sancta Clara életm(ivének értelmezé-
sében. A fogalom kozvetett el6zményei kdzé sorolhatok a koézépkori latin nyelv(i
irodalom, a szébeliségre tdmaszkodd reneszénsz proza és a népkdéltészet kapcsolatanak
tisztazasara, valamint az un. kdzkoltészet meghatarozasara, sajatossagainak és funkcidinak
feltarasara iranyul6 torekvések. igy példaul Petr Grigorevic Bogatirev és Roman Jakobson
méar 1929-ben felhivtdk a figyelmet a kozépkori névtelen szerzék és masoldk
folklorisztikus, a szébeli koltészethez kozel all6 eljarasaira.1018

Assmann meghatarozésa szerint az irott folklor nem a folklér, hanem az irodalom
atmeneti jelensége, melynek hatarai mindkét irdnyba nyitottak, s gyokerei a kdzépkori
kompilaciés irodalomban, azon belil elsésorban a vallasi-didaktikus exemplumgyujtemé-
nyekben és a szorakoztaté Schwank-gytijteményekben egyarant kimutathaték. A kifejezés
hagyomanyozédasi format és szerkezeti modelltjel6l, amely lehetéséget nydjt irodalom és
folklor mint ellentétes, mivel&déstorténetilég intézményesilt széveghasznalati moédok
oOsszefliggéseinek és hatareseteinek vizsgalatara, a mifaj- és szovegszerkezet 6sszekapcso-
laséra, valamint a szévegek irodalom és folklor kozotti mozgasanak, kozvetitésének eddi-
ginél pontosabb leirasara.104 A modell Gjdonséaga els6sorban az, hogy az irodalmiva valas
és a folklorizal6das folyamatait a kompozicio, a motivumallomény, az el6adasmod és az
alkalmazéas szempontjai szerint egyszerre veszi szemiigyre, s ezzel egyrészt elésegiti a
tarsadalmi kulonbségek és a kulturalis cselekvések alakuldsanak nyomon kovetését a
szovegek korforgasanak torténetében, masrészt alkalmat ad irodalmi szévegek folklor
kozeli &llapotanak, az irott folklor irodalommal szembeni megkiilénbéztet6 jegyeinek és
ezek dsszefonddasanak meghatarozaséara. Ezek a sajatossagok Assmann szerint tételesen a
kdvetkezk:106

1 A mi nyitott egység, amely heterogén szdveganyagot egységesit.

2. A sz6veganyag f6 jellemzd8je a nagyfoku flexibilitas és a valtozatok talstlya.

3. Az egyéni szerzdi teljesitménnyel szemben a tekintélyekkel val6 bizonyitas 1ép
el6térbe.

4. A szoveg egyedi jellege hattérbe szorul az ismétléssel, a szerialis megoldasokkal
szemben.

5. A szovegek hasznélati jellege, gyakorlati igényeket kielégité szerepe uralkodik, a
szbrakoztatés célja mésodlagos.

101 Aleida Assmann: Schriftliche Folkloré. Z(ir Entstehung und Funktion eines Uberlieferungstyps.
In: Schrift und Gedachtnis. Betrage z(r Archdologie dér literarischen Kommunikation. Hg.
Aleida und Jan Assmann - Christof Hardmeier. Miinchen 1983. 175-193.

102 Eybl: Abraham a Sancta Clara i. m. 34-38.

103 Petr Grigorevic Bogatirev - Roman Jakobson: Die Folkloré als ein besondere Form des
Schaffens. In: Donum natalicum Schrijnen. Nijrmvegen-Utrecht 1929, 900-913.

104 V6. Eybl: i. m. 229,

105 Assmann: i. m. 179-182.
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Az emlitett szempontok szerint vizsgélva az életmivet megallapithatjuk, Nadasi egy
koz6s sz6veghagyomanybdl, masok altal is hasznalt forrasokbdl és modszerekkel meritett,
s ezzel az eurdpai irodalmak egy részében elavult vagy elavuléban Iév6, més részében
azonban még él6 hagyomanyt adott tovabb. A mivek egy részének anonim megjelenése a
korban elterjedt tudatos iréi magatartést tukréz, egyben el6re jelzi a szerz6 fokozatos
elnévtelenedését a befogadas torténetében. A konyv nem végallomasa az irott szévegeknek,
hanem aktudlis hagyomanyhordoz6, amely elvezet a szadjhagyomanyhoz. Az 6nallé irodal-
mi teljesitményt a hagyomanyos esztétikai médszerekkel nehéz megragadni.

Nadasi additiv mddon felépitett miivei a tetsz6legesen bévithetd toredék benyomasat
keltik. Formailag nyitott sorozatokb6l allnak, a zart szerkesztés gyakran hianyzik. Ez
egyrészt lehetdvé tette a legkildnfélébb szdvegek felhasznalasat, masrészt feltétele volt a
gyakorlati hasznélatnak és a befogadasnak. Az elbeszélésmdd meghatarozo jellemzéje a
véltozatképzés, a variacio és a reprodukcid. Egy téma Uj el6adasakor az elbeszél6 anyagot
Nédasi Ujrakomponalta és a részekbdl 0j egészet hozott létre Ugy, hogy egyik valtozat sem
azonos a korabbival. Az atformélas soran formulékat hasznalt, megvaltoztatta a cselek-
ményvazat, (j mozzanatokat allitott el6térbe. A régi szovegek a kozonségnek egyszerre
Ujnak és ismertnek tlinnek, az Gjak el6adasa a régiek mintajat koveti, alapvetéen Uj
megoldasok azonban csak ritkan jénnek létre.106 Fontos elbeszél6 technikaja a rovidités,
melynek sordn az egész szoveg jelentését és a kontextus szempontjabol lényeges elemeket
megtartja, a lényegteleneket elhagyja, s a cselekmény uralkodik a leirdssal szemben. A
rovidités egyik kovetkezménye a stilus gyakori egyhanglsaga, szarazsaga. A szovegek
reprodukcidja soran haszndlt tipikus véltoztatasi tendencidk Iényegében megegyeznek a
folklor elbeszélés sajatossagaival.107 Nadasi tekintettel volt a szdvegek eltéré stabilitasara
és variabilitasara, s a reflektalatlan elbeszéléssel szemben elényben részesitette a kommen-
talt, értelmezett és ezzel esztétikai szintre emelt vagy éppen az ala sullyesztett torténeteket.

Az elbeszél6 szévegek a funkcid, a moralis tanitas és a narrativ megformalas tekinte-
tében egyaréant valtozatosak. Meghataroz6 szerkezeti, tartalmi és formai jellemz6 az
ismétlés és az amplifikacié, a szoveg érinthetetlenségének fogalma ismeretlen.108 Az
ismétlés mint az irodalmi és a folklor alkotasokra egyarant jellemzé moédszer Nadasinal
abban ragadhaté meg, hogy doénten szerialis modelleket kovetett, s a szeridlis mifajok
diszpozicios szerkezeteit és abrazolasmaodjait rendszeresen alkalmazta. A cselekményszer-
kezetek ismétl6dése mellett szovegei egy részét médositott formaban, mas dsszefiiggésben
Ujra felhasznalta, illet6leg ugyanazt a tanulsdgot méas-mas torténettel adta el6. Kilonféle
mintak alapjan lancszerkezeteket és sorozatokat hozott létre. A sorozatokat dsszetettebb
szerkezetekben kombinalta, maskor a sorozatok a szakaszos olvasasnak megfelelen feje-
zetekre tagolodnak. Az exemplumsorozatok a kiilonbdz6 gnomikus miifajok integraci6ja
mellett gazdag elbeszél6 anyagot is hordoznak.

106 V6. Kosack: i. m 30-35.

107 EM 4. 685-686.

108 A megallapitas egybecseng a régi magyar versek nyilvantartasa kozben sziletett felismeréssel,
amely szerint ,,szdveg nincs, csak szovegek vannak”. Horvéth Ivan: Szoveg. 2000 1994
november, 42-46, 52-53. - V. Ismétl6dés a mlivészetben. Tanulmanyok. Szerk. Horvéth Ivan
- Veres Andrés. Budapest 1980.
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A szbvegek jelentds része kdzvetlenil vagy kdzvetve a szébeli elbeszélésen nyugszik.
Nédasi a kozépkori széveghagyomany elemeit egyenértékiinek tekintette az djkori, kortars
szovegekkel és a szébeli hagyomany bizonyos elemeivel. Mindezeket a kés6kdzépkori
orélis technikak, a XVI-XVII. szézadi elbeszél6 proza retorikai eszkoztara, az azonos
feldolgozadsmod, az azonos motivumok felhasznalasa és a stilus egységesité ereje révén
integréalta. Az igy létrehozott szdveg atfogd hagyomanyozédasi folyamatba illeszkedik, s
az Uj feldolgozésok, atdolgozasok, ismétlések és valtozatok kimerithetetlen forrasa. Mindez
azt is mutatja, hogy a XVII. szazadi elbeszél6 préza nem elemezhetd csupan a klasszikus
retorika szemsz0gébdl, s sziikség van a folklor elbeszélésmdd sajatossagainak, a folk-
lorisztikus kommunikéciés formak irodalomba valé behatolasanak és a befogadasi folyamat
oOsszetevGinek egyuttes vizsgalatara.

Nadasi m(ifajhasznalatat a mivek és a szdvegek szintjén egyarant az irodalmi és a
folklorisztikus formék, a vallasos és a vilagi m(ifajok keveredése, ingadozésa, a témak és
a konvencionalis mifaji mintak egymasba mos6dasa, egy sajatos folklor tipust alkotasméd
jellemzi. Mfajai folklorisztikus m(ifajok abban az értelemben, hogy szoros kapcsolatban
allnak a barokk vallasgyakorlat meghatérozott formaival. A szévegek ajdmborséagi gyakor-
latbol tpléalkoznak, reproduktiv médon visszahatnak arra és adott esetben fel is oldédhatnak
abban. A poétikai, retorikai eszkozoket és az azok alapjaul szolgalé pragmatikus formakat
nem mindig lehet elkiloniteni egymastél, az el6bbieket Nadasi rendszerint az utébbiak ala
rendelte. Az elbeszél6 miifajokat és a hasznalati irodalom kilonféle irodalom alatti formait
egyarant igénybe vette, s az azonosnak és a valtozatoknak, az egyedinek és a szerialisnak

A felhasznalt mifaji mintak, a szerzdi célkitizések és a funkciok, valamint az a tény,
hogy a szévegek irodalmiva valasa és folklorizaciéja mindkét iranyban nyomon kdvethetd,
Nadasi életm(ivének helyét ugyancsak az irodalom és a folkl6r hatérteriiletére utaljék. Uj
hatast, 0j irodalmi min6séget hozott létre abban az értelemben, hogy az irodalmi hagyomany
hivatalosan elismert, irott vonulatat kovetkezetesen dsszekapcsolta a bizonytalan, nehezen
megragadhat6 szébeli vonulattal, az utébbinak hitelességet biztositott, s a kett6t egyenld
rangra emelte. Kétségtelen, hogy a felhasznélt és létrehozott formék egy része olyan
szorosan kapcsol6dik a vallasgyakorlathoz, hogy az irodalmi teljesitmény mint 6nallé
funkci6 nem jelenik meg. Més esetekben viszont az exemplumok szerepe epikus irodalmi
és folklor mifajok el6zményeként, illet6leg irodalom és folklor, egyhazi és vilagi kultira
kdlcsonhatasaban kozvetlenll megragadhaté. Az azonos tartalmak kilénb6z8, egyméassal
gyakran ellentétes szerkezeti minték szerinti talalasa, valamint a kilonbdz6é hasznélati
funkciok egyuttes jelenléte mutatja, hogy Nadasi tudatosan torekedett az eltéré mifaji
mintdk felhasznalaséara, adaptacidjara, ami egyben a hatéstorténet egyik meghatarozo
tényezdje.

Osszegezve azt mondhatjuk, Nadasi Janos a jezsuita meditacios irodalom midifaji
lehetdségein bell jelentds terjedelm(, &m viszonylag kevés eredeti vonast, egyéni inven-
ciot tuikroz6 életm(ivet hozott létre. Fontos Ujitasa, hogy az els6k kozott épitett be nagyobb
aranyban elbeszél6 elemeket a meditacidba. Az eredeti alkotd tevékenység kérdésére
adandé valaszt meghatarozza az atvett szovegek nagy terjedelme, a kompilacids technikak
széles kor(i alkalmazasa, valamint hogy a szévegekben rejl§ esztétikum részben a forrasok
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sajétja, s csak részben tulajdonithaté neki. Az eredetiség egyik f6 kritériuma az alkalmazés
(applicatio) a kozonség igényéhez. Tekintetbe kell venni azt is, hogy egyrészt a kulonféle
kompiléciok és florilégiumok mindaddig nem elhanyagolhat6é részét alkottdk a tagabb
értelemben vett irodalmi és mivészi alkot6 folyamatnak, amig az egyedi, homogén és
megismételhetetlen mu fogalma héattérbe nem szoritotta. Méasfel6l a kilonféle irodalmi
kompilécios technikak, a fordités- és adaptacio-kultusz napjainkban végbemend rehabili-
ritka a kivételesen j6 megfogalmazés, s klasszikus értékeket is talalunk. Az elbeszélés
orome, a jellemrajz részletessége, a lélektani motivumok figyelembevétele és a mivészi
megformalas igénye azonban viszonylag ritkan villan eld, ezzel szemben gyakori a sema-
tikus, jelent6s mértékben tipizalt 4brazolés. Szerz6i teljesitményét és a mivek irodalmi
értékét nem a feldolgozott szovegek minésége, hanem a szévegek egymas mellé allitasa, a
koncepcié megval6sitasa adja. Nadasi az allandéan valtozé szerz6i szandék szerint funk-
cionalizalta a szovegeket és a miiveket, s a hangsulyt egy téma bemutatasarél gyakran a
témarol sz016 tuddsitasra helyezte &t. A tartalmi rendszernek valo alarendeléssel a szovegek
veszitettek korabbi mozgékonyséagukbdl, autonémigjuk korlatozddott, s csak ritkéan talaltak
utat a szépirodalmi megvaldsitas felé.
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. rész: Hatastorténet: a popularizalddas tényez6i és lefolyésa



1 Kiadas, terjesztés

A harmadik rész kdzéppontjaba a hatés és a befogadas torténetét allitottuk. Az irodalom
hatés- és befogadastorténeti folyamatanak formai és szakaszai alapvet6en két iranybol
kozelithet6k meg: egyrészt az Ujratermelés, az el6allitas, masrészt a hasznalat, a fogyasztas
oldalarél. Az el6bbihez sorolhatok a kiadasok, forditasok és a terjesztés problémai, a
feldolgozok, kiadok és nyomdak szerepe, az utobbihoz tartozik a konyvek forrasként
torténd felhasznalasa, birtoklasa és olvasasa. A hatas- és befogadastorténet valéjaban
ugyanannak a folyamatnak két kilonbdz6 aspektusa, amely lehet6séget nyUjt egyrészt a
tarsadalmi, torténeti kdzvetités konkrét modjainak, feltételeinek és torvényszer(iségeinek,
masfel6l az irodalmi hagyomanyoz6das térténetének mint a trsadalmi hagyomany sajatos
forméjanak vizsgalatara. A cél mindkét esetben az irodalom terjedési feltételeinek és
hasznalati funkcidinak empirikus megragadasa, mikozben vélaszt keresiink olyan kérdé-
sekre is, hogy példaul az elterjedést mennyiben valds szikségletek, illet6leg mas célok
iranyitottak, tovabba az olvasé mennyiben tekinthet6 6nallo, illetéleg a kdnyvtermelés és
mas korilmények altal meghatéarozott fogyasztonak.2

Az 6nall6 kiadasok problémaja

A kiadastorténet alapvetd kérdésére, hogy a miivek dsszesen hany kiadashan lattak napvi-
lagot, az 0Osszetett bibliografiai problémak miatt nem konny( pontos vélaszt adni.3 A
bibliogréfiai és konyvtari kutatds bé egyharmaddal megndvelte a retrospektiv magyar

1 Wilfried Barner: Wirkungsgeschichte und Tradition. Ein Beitrag z({r Methodologie dér
Rezeptionsforschung. In: Literatur undLeser. Theorien und Modellé zir Rezeption literarischer
Werke. Hg. Gunter Grimm. Stuttgart 1975, 85-100.

Gnther Fetzer - Jorg Schonert: Z{r Trivialliteraturforschung 1964 bis 1976. IASL 2 (1977),
1-39. itt: 26-29.

Bibliographische Probleme im Zeichen eines enveiterten Literaturbegriffs. Zweites
Kolloguium z{r bibiiographischen Lage in dérgermanistischen Literaturwissenschaft, Herzog
August Bibliothek Wolfenbiittel23. bis 25. September 1985. Weinheim 1988. - A tovabbiakhoz
Id. a mlvek és kiadasok jegyzékét. - A Hebdomada meditandae aeternitatis egy altalunk
szamba nem vett, igy a kiadasok jegyzékében és a szamszer(i dsszesitésekben sem szerepl§
kiadésat (Koln, W. Friessem, 1666) irja le példany alapjan Birgit Bogé: Literatur fur das
,, Catholische Teutschland”. Das Sortiment dér Kélner Offizin Wilhelm Friessem im Zeitraum
1638-1668. Tiibingen 1993. 549. Nr. 302.
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nemzeti bibliogréfiak ltal Nadasi neve alatt szambavett kiadasokat. A kiadasok egy része
azonban, 6sszesen mintegy 90 kiadas killonb6z6 okok miatt példany szerint azonosithatat-
lannak, illet6leg hozzaférhetetlennek bizonyult. Tekintettel a szekularizaciés konyvtari
allomanyok részleges feldolgozottsagara, a tovabbiakban is szdmitani lehet 0j, eddig
ismeretlen vagy példany szerint azonositatlan kiadasok felbukkanéasara. Az anonimizal6-
dasnak mar Nadasi életében, illet6leg az elsd kiadasokban megkezdédott folyamata az (j
kiadasokban tovabb fokozddik, s a jelenség végig kiséri az egész kiadastorténetet. Ezzel
parhuzamosan ha csokkend mértékben is, de egészen a XIX. szzad végéig folyamatosan
nyomon kévethet6 a szerz6 nevével jelzett kiadasok megjelenése. A példany szerint
azonositatlan és a csupan egyetlen példanybol ismert kiadasok viszonylag magas aranya
arra figyelmeztet, hogy a csak bibliogréfiai leirashdl ismert kiadasok nem hagyhatok
figyelmen kivul akkor sem, ha tudjuk, hogy egy résziik csupan bibliografiai fantomot,
részkiadast vagy kiadéasvaltozatot takar. A lehet6ségek adta kereteken belil térekedtiink a
hibas leirasok, nyomdahibak stb. kritikatlan atvételébdl szarmazo bibliogréfiai tévedések,
atévesen konstrualt megjelenési adatok, nem létezd kiadasok kikiiszébdlésére. A kiadasok
szaméanak megallapitasaban figyelembe vettik a cimvaltozatokat és a szerz6 megnevezése
nélkil megjelent kiadasokat, a tipuscimek és a roviditett cimleirasok alkalmazéasa miatt
azonban itt is csupan a példany szerinti azonosités jelenthet teljes bizonyossagot. A
bibliogréafidkon kiviil az egykor( kényvtéarkatalégusok ugyancsak tébb, ma példany szerint
ismeretlen kiadasrél adnak hirt, igy ezeket az adatokat sem mellézhettik. Az 0j kiadasok
cimlapjan a kor szokasanak megfelel6en az (j kiadas tényén kivil gyakran feltiintetik a
korabbi kiadasok megjelenési helyét, évét, nyelvét valamint az 0j kiadas sorszamat is. A
kiadasok szamozésa a kor szokésanak megfelelGen &ltaldban nyomdahelyenként tortént,
ett6l azonban a kiadok tobb esetben eltértek. Az j kiadast tdbbnyire az 0j szedés jelentette,
maskor viszont ugyanannak a szedésnek Uj cimlappal, évszammal és keretszovegekkel
torténd késébbi felhasznalasa ugyancsak Uj kiadast eredményezett. Ebb6l érthetd az is, hogy
a gy(jteményes kotetekben a mivek korabbi kiadésaira vonatkoz6é adatok nem mindig
egyeznek meg a bibliografidban, illet6leg a cimlapokon talalhat6 kiadasi adatokkal.
Mindebb6l kovetkezik, hogy az onéallé kiadas fogalmat az altalanos gyakorlatnal
valamivel tgabban, am a kiadastorténet emlitett sajatossagainak megfelel6 médon hata-
roztuk meg. A szokasos meghatarozéason kivil 6nallé kiadasnak tekintjiik a) az autobibli-
ogréfidban csak megjelenési hellyel és a forditas nyelvével jelzett kiadésokat akkor is, ha
példany nem ismert, b) az egyéb bibliogréfiak altal jelzett, de példany szerint azonositatlan
kiadasokat, kivéve a biztos bibliografiai tévedéseket, c) a miivek 6nalléan megjelent, egy
korabbi kiadashoz pontosan nem hozzarendelhet6 részeit, d) a mivek onallé vagy onallova
valt részének, teljes vagy részleges forditdsanak mas szerzék miiveihez kapcsolt vagy abba
integralt megjelenését. A c) és d) pont egyben jelzi az 6nall6 bibliogréfiai egység fogalma-
nak a kor kiadéi, szovegszerkeszt6i gyakorlatéhoz igazodd, a mainal tagabb értelmezését.4
Az a) pontban jelzett sajatossagra példa a Dies S. Josepho sacer 1656 (Hebdomada S.
Josepho sacra 1659, Dies et hebdomada S. Josepho sacra 1664) és a Hebdomada S. Xaverii

4 Borsa Gedeon: A bibliogréfiai egységfogalma a régi nyomtatvanyoknal. MKsz 101 (1985),
262-275.
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(1666 el6tt) tobb, csupan az autobibliograflabdl ismert kiadasa és forditadsa. A b) pontban
emlitett bibliografiak kozul a legtobb ma példany szerint ismeretlen kiadas leirasat Sommer-
vogel kozdlte. A biztos bibliogréfiai tévedésre, illetéleg nyomdahibara példaként idézhetd
az Annus hebdomadarum coelestium (Pragaé, 1663) Stoger altal emlitett 1669-es nem
létez6 kiadasa, a Himmlisches Jahr Sommervogel &ltal emlitett 1633-as és Stdoger altal
emlitett 1683-as kiadasa,b a Heilige Wochen von dér Hollen-Flucht (Regensburg, 1709)
Lehmann &ltal emlitett 1706-os kiadasa (a Lehmann &ltal hivatkozott miincheni példanyon
az 1709-es évszam olvashatd),7 valamint a Vitae praedestinatorum (Graz, 1698) csonka
esztergomi példanyan talalhatd kéziratos bejegyzés alapjan konstrualt, ,,[Bécs 1673 el6tt]”
jelzéssel az RMK 11l 6618. szam alatt leirt kiadas. Bibliografiai fantom az RMK 111 6945.
szamu tétel, mivel azt egy Annus Marianus (Passau, 1688) cimi m(i Nédasi-forras-
hivatkozasa alapjan konstrualtak, valamint az RMK 11l 7007. szdmu tétel, melynek bibli-
ogréfiai hivatkozéasa téves, s a megadott lel6helyen a kiadvany nem talélhat6. Tévesen
feltételezett kiadas forrdsa lehet, ha a cimlapel6zék metszet évszama eltér a cimlap
évszamatol. igy példaul a Hebdomada SS. Ignatii et Xaverii (Kéln, 1668) cimlapel6zék
metszetén az 1669-es évszam olvashatd. Ugyanez a kdvetkezmény, ha tobb, egybekdtott
miinek az 6nall6 cimlapon kivil kozds cimlapja is van, s azon eltérd évszam szerepel. igy
példaul az Aspirationes theologicae 1756-0s augsburgi kiadéasa egy Libellus triplex cim(
harom m(ibél &llo, a fécimlapon 1757-es évszamot viseld xénium kotet harmadik tagjaként
jelent meg.

A c) pontban emlitett bibliografiai problématjelzik az 1667-tdl jelentdsen kibdvitett
és négy részre osztott Annus coelestis kiadasai, melyek tobbnyire két kotetben, részben
eltéré cimen s gyakran kilonb6zé évben lattak napvilagot. A d) pontban leirt kiadasi
gyakorlat szemlélheté a Mensis IIl. divini amoris (Roma, 1663), illetéleg a Hebdomada
meditandae aeternitatis (Roma, 1664) cim( muvekbdl énallésult Meditatio aeternitatis
cim{ verses rész példajan, amely a keresztény sztoicizmus egyik legismertebb, a XVIII.
szazad végén egy német lutherdnus atdolgozas kozvetitésével magyarra is leforditott
emléke, Alphonsus Antonius Sarasa Ars semper gaudendi (Tymaviae, 1676 és tovabbi
kiadasok) és Baranyi Pal Viaticum spiritudlé (Claudiopoli, 1695) cim( dsszeallitasanak
végén egyarant megjelent. Az iv-, illet6leg lapszdmozéas mindkét nyomtatvanyban folya-
matos, Nadasi szerz6ségét csak az utobbi kiadvany emliti. Mindezek a példak azt mutatjak,
hogy egyrészt a kiadéastorténet vizsgalata nem tekinthet lezartnak, s a kiadasok jegyzéke
csupan kiindulépontja lehet a tovabbi bibliografiai elemzéseknek. Masfel6l a példany
szerint ismeretlen kiadasok leirasai mogott megh(iz6do tévedés lehet6sége jelzi a kiadasok
szamszer(i vizsgalatabol levonhatd kovetkeztetések hatérait.

Itt kell utalnunk arra, hogy a hagyoményos bibliogréafiai megkiilonboztetés nem
elégséges az azonos cim(, impresszumu, formatumu és terjedelm( kiadasok, illetéleg a
szedés folyamatos valtoztatasa révén egy kiadason belul létrejott killonboz6 példanyok és
az utannyomasok elkulonitésére. Ezek a lehetdségek nem zarhatok ki az Annus coelestis és

5 Stoger 240.
6 Sommervogel V 1523. - Stéger 240.
7 Lehmann 0018. - A BSM példanya: Asc. 5311,7.
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aCalendarium novum adabene moriendum KUIONOSEN NagysZalTiu KilaUasalllak eJy I€SZEDET.
A kiadasvaltozatok Iétrejottének a kongregéacids kiadvanyokban gyakori lehet&sége, hogy
a mar kinyomott példanyok egy részéhez a cimlap véltozatlanul hagyasaval (j ajanlast
nyomtattak.8 Mindezeknek a kérdéseknek a megoldasa a nyomdajelzés nélkili kiadvanyok
nyomdahoz kotésével egyiitt a tipografiai 6sszehasonlitas, a kdnyv eléallitasi folyamatabol
kiindul analitikus bibliogréfia és nyomtatvanykutatés feladata, amelyre a Nadasi-kiadasok
0 lehet6séget kindlnak.9

A kiadastorténet egyik sajatossaga a mas szerzék miiveihez kapcsolt megjelenés, az
(n. konkomitanciajelensége, amit a szokasos bibliogréfiai eszkozokkel nehéz megragadni.
A kifejezés az egyitt el8allitott, illet6leg kovetkezetesen egyiitt hagyomanyozédo, a
folyamatos lapszamozassal egybenyomott és az egybekodtétt nyomtatvanyokra utal. Az
egybenyomas szorosabb, a kdzds tipogréfiai keletkezést jelz8, mig az egybekotés lazabb
kapcsolat, amely a nyomdabdl val6 kikerllés utan, utolag is létrejohetett. A kétféle
kapcsolddasi forma csak autopszia segitségével valaszthaté el egymastdl, s tobb atmeneti
forma talalhatd kozottik.

igy példaul a Hebdomada meditandae aelernitatis verses szovegét hozzakapcsoltak
Leonardus Lessius Liber de summo bono ciml mivének egy ma ismeretlen kiadasahoz,10
egybenyomtak Herméan Hugo Pia desideriaja 1682-es kolni kiadasaval, s egy kiadvanyban
elent meg Matthaeus Rader és Joannes Niessius két-két verses miivével, valamint
Dominicus Carthusianus révid verses exhortatidjaval (Quatuor hominis, Praga, 1677). A
Calendarium névum ad bene moriendum 1670-es molsheimi kiadasanak végére folyamatos
ivszamozassal a Psalteriolum Cantionum in usum Sodalitatis Academicae fi. Mariaé V. ab
Angelo Salutatae Molshemii cim(i Osszeallitast nyomtak, az 1673-as miincheni kiadas
egyetlen ismert példanyét pedig az Exercitia Christianae pietatis (Mlnchen, 1672) cimd
kKiadvannyal kototték egybe. A Dies et hebdomada S. Josepho spanyol kiadasai mindig
Francisco Garcia Devocion... cim(, Szent J6zsefr6l sz6l6 mivéhez kapcsolva, annak
masodik részeként.lattak napvilagot. A Gott-liebender Diener Mariaé 1724-es miincheni
kiadasanak egyetlen ismert példanyaelé Juan EusebioNieremberg Von Lieb undEhr gégén
Mariam (Munchen, 1696), utana Alexandra Diotalevi Das schmertzen-volle Hertz Mariaé
(Miinchen, 1728) cim(i miivét kototték. A harom nyomtatvany egymastol jelent@sen eltéré
kiadasi éve arra enged kovetkeztetni, hogy az egybekotés utolag tortént. A Maria mater
agonizantium el6szor 1658-ban megjelent Jaszberényi-féle forditasat a szerzé és a forditd
nevének emlitése nélkiil Martinodé Roa Estado delasalmasdePurgatorio(Sevilla, 1619)
cim( miivének Taxonyi Janos altal készitett forditdsdhoz nyomtattdk hozza (Maria a
haléallal tusakod6k annya, Nagyszombat, 1718).11 Az egybenyomtatés a tematikus kapcso-
lat alapjan, s folteheten a Nadasi munkéssagabol jelentds Oszténzéseket merité Taxonyi

8 igy pl. a Theophilus Marianus Roma 1664. egyes példanyaiban az ajanlés alairéja Stephanus
Malisz S. J. Sommervogel V439, V0. wo. 1528, rr. 19

9 BEybl: Abraham a Sanda Clara i. m 408. - VO. Martin Boghal’dt Analytische Druckforschung.
Ein methodischer Beitrag zu Buchkunde und Textkritik.

10 DSB Druckschriften bis 1974. Alphabetischer Katalog. A Cr 3%25 Jelzetu példany héboris
n W J%St?%nkay:‘Taxonyi Jéanos i. m 52-54.
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kezdeményezésére tortént. A Pretiosae occupationes morientium 1753-as nagyszombati
kiadésanak passaui példanyat Déniel Pawlowski jezsuita Locutio Del (Tirnau, 1752) cim(i
muvével kototték egybe. AzAspirationes iheologicae korabban emlitett, 1756-0s augsburgi
kiadasanak tobb példanya egy Libellus iriplex cim{ 1757-es xénium kotet 3. darabjaként
maradt fenn, melyben az els6 nyomtatvany kuldn cimlap nélkil Eucherius V. szézadban
élt lyoni puspok De contempiu mundi, a masodik César Jean Baptiste de Comitino jezsuita
Epistolaparaenetica defuga, et horroré peccati cim anonim muvét tartalmazza.

Mindez azt mutatja, hogy Néadasi muveit nemcsak egyméassal, hanem mas, tobbnyire
neves jezsuita szerz6k munkaival is egybenyomték, illetéleg kototték, s az egymas mellé
kerult mlivek rendszerint tematikus és mfaji kapcsolatban allnak egymassal. A muveket
tartalmazé kolligatum kotetek keletkezésének tovabbi dsztonz6je a kozos hitati és kong-
regécios funkci6. A tébb kiadasban megjelent mivek szovegkornyezete valtozatos, ami
mutatja a Nadasi-muvek nagy affinitasat. Az egybenyomas jelzi a mivek dnéalldsaganak
fokozatos megszlinését, valamint a nyomdak, kiadok kiterjedt szovegszerkeszt8i gyakorla-
tat. Az eddig azonositatlan kiadasok, példanyok és kolligatum kétetek autopsziaja tovabb
gazdagithatja a mlvek kiadastorténete és hagyomanyozddasa soran létrejott kapcsolatrend-
szer ismeretét.

Tér- és id6beli elterjedés

Az emlitett meghatérozast alapul véve Nédasi 62 6nall6 munkaja a XV11-X1X. szdzadban
a két gydjteményes munkat egy-egy kiadasnak véve dsszesen 285 kiadashan latott napvi-
lagot. Ez a szdam 6nmagéaban is mutatja, hogy Néadasit a XVII. szazadi egyhézi irodalom
Lsikerszerzoinek” soraban kell elhelyezniink. Osszehasonlitasként: az Imiiatio Christi
példaul 1600-1740 kozott 744, a Filotea 1608-1740 kdzott 100 kiadast ért meg. Aegidius
Albertinus mivei 1594-1740 kozott dsszesen 151, Jeremias Drexel 31 mive 1620-1740
kozott 357, Martin von Cochem 33 mive 1666-1740 kozott 484, Abraham a Sancta Clara
56 mlve 1670-1785 kozott 6sszesen 323 kiadasban jelent meg.12 A felsorolt szerzék
miveinek kozds vonasa, hogy tllnyomorészt a vigasztalo jelleg(i, meditativ-szérakoztatd
vallasos irodalom korébe tartoznak, a dogmatikai vitak helyett az egyes emberhez fordul-
nak, s az egyhazi vallasgyakorlat altal kielégitetlentl hagyott lelki sziikségleteket probéljak
kielégiteni. A széles kor( elterjedés tovabbi kozds immanens okai kozil emlitést érdemel
a vallasi és a vilagi tudasanyag dsszekapcsolasa, az udvtorténet eseményeinek aktualizala-
sa, az olvaso aktivizalasa az imadsagban és az elmélkedésben, a kortipikus cimadas, az
irénikus bedllitottsag, valamint hogy nyersanyagot szolgéltattak mas szerz6k munkaihoz.
Azelterjedés kiils6 dsszetevSinek tisztazasahoz minden szerzg esetében kiilon kell vizsgalni
a tér- és iddbeli sajatossagokat, valamint a mecénasok, nyomdak és kiadok szerepét.

12 Hartmut Lehmann: Dos Zeitalter des Absolutismus. Cottesgnadentum und Kriegsnot. Stuttgart
usw. 1980. 114-123. - Dieter Breuer: Abraham a Sancia Clara. Dér kaiserliche Prediger als
Erfolgsschriftsteller. In: Die &sterreichische Literatur. i. m. 1335-1358. itt: 1335-1336.
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A miivek csaknem fele CSUPAN egy, masik része két vagy tobb kiadasban jelent meg,
a legsikeresebbek hisz, harminc, s6t dtvennél tobb kiadasban, kiadasvaltozatban és fordi-
tasban lattak napvilagot. A csupéan egyetlen kiadasban ismert miivek elsg csoportjat a korai
alkotoi korszak kiadvanyainak tobbsége alkotja. A méasodik csoportba a kiilonbdz6 rend-
torténeti és rendi vonatkozasu elmélkedé munkak, a harmadikba a tematikus elmélkedés-
gy(jtemények tartoznak. Kulon csoportot alkotnak azok a miivek, amelyek egyetlen 6nallé
kiadasukon kivil csupan a gy(Gjteményes kiadasokban jelentek meg ismét. Harom-hat
kiadast 6sszesen tizenegy mi ért meg, s egy-egy munka latott napvilagot hét, illet6leg kilenc
kiadasban. A legtobb kiadast, részkiadast és forditdst megért mivek az Annus coelestis
dsszesen 54. a Mensis divini amoris I1i 35, a Calendarium névum ad bene moriendum 26,
a Dies et Hebdomada S. Josepho sacra 21, a Maria mater agoniiantium 19, valamint a
Hebdomada SS. Ignatii et Xaverii 13 kiadassal. A kiadasok szdmanak ez a megoszlasa azt
mutatja, hogy Néadasi munkai kozll a kalendarium tipustak terjedtek el a legnagyobb
mértékben.

A kiadasok id6beli megoszlasat vizsgalva, az elsé mu 1637-ben, az utolsé évszammal
jelzett kiadas 1894-ben jelent meg. A kiadasok fele, egészen pontosan 142 kiadas Nadasi
életében, masik része haléla utan latott napvilagot. A kiadasok szama otéves bontasban a
szerz@ életében fokozatosan emelkedik, az 1670-es években cstcspontot éréi, majd haléla
utan némileg visszaesik, s lassan csokkenni kezd. A csokkenés a XVIII. szazad els6 felében
kisebb ingadozasokkal folyamatos, 1750 utan egyre er6teljesebb. Az 1770-es években mér
csupén harom, a kovetkez6 évtizedben minddssze egy Uj kiadas jelent meg. Az 1785 utani
harom évtizedben nem jelent meg Uj kiadas, majd 1815-1894 kozott szérvanyos id6kozok-
ben még 6 Uj kiadas latott napvilagot.

A szdmok alapjan azt mondhatjuk, a kiadastorténet els6, felfelé iveld szakasza, Nadasi
»népszer(iségének” emelkedése nagyjabol a szerz§ haldlaig tart. Az ezt kvet6 mintegy
szazéves id@szak egy hosszan elhiz6d6é utévirdgzasnak nevezhetS, mig a néhany XIX.
szézadi kiadas a barokk valldsos irodalom romantika éltal tortént feldjitasanak, felértéke-
lésének keretei kozé illeszkedik. A kiadasok szamanak id6beli alakulasat egyrészt befolya-
solta Nadasi iroi aktivitasa és a mivek megjelenését szorgalmazo tevékenysége. Masfeldl
az id6beli elterjedés kapcsolatban all a vallasossag és a miivel6dés térténetének korszaka-
ival. Jelzi a folyamatot, melynek sordn a kvietista vitat (1687-1699) kovetéen a Jézus-
tarsasag spiritudlis vélsaganak jelei mutatkoznak, s a rend befolyasa, kezdeményezd
szerepe, valamint a nemzetkozi jezsuita irodalom hatékonysaga jelentés id6beli és intenzi-
tasbeli eltérésekkel mindentitt csokkenni kezdett. Ezzel parhuzamosan a hagyomanyos
irodalmi kifejezésformak és értelmezési mintdk 1700 utén is tovabb éltek: a kiadok
folytatjak a ,,barokk” irodalom el6allitasat, s megfigyelhet6 a folyamat, melynek soran
Nadasi muvei az 0j kiadasokban a rendtél fokozatosan fliggetlenné vélva terjedtek tovabb.
A XVIII. szazad els6 felében a jezsuitakérdés ndvekvé mértékben megosztotta a miiveit
tarsadalmat, s a felvilagosodas terjedésével és a rend &ltalanos tekintélyvesztésével parhu-
zamosan a XVIII. szazad kdzepétdl kezdve rohamosan csokkent a mivek iranti érdekl6-
dés.13 A hattérbe szorulashoz hozzgjarult a jezsuita tanrendszer alapjainak fokoz6dé

13 Jacques Le Brun: Elitre la mystique et la moralé. XVllle siécle 8 (1976), 43-66. - Richard van
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megkérddjelezése, a vilagi szérakoztaté irodalom terjedése, valamint hogy a felvilagosodas
és a késd barokk idején a XVII. szdzad masodik felébdl szarmaz6 didaktikus, kegyességi
mivek tdbbnyire mar egy archaikusnak szamitd irodaimisagot kozvetitettek. Ugyanakkor
tekintetbe kell venni, hogy a felvilaigosodas szemében Nadasi nem valt a népszer( vallasos
irodalom tipikus iréjava és tamadésok célpontjava, mint példaul Martin von Cochem14 és
maésok, ami a nemzeti nyelv(i kiadasok viszonylag kis szaméval és a kiadasok szdménak
jelentds csokkenésével hozhatd 6sszefliggésbe. A néhany XIX. szazadi kiadés jelzi, hogy
az egyhazi regeneracios torekvések visszanyultak a barokk irodalmi formékra, s az ,,épi-
letes irodalom™ lesz(ikitd értelmezése keretében kisérlet tortént a mivek alkalmazéséra a
megvaltozott sziikségletekhez.

Mivenként vizsgalva a kiadasok szamanak idébeli alakuldsat nem meglepd, hogy
altalaban a legtébb kiadast megért munkak jelentek meg a leghosszabb ideig. igy példaul
az Annus coelesiis (1648) 1859-ben, a Mensis divini amoris Ill. (1663) 1872-ben, a
Calendarium névum adbene moriendum (1665) 1891-ben, a Dics et HebdomadaS. Josepho
sacra (1656) 1815-ben, a Maria mater agonizantium (1640) 1785-ben, a Hebdomada SS.
Ignatii et Xaverii (1666) 1750-ben latott napvilagot utoljara. A leghosszabb kiadastorténet-
tel a hét kiadast megért Flammae [...] aspirationes theologicae (1656) rendelkezik, amely
1894-ben jelent meg utoljara, s ez a kiadas zarja le a m(ivek mintegy 250 éves utééletét. A
tobb kiadast megért mivek kézil néhanynak még Nédasi életében befejez8dott a kiadas-
torténete: igy példaul az Annus Marianus (1648) 1670-ben, az Annus angelicus (1653)
1663-ban, az Aurum Ignitum (1672) 1678-ban jelent meg utoljara. Azoknak a miveknek a
tobbsége, amelyek megérték a XVIII. szazadot, 1750 el6tt jelent meg utoljara. igy példaul
az Annus crucifixi (1650) 1731-ben, az Annus SSS. Trinitatis (1650) 1728-ban, az Aula
coelesiis (1663) 1741-ben, a Theophilus Marianus (1664) 1747-ben, a Mons myrrhae
(1675) és a Cor amoris Dei (1675) 1743-ban hagyta el utoljara a sajtét. A kiadasok
szdmanak id6beli alakuldsa azt mutatja, hogy aranylag kevés mu lépte tdl a szaz évnél
hosszabb kiadastérténetet. Ez volt az a néhany mii, amely a forditasok, atdolgozasok révén
Ujra és Ujra aktualizalhaténak bizonyult, illetSleg hosszabb idén at érdekl6dést keltett.

Térképre vetitve a kiadasok megjelenési helyeit, az 51 eurépai megjelenési hely a
Palermo, Lilié, Vilnius és Kolozsvar &ltal hatarolt féldrajzi korzetben talalhaté. A tenge-
rentGlrél Mexikot és Manilat kell szamba venni. A nyomdahelyek a kontinens jelentds
részét behalézzak, s Eurépa kozépsé részén, délnémet, osztrak és lengyel terileteken
s(irisddnek, mig Franciaorszag kézéps6 és déli részén, valamint Spanyolorszagban egyet-
len Nadasi-m{ sem jelent meg. Németorszag északi, nagyobbrészt evangélikus teriletein
csupan néhany, jelentés katolikus lakossaggal rendelkez6 véros, igy Minster, Paderborn
és Hildesheim talalhaté a nyomdahelyek kozétt. A két legtobb kiadassal szereplé nyomda-
hely Bécs és Praga: az el6bbin Osszesen 49, az utébbin 31 kiadas latott napvilagot.
Szamsorrendben haladva ezutan kévetkezik Kéln 24, Réma 22, Miinchen 20, Nagyszombat

Diilmen: Antijesuitismus und kaibélische Aujklarung in Deutschland. Historisches Jahrbuch
89(1969), 52-80.

14 Dieter Breuer: Friihneuzeitliche Hagiographie am Beispiel des ,,Leben Christi* von Martin
von Cochem. In: IVer schreibt meine Lebensgeschichte? Biographie, Autobiographie, Hagio-
graphie und ihre Lebenszusammenhange. My. Walter Sparn. Giitersloh 1990, 105-115.
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18, Graz 15 kiadassal, a tobbi nyomdahelyen a kiadasok szama tiz alatt van. Emlitést
érdemel még Pozsony 8, Diliingen 7, Augsburg, Wroclaw és Vilnius 6-6, valamint Antwer-
pen és Braniewo (Braunsberg) 5-5 kiadassal. Viszonylag magas a csupan egy-két kiadassal
szerepl6 nyomdahelyek ardnya, az itt megjelent nyomtatvanyok azonban a kiadasok
szamanak csupan 15 %-at teszik ki. (Lasd a térképet a 406. lapon.)

Az els6 kiadasok megjelenési helyeihez hasonléan itt is megfigyelhet6 a kdzép-euro-
pai abszolutisztikus &llamok egyoldaltan a katolikusokat és az ellenreforméaciot tdmogatd
felekezeti és mivel6dési politikaja, a jezsuita rendhazak elhelyezkedése, a provinciak
kiterjedése és a nyomdahelyek kozti szoros kapcsolat.15 Azokon a nyomdahelyeken, ahol
a legtobb kiadasjelent meg, kivétel nélkil tekintélyes multra visszatekint6, jelentés szerepet
jatszo jezsuita kollégium, illet6leg egyetem mUikodott.16 Ezek a helyek rendszerint az adott
provincidk mvel6dési kézpontjai, amelyek egyben gyakran ajezsuitak altal miikodtetett
nyomdak, kiadok székhelyei. Kulondsen szembetlind a nyomdahelyek és ajezsuita intéz-
ményrendszer kapcsolata Flandridban, valamint déInémet, osztrak terileteken, amely mar
a XVI. szazad mésodik felében a jezsuita aktivitas egyik kdzpontja, s az ezt kévet6 gyors
elterjedés 6 kisugarzo teriilete volt nyugat, észak és kelet felé. A csehorszagi elterjedést az
magyarazza, hogy itt a rend éppen akkor ért befolyasa tet6pontjara, amikor a XVII. szazad
maésodik felében Nadasi munkéssaga is kibontakozott, amelynek ajezsuita tipust vallasos
irodalom maés termékeivel egyiitt jelentds szerepet széntak a huszita tanok visszaszoritasa-
ban. Ezzel szemben a franciaorszagi kiadasok alacsony szama azzal magyarazhato, hogy
francia terlileten a nemzetkozi jezsuita kultira 1640-t6l kezd6dGen lényegében zatonyra
futott, az irodalomban és az oktatasban megkezdédétt a latin nyelv agénidja, s a ndvekve
aranyban francia nyelv(i meditacios és traktatus irodalom csaknem teljesen kiszoritotta a
kulfoldi szerzék latin nyelvi kiadvanyait.1/A spanyolorszagi elterjedést az akadalyozta,
hogy a spanyol jezsuitdk a klasszikus spanyol misztikus, meditaci6s irodalom mellett
els6sorban sajat miveiket népszer(sitették. A hisz XVII. szézadi magyarorszagi kiadas
céfolja a korabbi megallapitast amely szerint Nadasinak ,,hazai kdzonsége a 17. szdzadban
szinte egyaltalan nem volt.” Masfel6l a magyarorszagi kiadasok viszonylag alacsony
szama- 1700 utan tovabbi nyolc kiadas - jelzi, hogy a szerzé foldrajzi elkilonilése a hazai
kozonségt6l nem maradt hatés nélkil a miivek magyarorszagi megjelentetésére. A magyar-
orszagi kiadasok tobbségéhez hasonldan a jezsuita misszids tevékenységgel hozhat6 kap-
csolatha a mlivek mexikoéi és manilai megjelenése.

Azoknak a nyomdahelyeknek egy részén, amelyek a XVII. szazad kdzepén és masodik
felében vezet szerepet jatszottak a mivek megjelentetésében, egy id6 utdn nem jelent meg

15 V6. Dieter Breuer: Oberdeutsche Literatur 1565-1650. Deutsche Literaturgeschichte und
Territorialgeschichte infriihabsolutistischer Zeit. Miinchen 1979.

16 Kari Hengst: Jesuiten an Universitaten und Jesuiten-Universitaten. Z(ir Geschichte dér
Universitaten in dér Oberdeutschen und Rheinischen Provinz dér GesellsehaftJesu im Zeitaltér
dér konfessionellen Auseinandersetzung. Paderborn 1981.

17 Fumaroli: L'Age de | €loguence i. m. 167-168.

18 A magyar irodalom torténete 1600-tl i. m. 407.

19 V6. Juan Guillermo Duran: Monumenta catechetica Hispano-americana (siglos XVI-XVIII).
Vol. I: Siglo XVI. Buenos Aires 1984.
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tobb 0j kiadas, s tobb 0j véros tlinik fol a nyomdahelyek kozott. igy példaul Pozsony 1650,
Ingolstadt 1665, Roma 1666, Antwerpen és Bologna 1675, Diliingen 1705, Graz 1710 utan
nem szerepel tébbé a megjelenési helyek koézott. Ezzel szemben példaul Kalisz csak 1680,
Braniewo és Vilnius 1705, Augsburg 1725 utdn szerepel nyomdahelyként. Kiilondsen
szembet(ind a nyomdahelyek mésodlagos attevédése lengyel teriileten, ahol csupan egyet-
len feltételezett Nadasi-mi jelent meg els6 kiadasban, s a tovabbi kiadasok vannak
tulsalyban. A legtébb kiadassal rendelkezé nyomdahelyek kézil a miivek kisebb-nagyobb
megszakitasokkal Kolnben 1651-1770, Munchenben 1640-1836, Nagyszombatban 1646—
1785, Pragaban 1641-1770, Bécshen 1641-1765 kozott lattak napvilagot. A XVIII. sza-
zadban tobb 0j, csupan egy-két kiadéassal szerepl6, kisebb jelentéségli nyomdahely tlinik
fol a megjelenési helyek kozott, mint példaul Eger, Hildesheim, Hradéc Hralové, Kaufbeu-
ren, Krems, Mainz, Népoly, Poznan és Regensburg. Ezzel parhuzamosan a néhany nagy-
jelent6ségli nyomdahely, igy Koln, Miinchen, Praga és Bécs fokozatosan hattérbe szorul,
kisugérzd szereplk azonban a kisebb nyomdahelyekre tovabbra is érvényesil.

Mecénasok

Az (j kiadasok mecénasi csoportjai nagy vonalakban megegyeznek az elsé kiadasok
tdmogatoival, a kulonbdzé csoportok szerepe azonban jelentdsen eltér a korabbitél. A
kongregciok megnovekedett kollektiv szerepére utal, hogy a kiadvanyok jelent6s része
strena, xenium megjeloléssel és konkrét tdmogatd megnevezése nélkil jelent meg. El6for-
dul, hogy egy-egy nemesi, fénemesi szarmazasi kongregéaci6s tag volt mecénésa az Uj
kiadasoknak. A Nadasi életében megjelent 0j kiadasok egy részét olyan személy mecénélta,
aki mér az els6 kiadasok tamogatdi kozott is szerepelt. Ezekben az esetekben arra gondol-
hatunk, hogy a szerz6 tébbszor is igénybe vette személyes kapcsolatait a miivek ismételt
megjelentetéséhez.

A mar korabbrol ismert mecénasok kozott van példaul Szegedi Ferenc egri plspok,
aki a Hebdomada meditandae aeternitatis 1673-as bécsi és az Oratio angelica 1674-es
bécsi kiadasat tdmogatta. A magyar egyhazi hierarchia magas rangli mecénésai kozott
Ujonnan tlinik fol példaul Pongracz Gyorgy vaci puspok, aki az els6ként emlitett mdi 1675-0s
nagyszombati kiadasat tdmogatta, s egyben a nagyszombati Maria-kongregécio consodalisa
volt. Mészaros Péter egri kanonok a Calendarium exhibens 1778-as egri kiadasanak
kéltségeit fedezte. A magyarorszagi vilagi fénemesség tagjai kdzil a mar ismert mecénésok
kozott tarthatjuk szdmon grof Balassa Balintot, akinek Nadasi a Hebdomada meditandae
aeternitatis 1676-os bécsi kiadasat ajanlotta. Az Annus angelicus 1654-es nagyszombati
kiadasanak mecénasa Esterhazy Pal. Esterhazy ennek az egy Nadasi-miinek a megjelenését
tdmogatta, amely az &ltala mecénalt kiadvanyok sordban az elsék kozé tartozott. Grof
Wesselényi Adam flleki kapitany a Maria agonizantium mater 1654-es kolni kiadasat
mecénalta mint kongregaciés xeniumot. Az ugyanezen mii Jaszberényi-féle forditasat és
Taxonyi Roa-forditasat egyutt tartalmazé 1718-as nagyszombati kiadvéany koltségeit Hé-
dervéri Viczai Terézia fedezte.
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A tovabbi kiadasok név szerint ismert mecénasai koézll a nem magyar egyhézi
személyek csoportjaba tartozik Joannes Godefrid wirzburgi pispok, a Cor Mariamim
1686-0s wiirzburgi kiadasat xeniumkeént ajandékba kap6 wirzburgi akadémiai sodalitas
prefektusa,20 Joannes Joseph Babich zagrabi kanonok, a Calendarium névum ad bene
moriendum 1685-6s muncheni kiadasanak tdmogatdja, valamint Maximilian Emest a
Gleichspach, seckaui &gostonrendi kanonok, aki az Exercitiones de amore Dei 1663-as
grazi kiadasat tdmogatta a helyi congregatio maior xéniumaként. Az Annus coelestis
kiadéasai kozll Daniel Grauchius, a bolognai kartauzi kolostor priorja az 1659-es bolognai,
Hector Ghisler, a bolognai kongregacid oratriuméanak papja az 1673-as bolognai. Kollo-
nich Lip6t érsek az 1687-es és 1688-as nagyszombati, Lothar Ferdinand de Metternich
mainzi kanonok, a kiadvanyt megjelentet6 mainzi sodalitas prefektusa az 1746-os mainzi,
Lubienski Kézmér krakkdi kanonok az 1697-es kaliszi lengyel nyelv( kiadast timogatta.

A csészari csaladot 1. Jozsef 6zvegye, Amalia Wilhelmina braunschweig-liineburgi
hercegnd képviseli a mecénasok kozott 2L A nem magyar szarmazasu el6kel§ vilagi
mecénésok csoportjaba tartozik Violanta Beatrix bajor hercegnd, Georgius ab Oppers-
dorff223lengyel és Joseph Anton & Schrottenbach25 osztrak nemes, Francisco Milano,24 a
napolyi kiralyi kamara elndke, Adamus Sigismundus Tarl6,25 lengyel comes, aki mar az
els6 kiadasok mecénasai kozott is szerepelt, valamint Christophorus Wenceslaus de
Nostitz26 lengyel fénemes, Marchionus Petrus Paulus de Franchi,27 csaszari kamaras™
Johann Anton Joseph ab Eggenberg28 osztrak herceg és Johannes Philippus ab Inzaghi29
als¢-ausztriai kamarai tanacsos.

A név szerint ismert mecénasok tamogatasaval megjelent tovabbi kiadasok tobbsége
Nadasi életében, illetéleg a XVII. szdzad végén latott napvilagot, s valamilyen kongrega-
cionak volt az ajandékkdnyve. A szerz6 és a tovabbi kiadasok mecénasai kozti kapcsolat
néhény esetben valdszindsithet6. Nadasi halala utan személyes kapcsolatainak befolyésa a
mecénatlrara megsz(int, s a helyi kongregaciok, az azokat iranyitéjezsuitak és a mecénésok
kapcsolathal6zata lépett el6térbe. Az egyéni tdmogatok kézétt a férfiak mellett nagyobb
szamban nék is talalhatok. A XVIII. szézad folyaman az egyéni tdmogatok jelentdsége
fokozatosan hattérbe szorult, s fokozddott a kongregéciok kollektiv mecénasi tevékenysége.
Tovabbi sajatossag, hogy a mecénas lakhelye, a kiadvany megjelenési helye és a kongre-
gacio székhelye gyakran kozel fekszik egymashoz vagy egybeesik. Néhany esetben az (j
kiadéasok funkciéja nem strena vagy xenium, hanem magiszteri gratulacios kiadvany, mint
példaul azAphorismiaeternitatis 1681-es pragai kiadasa. A Woche dér Tugenden 1721-es
bécsi kiadasa Szent Ignéc kilenc napos tisztelete és az ghitat kapcsan tartott dics6it6 beszéd

20 V0. Frankische Bibliographie. Bd. 111/2 Wiirzburg 1974. 58. nr. 49874.
21 Creutz-liebende und ehrende Vortraeg 1731.

22 Himmlisches Jahr 1684. —Maria mater agonizantium 1642.

23 Maria mater agonizantium 1696.

24 Devocion de S. Joseph 1705.

25 Theophilus Marianus Roma 1664.

26 Hebdomada virtutum S. Ignatii 1674.

27 Annua eremus 1679. és Aeternitas magna cogitatio 1679.

28 Vitae praedestinatorum 1698.

29 Calendarium névum ad bene moriendum Graz 1685.



alkalmabol latott napvildgot. Mindezek az adatok egyben azt is mutatjak, hogy a tovabbi
kiadasok jelentds része kdzvetlenil kapcsolddott kilonféle alkalmakhoz, illetéleg a kong-
regaciok konyvkiadast tamogato tevékenységéhez.

Nyomdak, kiadék

A kiadasok nyomdak szerinti megoszlasat vizsgalva 217 kiadas dsszesen 93, név szerint
ismert nyomdaban jelent meg. 61 kiadasnal a nyomda, ketténél a megjelenési hely és a
nyomda ismeretlen. Altaléban tobb kiadasrél van tudomésunk, mint ahényat a nyomdatér-
ténetek szamon tartanak. Az ismert nyomdaban megjelent kiadasoknak csaknem az egyne-
gyede, 0sszesen 56 kiadas tizenegy kiilonbozd jezsuita kollégiumi vagy akadémiai nyom-
daban latott napvilagot, ami aldhlzza a jezsuitak szerepét a mlivek kiadastorténetében. A
legtébb kiadéas a pragai (20) és a nagyszombati (15) jezsuita nyomdaban jelent meg, a
braunsbergi jezsuita kollégium 5, a vilniusi 4, akaliszi 3. a lembergi, a p6znéni és a pozsonyi
2-2, a dillingeni, a lublini és a boroszI6i (Wrodaw) 1-1 kiadassal szerepel. Ehhez jarul,
hogy a dillingeni akadémiai nyomda kiadvanyainak tdbbsége a nyomdavezetd.neve alatt
jelent meg. Foltételezhetd tovabba, hogy az ismeretlen nyomdaban vagy a nyomda meg-
nevezése nélkul megjelent boroszI6i, grazi, kolozsvari, miincheni, pozsonyi, pragai és rémai
Osszesen 36 kiadas egy része ugyancsak ajezsuita kollégiumok nyomdajaban vagy azokhoz
kézel all6 nyomdaban latott napvildgot. Cseh, lengyel és magyar terlleten a kiadasok
tilnyomo tébbsége ajezsuita nyomdakban jelent meg. Ajezsuita kiadoi térekvéseket hizza
ala az is, hogy a két gy(jteményes kiadas kozul az elsé a pragai jezsuita kollégiumi
nyomdaban, a masodik - minden bizonnyal rendi megbizas alapjan - Leopold Voigt bécsi
nyomdajaban latott napvilagot.

Az ismert nyomdaval rendelkezé kiadasok mintegy haromnegyede a nagyszamu
magéannyomda kdzott oszlik meg. Ez 6nmagaban is mutatja, hogy egyrészt nem volt olyan
nyomda vagy kiadd, amely megszerezte a jogot Néadasi miveinek egyedili kiadéasara.
Masfeldl a kiadéastorténet egészét tekintve ajezsuita nyomdak és a magannyomdak arénya
az utébbiak javara megvéaltozott az elsé kiadasokhoz viszonyitva. A magannyomdak
tilnyomo tobbsége csupan egy-két kiadast jelentetett meg, ami arra utal, hogy ezeket a
nyomdak alkalmi véllalkozésnak tekintették. A kett6nél tobb kiadast megjelentetd nyomdak
kozott tébb olyan van, amely az els6 kiadasok nyomdai kozott is szerepel, illetSleg
elkételezte magét a jezsuita irodalomnak. igy a romai Varesius és a bécsi Matthaus
Cosmerovius egyarant 12, a kdIni Johann Busaeus, a bécsi Johann Jakob Kiimer és a grazi
Widmanstetter 8-8, Leopold Voigt 7, az antwerpeni Cornelius Woons 3 kiadast bocséatott
napvilagra. A ketténél tobb kiadassal képviselt nyomdaszok kozott van még a dillingeni
Johann Kaspar Bencard 4, a kdlni Hermann Demen 5, amiincheni Sebastian Rauch 6, Lukas
ésJ. L. Straub 5, valamint a bécsi Leopold Johann Kaliwoda 4 kiadéssal. A tovabbiakban
a német nyelvterilet nyomdaszait vizsgaljuk részletesen.30

30 A nyomdak adatai a kovetkezd kézikényvekb6l szarmaznak: Josef Benzing: Die deutschen
Verleger des 16. und 17. Jahrhunderts. Eine Neubearbeitung. Archiv fur Geschichte des
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Johann Kaspar Bencard (1672-1720) a dillingeni jezsuita egyetem nyomdajéat vezette,
s kiadvanyai kozott kiemelt helyet foglaltak el ajezsuita teoldgiai, tudomanyos és aszketi-
kus irodalom termékei. A Bencard &ltal kiadott jezsuita irok kézott van példaul Toébias
Lohner, Heinrich Scherer, Thyrsus Gonzalez, Heribeil Rosweyde, s szdmos francia (pl.
Louis Bourdaloue, René de Cerisiers, Jouvancy, Antoine Millieu) és olasz (pl. Giovanni
Giattini, Giovanni Pietro Pinamonti) szerz8. Bencard jelentette meg a dillingeni egyetemi
téziseket, disputéciokat, tankonyveket és iskoladrama programokat, s szamos kiadvanya
voltajezsuita renden kivil keletkezett prédikéci6 és épliletes, meditacios irodalom tertiletén
(pl. Maria d'Agreda, Laurentius von Schniiffis, Dionysius von Luxemburg).3L Mindezek a
nevek egyben jelzik azt a kiad6i programot, amelybe az Annus coelestis négy német nyelv(
kiadéasa illeszkedett az 1684-1730 kozotti id6szakban. Ezt megel6z6en a dillingeni akadé-
miai nyomdat Ignaz Meyer ( 1654-1668) bérelte, aki szaznal tébb, jorészt teoldgiai munkat,
auktor-kiadast és disszertaciot jelentetett meg. Halala utan a jezsuitdk Johann Federlére
biztdk a nyomda vezetését. Nadasitol Meyer 1658-ban két, Federle 1671-ben egy munkat
adott ki.

A nyolc kiadassal képviselt Johann Busaeus 1653-t6l mint nyomdasz, majd 1660-tol
mint kiadé m(ikodott, amit 1669-ben bekdvetkezett haldla utan 6zvegye vezetett tovabb.
Busaeus kora egyik legnagyobb kéIni kiadéja volt, 1655-1669 kozott évente atlagosan 15
kiadvanyt jelentetett meg. Programjara a latin nyelv(i teol6giai irodalom nyomja ra a
bélyegét. Szerz8i kozott volt tobb neves jezsuita, mint példaul Jakob Masén, Jakob Balde,
a jogéasz Canisius és Theodor Moretus, de mas rendekhez tartozok mdveit is kiadta.
1660-ban megjelentette Kempis Tamas 0sszes miiveit, valamint a kartauzi Lorenz Suhr és
Franciscus van dér Haer Vitae Sanctoruménak Valentin Leucht &ltal készitett német
forditasat.32 Nadasi muveit 1664-1688 kozott jelentette meg, koztiik az Annus coelestis
bévitett, diszcimlappal ellatott 1667-es kiadéasat.

A miincheni nyomdaszok kozul Sebastian Rauch (1668-1695) els6sorban ugyancsak
ajezsuitaknak és a késdbb részletesen bemutatand6 ,,Glldenes Almosén” nevii kdnyvala-
pitvanynak dolgozott. Innen érthetd, hogy 1671-1692 kozott Nadasitol hat kiadast jelente-
tett meg. Rauch 6zvegye 1702-ig tovabb vezette az Uzletet, amit Matthias Riedl vett at
(egy-egy nyomtatvany). Riedl halala utdn 6zvegye. Maria Magdaléna Riedl (1723-1747)
iranyitotta a mlhelyt, aki 1724-ben és 1735-ben tovabbi két Nadasi-miivet adott ki német
nyelven.

Buchwesens 18 (1977). 1077-1320. - UG: Die Buchdrucker des 16. und 17. Jahrhunderts im
deutschen Sprachgebiet. Wicsbaden 1982. - David L. Paisey: Deutsche Buchdrucker,
Buchhandler und Verleger 1701-1750. Wiesbaden 1988. - Anton Mayer: Wiens Buchdrucker-
Geschichte 1482-1882. Bd 1. 1482-1682. Wien 1883. - Drukarze Dawnej Polski od XV do
XVIII wieku. Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1959-1983. - A tovabbiakban kiilén csak a méas-
honnan vett adatokra hivatkozunk.

31 Isabel Heitjan: Die Buchhandler. Verleger und Drucker Bencard 1636-1762. Archiv fiir
Geschichte des Buchwesens 3 (1961). 614-979. itt: 759-781.

32 Isabel Heitjan: Gerwin Gymnich, Johann Busaus und ihre Nachfolger. Ein Beitrag z(ir Kdlner
Verlags- und Buchhandelsgeschichte des 17. Jahrhunderts. Archiv fiir Geschichte des
Buchwesens 5 (1964). 1521-1598. itt: 1559-1561.
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A masik emlitést érdemlé mincheni nyomdat Lukas Straub vezette (1645-1692), aki
Drexel m(iveinek egyik kiaddja, s az 1641-ben egy Nadasi-mivet is kiaddé Comelius
Leysser (1625-1643) dzvegyével kotott hazassaga révén jutott ajé jezsuita kapcsolatokkal
rendelkezd nyomdahoz. Leysser annak a Johann Hertzroynak az 6zvegyét vette feleségil,
akinek 1612-tdl Munchenben privilégiuma volt a jezsuitdk miveinek kiadaséara.33 Lukas
Straub kiadasaban Néadasinak 1692-ben két, J. L. Straub gondozésaban 1693-1753 kozott
harom kiadvénya jelent meg.

A XVII. szdzadi bécsi nyomdaszok kézil MatthausCosmerovius( 1640-1674) Johann
van Ghelen mellett a legjelentdsebb mesternek szamitott. 1649-t61 udvari nyomdaszként
miikodott. A latin és német mellett olasz és magyar nyelv(i nyomtatvanyokat is kiadott, az
itt megjelent Nadasi-muvek kivétel nélkil latin nyelv(iek. A teol6giai, liturgikus és épliletes
irodalom mellett nagy szamban jelentette meg a kiilénbéz6 egyetemi kiadvanyokat, alkalmi
prédikéciokat és a csaszari udvarban bemutatott szinjatékok szévegkonyveit, s Gjsagokat is
kiadott. Az itt megjelent 12 N&dasi-mu kozul hét els6 kiadas. Az els6 1645-ben, az utolso
Cosmerovius dzvegye kiadasdban 1697-ben latott napvilagot.

A bécsi nyomdaknal maradva Johann Jakob Kiimer (1649-1675) tartomanyi nyom-
daszként els@sorban az als6-ausztriai rendek megbizasait teljesitette. Latin, német, olasz és
magyar nyelven nyomtatott. Kiadvanyainak tipografiaja étlagos szinvonall, konyveit
gyakran jonev(i mesterek rézmetszeteivel diszitette. A Kiirner-nyomdaban megjelent nyolc
Nadasi-mu kozil 6t els6 kiadas, az elsé 1658-ban jelent meg. Az utolsoét fia, az ifjabb Johann
Jakob Kiimer (1675-1729) adta ki 1722-ben. Leopold Voigt (1670-1706) egyetemi és
vérosi nyomdéajanak termékeit igényes tipografia, gondos nyomas jellemzi. Kiadvanyainak
kore rendkivil széles: kalendariumok, katalogusok, ahitati konyvek, tjsagok, prédikaciok,
koltemények, rendeletek és Utleirdsok egyarant szerepelnek kozottik. A kiadott szerzék
kozott van példaul Johann Constantin Feigius, Johann B. Podesta, Juan Eusebio
Nieremberg, Paolo Segneri, Ignatius Querck és Hevenesi Gabor. Nadasi mUvei 1678-t6l
jelentek meg itt, az utolsét Voigt dzvegye adta ki 1709-ben. A XVIII. szézadi bécsi
nyomdaszok kézil érdemes még kiemelni Leopold Johann Kaliwoda (1734-1775) akadé-
miai, 1738-t6l udvari nyomdaszt és konyvkeresked6t, aki 1743-1749 kozott Nadasi négy
muvét adta ki. Az ausztriai nyomdak kozil a grazi Widmanstetter (1586-1805) a XV II-
XVIII. szdzadban Stajerorszag egyetlen nyomdajaként szorosan egyuttm(ikodott a grazi
jezsuita egyetemmel. A tobb mint két évszazadbol a bibliografia csaknem héaromezer
nyomdaterméket tart szdmon.34 A mihelyben mar a XVI. szdzad végét6l szdmos magyar
nyelv(, illetéleg magyarorszagi szerz6t6l szarmazé kiadvany készilt. Nadasi miveinek
nyolc latin nyelv( kiadasa 1640-1709 kozott latott napvilagot, s minden val6szin(iség
szerint 0 adta ki a nyomda megnevezése nélkil megjelent grazi kongregaciés xeniumokat
is.

A XVII. szdzad méasodik felében német nyelvteriileten tobb nyomda csupan alkalom-
szer(ien jelentetett meg egy-egy mivet Nadasitol. Ezek a frankfurti Bének, az ingolstadti

33 Pombacher: Jeremis Drexel i. m. 58-59.
34 Theodor Graff: Bibliographia Widmanstadiana. Die Druckwerke dér Grazer Odizin
Widmanstetter 1586-1805. Graz 1993.
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Georg Haenlin és Johannes Ostermaier (1647-1686) fejedelmi eichstatti udvari nyomdasz,
a konstanzi Johann Jakob Straub (1666-1685), akitdl tobb mas jezsuita kiadvany ismert, s
privilégiuma volt a kalendariumkiadasra. Ide tartozik a katolikus vallaserkdlcsi, épuletes
irodalom egyik jelentés kolni kiad6ja, Wilhelm Friessem (1638-1668), a kdlni Johann
Anton Kinckius (1656-1680) dzvegye (1686-ig) és a molsheimi Johann Heinrich Straub-
haar (1670-16807?), akitdl tobb jezsuita nyomtatvany ismert, a miincheni Johann Wilhelm
Schell (1655-1668), aki 1662-63-ban kiadta példaul ajezsuita Johann Verveaux Annales
Boicaegentis cim{ torténeti miivét. Azegy-egy kiadvannyal képviselt XVII. szazadi német
nyomdaszok még a minsteri Dietrich Raesfeldt (1659-1678), aki a munsteri domkéaptalan
naptarat is kiadta, a passaui Georg Holler (1642—1649) udvari nyomdasz, a wiirzburgi Jobst
Hertz (1660-1706) szamos nyomtatvanyt kiadé udvari nyomdasz és az ugyancsak wiirz-
burgi Elias Michael Zinck d. J. (1666-1687) udvari és egyetemi nyomdész, a wiirzburgi
egyhazmegyei almanach kiadéja.

Az egy vagy két Nadasi-muvet megjelentet6 német nyomdaszok és kiadék szama a
XVIII. szézadban istekintélyes. Ezek az augsburgi Johann Jakob Mauracher(1744-17797?),
Johann Georg Dorner (1748-1778) és Matthias Wolff(1708 k - 1738), a hildesheimi Johann
Leonhard Schlegel (1689-?, a Nadasi-kiadvany 1713-ben jelent meg) a kaufbeureni
Christian Starek (1731-1752). A koIni nyomdaszok kozul Thomas von Colién és Johann
Joseph Huisch (1725-1739), Servas Noethen (ca. 1689-1730) és Wilhelm Metternich
(1686-1737) adott ki egy vagy két miivet. Ugyanide tartozik a kremsi Ignaz Anton Praex|
(1731-1767), a mainzi Johann Haeffner udvari és akadémiai nyomdasz (1745-1748) és az
ugyancsak mainzi Helena Goubler (1743-1747). Miinchenben Franz Joseph Thuille
(17467-1789), Minsterben Johann Nikolaus Nagel udvari nyomdéasz 6zvegye (1747—
1762), Regensburgban Johann Aegidius Raith puspoki nyomdéasz 6zvegye (1708-1709),
Straubingban Johann Gottlieb Raedlmayr (1705-1731) adott ki egy-egy muvet. Az egy
vagy két kiadvannyal szerepl6 bécsi nyomdaszok Johann Baptist Schilg (Schilgen) egye-
temi nyomdasz (1720-1743) és 6zvegye. Maria Eva Tremlin (Schilgin) (1743-1759),
akiknek vallalkozésa jelentés nyomdava fejlédott, Johann Ignaz Heyinger egyetemi és
puspoki nyomdasz (1733-1755), Adam Dahmer (Damer) konyvkeresked (16987-17327?),
az ifjabb Johann Jakob Kirner nyomdajat megvésarolé Gregor Kurzbock (1731-?), az
elhunyt Maria Eva Tremlin nyomdajét atvevé Johann Jakob Jahn (1759-1766) és a Johann
Georg Schlegel nyomdajat oroklé Wolfgang Schwendimann (1716-?). Az egy-egy Nédasi-
muvet megjelentetd négy XIX. szazadi német nyomdasz az augsburgi J. C. Kremer, a
muncheni J. Giel, a paderborni Jungermann és a wirzburgi F. X. Bucher.

A német nyelvterilet nyomdaszainak attekintése megmutatta, hogy a csupan egy-két
Nadasi-mivet kiadé nyomdak tobbsége udvari, egyhazi vagy egyetemi meghbizas alapjan
dolgozott. A kiadasnal kozrejatszé szempontok kdzétt szamitasba kell venni azt is, hogy
nyomtatvanyaik kozott jelent6s helyet foglaltak el ajezsuita szerz6k munkai és a kalenda-
riumok. A XVII—XVIII. szdzadban néhény alkalommal megfigyelhetd, hogy egy varos és
az egymastdl nem tul nagy tavolsagra fekvé telepulések kozel egy id6ben, illet6leg egymas
utdn miikddé nyomdaszai egymas felé is kdzvetitették a Nadasi-miivek kiadasanak gondo-
latat. Az egy-két kiadvanyt megjelentetd XVIII. szazadi nyomdak és kiadok nagy szama
utal arra is, hogy Nédasi ekkor mar nem szamitott a legnépszer(ibb egyhazi szerz6k kozé,
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akivel batran lehetett kisérletezni. A nyomdak dsszetételének alakulasa jelzi a megcélzott
olvasokozonség Osszetételének valtozasat, melynek soran fokozatosan el6térbe léptek a
vérosi, polgari rétegek. A kozvetlen jezsuita iranyitas ala tartozo, illetélegjezsuita érdekelt-
ségli nyomdék magas aranya felhivja a figyelmet arra, hogy az (j kiadasok csak részben
elégitettek ki valés olvasoi sziikségleteket, s a ,,kdzdnségsiker” visszahatasarol a kiadokra
csak er6sen korlatozott értelemben beszélhetiink.

A ,,Glldenes Almosén” kdnyvalapitvany szerepe

Arendi és kongregécios terjesztési csatornak kiemelkedd szerepét mar az elsé kiadasokban
megfigyelhettiik, ez az (j kiadasokban is megmaradt és mas forméakkal egésziilt ki. Annak
meghatérozéasahoz, hogy a kongregacids, rendi kereteken kivil milyen felvevé piaca volt
aNadasi-muveknek, ismerni kellene a kiadasok példanyszamat, s hogy egy-egy mibdl hany
példanyt adtak el a kényvkereskedelemben. A példanyszamokra utalé adatokkal nem
rendelkeziink. A mincheni jezsuitak kiaddja, Herztroy példaul egy kdnyvet atlagosan 750
példanyban adott ki egyszerre, a Drexel-kiadasok atlagos példanyszdma 1000-2000 kozott
volt.' A kiadasonként tlagosan ezer példany tehat redlis feltételezésnek latszik. Ez a kozel
haromszaz kiadast alapul véve azt jelenti, hogy Nadasi mivei a XVII-XIX. szazadban
odsszesen mintegy 300 000 példanyban hagyték el a sajtot. Osszevetésiil: Drexel miiveinek
Osszpéldanyszama mar a XVII. szézadban elérte a 250-300 ezret.”*6 Azt, hogy a kiadvanyok
a konyvkereskedelembe is bekeriltek, harom adattal tudjuk igazolni. A Hebdomada SS.
Ignatii et Xaverii cim{ minek a kdIni Busaeusnal 1668-ban megjelent kiadasa szerepel a
frankfurti és lipcsei konyvvéasar 1668. évi katalogusaban.B7 Az Annus coelestis 1667-es
Busaeus-féle kiadasa mar az 1666. évi dszi katalogusban szerepel.38 A Himmlisches Jahr
1684. évi Bencard-féle kiadasa megtalalhaté az 1685. évi konyvvasari katalégusban, s a
mii szerepel Bencard 1715. évi kiadoi katalégusaban is.39

A terjesztés fontos 0sszetev6jérél, a konyvek arardl csupan egyetlen konkrét adatunk
van. 1734-ben Augsburgban 6sszeirtak a Bencard-féle konyvkereskedésben talélhat6 kony-
veket, s a példanyok szaman kivil azok legkisebb becsilt értékét is feltintették. Néadasi
Himmlisches Jahr cim( kényve - minden bizonnyal az 1730-as kiadas - 500 példanyban
volt raktaron, s a példanyonkénti arat 0.50 florenusra, a konyvek Osszértékét 416.40
florenusra tették.40 A konyvkereskedésben szambavett kdnyvek példanyonkeénti ara 0.15
és 11 florenus kozott valtozott, s példaul Bourdaloue nyolcadréti, kétkotetes adventi
beszédeit és Cochem nyolcadrétii, Himmelsschlisselét egyarant 0.54 florenusra, Segneri

35 Pornbacher: i. m. 58.

36 Breuer: Oberdeutsche Liferatur i. m. 128,

37 Catalogus universalis, hoc est designatio omnium librorum qui hisce nundinis autumnalibus
(ill. vernalibus) Francofurtensibus et Lipsiertsibus anni 1668 [...] prodierunt. Leipzig 1668.
fol. A3v. a,Libri theologici theologorum catholicorum” cimd részben.

38 Heitjan: Genvin Gymrxich i. m. 1590. nr. 193,

39 Heitjan: Die Buchhandler i. m. 865. nr. 328.

40 Uo. 818.
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negyedrétdi, haromkétetes Homo christianuséX 2.15 florenusra értékelték. Néadasi konyve
tehat a legalacsonyabbra értékelt kiadvanyok k&zé tartozott. Az alacsony pénzbeli értékelés
és az a tény, hogy a mi megjelenése utdn négy évvel 500 példany még raktaron volt,
egyarant mutatja, hogy a Nadasi-muvek iranti érdeklédés a XVI11I. szdzad mésodik harma-
daban jelentdsen csokkent.

A kiadas és terjesztés Iépései, valamint a kiilonbdz6 rendi, fejedelmi és kiaddi érdekek
egyarant szorosan dsszefonodtak egy kilénleges konyvkereskeddi véllalkozés térténeté-
ben, amely jelentds szerepet jatszott a mivek németorszagi terjesztésében. A vallalkozéasra
azért figyeltunk fol, mivel a mivek mincheni kiadasai egy részének cimlapjan a kiadok
nevén kivil az ,,.Expensis aureae Eleemosynae S. Joannis Baptistaé”, illet6leg a ,,Verlegt
vom Gildenen Allmosen S. Joannis Baptistaé” megjegyzések olvashatok. Ezt az alapit-
vanyt hosszu el6készités utdn 1614-ben Emmeran Welser jezsuita hozta létre Miksa bajor
fejedelem hozzajéruldsaval és anyagi tdmogatésaval, valamint a rendi vezetés engedélyé-
vel. Az alapitvany célja anyagi eszkozok biztositasa volt a katolikus vallasos konyvek
ingyenes terjesztésére az olvasni tudé rétegek és a még olvasni nem tudé didkok korében.
Az alapitvany céljait dsszefoglald kiadvany utén a jezsuitdk id6rél id6re katalogusokat
adtak ki a rendelkezésre &ll6 konyvkeészletr6l, s a mincheni kollégiumhoz kapcsolédva a
mai konyvegyesiletekhez hasonlithat6, egészen a rend feloszlatasaig mikod6 terjesztési
szervezetet hoztak létre.

Az 1614. évi els6 kiadvanyon kivil, amely az elsé konyvjegyzéket tartalmazza,
fennmaradtak az 1673-as, 1698-as, 1722-es, 1734-es, 1749-esés 1766-0s évek kataldgusai.
A latin nyelv(i mivek aranya 1614-1766 kozott 12 %-rél 32 %-ra emelkedett, s a latin és
német kiadvanyok egymasmellettisége mellett szembet(ing a kilonbdz6 olvaséi rétegek
szem el6tt tartdsa a cimek 0sszeéllitdsaban. A ,,Guldenes Almosén” alapitvany bajororszagi
stlyponttal miikadott, ahol a bajor fejedelem személyesen partfogolta a szervezetet, s az
alapitok és jotevdk kozott a fejedelmi csalad tagjai mellett ott voltak az udvar, a klérus, a
vidéki nemesség és a miincheni polgarsag képvisel6i. A német irodalom torténetét a kora
Ujkori abszolutista &llam keretében vizsgéald Dieter Breuer kdvetkeztetése szerint az alapit-
vany jelent6s szerepet jatszott a lojalis vallasi tudat és egy felekezetileg meghatarozott
irodalmi élet alapjainak kialakitasaban4l

Az 1614-es katalogus 7 latin és 32 német, az 1673-as 35 latin és 138 német, az 1749-es
a latin mellett mar 320 német cimet tartalmaz. Az els6 katalogus csak tematikusan
csoportositott, késébb nyelvek szerint elkulonitve, betlirendben kozélték az anyagot, s a
kiadvéanyokat tematikusan, illet6leg kényvtipusok szerint csoportositottak. A kozolt cimek,
a formatum és az ivek széma alapjan Wolfgang Briickner kisérletet tett a kataldgusok
kényvkinalatanak kvantitativ elemzésére, s parhuzamot vont a Maria-kongregaciok xé-
nium-kinélata és a ,,Guldenes Almosén” altal terjesztett konyvanyag kozott: a kongregaci-
6khoz hasonléan az alapitvany is els6sorban a jezsuita mivel6dési idealnak megfeleld

41 Breuer: Oberdeutsche Literatur i. m. 110-114.- Dieter Breuer: Zensur und Literaturpolitik in
den deutschen Territorialstaciten des 17 Jahrhunderts am Beispiel Bayerns. In: Stadt- Schule
- Universitat - Buchwesen und die deutsche Literatur im 17. Jahrhundert. Hg. Albrecht
Schéne. Miinchen 1976. 470-491. itt: 488-490.
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kiadvanyokat terjesztette 42 Az utébbiak kozul kiemelhet6 példaul Aquinéi Tamés, Kempis
Tamés, Johannes Eck, Johannes Justus Landsberg, Ludovicus Granatensis, Valentin
Leucht, Heinrich Suso, ajezsuitak kozil Jakob Bidermann, Friedrich Spee, Heinrich Balde,
Leonardus Lessius, Paolo Segneri, Carlo Gregorio Rosignoli és Jean Crasset emlithetd.
Ezek a nevek egyben jelzik azt a tdgabb szellemi kérnyezetet, amelyben Nadasi miivei
megjelentek a katalégusokban. A kényvkinalat tovabbi fontos jellemz6je, hogy az alapal-
lomany a XVII. szdzad mésodik felétdl kezdve kozel szaz éven &t lényegében azonos
maradt, s viszonylag kevés (j kiadvannyal bévilt. A név szerint ismert szerz6k kozott
tulstlyban vannak a jezsuitak, rajtuk kivil csupan néhény, a jezsuita spiritualitdshan is
abszolut tekintélynek szamit6 neves egyhazi szerz6 fordul eld.

A katalégusokban szerepl6 mivek azonositasét jelentésen neheziti, hogy a leirasok
gyakran elhallgatjak a szerz6 nevét, a cimek pontatlanok, s ugyanaz a mé néha a cim és a
szerz6 neve alatt egyarant szerepel, illetdleg kilonb6zé cimvaltozatokkal tdbbszér is
el6fordul.4' A Nadasi-miivek esetében ehhez jarul a tipizalt cimadés, ami bizonytalanna
teszi a hasonlé cimi{ anonim mivek azonositasat és szerz6hoéz kapcsolésat. Az anonim
mivek kozil a vizsgalat soran csak a Nadasi-mivek cimével sz6 szerint vagy majdnem sz6
szerint egyez6 cimleirasokat vettiik figyelembe. Az alapitvany fennmaradt katalégusainak
egy részét az a Lukas Straub nyomtatta, akinek nyomdajaban a Nadasi-muvek miincheni
kiadasainak egy része is megjelent. Nadasi mellett a kataldgusokban szerepl6 masik magyar
szerz6 Hevenesi Gabor, akinek miveit nagy szdmban, a szerz6 megnevezése nélkil emlitik.

Az elsé katalogus, amelyben Nadasi mive megtalalhato, az 1673-as.44 A ,Latini.
Ascetici, Doctrinales, Historici et Precatorii libelli” cim(i részben a kévetkezé leiras
olvashat6 (a formatum utani szam mindig az ivek szdméra utal):

1 ,,Calendarium névum bene morientium. 1673. 24° 5",

ami minden valészin(iség szerint a m{ 1673-ban a miincheni Rauch-nyomdéaban megjelent
kiadaséra vonatkozik. Az 1698-as katalogus mar hét olyan cimleirast tartalmaz, melyek
mogott egy-egy Nadasi md all:

1 ..Anni coelestis dies Marianif...] 12°3 1/2”,

2. ,,Calendarium névum bene morientium. 18°7 1/2”,

3. ..Hebdomada meditandae aeternitatis. 12° 1",

4.,,Hebdomada S. Josepho Sacra. 12°4”,

5. ,,Calendarium névum ad bene moriendum perquam utile, tabula breviarii” (forméatum,
ivszam hianyzik, foltehet6en a 2. szamu tétel cimvaltozata),

6. ,.Woche dér Tugenden dess H. Ignatii Stiffters dér Societet Jesu 12°5”

42 Briickner: Zum Literaturangebot i. m.

43 Bericht von dem Gulden AUmosen unnd hochverdienstlichen Spende. Miinchen 1614. BSA ex
GL 2708/569.

44 Catalogus libellorum spiritualium tani latinorum quam germanicorum, qui nomine aureae
eleemosynae hoc et aliquot annis prioribus. Ad usum piorum sunt impressi et in classes
distributi. Monachii 1673. A2. BSA ex GL 2708/569.
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7. ..Wochentliche Liebs-andachten zu den H. Xaverio. 12° 4 1/2".45

A latin cimek ugyanabban a csoportban talalhatok, mint az 1673-as katalégus Nadasi-muve,
az utolsé két tétel pedig a ,,Geistliche Gebett-Sitten und lehrreiche Biichlein und Tractaet-
lein” 6sszefoglal6 cim alatt szerepel. A leirdsok tobbsége az azonos évben vagy egy-két
évvel kordbban megjelent miincheni kiadasokra vonatkozik. A 2. és 5. szamu tétel mogott
minden bizonnyal a mér az el6z6 katalégusban is szerepl6 mii Gj, miincheni kiadasai allnak.

A legtobb, 6sszesen kilenc leiras, amely Nadasi mUveivel azonosithaté az 1722. évi
katalégushan van, s ez az a katalégus, amely harom cimnél a szerz6t is megnevezi. A
katalogus ismét tartalmazza az 1698-as katalogusbol 1 (két alkalommal), 2., 3., 4., és 6.
szam alatt idézett leirasokat, a 6. szdmut Nadasi nevével egyutt kozli. A harom el6szor itt
feltiintetett cim a kovetkez6:

1 ,.Dies S. Josepho, Virgineo Deiparae Sponso Sacer [..] 18°2”

2. ,,Betrachtungen heylsame von dér Ewigkeit und Héllen-Flucht. P. Joan. Nadasi Soc. Jesu.
18 2

3. ..Diener Gott-liebender Méari&é oder Hcil. Lehr-Schuel [...] Auct. P. Joan Nadasi Soc. Jesu.
12- 8" 46%

A német nyelvii cimleirdsokban megfigyelhet6 az elsé névszd kiemelése a hozza tartozé
melléknév elé. Az 1734. évi katalégus a koradbbiakhoz viszonyitva csupan egy Uj tételt
tartalmaz, egyébként lényegében megismétli a korabbi katalogusok tételeit, néhany esetben
mas forméatumot és terjedelmet kézol. Az Gj cim a kdvetkez6:

1., Jahr ewiges / oder Lehrreiche Geschichten, dérén theils zir Ewigkeit allbereit abreisenden
theils alldort wiircklich angelangten Seelen. Auctor P. Joan. Nadasi S. J. 12°9”.

Ez a leirés csak az Ewiges Jahr 1735-0s miincheni kiadasara vonatkozhat, ami utal arra,
hogy a katalégusok a megjelenésiiket kdvetd évben kiadott miveket is tartalmaztak. Az
1749. évi katalégus ugyancsak nagyrészt megismétli a korabbi jegyzékek Nédasi-tételeit,
a,,Supplementum libellorum post editionem catalogi impressorum” cimii fejezetben pedig
a kovetkez6 Uj tétel szerepel:

1.,.Maria Mater Agonizantium. 12°5 1/2\48

A szerz6 megnevezése nélkil kézolt cim csak a mi 1754-es miincheni kiadésara vonatkoz-
hat, mivel annak cimlapjan olvashat6 a ,.Sumptibus aureae Eleemosynae S. Joannis
Baptistaé” megjegyzés. Végul az 1766-os kataldgus mar egyetlen (j cimet sem tartalmaz

45 Catalogus libellorum spiritualium. Monachii 1698. A2, A4. A6, Bs. BSM Asc. 5320/12.

46 Catalogus libellorum spiritualium. Monachii 1722. A2, A3, A4. A6, B2, B4. B5. C8. BSM
Asc. 5320/12.

47 Catalogus libellorum spiritualium. Monachii 1734, B9. BSM Asc. 5320/12.

48 Catalogus libellorum spiritualium. Monachii 1749. F10. BSM Asc. 996.
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Nadasitdl, csupan megismétli a korabbi tételek nagy részét, s ezzel jelzi a kinyomtatas és
a terjesztés kozti id6beli kilonbség megndvekedését498

A katalégusok tanUsaga szerint a ,,Giildenes Almosén” alapitvany Nadasinak mintegy
tiz kulonbozd mivét adta ki és terjesztette. A katalogusadatok az esetek tobbségében
azonosithatok a miivek példany szerint ismert kiadéasaival. A legtébb (j mu a XVII. szazad
végén és a XVIII. szazad elején jelent meg, ezt kovet6en mar csak egy-egy Uj cim tlnik fol
ajegyzékekben. Ezzel parhuzamosan a korabbi mivek cimei Ujra és Ujra megjelennek, ami
részben az 0 kiadasokra, részben a korabbi kiadasok hosszan elhizddé terjesztésére utal.
A kindlat a XVIII. szézad mésodik harmadatél kezdve nem gyarapszik Iényegesen, s a
korabbi mivek repertoaron tartasa jellemzé.

A megfigyelések jelent6ségét ndveli, hogy a mincheni alapitvany utan kisebb-na-
gyobb id6beli killonbséggel hasonl6 vallalkozésok jottek Iétre Diliingen, Ingolstadt, Kons-
tanz, Luzern, Wiirzburg, Koln, Graz, Bécs, Praga és Nagyszombat székhellyel, ahol Néadasi
mivei nagyrészt ugyancsak megjelentek. A bécsi vallalkozas neve példaul Catechetische
Bibliothek, illetéleg Bibliotheca Mariana, a nagyszombatié Bibliotheca Catechetica
(1719),518a pragaié Szent Vencel-alapitvany volt, s a bécsi szervezet neve tobb Nadasi-
kiadas cimlapjan megtalalhat6.53 Mindez alahlizza a jezsuita kezdeményezés, valamint a
nemesi és polgari rétegek anyagi aldozatvéllalasanak szerepét a kiadvanyok megjelenteté-
sében, terjesztésében.

49 Catalogus libellorum spiritualium. Monachii 1766. BSM Asc. 5320/12.

50 F. X Kropf: Historia provinciaé Germaniaé Superioris Societatis Jesu. Pars IV. Minchen
1746, 24.

51 Jablonkay: i. m. 65-66.

52 Ducreux: i. m.

53 igy pl. Jahr dér Ewigkeit 1729; Cor amoris Dei 1743; Theophilus Marianus 1744; Hebdomada
meditandae aeternitatis 1749.
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2. Nemzeti nyelvi forditasok

A hatéastorténet fontos részét alkotjak a nemzeti nyelv( forditdsok. A forditasok azonosita-
sakor taldlkoztunk az ismert problémaval, hogy a kisterjedelm(, sokat olvasott kényvek
kildnbozé nyelvl kiadasait nem konny( dsszedllitani. Az dsszes kiadasnak valamivel tobb
mint negyedrésze kiilonféle nemzeti nyelveken jelent meg. Ez nmagéaban is mutatja, hogy
Nédasi munkésséaga fontos kdzvetitd szerepetjatszott a latin és a nemzeti nyelv( irodalmak
kozott. A forditasok révén a miivek szoveganyaga vilagiak anyanyelvii olvasméanyava és a
nemzeti irodalmak fejleszt6 tényez6jévé valt.

A forditasok kivétel nélkil latinb6l késziltek. A Mensis I11. divini amoris XIX. szazadi
német nyelv{ forditésanak cimlapjan a megjegyzés:,, Aus dem Franzdsischen” tévedésnek
vagy rekldmfogéasnak tekinthetd, mivel a mlnek francia forditdsa nem ismert. Néhany
fordités kéziratban maradt. A kéziratos forditasokat a kiadasok szémszerii értékelése nem
tartalmazza, a forditoknal azonban ezeket is megemlitjuk. A forditasok és az eredeti mivek
viszonyanak elemzésekor latni fogjuk, hogy témavalasztasaban és szévegformalé gyakor-
latéban Nadasi nem egy meghatarozott nemzetiségli olvasékdzonséget, hanem a nemzeti
szempontokon feltl &ll6 rendi érdekeket tartott szem el6tt, s a mivek egy részét az
elkészitendd nemzeti nyelv( forditdsokra tekintettel irta. A forditas tobb alkalommal
funkcio- és mufajvaltozast is eredményezett, s a forditasok, atdolgozasok jelentds része a
hatéstorténet (j szakaszanak keretei kozé illeszkedik. A tovabbiakban egész miivek teljes
vagy kivonatos forditasaival foglalkozunk, az egyes elbeszélésszovegek forditésait mint a
mivek forrasként tortént felhasznalasanak egyik formajat késébb targyaljuk.

A kiadasok nyelvi megoszlasa

Az 6sszes kiadas nyelvi megoszlasat a kdvetkezd tablazat foglalja Ossze:

Latin Német  Cseh Len- Spa- Magyar Olasz Francia Fla- Ossze-

gyei nyol mand sen

Kiaddsok sz4- 210 33 " 1l 7 6 4 2 1 285

ma

Szazalék (ke- 74 12 4 4 2 2 1 0.7 0.3 100

rekitve)

I Dér Monat dér gottlichen Liebe 1872.
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A latin nyelvi kiadasok talsulya (74 %) mellett a nemzeti nyelv(i kiadasok nyolc
kiilénbdz6 nyelven jelentek meg. Els6 helyen &ll a német (12 %), eztjelent6sen lemaradva
koveti a cseh és a lengyel (4-4 %), majd a spanyol és a magyar nyelvi kiadasok aranya (2-2
%). Az olasz, francia és flamand nyelv( kiadasok egyiittesen is csupan 2 szazalékot tesznek
ki. Ezek az ardnyok hozzavet6legesen tukrozik a kiadasok megoszlasat nyomdahelyek,
illet6leg nyelvteriletek szerint.

A nyomdahelyek tdbbségén a latin nyelv(i kiadasok mellett azon a nemzeti nyelven
jelentek meg a muvek, amely nyelvteriilleten a nyomdahely talélhaté. Kivétel csupan Préaga,
ahol a latin és a cseh mellett német, valamint Nagyszombat, ahol a latin és a magyar mellett
cseh és német nyelvi kiadasok is megjelentek. Egyben ez az a két nyomdahely, ahol a
legtdbb (tiz, illet6leg hat) nemzeti nyelv(i kiadas latott napvilagot. A legtdbb olyan
nyomdahely, ahol csak nemzeti nyelvi{i kiadasok jelentek meg, német nyelvterileten
talalhat6. Douai-ban és Lille-ben csak francia, Palerméban olasz, Napolyban, Manildban
és Mexikoban spanyol, Poznanban lengyel, Hradec Kralovéban cseh, mig Frankfurt,
Gdansk, Kaufbeuren, Klodzko, Konstanz, Krems, Nysa, Paderborn, Regensburgés Strau-
bing nyomdahellyel csak német nyelv(i Nadasi-kiadasok jelentek meg. A nemzeti nyelvi
kiadésok szdma harom nyomdahelyen (Augsburg, Kalisz, Vilnius) meghaladja a latin
nyelviiekét, mig a tobbi nyomdahelyen a latin nyelvii kiadasok vannak talstlyban.

A nemzeti nyelv( kiadéasok és forditasok kezdettdl fogvajelen vannak a kiadastorté-
netben, aranyuk fokozatosan emelkedik. Az 1720-as évek masodik felében és az 1730-as
években szdmuk meghaladja a latin nyelv(i kiadasokét, a szdzad masodik felében a latin és
a nemzeti nyelv(i kiadasok szama kozel egyenld, mig a XIX. szézadban mar a nemzeti
nyelv(i kiadasok jutnak talsilyra. Mindez jelzi, hogy Nadasi kdnyvei névekvé mértékben
hozzaférhet6vé véltak az anyanyelven olvasé rétegeknek, koztik is els6sorban a latinnyel-
viiséghol gyakorlatilag kizart vilagi néi olvasoknak. (Lasd az abrat a 403. lapon.)

A nemzeti nyelvl forditasok jelent6s id6beli eltéréssel lattak napvilagot. A két,
eredetileg magyar nyelven irt mivet is ide szdmitva, 6sszesen 75 nemzeti nyelv( kiadast
vehetlink szdmba. A 210 latin nyelv(i kiadas a kezdetekt6l egészen 1894-ig végig kiséri a
kiadastorténetet. Kuriézum, hogy az utolsé kiadas is latin nyelvi: Joseph Nirschl teoldgiai
doktor, wiirzburgi dékan jelentds stilisztikai és tartalmi valtoztatasokkal még 1894-ben is
latin nyelven vélte kiadhaténak az ifjisag szdmara az el6széban ,,vir pius et doctus”-nak
nevezett Nadasi egyik mivét.2 Az egyetlen flamand és a két francia nyelvl kiadas az
1670-es években latott napvilagot. Az atény, hogy 1680 utan francia nyelv( kiadasa Nadasi
munkainak nem jelent meg, jérészt azzal magyardzhaté, hogy a Nadasi-féle stilus- és
retorikaértelmezés, valamint az ahitatok ilyen tipusu kozvetitése francia nyelvteriileten
ekkor mar idejét malta, s a vallasos, meditacids irodalomban korszer(ibb tendenciakjutottak
érvényre. Magyar nyelv( kiadasok 1640-1720, cseh nyelv(iek 1646-1770, lengyel nyel-
viiek 1696-1770, spanyol nyelviiek egy 1666 el6tti, példany szerint ismeretlen kiadast
leszdmitva 1700-1815 kozott lattak napvilagot. Az elsé német forditdsok az 1660-as
években jelennek meg, s a nemzeti nyelvii forditasok kézil a német nyelviiek kisérik
legtovébb a kiadéastorténetet: az utolsét 1872-ben nyomtattak. Szembet(ing, hogy a magyar

2 Aspirafiones theologicae 18%4.
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nyelvii kiadasok toébbsége a XVII. szdzadra, pontosabban az 1640-1670 kozotti id6szakra
esik, sezt kdvetben csupan egyetlen magyar nyelv( kiadas latott napvilagot a XVII1. szazad
maésodik évtizedében. Kozel 6tven évig tehat Nadasi nem jelent meg magyarul. A viszony-
lag nagyszamu magyarorszagi latin nyelv{ kiadast regisztralva ezt a jelenséget azzal az
altalanos megfigyeléssel magyarazhatjuk, hogy a magyarul irok és magyarra forditok
munkaéjat a XVII. szdzadban nem ritkan gyanakvas, ellenségeskedés kisérte, s az anyanyel-
vl egyhazi irodalom tébb szempontbol kedvez6tlen megitélésben részesilt.' Amikor ez a
megitélés megvaltozott, a magyarul olvasék igényeit mar egy mas tipusu, a forditasok
mellett ndvekvé aranyban magyar nyelven sziiletett kegyességi irodalom elégitette ki.

Osszesen tizenkét mijelent meg valamilyen nemzeti nyelvi forditasban, ami az 6sszes
munka kb. egy6tode. Ez az arany, figyelembevéve a miivek kozti atfedéseket, az életm(i
kozel egyharmadat isjelentheti. A legtobb, dsszesen hét mivet németre forditottak le. Cseh
nyelven 6t, olaszul és lengyeltl harom-harom, magyarul és franciaul két-két, flamandul és
spanyolul egy-egy Nadasi-muvet adtak ki nyomtatasban. Ehhez jarul két mi egy-egy
kiadatlan olasz és spanyol forditasa.

A legtobb, négy kullonbozd nyelvre két, jezsuita szentekkel, illetéleg ajezsuitak altal
kulonosen kedvelt szentekkel kapcsolatos munkat forditottak: a Hebdomada S. Josepho
sacra flamand, francia, spanyol és olasz, a Hebdomada SS. Ignatii etXaverii olasz, német,
cseh és kivonatosan magyar nyelven latott napvilagot. Nadasi legnépszer(ibb munkai kozil
a Maria mater agonizantium cseh, magyar és olasz, az Annus coelestis cseh, német és
lengyel forditasban is terjedt. Az Annus crucifixi cseh és német, a Mensis Ill. divini amoris
német és lengyel nyelven egyarant olvashaté volt. Az egy-egy nemzeti nyelvre leforditott
mivek kozill az Annus SSS. Trinitatis, a Theophilus Marianus és a Calendarium névum ad
bene moriendum német, a Diurnum divini amoris cseh, az Annus Joannis lengyel, az
Auctarium annuarum pedig francia forditasban volt hozzaférhet6. Mindez azt mutatja, hogy
a nemzeti nyelvre leforditott mivek egy-két kivétellel egyben Nadasi legtobb kiadast
megért munkai voltak, s a forditasok jelent6s mértékben hozzajarultak a mivek elterjedé-
séhez.

A forditok

A forditok egy része nem nevezi meg magat, s csupan annyit arul el, hogy jezsuita, esetleg
monogramot kdz6l.8 Tobb monogramot sikertilt feloldani, igy a 16, ismeretlen személy

3 Bartok:..Sziikséges azért™i. m. 466-467.

4 igy pl. az Annales Mariani Sociétatis lesu 1661 590. lapjén az 1654-es évnél a kovetkezd
olvashaté: Hoc Anno cum recusa Coloniae mea Maria Matre [!] Agonizantium prodijt meus
item Mensis Marianus, in quo exhibentur variae ad bene moriendum praeparationes e Marianis
bene morientium exemplis excerptae, ac in mensis dies singulos distributae: qui mensis etiam
Roméé postea Italice in lucem venit, interprete P. F. S.- V6. Sommervogel V 1521, rr. 3.- A
fordités soran bekovetkezd teljes anonimizalodast és az eredeti mi szabad kezelését egyarant
mutatja a Két ég6 lampas (Nagyszombat 1669) cimd, vildgiaknak szant zsolozsméskonyv,
melynek 99-167. lapjan a Hebdomada SS. Ignatii et Xaverii (Kéln 1668) 94-187. lapjan
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altal készitett forditds mellett 19 fordit6t ismeriink név szerint. A legtébb fordité egy
Nadasi-m(vet forditott, s csak ketten véllalkoztak két, illet6leg harom mii forditasara. Nem
talaltunk nyomot Nédasi és a fordit6i kozotti egyuttmU(ikddésre, a forditok szerz6 altal tortént
0sztonzése azonban néhany korai forditasnal valoszind. A forditok kozul tizenkett6 a XVII.,
hat a XVIII., egy a XIX. szazadban élt és dolgozott. Kettd kivételével jezsuitdk voltak. A
forditokat nyelvek szerint, azon belil idérendben mutatjuk be, a nyelveket az egy-egy
nyelven készilt legkorabbi forditasok sorrendjébe allitottuk.

A legelsé forditast Nadasi muveibdl Georgius Ferus (1585-1659) készitette. Ferus az
egyik legszorgalmasabb cseh jezsuita ir6 és fordité volt a XVII. szazadban.5 Muvei
tobbségét névtelentl vagy alnéven adta ki. Harminc éven at akadémiai szénokként miiko-
dott Pragaban, kozben tizennyolc évig a Klementinum konyvtaranak volt prefektusa.
Munkassaga ismertetésének Bohuslav Balbin a Bohemiadocta II. kdtetében két és fél oldalt
szentelt.6 Igen terjedelmes fordit6i munkat végzett, s cseh nyelvre forditotta tobb rendtarsa,
igy példéaul Jeremiés Drexel, Eusebio Nieremberg, Orazio Torsellini, Luca Pinelli, Martino
de Roa, Leonardus Lessius, Nicolaus Lancicius és masok miveit. A forditasok kozott nagy
szamban talalhatok aszketikus traktatusok, imadsag- és meditacié gyljtemények, szenté-
letrajzok, mirakulumos konyvek, lelki kalendariumok, katekizmusok. Ebbe a sorba illesz-
kedik a Maria mater agonizantium forditasa, amelybdl példany nem all rendelkezésiinkre,
de a bibliografidk szerint az elsé kiadas megjelenése utdn nyolc évvel, 1648-ban latott
napviladgot Nagyszombatban Maria matka bozi untrajicich cimmel.

A cseh forditok sorat Fridrich Bridel (1619-1680) folytatja. Bridel a protestantizmus-
bél katolikus hitre tért csaladban sziiletett, s misszi6s, térit6 munkaja mellett figyelemre
méltd irodalmi tevékenységet végzett. Szentéletrajzokat adott ki, mint példaul Szent Ivan,
az elsé cseh remete élettorténetét a kozépkori legenda feldolgozésaval.7 Cseh nyelvre
forditotta Georg Vogler nevezetes exemplumkatekizmusat, valamint Nicolaus Caussinus
és Jodocus Kedd egy-egy éahitati mivét. Munkéssagaban fontos szerepet jatszott az elbe-
sz€él6 szerkezetek felhasznélasa és megujitdsa. Mindebb6l érthetd, hogy Néadasinak harom
munkajat is leforditotta és kiadta Patek rok (Praga, 1660), Hodinky zlaté (Praga. 1661) és
Annus Marianus rok Mariansky (Praga, 1661) cimmel.8

talalhatd rész kivonatos forditasa olvashaté Indiai apostolhoz Szent Xaverius Ferenczhez
Hetednapi Aitatossagok cimmel. V6. RMKT XVI1/15/B. 42-43.

5 Sommervogel 11l 702-707. - Anna Fechtnerova: Jiri Ferus adiri Plachy. In: Poéta Dr. Emmé
Urbénkové. Spolupracovnici a pratelé k 70. narozenindm. Praha 1979, 427—457.

6 Bohuslaus Balbinus: Bohemia docta. II. Pragaé 1778. 394-396. - V6. Angyal Endre: Cseh-
magyar, szlovak-magyar kapcsolatok a barokk korban. In: Tanulmanyok a csehszlovék-
magyar irodalmi kapcsolatok kérébdl. Budapest 1965, 93-115. itt: 100.

7 Sommervogel Il 152-153. - Giuseppe Dierna: Zivot Svatého Ivana od Fridricha Bridela: text
jako hledani. In: Bohuslav Balbin und die Kultur seinér Zeit in Béhmen. Beitrage einer
Konferenz des Pamatnik narodniho pisemnictvi. Hg. Z. Pokornd- M SvatoS. Kéln-Weimar-
Wien 1993, 199-217. - V6. Andreas Angyal: Die slawische Barockwelt. Leipzig 1961, 54-58.
- Fridrich Bridel: Basnické délo (Poeticai work). Ed. Milan Kopecky. Praha 1994.

8 Antonin Skarka: Fridrich Bridel novya nezndmy. Praha 1968, 123-125.
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A harmadik cseh fordité Georgius Constantius (Konstantius, 1607-1673), aki ttérése
utan Iépett a jezsuita rendbe.; Munkéssaga nagyobb részét forditasok teszik ki, melyek
koziil legjelentsebb az Ujszovetség félbemaradt cseh forditésa. 1667-ben kiadott cseh
nyelvtana az egyik els6 cseh nyelv(i grammatika. Nemcsak latinb6l, hanem németbdl is és
nemcsak jezsuitakat forditott. A forditott szerz6k kozott van példaul Szalézi Szent Ferenc,
Avilai Szent Teréz, Caussinus, La Puente, Rodriguez, Nicolaus Lancicius és Vincenzo
Caraffa. A forditott miivek tobbsége a lelki tiikor, meditacié gydjtemény, valamint a Méria-
Xaverii cim({ m{ utdn megjegyzi: Pragaé ver6 Boémice a P. Georgio Constantio: qui plura
parat ex Anno Hebdomadarum.” i Sommervogel Constantius neve alatt emlit egy Philo-
Xaveriipietas hebdomadaria (Pragéé, 1666) ciml muvet, amely, bar cseh cime nem ismert,
feltételesen az autobibliogréafiaban emlitett forditassal azonosithat6.@ Azt, hogy Néadasinak
az Annus hebdomadarum coelesliumbé\ Constantius &ltal készitett forditasokra vonatkozd
megjegyzése pontosan mely miiveket takarja, nem tudjuk megmondani. Lehetséges, hogy
ezek a forditasok elkésziltek ugyan, de Constantius mas miveivel egyitt kéziratban
maradtak.

A cseh forditok utdn kell szélnunk Néadasi egyetlen név szerint ismert magyar
forditojarol. Jaszberényi Tamasrol. Jaszberényi tulajdonképpen az egyetlen fordité, akinek
Nadasi-forditasan kivil mas irodalmi munkassaga nem ismert, s ez mar énmagaban is
aldhtzza forditéi teljesitményét.128Gyongyoson sziletett 1597-ben, 1622-ben Iépett a
jezsuita rendbe Leobenben, s 1658-ban halt meg Bécsben. 1625-ben Nagyszombatban a
grammatica osztaly praeceptora volt, s tanitvanyai kézott ekkor talalkozhatott el6szor
Nédasival. Ateologiat Bécshen végezte, majd 1633-1635 kozott Grazban filozoéfiat tanitott.
Ezt kvetben kiillonbozé magyarorszagi kollégiumokban, igy Nagyszombatban, Ungvaron,
Homonnén és Kolosmonostoron tanari, szénoki, gyontatoi és eldljardi feladatokat latott el.
1642-1645 kozott az Esterhdzy-misszidban dolgozott, élete utolsd ot évét Pozsonyban
toltotte.11 Nekrologiuma szerint tizenkét éven at magyar szénokkeént tevékenykedett, ami
jo felkésziilési lehetdség volt a forditas elkészitéséhez.14 1635-ben mint a filozéfiai kar
dékénja beszédet mondott a nagyszombati egyetem megnyitasa alkalmabél, ennek szovege
azonban nem ismert.1 Forditdsa, mellyel aldbb b&vebben foglalkozunk, A boldogsagos
sz(iz az haléllal tusakodok annya cimmel Jaszberényi haléla évében jelent meg Nagyszom-
batban.

Az olasz forditok kozll egyedil Tommaso Tamburini (1591-1675) nevét ismerjiik.16
Tamburini tobb évtizeden 4t retorikat, filozofiat és teol6giat tanitott példaul Messinaban és
Palermdban, s tébb kollégium eldljaréja volt. Latin nyelv( erkolcsteoldgiai traktatusai a

9 Sommervogel 1l 1384-1386.

10 Seraphinus divini amoris 1666, nr. 28.

11 Sommervogel Il 1385, nr. 14.

12 Sommervogel IV 759. - Szinnyei V 433-434.

13 Cat. pers. Prov. Austr. Il 629.

14 EK Ab 141. Epistolae et Elogia defunctorum e Soc. Jesu. Tém. V. 227.
15 Timon S&muel: Purpura Pannoniva. Claudiopoli 1746. 263.

16 Sommervogel VIl 1830-1841.
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gyonas, aldozés, szentmise és a tizparancsolat témakorében szdmos kiadast értek meg.
Olaszra forditotta tébbek kdzott Boéthius De consolatione philosophiae cim({ miivét, s
latinul és olaszul is kiadta Ottavio Gaetano posztumusz munkajat a sziciliai Maria-képek
torténetérdl. Ez utébbit nem egyszer(ien leforditotta, hanem tdbbhelyiitt megvaltoztatta az
elbeszélés rendjét, s aprobb kiegészitéseket tett. Nadasitol az Annus dierum memorabilium
cimd rendtorténeti munkét forditotta le két kétetben, a forditds azonban kéziratban ma-
radt.17

Ugyanerre a sorsra jutott Emmanuel Ortigas (1609-1678) két spanyol forditasa.1
Ortigas grammatikat, erkdlcsteoldgiat és exegézist tanitott, s harminc éven &t iranyitotta a
saragossai jezsuita misszi6 munkajat. Kizarolag spanyol nyelv(i munkakat adott ki: halotti
prédikéaciokat, misszids beszédeket, hitati miveket tébbek kozott Rafael angyal, Pazzi
Méria Magdolna és Xavéri Szent Ferenc tiszteletér6l, valamint az Exercitia spiritualidhoz
flizétt meditacioit. Tobb mlve maradt kéziratban, koztiik a Judit kdnyvéhez fliz6tt kom-
mentarja. Nadasitol az Annus dierum illustriumoX és az Annus dierum memorabiliumoX
forditotta le, de egyik sem jelent meg nyomtatésban.19

Nadasi mésik spanyol forditja, Francisco Garcia (1641-1685) humaniérakat, filo-
z6fit és teoldgiat tanitott, s tébb éven &t missziés munkat végzett.20 Terjedelmes spanyol
nyelv(i munkassaganak kdzéppontjaban ajellegzetes jezsuita ahitatgyakorlatok népszerd-
sitése all. igy példaul kiadta Borgia Szent Ferenc, Loyolai Ignac, Xavéri Szent Ferenc és
maés szentek életrajzat. Szent Jozsef és Xavéri Szent Ferenc novénajat. Traktatusokat irt a
tisztitotlizben szenvedd telkekrdl, az angyalokrol, Joachim és Anna tiszteletérél, Riba-
deneyra Flos sanctorurndhoz kiegészitéseket f(izott. Jelentést adott ki a kinai misszionari-
usok uldozéseirdl, s beszédeit is megjelentette. Nadasitdl a Dies et hebdomada S. Josepho
ciml muvet vagy annak egy részét forditotta spanyolra (Semana de Sr. S. Joseph), de nem
onalléan, hanem Szent Jozsef tiszteletével kapcsolatos sajat mive masodik részeként
jelentette meg. Az 6sszeéllitas tébb cimvaltozat alatt (Devocion a Senor S. Joseph; Novena)
szamos kiadast ért meg egészen a XIX. szazad méasodik feléig.2l XVII. szdzadi kiadasa
példany szerint nem ismert, noha az 1666-os autobibliografia megjegyzése a miihoz
(,Hispanice Manilae in Indijs impressa™), egy ilyenre enged kdvetkeztetni.22 Nadasi neve
a bibliogréfidk és a fellelhetd példanyok szerint 1705-1815 koz6tt a ml Osszesen hat,
tobbségében mexikoi kiadasan szerepel.

Ugyanennek a miinek flamand forditésa is készilt Heylighe Wekke (Antwerpen, 1673)
cimmel, melynek fordit6ja nem nevezi meg magat, de az olvasoi el6sz6 alatt talalhato ,,A.
V. S.” monogram alapjan Sommervogel a forditét Antonius van dér Stockkal (1611-1703)
azonositotta.23 Stock irodalmat és retorikat tanitott, sa belga rendtartomanyban tébbhely it

17 Uo. 1840. A

18 Sommervogel V 1957-1961.

Uo. 1961. A - V6. Sommervogel V 1529. nr. 28: 1535, nr. 44,
20 Sommervogel Il 1205—4215.

21 Uo. 1205. r. 1.

22 Seraphinus divini amoris 1666. nr. 27.

23 Sommervogel V 1531, nr. 32.
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néhény alkalmi kiadvany mellett kegyességi miiveket és latin poémakat publikalt, ezenkivil
kiadta Ludovicus Blosius egy meditacids traktatusat.24

A legtdbb forditét a német nyelvteriletrél ismerjiik név szerint. A sort Johannes Vietor
(1619-1699) nyitja, aki tanari és szénoki miikodése mellett csupan néhény kisebb aszketi-
kus munkat irt példaul a Salve Reginarél sz6l6 elmélkedésekkel, s latinbdl leforditotta
Giovanni Manni olasz jezsuita 6rokkéval6sagrol szol6 traktatusat.25 Nadasitdl a Loyolai
Ignéc és Xavéri Ferenc tiszteletével foglalkozd munkat forditotta, melyb6l csupan az
Ignécrol sz616 rész ismert példany szerint (Woche dér Tugenden dess H. Ignatii, Konstanz,
1674 és tovabbi kiadasok).

A kovetkez6 forditd, Alexander Liscutin (1635-1708) tanari miikodését kovetSen a
leobeni noviciatus rektori tisztét toltétte be.26 Az apostoli hitvallassal kapcsolatos latin
nyelvii teoldgiai munkéaja mellett németre forditotta Sebastian lzquierdo Exercitia-kom-
mentarjat, s leforditotta Antonius Sarasa Ars semper gaudiendi cim{, szamos kiadast megért
elmélkedésgyjteményét. E munka fliggelékeként tdbbszér megjelent Nadasi Meditatio
aeternifatis cimi verses elmélkedése, s Liscutin a Sarasa-miivel (Unbestiirtzte Freude)
egyutt ezt is leforditotta (Betrachtungder Ewigkeil, Tirnau, 1679). Sarasa mivének a XVIII.
szazad kozepén (j forditasa készult, ez azonban mar nem tartalmazza Néadasi elmélkedé-
sét.27

A XVII. szézadi német forditok kozil utoljara hagytuk Christoph Selhamert, (1636—
1708), az Annus coelestis forditdjat. Selhamer, mint Kari Pérnbacher legljabban fényt
deritett ra, 1652-1674 kozott ajezsuita rend tagja volt, majd 1684-ben a fels6bajororszagi
Weilheim plébéanosa lett.28 1686-t6l a vilgersthofeni Maria-zarandokhely szénokaként
miikodott.29 Selhamer a XVI1. szazadi katolikus német prédikécio térténetének egyik neves
alakja. Kovetkezetesen Tuba [...] cimen kiadott, latin és német nyelv(i prédikécios kotetei
a bajor mlivel6déstdrténet és a vallasos elbeszél6 irodalom fontos forrasai.30 Tobb kiadast
megért prédikacioit kilonbéz6 olvasoi rétegeknek szanta, s a beszédek tartalmat kilonféle
forrasokbol szarmazo, részletesen és szemléletesen elbeszélt torténetekkel vilagitotta meg.
Anémet nyelvii prédikéaciokat elsésorban a paraszti rétegekre tekintve irta, s itt az él6beszéd
és a népnyelvi kifejezés hatasa is érzékelhets. A kotetekre ranyomja bélyegét a szerzg bajor
patriotizmusa és Maria-tisztelete. A teoldgia elméleti kérdései helyett a mindennapi vallasi

24 Sommervogel VII 1583-1584.

25 Sommervogel Vili 740-741.

26 Stéger 209-210. - Sommervogel 1V 1864-1865.

27 Die Kunststetsfrolich zu seyn. Aus des Beriihmten Anlon Alfons von Sarasa lateinischem Buche
gleichen Nahmens verfasset von Christian Ernst von Windheim [...] Dritte vermehrte und
verbesserte Ausgabe. Helmstaedt 1752.

28 ML 6, 130.

29 Ott6 Mauser: Prolegomena zu einer Biographie Christoph Selhamers. In: Abhandlungen z(ir
deutschen Literaturgeschichte. Franz Muncker zum 60. Geburtstag. Miinchen 1916, 54-64. -
V0. Kari Bock: Dos Bauernleben in den IVerken baverischer Barockprediger. Miinchen 1953,
37-39.

30 Lisa Helmer: Christoph Selhamer. Ein Beitrag z(ir Predigt, sprach- und Kulturgeschichte des
17. Jahrhunderts. Masch. Diss. Miinchen 1957. - Urs Herzog: Geistliche Wohtredenheit. Die
katholische Barockpredigt. Minchen 1991. 39-40.
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szilkségletek kielégitését tartotta szem el6tt. Mint Elfriede Moser-Rath megallapitotta,
példai tilnyomé tobbségét Selhamer vallasi témakdrb6l meritette, s az elbeszélés menetét
gyakran szakitjadk meg személyes hangd, moralizalo, tanité megjegyzések. Els6 prédika-
ci6s kotete 1678-ban latott napvilagot, majd ezt kdvette a szamos kiadast megért Nadasi-
forditas (Himmlisches Jahr, Diliingen, 1684), mellyel alabb b6vebben foglalkozunk.

A XVII1 szézadi német forditok kozil eldszér egy azonositatlan személyt kell
megemliteniink. Az Annus SSS. Trinitatis forditéjarél csupan annyit tudunk, hogy Johann
Georg Sartornak hivtak, s a Jahr dér geheiligten Sonntaegen (Augsburg, 1728) cimlapjan
mint ,,der heiligen Schrifft Licenciaién” szerepel. A kildnbdz6 német biogréfiai kézikony-
vek, iréi lexikonok és az ezeket 6sszesitd Deutsches Biographisches Archiv legalabb hét
kiilonbozd, XVI1I-XVIII. szazadi szerz6t tartanak nyilvan, de ezt a miivet nem ismerik, s a
forditd teljes biztonsaggal egyikiikkel sem azonosithatd. Nem tudott segiteni a kérdés
megoldasdban a Bayerische Staatsbibliothek biogréfiai szakreferenciaja sem. Az alnév
hasznélata a licenciatusi fokozatra utal6 megjegyzés miatt kevéssé valészinl. Foltételez-
het6, hogy az illeté nem volt jezsuita, s a név mogott allé személyt a XVIII. szazad elsé
felének délnémet egyhazi értelmisége korében kell keresniink.

A mésik XVIII. szazadi német forditérol, Gregorius Gabriel (1657-1739) osztrak
jezsuitarol mindossze annyit tudunk, hogy Bécsben m(ikodott, s tobb konyvet adott ki a
blndk és erények témakorében.”"2 Nédasitdl az Annus aeternitatisX forditotta le Jahr dér
Ewigkeit (Wien, 1729) cimmel. A forditas tobb kiadast ért meg Gjévi ajandékkonyvként, s
a ..Guldenes Almosén” alapitvany is megjelentette.

Az utolso forditd, akit a német nyelvtertileten sikertilt azonositanunk, Petrus Wemer
(1776-1837) bencés szerzetes. A Calendarium névum ad bene moriendum forditasét
tartalmazé Neuer hundertjaehriger Kalender (Minchen, 1836) fordit6jat a cimlapon
olvashaté ,,P. W. B.” monogram és a ,Priester dér Erzdiézese Minchen-Freysing”
megjegyzéshél kiindulva az egyhdzmegye papjaira és a teriiletén €16 szerzetesekre vonat-
koz6 katalégusok, kézikdnyvek segitségével azonositottuk.' * Wemer hét éven at sz6nok-
ként mlikodoétt a St. Emmeram apatsaghoz tartozé Haindling nevii zarandokhelyen, majd

mas funkciokat is betdltott. Munkai tébbsége kisterjedelm( alkalmi beszéd, nekrolog vagy3

31 Predigtmarlein dér Barockzeit i. m. 133-155. - V6. Elfriede Moser-Rath: Erzahler aufdér
Kanzel. Z(ir Form und Funktion des barocken Predigtmirleins. Fabula 2 (1959). 1-26. itt: 7.
- Ud: Deni Kirchenvolk die Leviten gelesen. Alltag im Spiegel siiddeutscher Barockpredigten.
Stuttgart 1991, 21. 56-58.

Stoger 93. - Sommervogel 111 1079.

33 Catalogus Religiosorum almae et exemtae Congregationis SS. Angelor. Custod. Benedictino-
Bavaricae. Anno Domini MDCCCII. Monachii 1802. fol. B2 - Felder - Waitzenegger:
Gelehrtenlexikon dér katholischen Geistlichkeit Deutschlands unddér Schweiz. I-HI. Landshut
1817-1822. Itt: Bd. 11, 505-509. - August Lindner: Die Schriftsteller und die um Wissenschaft
und Kunst verdienten Mitglieder des Benediktiner-Ordens im heutigen Konigreich Bayern vom
Jahre 1750 bis z(r Gegenwart. Bd. . Regensburg 1880, 95-96, 308. - UG: Nachtrage zum |.
und Ill. Bande. Regensburg 1884. 7. - II. Nachtrag zu den Schriftstellern O. S. B. in Bayern.
(Ms. 1890) BASB 8 H.mon. 540 cm p. 93.
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életrajz, a mincheni Szent Mihaly templom &ltala készitett leirasa kéziratban maradt.
Nadasi-forditasaval alabb foglalkozunk.

Utoljara hagytuk a lengyel forditokat, akik kivétel nélkil jezsuitdk voltak. Az elsé
forditast, melynek készit6jét ismerjiik, Franciscus lworski (1648-1710) készitette, aki
néhany évi tanités utan harminc éven &t misszioban tevékenykedett.14 Nadasi-forditasan
kivil Sommervogel minddssze egy, napi &hitatokat tartalmazé lengyel nyelv(i munkajat
idézi. Iworski Annus coelestis-ford\tAsa Rok niebieski cimen el6szér 1697-ben Kaliszban
jelent meg, majd a XVIII. szazad els6 felében még két kiadast ért meg. A litvan sziletési
Wincent Piotr Wollowicz (1670-1737) csak iddsebb korban, 1727-ben Iépett a rendbe.15
Mér akovetkezd évben pappa szentelték, majd szonokként miikddott. Leforditotta Nicolaus
Lancicius munkéjéat a coadiutorok tevékenységérél, s egy Szent Ignac napi alkalmi beszéde
is megjelent. Nadasitél a Hebdomada meditandae aeternitatis cim( verses elmélkedéseket
lltette 4t Portrét wiecznosci (Wilno, 1709) cimmel, melyet 1729-ben ismét kiadtak.
Ugyanezt a milvet Georgius Szpungianski (1692-1733) is leforditotta Tydzien rozmyslania
cimmel, ez a forditas azonban csak 1739-ben latott napvilagot. A szokasos tanité és misszids
munka mellett Szpungianski leforditotta még Daniel Pawlowski el§sz6r 1675-ben latinul
kiadott meditacios kézikonyvét, s kiadott egy litvan grammatikat.16

A nagyobb terjedelm( 6nall6 irodalmi tevékenységet kifejtd forditok kozé tartozik Jan
Korsak (1703-1773 utan).17 Alkalmi beszédek mellett kiadott tobb kalendarium szerkezet(
elmélkedésgytijteményt Mariarol, Jézusrol és a szentharomsagrol. Egy Maria-historiakbol
és reflexiokbol dsszeallitott masik gydjteménye a Maria-tinnepekhez kapcsolddik. A szen-
tek kozil kulén mivekben foglalkozott Jozsef, Joachim, Anna és Kézmér tiszteletével.
Nadasitol egy olyan munkat forditott, melynek ez az egyetlen tovabbi kiadésa, illet6leg
forditasa: az Annus Joannis cim(t (Rok laski, rok Janowy, Wilno, 1750). Néadasi utolsé
ismert lengyel forditéja Georgius Dewin (1719-1771), aki francia csaladbdl szarmazott, s
jezsuitaként a humanidrakat és a francia nyelvet tanitotta.18 Francia nyelvtant adott ki, s
mivei tobbségét franciabdl és németbdl forditotta. Tobb kotetben kiadta példaul Bour-
daloue beszédeit, Exercitia-kommentarjat és meditaci6 gydjteményét, valamint Nicolaus
Du Saultjezsuita egy traktatusat. Az altala leforditott Nadasi-mi a Hebdomada S. Josepho
sacra, az 1768-ban megjelent forditas lengyel cime azonban ismeretlen.

A forditoknak ez a rovid szambavétele fényt vet arra a szerz6i korre, melynek
kozvetitésével Nadasi miveinek egy része nemzeti nyelvi olvasmannya valt. Ez a kdr nem
volt tilsagosan széles, mivel a forditok tobbsége ajezsuita rendhez tartozott. Egy részik
terjedelemes, a rendi kereteken tilmutatd ir6i és forditéi munkat végzett, grammatikat irt,
jelentds szerepet jatszott a nemzeti nyelv(i egyhézi irodalmak fejl6désében. Tébbségik a
tanitas mellett misszidban tevékenykedett, s forditasait els6sorban gyakorlati meggondo-
lasbol készitette. Altaléban megfigyelhet6 a szoros tematikus, mdfaji kapcsolat a forditok
sajat munkassaga, a leforditott Nadasi-muvek és az egyéb forditasok kozott. Néhany fordito8

34 Sommervogel 1V 698.

35 Sommervogel VIII 1202-1203.
36 Sommervogel VII 1793-1794.
37 Sommervogel IV 1196-1198.

38 Sommervogel 11l 25-27.

297



életmiivében a narrativ vonatkozasok allnak el6térben, ami fontos 6sszetev6é a Nadasi-
miuvek és forditoik kapcsolathalézataban.

Forditasok a német nyelvteriileten

Mint emlitettiik, a német nyelv( forditasok kisérik legtovabb a kiadastérténetet, ezért ezek
kulonosen alkalmasnak latszanak arra, hogy a forditéi el6szavak, ajanlasok, valamint a
szdvegek Osszevetése alapjan megvizsgaljuk az eredeti és a forditasok viszonyat, a mlivek
alkalmazésat a megvaltozott kdrnyezethez, feltarjuk az eltér6 megjelenési kortilményeket
és az Uj hasznalati funkcidkat. A XVII. szazadi forditasok kozul a leginkabb figyelemre-
mélté Selhamer Annus coe/erftf-forditdsa, nem utolsé sorban azért, mert fennmaradtak a
forditas jezsuita cenzUrajanak iratai.

Bajororszagban azellenreformacids szinezetl allami cenzira végrehajtéja, az egyhazi
tanacs szorosan egytittmiikddott a jezsuitakkal, mig sajat kiadvanyaikat a jezsuitdk maguk
cenzlréztak.'19 Selhamer a forditast nyolc évvel a rendb6l val6 tavozéasa utan, mint teolégiai
doktor és weilheimi plébanos kivanta megjelentetni, s ezzel is dsszefiigghet, hogy ajezsuita
cenzorok szigoru biralatban részesitették a forditast. Christophorus Pausner keltezés nél-
kuli, a forditas és a latin eredeti dsszevetése alapjan készitett rovid biralata csupan akkor
javasolja a kiadast, ha az egész forditast kijavitjak (,,ex integro corrigatur”). u Georg
Ganbach a bevezet6ben hangstlyozza, hogy az eredeti mi mindig a cenzira engedélyével
jelent meg. Véleménye szerint a forditas hianyos és révidebb az eredetinél, s tdbb hiba van
benne.8l Példaként megemliti, hogy hidnyoznak a magyar szentek, aprilis 27-nél S. Joannes
Abba(s) emlitése, s a mii végérdl hianyzik tobb ahitati rész forditasa. Javitas utdn azonban
fontosnak tartja a kinyomtatast.

Ez utan késziilhetett Benedictus Khercz 1682. oktéber 27-én és ugyanezen év decem-
ber 22-én kelt két jelentése. Az els6 jelentésb6l megtudjuk, hogy Khercz a forditast egy
maésik jezsuita altal készitett cenzlra-jelentéssel egyutt a mincheni kollégium rektoratdl
kapta meg.42 VVéleménye szerint a forditas ebben a mifajban jobb lenne a kdzepesnél, ha
a mellékelt lapokon jelzett hibakat kijavitandk: ,,Versionem istam superare mediocritatem
in isto genere scribendi, sf corrigantur ea, quae in adiecto quaternione notavi”. Khercz tjabb
jelentése a kollégium rektordhoz a forditdés masodik részére vonatkozik.4' Véleménye
azonos a korabban leirtakkal, sjavitasait ismét kilon lapokon tiintette fel. Ezek a lapok a
jelentésekkel egyutt fennmaradtak, s lehet6séget adnak ajavasoltjavitdsok és a nyomtatott
szdveg Osszevetésére.

Ajavitasok osszterjedelme 12 siir(in teleirt, negyedrétu lapot tesz ki.44 A mi harmadik
részét6l kezdve észrevételeit Khercz két hasabban irta. Ajavitasokjelzik a cenzor mindenre

39 Breuer: Zensur i. m. 474-480.
40 BSA Jesuiten 747. f. 10,

41 Uo. II.

42 Uo. Ir-v.

43 Uo. 2r-v.

44 Uo. 3-9.



kiterjedd, aprolékos figyelmét, hogy a fordité meglehetdsen szabadon kezelte a széveget,
s pontatlan, esetenként hanyag munkat végzett. A 6 hibatipusok egy-egy sz6 vagy hosszabb
kifejezés kihagyasa, értelmének megvaltoztatasa, az eredeti szévegben nem szerepl6 6nké-
nyes betoldasok, a latin nyelvtani szerkezet figyelmen kivil hagyasa, értelemzavard
elirasok és helyesirasbeli tévedések. Khercz javaslatait a szoveg eredeti stilusszintjének és
mondanival6janak megdrzésére iranyul6 szandék, a forditas kozepes mindsége és a forditd
jezsuita maltja egyarant befolyasolhatta. A hibajegyzék, valamint az 1681-es latin és az
1684-es német nyelv( kiadas szovegének dsszevetése alapjan megallapithat6, hogy a hibak
tobbségét Selhamer kijavitotta, s a német valtozat agondos lektori munkéanak kdszénhetéen
az atdolgozas utan tartalmilag tobbé-kevéshé hi, a latin véltozat Stylus humilisanak ideéljat
kovetd stilusu forditasnak nevezhetd. Az is megallapithatd, hogy Selhamer néha figyelmen
kivil hagyta a cenzor észrevételeit, roviditéseit megtartotta, de nem az elbeszélg, hanem a
kifejezetten ahitati részeket, igy a konyorgéseket és az értelmezd kiegészitéseket hagyta el.
A cenzor altal kifogésolt, ugyanakkor a nyomtatott valtozatban is megtalalhaté roviditésre
példa a kovetkezd:

Nadasi:

,,S. Guilielme. quem utero gerens mater, se, in dextraparte pectoris. caelesti radié persusam™
(pars 1 39.)

Selhamer:

,,H. Guilielme / dessen noch schwangere Mutter sich miteinem himmlischcn Straalen erleuchf’
(21,

Méria Magdolna vitajaban Khercz helytelenitette a szerzg altal hasznalt kifejezések
és azok értelmének megvaltoztatasat.4™ A latin és a német szoveg kozott azonban nincs
jelentésbeli eltérés, Selhamer tehét kijavitotta a forditast. Ugyanakkor egy Khercz altal
figyelmen kivil hagyott tobb sornyi rovidités és tartalmi dsszevonas talalhaté példaul a
Szent Istvan kiraly legendajahoz flizétt konydrgésben. *Selhamer nyelvileg is korszer(si-
tette a szoveget, s a forditast az él6 nyelv kovetelményeihez igazitotta. A forditas nyelve a
bajor tertileten irodalom- és mivel6déspolitikai meggondolasokbél nyelvi normava emelt
délnémet kancellariai nyelv, melyben a cenzura stilusbeli kiegyenlitésre torekvé beavatko-
zasa és a nyelvhasznalat felekezeti meghatarozottsaga mellett nyelvjarasi sajatossagok is
tikrézédnek.

A forditas a mi jelentdsen kibdvitett, kb. 2400 szent és boldog legendajat, emlitését
tartalmaz6 1667-es valtozatanak valamelyik kiadasa alapjan készilt. Az 1684-ben megje-
lent forditas cimlapja ot kordbbi latin nyelvi kiadast emlit. Az 1673-as bolognai és az
1681-es kolni kiadas cimlapjan egyarant az ,.Editio quinta” megjegyzés olvashato, s csak
foltételezhetd, hogy a fordités alapja a kés6bbi kolni kiadas volt. Ebben az esetben a forditas8

45 Uo. 8. - V6. Annus coelestis 1681, pars I1l. 38-43. és Himmlisches Jahr 1684. 437-442.
46 Annus coelestis 1681. pars Ill. 104. és Himmlisches Jahr 1684. 505.
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kértlbelil egy év alatt késziilt el. Mar a cimlap felhivja a figyelmet a kiadvany forditas
jellegére: ,,.Den lieben Teutschen zu sonderem Trost in unser Teutsche Mutter-Sprach
treulich Ubersetzt”, s hogy a kényvben két nagy és tizenkét kisebb mutaté talalhaté. Mig
ugyanis az 1681 -es latin kiadasban részenként egy-egy targymutaté van, Selhamer elkészi-
tette minden hdnap szentjeinek névmutat6jat, s a forditds végére kumulativ név- és
targymutatot szerkesztett. Forditasa elé Selhamer terjedelmes ajanlast illesztett, melynek
cimzettje Violanta Beatrix bajor hercegn6. Az ajanlas szorosan kapcsol6dik Nédasi olvasdi
el6szavahoz és a kiadvany cimlapel6zékéhez, s a mennyei Jeruzsalem gondolatara épiil.
Selhamer t6bb oldalon &t zengi a bajor féld dicséretét. A mennyei Jeruzsalem lakdi kozott
kulonosen sok, bajor foldon sziiletett szent talalhat6, akiket név szerint is felsorol, s
forditasat Nadasi sziv-metaforajara épitve, ,,aus allén Hertzen dér lieben Heiligen nunmehr
teutsch erbautes Jerusalem”-nek nevezi. Kilon megemliti a szentek és Maria nevezetesebb
zaréandokhelyeit Bajororszagban, s a bajor hercegi hazat ,,Firmissimum Apostolicae Eccle-
siae Propugnaculum”-ként dics6iti. A forditas motivacioi kozil az ajanlasbol kitlinik
Selhamer nemzeti elkdtelezetsége, forditoi elveit azonban nem fejti ki.

Selhamer forditasa rendkivil sikeres volt: a XVIII. szdzad kozepéig legalabb hét
kiadast ért meg, s még a XIX. sz4zad els6 felében is szdmon tartottdk. Aki szamon tartja:
Petrus Wemer miincheni bencés, aki 1836-ban kiadta az Annus coelesiis kivonatolasaval
késziilt masik Nadasi-m(, a Calendctrium névum ad bene moriendum német forditasat.
Selhamert6l eltér6en Wemer a XIX. szazad els6 felében mar sziikségét érezte annak, hogy
terjedelmes el6szoban tajékoztassa az olvasét a forditds inditékair6l és a végrehajtott
véltoztatasokrél. Mar a cimlapon jelzi, hogy Nadasi mivét nemcsak leforditotta, hanem
,mit historischen Notizen vermehrt” adja ki.

Wemer leforditotta N&dasi el6szavat, amely elé mottoként négy, a j6 halélra és a
szentekre utal6 idézetet allitott, sajat el6szavat pedig Nadasi eldszava utan illesztette. 48 Az
els6 mondatban kdzli, hogy 6 a mi egy 1693-ban a miincheni Straub nyomdéaban megjelent
latin nyelvi kiadésat vette alapul. Arrél is tudosit, hogy a konyv cimlapel6zék metszetén
az 1682-es évszam volt olvashat6. Ez a konyv tobb éven &t szolgélt elmélkedései anyagaul,
s csak kés6bbjott ra, hogy az Nadasi Annus coelestisének kivonata. Jegyzetben megemliti,
hogy a Calendarium névumnak ismeri egy korabbi, 1710-ben a kéIni Wilhelm Metternich
nyomdaban megjelent német forditasat is, ami hatodik kiadas volt. Ehhez hozzétehetjiik,
hogy az emlitett kiadast bibliografia nem tartalmazza, s csak egy 1700-ban Pragéaban
megjelent német forditast ismertink példany szerint.49 Wemer ismerte Selhamer Annus
coeles/zs-forditdsanak 1730. évi kiadasat is, s a két miiben megéllapitotta a gondolatok és
a kifejezésmdd hasonlésagat. Mint mondja, Selhamer forditasa idejét multa, s ez is arra
0sztonozte, hogy legalabb a révidebb terjedelmi konyvet ismét leforditsa. A forditason
kortlbelil négy-hat évig dolgozott, majd torténeti jegyzeteket flizott a szoveghez. Két
mutatét készitett, ezenkivil a valtozoé tnnepekre vald ahitatokkal egészitette ki az 6sszedl-
litast, melyeket az Annus coelesiish6\ vett &t.

47 Neuer Hundenjahrlger Kalender 1836.
48 Uo. 11-XX1!
49 Neuer Seelen Calender 1700.
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Forditasat Werner elsésorban a betegeknek és a betegek latogatéinak ajanlja. A cim
kibdvitését a ,,hundertjahriger” széval a ml régiségének és az olvasoi kivancsisag folkel-
tésének igényével indokolja. Ezutan réviden ismerteti Nadasi életrajzat, munkéssagat és a
mi f6 forrésait, majd a kényv céljat a vigasztalasban, a lelki épilésben jeloli meg.
Torekedett a hliséges forditasra, s mint mondja, ellenallt a kisértésnek, hogy forditasaban
a csodas és rendkivili dolgokat kora izléséhez igazitsa. Csupan egyetlen valtoztatast hajtott
végre: Szalézi Ferencet beiktatta januar 29-re, Konstantin vértand puspokot pedig februar
29-re helyezte 4. Werner védelmébe veszi a szentek legendajaban talalhaté csodéakat és
csodasjelenségeket, s szembeszall kora ,,ajm6di”, hitetlen okoskodasaival. Allaspontjanak
igazolasara az evangéliumokat idézi, majd az Imitatio Chrisiibd\ meritett idézetsorozattal
zérja az el6szot.

A miu kozelitését kora igényeihez Werner nem a forditds korszer(sitésével vagy
tartalmi moédositasokkal, hanem a széveghez fiizott kiegészit6 megjegyzésekkel kivanta
megvalositani. Ezek a megjegyzések lapalji jegyzetben kaptak helyet, s egy-egy targy,
személy vagy esemény kapcsan kilonféle targyi ismereteket kozolnek, lexikalis hivatko-
zésokkal. igy példaul januéar 1-jén a kérilmetélésre hasznalt késrél lapalji jegyzet kozli,
hogy ezt a zsidok kovak6h6l készitették. A jegyzetapparatus nem volt ritka a kor vallésos
irodalmaban. A megjegyzések vilagosan jelzik, hogy a fordité szandéka a vigasztalas és
elmélkedési anyag nyujtasa mellett a hitelesités és a meggydzés, s a jegyzetekkel kapcso-
latot probal teremteni a szovegben kozolt fikcio és ajegyzetek tényanyaga kozott. Nadasi
munkajat Werner a XIX. szazad eleji egyhazi regeneracios térekvések keretében a torténe-
tiség gyakran alkalmazottjegyeivel ruhéazta fel, a torténeti tényekkel hitelesitett meditacios
m egyedi szovegképz6dmeényét hozta létre, s az aktualizalt, a racionalizmussal szembeal-
litott szoveg a gydkeresen megvaltozott vallasi és tarsadalmi helyzetben j funkciét kapott.
Werner forditasanak a forditd nevének elhallgatasaval 1859-ben megjelent egy kismérték-
ben stilizalt valtozata, ez azonban mar sem a koréabbi kiadas eldszavat, sem a torténeti
jegyzeteket nem tartalmazza.50

A XVIII. szézadi német forditasok koziil a Theophilus Mariamis és az Annus crucifixi
ciml m(ivekét emeljiuk ki. Mindkét forditas készit6je ismeretlen, az el6bbié biztosan, az
utébbié foltehetben jezsuita volt. A Gott-liebender Diener Mariaé 1723-ban jelent meg
el@szdér kongregécios ajandékkonyvként, majd két Gjabb kiadast ért meg 1724-ben és
1741-ben. A sodalisoknak sz6l6 révid ajanlasban a kongregécié prézese Maria és Isten
szeretetére buzdit. Az 1724-es és 1741-es kiadasban az ajanlas szovege csupan néhany
stilaris madositést tartalmaz, az alairas azonban ,,Dér Ubersetzter dieses Werckleins”, a
mivet tehat a prézes forditotta. Az 1731-ben megjelent Creutz-liebende, und ehrende
Vortrdg cimlapja a forditérdl csak annyit arul el, hogy a forditas ,,von einem mindesten
Diener des Creutzes Christi” készilt. A cimadast és a fordité megjel6lésének maodjat
egyaréant befolyasolhatta, hogy a kiadvany ajanlasanak cimzettje, Amalia Wilhelmina
Ozvegy csaszarné eldljaroja volt a bécsi csillagkereszt rendnek, amelyet el6keld hélgyek
szamara az az Eleonodra csaszarné alapitott, akinek Nadasi gyontatoja volt. Nadasi gyontatoi
szerepére a cimlap kulon felhivja a figyelmet, s nem zarhat6 ki a lehet6ség, hogy a mi

50 Himmlisches Jahr. Eine kleine Legende dér Heiligen 1859.
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téméja mellett ez is kozrejatszott a forditandé mii kivalasztasaban és a fordités elkészitésé-
ben.

A tobb mint 6tven évvel a szerzé haldla utdn készilt ajanlas Nadasi koényveinek
dicséretével kezdddik, udvari gyontatoi tevékenységét kulon is megemliti, s ezzel kapcso-
latot teremt a szerzd és az ajanlas cimzettje kozott. Az ajanlas azzal indokolja a forditas
elkészitését, itt az ideje, hogy ez a kényv is elfoglalja mélté helyét az ilyen tipusi német
nyelvi munkak kozétt. Felhivja a figyelmet a benne talalhaté gazdag idézetanyagra és
vélogatott histéridkra, pArhuzamot von a mii négy része és a csillagkereszt rendjelvényében
lathat6é négyagu csillag kézétt, s tobbszor hangstlyozza, hogy a forditas révén most mar a
németil olvasok is megismerhetik Nédasi munkajat. Szoros kapcsolat van a csillagkereszt
rend céljai és a mu tartalma kozott: mindkett§ a kereszt tiszteletét és a lelkek Udvosségét
szolgélja. Az ajanlas végil 0sztondz a konyv gyakori olvasésara és a benne leirtak
kovetésére. A két példajol mutatja a XVIII. szézadi forditok torekvését, hogy kapcsolatot
teremtsenek az ajanlas cimzettje, a kiadvany mecénasa, a ml szerzdje és tartalma, valamint
a kor feltételezett vallasi igényei kozott.

A kivélasztott példak tanlsaga szerint a forditok és forditasok a korabbi funkciok
tovéabbvitele mellett tobb (j szerepkdrrel bdvitették a mivek hatastorténetét. Ezek kozil
kiemelkedik a regiondlis, nemzeti dsszetartozas tudat erésitése, a szerz6 emlékének &polésa,
a hasznélhatésag novelése a munkék szamanak és tipusainak bévitésével, valamint a
fokoz6do elvilagiasodas ellensulyozésanak kisérlete a térténetiség eszkdzeivel. A szoveg-
kezelés modja, az eredeti és a forditas viszonya ugyancsak sokrétd, s egyarant megfigyel-
het6 volt a cenzori korrekcié kdvetkeztében létrejott megkozelit tartalmi és stilusbeli
hlség, a szabad, értelem szerinti forditas, a kisebb szerkezeti atalakitasok, kiegészitések és
roviditések alkalmazasa, torténeti jegyzetek készitése, a nyelvjarési elemek hatésa, vala-
mint a nyelvi korszer(isités és a tudatos ellenallas a nyelvi, tartalmi modernizacionak.

Jaszberényi Tamas forditasa

A forditasok kozott tobb szempontboél is kilénleges helyet foglal el Jaszberényi Tamas
forditasa. Egyrészt azért, mert ez az egyetlen, Nadasi életében megjelent és a forditd nevével
egyutt ismert magyar nyelv( forditas, mésrészt mivel Jaszberényi szévegkezelése onallo
forditéi allaspontot, bizonyos szerzdi gyakorlatot és stilusbeli tudatossagot tukréz. Nadasi
és Jaszberényi személyesen ismerték egymast, azt azonban nem tudni, hogy Nadasi
0sztonozte-e kozvetlenll egykori tanarat a forditas elkészitésére. A forditds megjelenése
idején Nadasi méar tobb éve Rémaban tartdzkodott. Nincs adat arra, volt-e tudomasa
Jaszberényi vallalkozasarol vagy latta-e a kéziratot. Nem tudjuk, hogy a forditas pontosan
mikor késziilt, s azt sem tudjuk biztosan. Jaszberényi megérte-e forditdsa megjelenését.
Ett6l fggetlenl, a forditas Gjabb bizonysaga annak, hogy N&dasi kapcsolata a magyar
kulttraval rémai tartézkodésa alatt sem sz(int meg, s mivei valéban szerepet jatszottak a
XVII. szdzadi magyar nyelv(i egyhézi irodalom fejl6désében.

A leforditott mu, a Maria mater agonizantium el8szér 1640-ben latott napvilagot
Grazban, s a magyar fordits megjelenéséig eltelt tizennyolc év alatt tovabbi négy latin és
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egy cseh nyelvi kiadast ért meg. Jaszberényi forditésanak A boldogségos sz(iz az halallal
tusakodok annya cimet adta, s mar a cimlapon jelezte, hogy Nédasi munkajat ,meg
oOregbétvén” adta ki. A miivet 52 lapos el8sz6 vezeti be, amit minden valészin(iség szerint
maga Jaszberényi irt. Az el8sz6 szerint a konyv célja, ,,hogy a Magyar Nemzetben ama
régi buzgo ajétatossagot Aszszonyunkhoz Vjjobban fel-ébreszsze”. A tekintélyi hivatkoza-
sokban bévelkedd el6sz6 emelkedett stilusban, hosszan fejtegeti Méria tiszteletének sziik-
ségességét. okait, majd Maria erényeit dics6iti. Krisztus utan a legfébb patrénus Maria,
akihez a blndsok életiik utols6 6rajaban is batran fordulhatnak. A forditas moédjara, a
felmerilt forditastechnikai problémékra és a végrehajtott valtoztatasokra nézve az el6sz6
semmiféle utalast nem tartalmaz.

Az 1644-es kiadas és a forditas dsszevetése azt mutatja, hogy Jaszberényi megérizte
a mi eredeti beosztasat, a praxisokon (Un. késziileteken) beliil azonban tobbhelyditt kisebb
szerkezeti atalakitasokat, betoldasokat és elhagyasokat hajtott végre. Az ., IV., VI. és a
X-XII. praxis ugyanazokat a torténeteket, az eredetivel megegyezd sorrendben tartalmazza,
mig a tobbiben kisebb-nagyobb eltérések vannak. igy a Ill. praxis végén négy Uj térténet
talalhato, melyek kozé Jaszberényi beillesztette ,,Martinus acatholicus” eredetileg az utolsé
el6tti helyen all6 torténetét. Az V. praxis két utolso elbeszélését szintén az éltala betoldott
két (j torténet utan helyezte el. A VII. praxisbol kihagyta Arpadhazi Szent Erzsébet
torténetét és a I1X. praxis elejére Bonfini nyoman egy masik szoveget illesztett be a szentrél.
Végil a mar ismert médon a VII. praxis végére betoldotta Szent Istvan, Szent L&szI6 és
Szent Imre ugyancsak Bonfini nyoman el6adott legendajat, s az eredetileg utolsé helyen
allo két torténetet itt is a praxis végén helyezte el. Mindez mutatja, hogy Jaszberényi csak
ami kdzéps6 részében hajtott végre szerkezeti valtoztatdsokat. A betoldott tiz torténet térés
nélkil illeszkedik a szovegkornyezetbe. Tobbségik Nadasi mas miveiben megtalalhatd,
némelyik, mint példaul Theophilus historiaja, tobb valtozatban is el6fordul. Nem zarhatd
ki a lehet6ség, hogy egy résziiket Jaszberényi ezekbdl meritette. A Jaszberényi altal idézett,
de Nadasinal nem szerepl6 forrasokat, mint példaul Bonfini Rerum Ungaricarum decade-
sét, Thomas Cantipratanus Liber apumét, Brigitta és Gertr(d latomasait, valamint Joannes
Petrus Maffei Loyolai-életrajzat mas munkaiban Nadasi is forrasként hasznalta. A magyar
szentekr6l sz616, az atlagosnal hosszabb négy Uj legendaszoveg vilagosan jelzi a forditd
torekvését, hogy kozelebb hozza a mivet a magyar olvaséhoz.

Jaszberényi forditdi stilusa nem nélkiilézi az ékesszolasra torekvés, az érzéki hatas-
keltés jegyeit. Ezek részben hosszd szénoki és tanari mikodése soran, részben az altala
leforditott sz6veg nyoman érlel6dtek meg. A Il. késziilet utolsé torténetéhez kapcsolddd 16
soros kis Maria-officium szovegét Jaszberényi versben forditottad1Az elbeszél6 szovegek
belsd elrendezése altalaban hiien kéveti a latin valtozat szerkezetét. El6fordul, hogy a
kdzéprész egy kozponti kifejezését Jaszberényi atemeli a befejezd részbe, s nem a féhésre,
hanem az olvaséra vonatkoztatja. Az atalakitasok egyik része tartalmi jellegli, masik része
a kifejezést, a nyelvi megformalast, az elocutio szférajat érinti. Jaszberényi néha Nadasinal
pontosabban nevezi meg a térténet szinhelyét, forrasat és koriilményeit, részletesebben irja

51 A Per te Mater Gratiae kezdet(i officium Te altalad kegyes Anyank kezd(sor( forditasat az
RMKT XVII. szézadi kétetei nem tartalmazzak.
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lea hdsok lelkiallapotat, s a megértést segitd gondolatokkal egésziti ki a szoveget. Eléfordul,
hogy a tartalmi bévitéssel szorosabbra flizi a kapcsolatot egy torténet kiillonb6zé epizddjai
kozott, s hogy egy pozitiv cselekvés érvényét a f6hGs egész életére kiterjeszti. A konkrét
torténeti, helyzeti vonatkozasok tompitésa, igy pl. a ,sodales” sz6 és a f6hGs egyéni
vonéasaira utald kifejezések elhagyasa tobbnyire az elbeszélések vonatkozasi korének, a
megcélzott kdzonségrétegek kitagitasara, az aktualizalhatdsag névelésére iranyul. Jaszbe-
rényi gyakran elhagyja Nadasi kitéréseit, s ezzel egységesebb hatasu, kerekebb elbeszélé-
seket hoz létre.

A latin sz6veg tomor kifejezésformait Jaszberényi tébbnyire felbontotta, a peridduso-
kat 6nallé tagmondatokka oldotta fel, s torekedett az egyszeri kifejezésmddra. Az idézetek,
fontosabb szovegrészek latinul is szerepelnek, forditasét tehat a latinul tudo, kétnyelvi
olvasoknak is készitette. Az érzékletesség, a lattaté erd fokozasat szolgalja az erds érzelmi
hatasujelz6k, hatarozok alkalmazasa, szdmanak novelése:

két nagy kosart, szép fejer kenyerekkel tetezve
hozénak a kalastrom ajtajara (189-190.)

nem chak valami szokésbul, es immel ammal
75.

Smag))/ serényen szolgalt boldog Aszszony temp-
loméban (240.)

minden 6rome és gyonyorlisége chak az egy
imadtsagban volt (240-241.)

Jovel édes kedves szolgam (241.)

Nagy késore fel-ochudvan és eszére iutvan, el-
mosolyodék és nagy vig széval azt kialta (257.)

valamint a halmozas, ismétlés:

szép arany bétiikkel (59.)

egy kis rovid Purgatorium-utan (59.)

ottan ot terme az aldot Sz(iz (58.)

hiven és alazatosan szolgalni (219.)

é képpen vigaztala magat [...] gy monda(218.)

duas sportas panibus candidissimis onustas ab-
stulit (61.)
non ex consuetudine tantum (11.)

templi Mariani aeditum egit (75.)
nunguam nisi inter orandum laetus (75.)

veni dilecte mi (76.)
sibi tandem restitutus [...] et voce in laetitiam
explicata exclamavit (85.)

charactere aureo (2-3.)

breve Purgatorium perpessurum (3.)
praesentem illam vidit (2.)

supplex coluerim (66.)

inquit (66.)

A stilus élénkitését, a hatés fokozasat szolgalja a forditott szévegben nem szerepl6 nyelvi,

tartalmi ellentét’.

tébbe betegagyabul fel-nem-kéll, de arrul is bizonyossé téve, hogy [...] Purgatorium-utan vele

lészen az 6rok dichdsségben (59.)

O mely édes. akar mely keserves Halal-is (59.)

az ellentétek halmozésa:

Gazdag vagy koldus, elmis akar ostoba (102.)

Magunk azonban pipeskediink, és ezt a rut dogét, mely ma, vagy holnap a férgek mészar széké
lészen vont aranyba polallyuk, gydngyokkel s gyémantokkal ekesittyiik (185.)
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az ellentétbe épitett hasonlat'.
Mi azonban mint valamj Vakondokok csak a  Nos verdjacemus humi. neque exurgimus dum
foldben turkalunk, es noha az égben hivattaiunk  vocamur (51.)
(169.)
a hasonlat’
mennyi levele vagyon a termd fanak, annyi nyelvel nagy hangosséan kidltya (117.)
a metafora’.
enyhitette gyomréanak ugatasat (99-100.)
a tartalmi erésités:

tlizzel és vassal pusticza az ellenség (195.)
nem chak szunnyadoznak, hanem ugyan hortyognak-is (72.)

és az igék szdmanak novelése. A VIII. készilet elsd torténetében példaul Nadasi 12 igét
hasznalt (66-67.), mig Jaszberényi 6sszesen 22 igét sorakoztatott fol (218-219.).

A latin kifejezéseket Jaszberényi a kilonboz6 lehet6ségek kézil valogatva, nem
tiikdrforditassal adja vissza:

halélos agyaban esék [..] utolsd sziikségiben  cum ad supremum certamen (2.)

(58.)

Méria-hoz folyamodok [...] ne vonnya meg [...] pro Praeside evocaret Patronam Matrem Virgi-
Anyai kegyelmit, hanem legyen oltalmazoja ~ nem (2.)

Arra is van példa, hogy a kinalkoz6 bibliai parhuzamot Jaszberényi ellentétté alakitva
beépitette a szovegbe:

kiknek nevek az élet kdnyvében be-irattatot [...] quorum nomina scripta sunt in libro vitae! [...]
az Orok Halai laistromaban szamlaltatik (59-  daemonis catalogo te inscribes (3.)
60.)

Maéskor a Nadasinal szétvalasztott teoldgiai fogalmakat dsszevonja, s ezzel gordiilékenyeb-
bé teszi a szoveget:

az Ur Vachorajat (219.) Poenitentiae et Eucharistiae Sacramentum (66.)

A fesziiltségndvelés gyakran alkalmazott eszkdze, hogy a mellérendel§ szerkezeteket
alarendeléforméava alakitotta:
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keservesen kezdék sirankoznj mind addig, mig ~ partim suis lacrymis, partim aliorum Virgini

jgyemet nem fogtéak, és nem konyorgottek mel-  adstantium precibus ac intercessione impetrasse
lettem azok a Szentek, kik a Kirdlynénak udvar- (86,
lottak (259.)

A torténet két epizddja kézé beiktatott, a latin valtozatban nem szerepld kélti kérdés a
figyelem ébrentartasat és az epizédok 6sszekapcsolasat szolgalja:

Mi Ién jambor szolgalaltyaértjutalma? (241.)

A forditashan tukrozddik a szoveg alkalmazasanak igénye a magyar viszonyokhoz.
Bér a cselekmény és a helyszin ,,megmagyarositasara” nincs nyom, Jaszberényi szdémos, a
korabeli nyelvhasznalatot tukroz8, magyaros kifejezést, hasznal:

mintha [...] régen meg-tanult verseket kordéra mondana (138.)

De [...) &skofiom siiveget barat chuklyaval meg- infulam [...] commutavit (86.)

valtoztata (260.)

két dolgot tellyes életemben nagyra bochiltem — séd cum Cisterciensi cucullo dud semper mihi
(218) fuere maxima vitae praesidia (66.)

tellyes Iévén io reménséggel (219.) plenus fiduciae (67.)

a pokolbeli Ordog nagy fekete komondor képé-  Cerberum canem nigerrimum [...] jussit (5-6.)
ben (64.)

Az utolsé példaban a mitoldgiai utalds elhagyasa egyben mutatja, hogy Jaszberényi
torekedett a forditas hozzaigazitasara az olvasokozonség feltételezett miiveltségi szintjéhez.

Jaszberényi els6sorban a mondanivald lényegének, a mondatok értelmének visszaa-
daséra 6sszpontositott, s ahol lehet6ség nyilt ra, a kifejezd erét megnovelte. A stilusszint
megemelése, megtartasa és redukcioja egyarant megfigyelhet6. Itt-ott b6beszéd(ibb Nada-
sinal, egyes kifejezések korilirasara kényszeril, de lényeges elemet nem hagy el, s a
sziikszavu eredetit a beszélt nyelv fordulataival gazdagitja. A szerkezeti atalakitasok
tanlsaga szerint a muivet bizonyos fokig magéaénak tekintette, néhany betoldason kivil
azonban nem hajtott végre célzatos valtoztatasokat. Nyelvi invencioja, szokincse és stilisz-
tikai kifejez6 ereje egyarant figyelemre mélto. Az érvel6 jellegli megfogalmazast szdmos
esethen a szépprozai elbeszélés felé tolja el, s egyenslyra torekszik a hasznossag elve és
a gyonyorkddtetés szdndéka kozott. Forditasa stilisztikai szempontbél 6néllé és figyelmet
érdemld alkotésa a XVII. szdzadi forditasirodalomnak, azt (j stilusdmyalattal gazdagitja.
Egyuttal azt is példazza, hogy a nemzeti nyelv(i kiadasok a latin véltozattdl és egymastol
egyarant kilénbozé stilus- és retorikai elképzeléseket hordoztak. Jaszberényit ezutan a
XVII. szazadi kisebb versforditok kozétt is szamon kell tartanunk, s nem zarhat6 ki a
lehet6ség, hogy a szazad kozepén névtelenill kiadott jezsuita eredetli elmélkedés- és
iméadsaggyujtemények egyik vagy masik darabjat a tovabbi dsszehasonlité vizsgalat az 6
nevével hozza majd kapcsolatba.
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Jéaszberényi forditasat els6 megjelenése utan hatvan évvel Taxonyi Janos sajat Roa-
forditadsahoz kapcsolva ismét kiadta. A miiels6 felében Taxonyi nem hajtott végre tartalmi
véltoztatasokat, a IX. késziilettdl kezdve azonban a torténetek egy részét elhagyta. A I1X.
késziletben hét helyett 6t, a X.-ben 6t helyett harom, a Xl.-ben harom helyett kettd, a
X11.-ben tizenkettd helyett csupan négy torténet talalhato, s a két tovabbi histériat tartal-
maz6 befejezd ahitati részt sem kozolte. A szévegnek ez a szabad kezelése, atdolgozasa
természetesen nem korlatozédott a magyar forditasra: a Maria mater agonizantium Jasz-
berényi forditasatdl teljesen fiiggetlen, 1775-0s latin nyelv{i nagyszombati kiadasa példaul
nyolc széveggel kevesebbet tartalmaz, mint az 1644-es kiadés. Taxonyi megvéaltoztatott
egyes kifejezéseket, potolta a hianyzo6 ékezeteket, modositotta a helyesirast, megsziintette
Jéaszberényi zart i-zését, emellett nyomdai szévegromlas is megfigyelhet6. Taxonyi sem a
szerz6, sem a forditd nevét, sem az ajanlés szovegét nem tartotta fontosnak kézolni, s
cimként az ajanléas utani bels6 cimlapon talalhatd, némileg eltéré cimvaltozat szerepel.
Mindez nem valtoztat azon, hogy Nadasi munkaja mintegy negyven évvel a szerz§ halala
utdn ismét hozzaférhetévé valt a magyar olvasoknak.

52 Maria a haléllal tusakodok annya 1718.
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3. Az illusztracié mint a hatastorténet tényez6je

Mig belsg illusztraciok Nadasi muveiben csak elvétve fordulnak el6, a kiadasok jelentés
részét cimlapillusztraciok diszitik. A cimlapillusztraciok szerepe a vallasos, erkdlcstani
irodalom elterjedésében altalaban ismert, ezen tilmen6en azonban ezek az 4brazolasok jo
lehetéséget adnak kép és szoveg viszonyrendszerének, valamint e rendszer funkcionalis
meghatarozottsaganak elemzésére. A cimlapillusztraciok nemcsak a kiadvanyok cimével
és tartalmaval fliggnek dssze, hanem fontos szerepiik van a szerzé - mii - kiad6 - olvasé
kozti kapcsolathalézatban. Megmutatjéak kép és sz6 mindennapi, gyakorlati hasznalatanak
egyik lehet6ségét, jelzik a sokszorositott grafika szerepét a magas mivészet ikonografiaja-
nak, formanyelvének kozvetitésében a szélesebb rétegek felé, s megkonnyithetik a magas
kovetkeztetések nem csupan egyetlen szerzé mliveinek hatastorténetére lesznek érvénye-
sek, hanem néhany altalanos érvényi eredmény is remélhet6 az olvasaskutatés, a barokk
kori tudaskozvetités képzémiivészeti csatornainak, kép és szoveg, képzémiivészet és iro-
dalom kapcsolathalézatanak kérdéseiben. Ehhez jarul, hogy bar a cimlapillusztraciok
elhelyezése Nadasi miveiben tobbnyire kiad6i kezdeményezés eredménye, két esetben a
lapok eszmei programja bizonyithatéan magétdl a szerz6t6l szarmazik.

A barokk kényvmd(fajok kozil a cimlapillusztraciok szeredével kilon foglalkoztak a
természettudomanyi,23 historiografiai és a kézjogi miivekben, a mese-4 és a prédikacio-

1 Wort und Iliid. Buchkunsi und Druckgraphik in den Niederlanden im 16. und 17. Jahrhundert.
(Katalog) Hg. Hans Joachim Raupp. Kdln 1981, 21. 97-114.
2 Wolfgang Ilarms: Programmatisches aufTitelbldllern naturkundlicher Werke dér Barockzeit.
Frihmittclalterliche Studien 12 (1978). 326-355. - UG Zwischen Werk und Leser.
Naturkundliche illustrierte Titelblatter des 16. Jahrhundertsals Ortdér Vermittlungvon Autor-
und Lesererwcirtungen. In: Literatur und Laienbildung im Spatmittelalter und in dér
Reformalionszeit. Symposion Wol/enbiittel 1981. Hg. L. Grenzmann - L Stackmann. Stuttgart
1984. 427-461.
Marion Kintzinger: Chronos und Historia. Studien z{r Titelblattikonographie historiographi-
scher Werke vém 16. hiszum 18. Jahrhundert. Wiesbaden 1995. - Bernd Roeck: Titelkupfer
reichspublizistischer Werke dér Barockzeit als historische Quellén. Archiv fiir
Kulturgeschichte 65 (1983), 329-369.
Wolfgang Harms: Daniel Wilhelm Trillers Aujfassung von dér Fabei im Titelblatt und in
Rahmentexten seiner ..Neuen Aesopischen Fabein" von 1740. In: Text und Bild. Aspekte des
Zusammenwirkenszweier Kiinste in MittelalterundfriiherNeuzeit. Hg. Chr. Meier-U. Ruberg.
Wiesbaden 1980. 732-749.
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gy(jteményekben,5a retorikai traktatusokban, valamint a Bibliothéque bleue kiadvéanyai-
ban.6 A cimlapmetszetek egyarant fontos szerepet jatszottak példaul Friedrich Spee Giil-
denes Tugend-Buchfonak és a Trutz-Nachtigall kiilonb6z6 kiadasaiban és hatastorténeté-
ben,7Grimmelshausen tdbb muvének, igy mindenekel6tt a Simplicissimus elterjedésében,8
valamint Abraham a Sancta Clara Mercks Wienn cim{ pestisprédikacidjanak népszerdisé-
gében.9 A vizsgalatok kozos tanulsaga, hogy a cimlapillusztraciokon kép és sz6 a nyelv
kulonbozé formai, melyek altalanosan érvényesnek tartott ismeretek kozérthet6 bemutata-
sat szolgaljak. Az abrazolas kilonbdz6 modjaként felfogott kép és sz6 legfontosabb kézos
funkcidja a figyelem felkeltése és a meggy6zés, melynek lehetéségei a tanitastol a szora-
koztatason 4t a lélek meginditasaig terjednek.10

A mii cimét, illet6leg tartalmat grafikai eszkézokkel konkretizalé cimlapillusztracio
Osszetett szemantikai egytttesként foghato fel, amely nyelvi és grafikai jelekbél, valamint
a szerz6hoz, a miihoz és a mlifaj korabbi példaihoz fiz6d6 kapcsolatokbol all.1RA barokk
cimlapillusztracion a grafikai és verbalis képiség elvileg azonos jelentésbeli funkciokat tolt
be, a valésagban azonban kép és szoveg viszonyéanak kilonboz6 lehetdségeit figyelhetjiik
meg. igy példaul a kép kilonb6zé médon megismételheti a szdveget, hozzajarulhat a cim
teljessé tételéhez, s a szoveges cimrdl vald teljes lemondas is el6fordul. A cimlap-
illusztracié a szovegeimmel, el6széval, ajanlassal, mottéval, tartalommal és mutat6val
egyutt beletartozik a keretszévegek atfogd egyittesébe, amely egyrészt a szerzé, mi és

5 Werner Welzig: Allegorese im Dienste einer Titelrhetorik. Beobachtungen zum Titelkupfer
einer barocken Predigtsammlung. In: Formén und Funktionen dér Allegorie. Symposion
Wolfenbittel 1978. Hg. W. Haug. Stuttgart 1979, 419-428. - UG: Katalog gedruckier
deutschsprachiger katholischer Predigtsammlungen i. m. — U§: Lobrede. Katalog
deutschsprachiger Heiligenpredigten in Einzeldrucken aus den Bestanden dér Stiftshibliothek
Klosterneuburg. Wien 1989. A két utébbi mi feltlinteti a katalogizalt kiadvanyok cimlapillusz-
trécioit. - V0. GalavicsGéza: Késéreneszansz éskorabarokk. In: Mivészettorténet - tudomany-
torténet. Szerk. Aradi Nora. Budapest 1973. 41-90. itt: 49-53. - Kippers: i. m. 65-68.
Marc Fumaroli: Sur le seuil des livres: Les frontispieces gravés des traités d'éloquence
(1594-1641). In: U.: L "école du silence. Le sentiment des images au XVlle siécle. Paris 1994,
325-342. - Ségoléne Le Mén: L 'Image et la Bibliothéque bleue Normande. XVIlle siécle 18
&1986)2 98-116. . .
riedrich Spee. Dichter, Seelsorger, Bekampfer des Hexenwahns. Kaiserwerth 1591 - Trier
1635. Katalog dér Ausstellung in Diisseldorf 1991. Hg. Gunther Franz. Trier 1991, 173-174.
Nr. 97; 176-178. Nr. 100. 102; 195-198. 204-212. Nr. 115-116.
Sibylle Penkert: Grimmelshausens Titelkupfer-Fiktionen. Z{ir Rolle dér Emblematik-Rezeption
in dér Geschichte poetischer Subjektivitat. In: Emblem und Emblematikrezeption.
Vergleichende Studien z{ir Wirkungsgeschichte vém 16. bis 20. Jahrhundert. Hg. Sybille
Penkert. Darmstadt 1978. 257-285.
Eybl: Abraham a Sancta Clara i. m. 421-427.
Wort und Bild. Buchkunst i. m 10-12.
Harms: Programmatisches i. m. 327. - 6. Alfréd Forbes Johnson: A Catalogue of Engraved
and Etelied English Title-Pages. Oxford 1932.
12 Dietrich Donat: Zu Buchtiteln und Titelblattern dér Barockzeit. In: Orbis seriptus. Dmitrij
Tschizewskij zum 70. Geburtstag. Hg. D. Gerhardt - W. Weintraub - H.-J. zum Winkel.
Miinchen 1966. 163-173. itt: 169-170.
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kiadé, masrészt az elképzelt és val6sagos olvas6 kozti kozvetitést szolgalja. A barokk
cimlapillusztréacié tovabbi altalanos funkcidi az olvasés és a megértés segitése; a tajékoz-
tatds és az emlékezetben rogzités (az olvaso el6készitése a szovegre, a konyv tartalmanak
és f6 tendenciainak kozvetlen vagy kozvetett elérejelzése, képi korilirasa, dsszefoglalésa);
a ,rekldam”, meggy6zés, legitimacié (az olvasé meghdditasa, nyilt vagy burkolt rahango-
lésa, kondicionalasa a mii tartalmara); a szerz6 és/vagy a mu 6nabrazolésa, kell6 prezenta-
cidja, igényszintjének érzékeltetése az olvaséval; megfelelés a potenciélis olvaso elvarasa-
inak; végul alkalomszer(ien a mi védelme az esetleges timadéasokkel szemben.1

A cimlapillusztraciok eddigi, elsdsorban irodalom- és miivel6désszociolégiai vizsga-
latai egy-egy konyvtipusra, valamint az dbrazolasok egy-egy szemléletes példajara iranyul-
tak. Egyetlen szerz6 miveinek cimlapillusztracioit 6sszefliiggéen csak kivételesen vizsgal-
tak. Ezt a kisérletet Néadasinal az is indokolja, hogy egyrészt mivei néhéany kivételtdl
eltekintve Iényegében egyetlen tematikus egységbe, az erkodlcstani, meditéciés irodalom
korébe tartoznak, ami mar 6nmagéban is biztositja a képanyag koherenciajat. Masrészt a
cimlapillusztraciok megjelenése altal szabott tér- és idébeli keretek lehetdséget adnak kép
és szoveg kapcsolatdnak nyomon kdvetésére nagyobb teriileten és hosszabb id6szakban.

A cimlapillusztraciok tipusai és mesterei

A példany szerint ismert nyomtatvanyok kozil 6sszesen 49-ben talaltunk cimlapillusztra-
ciét. Ez a szdm a példany szerint ismert kiadasoknak kb. az egynegyedét, a mlveknek
mintegy az egyharmadat jelenti. Ez egyrészt utal arra, hogy Nadasi miveinek nem volt
elengedhetetlen tartozéka a cimlapillusztraci6. Méasrészt szamitasba kell venniink, hogy a
cimlapillusztraciok a kiadvanyok leginkabb veszend6 részét alkotjak: a legtébb metszet
csupan egyetlen példanyban ismert, s szamos kiadvanyban csak a helye talalhat6.¥4 A
cimlapillusztraciok fennmaradéasanak esetlegességét jelzi, hogy a 49 abrézolassal ellatott
kiadvanyt szdmos eurdpai orszag hisznal tobb gy(jteménye 6rzi. A tovabbi kiadasok
példany szerinti azonositasaval Ujabb cimlapillusztraciok feltaldlasa remélhet6.

A 49 metszetes nyomtatvany 17 mi 45 kilonb6z6 kiadasat jelenti, 6sszesen 50
cimlapillusztraciéval. Az egy-egy mi killonb6z6 kiadasaiban talalhat6 abrazolésok szama
altaldban aranyban van az alapmlivek osszes kiadasanak szamaval, s az egy,miihoz
kapcsol6dd cimlapillusztraciok szdma hozzavet6legesen mutatja az adott mi elterjedtségét.
A metszetes nyomtatvanyok tilnyomo tobbsége latin (40), kisebb része német (7), cseh (1),
illetve magyar (1) nyelv(. A képfeliratok nyelve rendszerint azonos a kiadvanyok nyelvé-
vel. Kivétel egy-egy magyar, cseh és német nyelvi kiadvany metszete, melyek felirata latin

13 Harms: Programmatisches i. m. 326-328. - V6. Margery Corbett - Ronaid Lightbown: The
Comely Frontispiece. London-Henley-Boston 1979,

14 Igy pl. az Annus Marianus 1648-as kiadasanak EK RMK 11l 304. jelzet(i példanyaban a pars
II. els6. 65. lapjaval szemkozti 64. lapon, a pars Il1. els6. 133. lapjéval szemkozti 132. lapon
és a pars IV. elsd. 181. lapjaval szemkdzti 180. lapon egykor meglévé metszetek lenyomata
lathato.
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nyelv(.15 A cimlapillusztraciok tehat elsésorban a latin nyelvi kiadvanyokban, latin
szdveggel ellatvajelennek meg.

A cimlapillusztracié kifejezést tagan, gydjtéfogalomként értelmezzik, melyben a
tartalmi, technikai és funkcionalis jellemz6k keverednek egyméassal. A diszcimlapok és a
cimlapelozékek mellett bevontuk a vizsgalatba mindazokat a képi abrazolasokat, amelyek
a cimlapon vagy a cimlap utan, de még a m el6tt (a cimlap héatoldalan, az els6 szamozott
oldal el6tt) kaptak helyet. Nem vontuk be viszont a miben vagy a m( végén talalhatd
illusztracidkat,16a nyomdadiszeket, kiad6i szignetteket és azokat az egyedi grafikakat sem,
amelyeket az egykori tulajdonosok a hianyzé cimlapillusztraci6 poétlasara kézzel készitet-
tek.1Diszcimlapnak azt a muvek elején, a szoveges cimlap el6tt, mogott vagy helyett
talalhatd sokszorositott grafikai abrazoléast nevezzik, amelyen a széveges cimlapnak lega-
labb egy eleme (rendszerint a roviditett cim) megtalalhat6. A cimlapel6zék a szoveges
cimlap egyetlen elemét sem ismétli, s a cimlapot megel6z6 paros vagy paratlan oldalon kap
helyet.

Az 50 cimlapillusztracié kozil 25 a diszcimlapok, 17 a cimlapel6zékek kozé tartozik.
A két f6 tipus kozott tébb atmeneti forma talalhatd. Harom-harom &brazolés talalhat6 a
szoveges cimlapon (cimlapdisz), illetve az els6 szdmozott oldal el6tt, kett6t a cimlap
hatoldaléra nyomtattak. Az illusztraciok forméatuma &ltaldban azonos a kiadvanyok forma-
tumaval: tobbségik (44 db) nyolcadrét, egy negyedrét nagysagu, 6t fekvd téglalap alaku és
a vignettaknal valamivel nagyobb méretli. Egy nyolcadrétii illusztraciét egy negyedrétii
miben helyeztek el, a vignetta nagysaguak pedig harom nyolcadrétii és két negyedrétii
nyomtatvanyban kaptak helyet. A vignették szérvanyos jelenléte a cimlapon, illetve annak
kozelében egyrészt arra a XVII. szdzad kozepétSl fokozatosan héttérbe szoruld korabbi
gyakorlatra utal, melyben a cimlapon a széveg a meghatarozé. Masrésztjelzi az altalanos
nyomdai gyakorlatot, mellyel ugyanazt az abrazolast kiilonbz6 szovegdsszefiiggésekben
is felhasznaltak.

A cimlapillusztraciok nagyobb része (33) onallé kompozicié. Kisebb része egy
korabbi metszet Gjrametszésével (10) vagy utdnmetszésével (2), illetve egy korabbi lemez
ismételt felhasznélasaval (5) jott létre. Az 6nallé kompozicidk kozul hat ugyanannak a
miinek kiilénb6z6 kiadésait disziti.19 Harom mii két kiilénb6z6 kiadasaban kettd,20 két mii
harom kiadasaban harom kilonbdz6 kompoziciét talalunk.2 1Két mi ugyanazon kiadasanak

15 A boldogsagos szliz 1658, Patekrok 1660, Woche dér Tugenden 1692.

16 igy pl. Annus coelestis Jesu 1648, 1649, 1659. A m(i vegén fametszet: Maria a gyermekkel
holdsadén all, koruldtte rézsakoszorl. Ugyanez a fametszet szerepel példaul Megyeri Zsig-
mondi L&lki okular (Bécs 1658) p. 14.. az ajanlas utan.

17 igy pl. Annus coelestis Jesu 1687. A példany: OSZK RMK 111 3432a.

18 E von Rath: Z(ir Entwicklung des Kupferstichtitels. In: Buch undSchrift. Leipzig 1929, 51-56.
- Wort und Bild. Buchkunst i. m. 97-98.

19 AnnuscoelestisJesu 1667. 1677, 1687, 1730; Anni coelestisdies 1692; Himmlisches Jahr 1859.

20 Maria mater agonizatium 1696; A boldogsagos sz(iz 1658; Aeternitas magna cogitatio 1679;
Jahr dér Ewigkeit 1729; Mons myrrhae et Collis thuris 1675; Mons myrrhae 1743,

21 Hebdomada SS. Ignatii et Xaverii 1668; \Woche dér Tugenden 1674, 1692; Calendarium névum
1670, 1693; Calendarium exhibens 1759.
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két-két példanyaban két kiilonbozé metszet van,22 egy miiben pedig két killonb6z6 metszet
fordul el6.23 Egy mi ugyanazon kiadasanak két példanyaban ugyanazt a metszetet részben
eltérg felirattal hasznaltak fel 24 Kilenc eltérd cimlapillusztréacio kilenc kilénbéz6 miiben
kapott helyet.25 Eszerint tehat a cimlapillusztracioknak csupan egyik része késziilt az adott
kiadvany szdmara. Masik résziiket mas 6sszefliggésekb6l vették at, harmadik csoportjukat
pedig a Nadasi-m(ivek korabbi kiadasaiban talalhatd képek felhasznalasaval készitették. Ez
egybenjelzi a cimlapillusztraciok nagyfoku variabilitasat: ugyanabban a kontextusban tobb
kulonboz6 kompozicié is szerepelhet, s ugyanaz vagy hasonld kompozici6 mas-mas
szdvegosszefliggésben is eléfordul. Mig a diszcimlapokat kivétel nélkul az adott miivek,
illet6leg kiadvanyok szamara készitették, a cimlapel6zékek csak kisebb részben készultek
az adott kiadvanyok illusztralasara. Nagyobb részik a cimlapdiszekkel és a cimlap utan
talalhaté metszetekkel egyitt az dbrazolasok masodlagos felhasznalasardl taniskodik.

A cimlapillusztracié kifejezés gydjtéfogalom jellegébdl adédik, hogy a tdlnyomo
tobbségben 1év6 rézmetszet (45) mellett négy fametszet és egy acélmetszet is van a
képanyagban.26 Fametszet kizar6lag az tn. masodlagos cimlapillusztraciok csoportjaban,
acimlapdiszek és a cimlap utani abrazolasok kozott talalhaté. Egy mi ugyanazon kiadéasa-
nak két killonb6z6 példanyaban két killonbozé technikéval készult cimlapdisz szerepel.27

Cimlapillusztracioval ellatott kiadvany az 1657-1859 kozotti id6szakban jelent meg.
Az illusztralt kiadvanyok id6beli megoszlasa szerint Nadasi elsé miveit cimlapillusztraciok
nélkul adtak ki, s a XVIII. szdzad méasodik felét6l kezdve egy XIX. szazadi kiadastol
eltekintve ugyancsak hianyzik bel6luk az illusztraci6. A cimlapillusztraciok megjelenése a
mivekben nagyjabdl egybeesik Nadasi ismert iréva valasaval. Alkalmazasa mintegy szaz
éven &t tobbé-kevéshé folyamatosnak tekinthetd, elmaradasa pedig egyszerre jelzi a kiada-
sok szamanak csokkenését és a grafikai m(ifaj barokk kori hanyatlasat. Nadasi halala nem
okozott nagyobb térést konyvei illusztralasaban. De mig életében csupan egyetlen cimlap-
illusztracio6 szerepel kétszer, halala utan egy részik kompoziciéja ismétlédik, s ugyanazt a
rézlemezt tébbszor is felhasznaljak. A XVIII. szézad els6 negyedében hosszabb sziinet all
be a cimlapok illusztralasaban, majd 1725-t6l 1759-ig ismét megjelennek az Uj és az
ismétléd6 cimlapillusztraciok. A cimlapillusztraciok szdménak ez az alakuldsa Nadasi
miveiben egyrészt ellentétben all példaul a természettudomanyi irodalom kiadvanyainak
illusztralasi gyakorlataval: itta szerzék életében adisztelen cimlap uralkodik, scsak halaluk
utan, mintegy a szerzé klasszikussa valasaval parhuzamosan jelennek meg gyakrabban a

22 Annus dierum memorabilium 1665. A példany: BIHSI 14. I. és EK RMK 111 416. - Mons
myrrhae 1743. A példany: EK Ad 584. és FKP 5. J. 11

23 Patek rok. 1660.

24 Anni coelestis dies Mariani 1677. A példanyok: OSZK RMK I11 2815. és BJI 4335/2329.

25 Pretiosae occupationes morientium 1657; De imitatione Dei 1657; Annus hebdomadarum
coelestium 1663; Aula coelestis 1663; Annus Joannis 1664; Dies et hebdomada S. Josepho
1672; Aurum ignitum 1673; Cor antoris Dei 1743; Vitae praedestinatorum 1698.

26 Fametszetek: Maria mater agonizantium 1696. a cimlap hétoldala: Patek rok 1660, a cimlap
hétoldala; Aida coelestis 1663, az els6 szamozott lap el6tt; Annus dierum memorabilium 1665,
cimlapvignetta. Az utolsé m{ példanya: BSHI 14. 1. Az acélmetszet; Himmlisches Jahr 1859.

27 Annus dierum memorabilium 1665. - V6. 22. jegyzet.
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cimlapillusztraciok.28 Masrészt az illusztraciok szamanak id6beli alakulasa szoros kapcso-
latban &ll a Nadasi-m(ivek ismert kiadasainak szamaval: a cimlapillusztraciok szdma
lényegében az 0sszes ismert kiadas szdmaval parhuzamosan, annak fiiggvényében alakul.

Az illusztralt nyomtatvanyok kézil a legtdbb (13) Bécsben latott napvilagot. KoInben
hét, Miunchenben hat, Grazban és Pragaban négy-négy, Rémaban, Antwerpenben, Augs-
burgban, Dillingenben és Nagyszombatban két-két, Thornban (Torun), Bolognaban, Kons-
tanzban, Molsheimben és Augsburg-Dillingen nyomdahellyel egy-egy mi jelent meg
cimlapillusztraciéval. Ezek a varosok egyrészt jelzik a Nadasi-mivek fontosabb megjele-
nési helyeit. Masrészt a szerz6 lakohelye és a nyomdahely azonossaga révén utalnak a
szerz@ ésacimlapillusztraciok lehetséges kapcsolatara.29igy példaul a két Rémaban kiadott
illusztralt md megjelenésekor (1657) Nadasi Romaban tartézkodott, a Nadasi életében
Bécsben kiadott négy illusztralt kdnyv kozill harom a szerz6 bécsi évei alatt (1670-1679)
jelent meg. Ezeknél a cimlapillusztracioknal tehat feltételezhet6 a szerzé kozrem(ikodése
kényvei nyomdai kiallitasaban. Kolnben folyamatosan jelennek meg illusztralt Néadasi-
kiadvanyok. Pragaban és Antwerpenben csupdn a szerz életében latnak napvilagot, a
Bécsben kiadott illusztralt mlvek tdbbsége pedigjoval a szerzg haléla utén, az 1715-1759
kozotti id6szakban jelenik meg. Ez a megoszlés részben az adott helyen és id6ben miikdd6
nyomdak cimlapillusztraciok iranti fogékonysagaval fiigg ossze. Masfeldl négy metszeten
kozvetlen utalast talalunk a konyvet megjelentetd tarsulatra,30 egy metszet felirata pedig a
kiadvany ajanlasanak cimzettjére, mecénaséra utal.3L Ezekben az esetekben valészinl a
tarsulatok és a mecénas kezdeményezd, illet6leg mecénasi szerepe a metszetek létrejotté-
ben.

A metsz6re 6sszesen 18 cimlapillusztracion talalunk valamilyen utalast. Egy famet-
szeten az L. C., egy rézmetszeten az M. W. feloldatlan monogram olvashaté. Az egyetlen
Magyarorszagon dolgozé mester a németalfoldi Johann Déniel Ther Portten, akinek Jasz-
berényi Tamas forditdsahoz készitett rézmetszete az egyik els6 magyar vonatkozasl
munkaja volt.32 A név szerint ismert metsz6k kozil mlkddési helyiket tekintve az
augsburgi mesterek vannak tobbségben: Johann Caspar Guttwein, Melchior Haffner,
Leonhard Heckenauer, Johann Georg Waldreich, Andreas Matthaeus Wolfgang és Philipp
Kilian nevével egy-egy lapon talalkozunk. Az egyetlen acélmetszet H. MUIler festménye
alapjan a nirnbergi Cari Mayer muintézetben készilt. Kilian metszetéhez Karéi Skréta, a
pragai Déniel Wussim metszetéhez az ugyancsak pragai Johann Friedrich Hess készitette
a grafikai el6képet. A bécsi metsz6k kozil Johann Martin Lerch, Johann Christoph Winkler
és Tobias Sadeler neve fordul el6 egy-egy alkalommal, ez utébbi lapjajéval a metszé halala
utani masodlagos felhasznéalasban. Egy-egy cimlapillusztraciot készitett Nadasi miveihez
a grazi Johann Kaspar Mannasser, valamint egy ismeretlen helyen miikod6é G. Wid nev(

28 Harms: Programmatisches i. m. 342.

29 V6. Harms: Zwischen IVerk und Leser i. m. 436.

30 Anni coelestis dies Mariani 1677: Annus coelestis Jesu 1687; Aeternitas magna cogitatio 1679;
Calendarium névum 1670.

31 De imitatione Dei 1657.

32 Pataky Dénes: A magyar rézmetszés torténete a XVI. szazadtdl 1850-ig. Budapest 1951, 230.
nr. 1.
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metsz8. Az 1665-ben elhunyt, j6részt Miinchenben és Innsbruckban dolgozé Johannes
Sadeler II. egy lapjat egy 1674-ben megjelent kiadvanyban hasznalték fel. A metsz6knek
ez a névsora 6nmagaban is jelzi, hogy a lapok a mivészi kvalitds szempontjabol széles
skalan helyezkednek el. A mesterek kézosjellemzéje, hogy életm(iviikben egyarant fontos
helyet foglal el a vallasos tematika és a cimlapillusztraciok készitése. A grafikai katal6gu-
sok, kézikdnyvek csak ritkan emlitik az itt szerepl6 abrazolasokat,33 a vallasos, meditacios
irodalom cimlapillusztracidinak feltarasa tehat jelent6sen bdvitheti az ezen a téren tevé-
kenykedd mesterek életm(vének ismeretét. Néhany cimlapillusztracional a metsz6 miiko-
dési helye és a kiadvany megjelenési helye azonos egyméssal, itt a nyomda illusztraciokat
megrendel6 szerepe valdszind. A sorbél kiemelkedik a cseh barokk mivészet meghatarozd
személyisége, Karéi Skréta neve, aki Nadasi els6 gy(jteményes munkajahoz készitett
cimlaptervet.

Kép és szOveg kapcsolata a miivek viszonylataban

A cimlapillusztraciok és a mivek kapcsolatat altalaban jellemzi kép és sz6veg kdlcsonha-
tasa, az allegorikus vagy emblematikus szerkesztés, a térekvés a m( tartalmanak ismétlé-
sére, kiegészitésére vagy lekerekitésére képi eszkozokkel, s hogy az illusztraciok lehetdség
szerint 4tfogo egészet reprezentalnak. Kép és szoveg viszonya alapjan a cimlapillusztraci-
oOkat két nagy csoportra oszthatjuk. Az elsé csoport dbrazolasai 6nalléan, a szévegt6l
fuggetlenil, 6nmagukban is érthet6k, mig a masodik csoport képei a sz6veg ismerete nélkl
nehezen értelmezhetdk vagy érthetetlenek maradnak.34 A tartalom és a hatas szempontjabél
a cimlapillusztraci6 és a szoveg kiegészitheti egymast, ugyanazt mondhatja, jelentéshi-
annyal vagy -tobblettel rendelkezhet. A Nadasi-mivek tartalmanak, szerkezetének és a
cimlapillusztraciok kapcsolatanak vizsgélata egy ennél differenciéltabb tipologizalasra ad
lehetdséget.

1 A kép-szdveg viszony elsd lehetdsége, hogy a kép tartalma és szerkezete a mii
tartalmahoz, szerkezetéhez és ciméhez egyarant szorosan kapcsolddik, helyesen anélkil
nem vagy csak nehezen értelmezhetd. J6 példa erre az a diszcimlap, amely Néadasi elsé
gy(ljteményes munkajat, az Annus hebdomadarum coelestiumoX (1663) disziti. Ez mint
ismeretes, nyolc killonb6z8, 6nalléan is megjelent miivet tartalmaz. A lendiletes kompo-
zici6 a hét bolygd mint Un. Tagesgodtter témat allegorikusan abrazolja. A hét bolygé a
XVI-XVII. szazadban kiléndsen kedvelt,35 felhékoszoran kérben elrendezett allegéridit a

33 F. W. H. Hollstein: Germéan engravings, etchings and woodcuts ca 1400-1700. I-(XXVIII).
Amsterdam 1954-(1980). - Ulrich Thieme - Félix Becker: Allgemeines Lexikon dér bildenden

Kunstler von dér Antiké bisz(ir Gegenwart. 37 Bde. Leipzig 1907-1950.

34 Wort und Bild. Buchkunst i. m. 98. - V6. Richard Hiepe: Erbauungsbuch. In: Reallexikon zlr
deutschen Kunstgeschichte. Bd. V. Stuttgart 1967. 941-984. itt: 945-946.

35 VO. pl. Hollstein: Germén i. m. XX, 183-187. - Das barocke Thesenblatt. Entstehung -
Verbreitung - Wirkung. Dér Gottweiger Bestand. (Katalog) Hg. Gregor Martin Lechner.
Gottweig 1985. 46-50. Nr. 25.
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sajat farkaba harap6 kigyé kézismert motivuma kapcsolja dssze,36 ami altal a lap az id6,
az orokkévalosag és ezzel a hét napjainak allegoriajava bévil.” 7A bolygokat megszemé-
lyesit antik istenségek jobb keziikben szokasos attribUtumukat, baljukban pajzsot tartanak.
A pajzsokon egy-egy keresztény szimbolum, amely a hét napjainak mint az egyhazi év
alapjanak hagyomanyos megszentelését jelzi. A szimbdlumok a kiadvanyban talalhaté
egy-egy Néadasi-mu kdzponti téméjara utalnak. A bolygdk sorrendje, amely nem a klasszi-
kus antik, hanem a kés6 latin elrendezést kdveti,38 a megfelel6 napokkal, a keresztény
szimbélumokkal és a hét egy-egy napjahoz hozzéarendelt mivek révid cimével a kdvetkez6:
1 Nap, dies Solis, szenthdromsag, dies Dominicus: Annus SSS. Trinitatis 2. Hold, dies
Lunae, halélfej, feria I1.: Annus morientium et mortuorum 3. Mars, dies Martis, 6rangyal,
feria I1l.: Annus angelicus 4. Merkar, dies Mercurii, hddolat a gyermek Jézusnak, feria IV.:
Annus pueri DeiJesu 5. Jupiter, dies Jovis, oltariszentség, feria V.: Annus eucharisticus 6.
Venus, dies Veneris, fesziilet, feria VI.: Annus crucifixi 7. Saturnus, dies Satumi, Méaria a
gyermek Jézussal, Sabbatum: Annus Marianus. Az 9sszeéllitas utols6, nyolcadik miivére
{Annus aeternitatis) a sajat farkaba harapd kigyé motivuma utal. A keresztény szimbélumok
hozzarendelése a bolygok altal jelképezett napokhoz tudatos szerkesztés eredménye: a
keresztény hagyomanyban, igy példaul a barokk kori kongregéciok gyakorlatdban vasarnap
a szentharomsag, hétfd a halottak és haldoklok, kedd az angyalok, csiitortok az oltariszent-
ség, péntek a szenvedd Krisztus, szombat Maria emléknapja. A lendiiletes kompoziciéban
a kilénbozé torténeti rétegekbSl meritett motivumok allegorikus, tipologikus, bibliai és
mitolégiai értelmezése épil 6ssze egymassal, a lap tartalmi és szerkezeti elemei a kiadvany
tartalmanak és szerkezetének egyarant pontos megfeleldi.

A diszcimlap eszmei programja magétél a szerz6t6l szarmazik. Erre utal, hogy a
kiadvéanyban talalhato6 els6 mii elején Néadasi tekintélyi hivatkozasokkal igazolva részlete-
sen kifejti a bolygdk, a hét napjai és az egyes mivekre utalé szimbolumok allegorikus
kapcsolatét.398Az olvasénak sz6l6 nyomdaszi elsz6 a sajat farkaba harap6 kigyo ,.emblé-
maéjara” utal, amely az utolsé, nyolcadik miivetjelképezi és egyben 6sszefogja a hét napjait,
ahogy a mi életiink napjai is korforgasban telnek az 6rokkévalosag felé”.

A lap folveti a szerz6, kiadd, rajzold és metsz6 egyittmikodésének problémajat.
Nadasi és a grafikai el6képet készit6 Skréta kdzvetlen kapcsolatara nincs nyom, a megbizast
a cimlapterv elkészitéséhez minden val6sziniiség szerint a kiadvanyt megjelentet6 pragai
jezsuita kollégium adta. Skréta szamos miivet, igy festményeket, cimlapterveket és tézis-
lapokat, koztuk tobb kiemelkedd alkotast készitett a jezsuitdk megbizasabél. Balbinnak
tobb mivét illusztralta, s Balbin és Skréta szoros baratsagban voltak egymassal4l Skréta

36 Henkel - Schone: Emblemata i. m. 652-659.

37 Lexikon dér chrisilichen lkonographie. /- VIIL. Hg. Engelbert Kirschbaum. Roma-Freiburg-
Basel-Wien 1974. itt: 111 443-444, |V 535

38 Hans Lamer: Worterbuch dér Antiké. Stuttgart 1963, 628-629.

39 Annus hebdomadarum coelestium 1663, 1-2.

40 Uo. a2.

41 Wiladyslaw Bobék: BohuslavBalbin. Bratislava 1932,63.-JosefVélka: Balbinova..Politica™.
In: Bohuslav Balbin und die Kultur seiner Zeit i. m. 33-39. - V6. Alena Richterova: Suopis
autografii Bohuslava Balbina z fondu Statni Knihovny CSR. Praha 1988. —Josef Hejnic:
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kulonosen kedvelte az allegorikus programokat és az antik formavilagot, mlvészetét az
itdliai, francia, spanyol, flamand hatdsok szuverén kezelése mellett realizmus és epikus
hangvétel jellemzi.

Skréta rajzainak korpusza napjainkban &ll dssze,42 s egyik véazlatkdnyvében fennma-
radt a Nadasi m(ivéhez készitett cimlapterv.4* A lavirozott ecsetrajz mérete azonos a
cimlapmetszet méreteivel, s a metszeten minden ajobb és bal oldal felcserélésével lathato,
tehat kozvetlen atrajzoléassal készilt. Kilian metszete az alakok elrendezésében, tartasaban
pontosan koveti a tervet, s a metsz6 csupan néhany aproé részletet modositott. igy példaul
Mars és Merkdr pajzsanak kérvonalait nyolcszdgletdire, illet6leg csigavonalasra alakitotta,
s a felh6hatteret a lap felsd részére is kiterjesztette. A részletek osszevetésébdl megallapit-
haté, hogy a diszcimlap két kivalé mester rutinos egyuttm(ikodésének eredményeként jott
létre. A lap egyik lehetséges el6képe Skrétanak az az 1661 -ben késziilt tézislap terve, amely
az |. Lipdt csaszar megdicséiilése téma kapcséan a csaszart mint napot a korulotte elhelyezett
bolygdék tarsasagaban allegorikusan &brazolja 44 A két lap kézti szoros eszmei és kompo-
ziciondlis kapcsolat jelzi, hogy Skréta kedvelte ezt a motivumot, s az eltéré gondolati és
funkcionalis 6sszefiiggésben egyarant figyelemremélté invenciéval alkalmazta.

Kép és szoveg tartalmanak, valamint a m{ szerkezetének szoros kapcsolata jellemzi
a Calendarium névum ad bene moriendum 1682-b6l val6 diszcimlapjat. A lapot 1693-ban
ismét felhasznaltdk, majd J. C. Guttwein 1715-ben Ujrametszette, amit azutan 1732-ben
maésodszor is felhasznéltak. Ez az el6bbinél joval szerényebb kvalitdsu és egyszer(ibb
haldokld, folotte feszulet, koruldtte a zodiakus jegyei. A kép kdzponti motivuma a kdnyv
tartalmara, ajo halalra vald felkésziilésre, a zodidkus a m(i naptari szerkezetére, és ezzel
kozvetve hasznélatara utal.

A tipus harmadik példaja Nadasi legtobb kiadast megért mivének, az Annus coe-
lestisnek el6szor 1667-ben megjelent, majd a latin és a német kiadasok szamara tobbszor
Ujrametszett (1673, 1681, 1685, 1687, 1696, 1725, 1730), illetéleg masodlagosan felhasz-
nalt (1685-1700, 1687-1700) diszcimlapja. A lapon a langol6 szivekbdl épilt mennyei
Jeruzsalem motivuma, folotte a szenthdromsag. A varos kozepén szivekb6l épilt piramis,
kapui el6tt nyitott kényv, alatta idézet Augustinus 65 (64). zsoltarhoz irt kommentarjabdl,
zsélem varosardl: ,,Hierusalem civitatem facit amor Dei” illetéleg ,,Von dér Goéttlichen
Lieb wirdt erbaut die H. Statt Hierusalem”.

A mennyei Jeruzsalem az 6keresztény és a kdzépkori irodalom, képzém(ivészet egyik
kedvelt téméaja, amely a kdzépkor végétdl az eszkatologikus jelentés elhomalyosulasaval

Bohuslaus Balbin (1621-1688). (Fragen dér Balbinphilologie). In: Deutsche in den bdhmi-
schen Lcindern. Teil Il. Hg. Hans Rothe. K6ln-Weimar-Wien 1993, 1-10.

42 Pavel Preiss: Marginalie ke Skrétovu kreslirskému dilu. In: Bohuslav Balbin und die Kultur
seinér Zeit i. m 130-135.

43 Staatliche Museen Preussischer Kulturbesitz, Kupferstichkabinett (Berlin), 79 D8, KdZ26434.
- V0. Jaromir Neumann: Karéi Skréta 1610-1674. Narodnigalerié v Praze. Praha 1974, 239.
nr. 185, obr. 213.

44 Neumann: i. m. 237238. Nr. 183. obr. 210-211.
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kezdte elvesziteni vonzerejét.45 A barokkban a mennyei Jeruzsalem els6sorban a.szenfek
lakéhelye, amint erre Vili. Orban papa Nadasi éltal is gyakran hivatkozott, 1634. jalius 5-i
dekrétumanak bevezetd szavai - Caelestis Hierusalem Cives - utalnak. Az égi Jeruzsalem
abarokk ikonogréfiaban viszonylag ritkabban szerepel: a Jézus mintjé pasztor motivummal
6sszekapcsolva megjelenik példaul Hans Bol egyik rézmetszetén, amely kodzvetlen el6képe
volt Johannes Sadeler 1. hasonlé tém4ju abrazolasanak.86 A téma a jezsuita meditacios
irodalomban és a hozza kapcsol6dé illusztraciés anyagban is tobbszor eléfordul 47 A
Nadasi-mu diszcimlapjanak specialitasa a szivekb6l épilt égi Jeruzsélem, amit a szerz6
Jézushoz, Méridhoz és az 6sszes égiekhez cimzett, 1666-ban kelt dedikécidjaban allegori-
kusén értelmez. Az ajanlés kifejti a m( tartalma, szerkezete és az abrazolés kapcsolatét, s
ezzel jelzi a szerz6 meghatarozé szerepét a képi koncepcid létrejottében 48 Eszerint az égi
Jeruzsélem falai Isten szeretetének az ég6 szivek altal jelképezett téglaibol épiilnek. A varos
tizenkét kapujat (v6. Apok. 21,12) Nadasi a miben talalhatd tizenkét hénappal allitja
parhuzamba, a kapuk elé helyezett konyv a m cimével azonos felirattal pedig arra utal,
hogy azon, ti. Nadasi mivén ét lehet belépni az égi varosba. A varos kdzepén égé szivekbdl
épult piramis azt jelképezi, hogy a szerzé miivével az Istent szeret§ szivek egyesuilését
kivéanja segiteni. Az ajanlést befejezé kdnydrgés Néadasi céljat fogalmazza meg, utalssal
az abréazolasra: a mennyei szivek gyUjtsak langra a kdnyv szerz6jének és olvasojanak szivét,
hogy azok egyesiilhessenek a szeretet piramisaban. Az ajanlés lényegében tehat elmélke-
déskeént is felfoghatd, amely az 4brazolas értelmezése mellett hatasosan szolgalja a kép, a
szoveg, a szerz6 és az olvaso kozti kdzvetlen kapcsolat megteremtését.

A mennyei Jeruzsélem, a piramis, a sziv és a konyv motivum dsszekapcsolasara nem
talaltunk nyomot sem a kézépkori, sem a barokk ikonogréfidban. Ez minden val6szin(iség
szerint Nadasi egyéni leleménye, amit az ismeretlen metsz8 igyekezett pontosan megjele-
niteni. Az ajanlas témavalasztasat és a diszcimlap specidlis ikonogréfidi megoldéasat a mar
emlitett tényez6k mellett befolyasolhattdk Athanasius Kircher misztikus épitészeti elkép-
zelései, valamint az a tény, hogy a mennyei Jeruzsalem tematikaval kapcsolatot mutato
Santo Stefano Rotondo templomot, falain a szentek vértansagat abrazol6 0j freskdsoro-
zattal a XVII. szézad folyaman a Collegium Germanicum Hungaricumhoz kapcsoltak 49 A
hatéstorténet szempontjabél kilonleges jelent6ségl, hogy a diszcimlap rézlemezeit tobb
mint hatvan éven &t tobbszor felhasznaltak, javitottdk és Ujrametszették, s a kilonbozd
helyen megjelent latin és német nyelvii kiadasok jelent6s részében ugyanazt a motivumot,
ugyanazokkal a szoveges részekkel alkalmaztak. A véltozatok kozti kisebb eltérés, hogy az

45 ,,La dimora di Di6 con gli nomini* (Ap 21,3). Immagini della Gerusalemme celeste dal I11al
XlIVsecolo. Acuradi M. L. Gatti Perer. Milano 1983.

46 Juan Ainaud de Lasarte - Aurora Casanovas: Catlogo de la Colleccion de Grabados de la
Biblioteca de El Escorial. /-//. Barcelona 1966. itt: I, Bol, 14., II. lamina7.-F. W. H. Hollstein:
Dutch andjlemish etchings, engravings and woodcuts ca 1450-1700. I-XXXII). Amsterdam
1949-41988). itt: XXI. Sadeler I, 275. - V0. G. B. F. Fassola: La Nuova Gerusalemme ossia il
Santo Monté di Varallo. Milano 1671.

47 igy pl. Amoris divini et humani antipathia. Antverpiae 1636, 8.

48 Annus coelestis Jesu 1681, A3a-Adb.

49 V&. Lexikon dér Christlichen Ikonographie i. m. 11, 394-399. - ,,La dimora”i. m. 83-84.
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idézet pontos forrasjeldlése csak a német nyelv( diszcimlapokon olvashato, a lap formatu-
ma koveti a kdnyvek egyre szélesedd nyolcadrét(i alakjat, s az 1696-os véltozaton az idézet
elhelyezése és keretezése a tobbi laptdl eltéréen ivelt sorokban, irasszalagban tortént.

2. A kép-sz6veg viszony masodik lehetdsége, hogy a cimlapillusztracié csupan a md
tartalmaval és cimével van teljes 6sszhangban, s azok jelent6sen hozzéjarulnak a helyes
értelmezéshez. A boldogsagos szliz az halallal tusakodok annya (1658) diszcimlapjanak
alsé részén a harc a haldoklé leikéért motivum, folotte Maria mint a haldokldk segitsége.
Az elsé motivum el6fordul példaul az Exercitia spiriiualia egyik korai illusztralt kiadasa-
ban." A két motivum kapcsolatdt a mi cime és kozponti gondolata, a halalra valé
felkésziilés magyardzza. Az Annus Joannis (1664) Daniel Wussim &ltal készitett cimlape-
16zékén Keresztel6 Janos névadasanak jelenete az ir6 Zakariassal (Lk 1,63) kdézvetlentl
utal a m( cimére és tartalmara. Az irétabla felirata- loannes est n6mén eius - egyben a mi
mottdja.Bl

Ugyanebbe a tipusba tartozik a Hebdomada SS. Ignatii ei Xavérii el6szor 1669-ben,
majd 1695-ben és 1750-ben Ujra megmetszett diszcimlapja. Ignac és Xavéri Ferenc alakjat
a lélek megméretésének motivuma kapcsolja Ossze. A szentek feje folott irdsszalagon
olvashat6 bibliai idézet: Quid prodest homini si universum mundum lucrétur (Mt 16,27) a
lélek megmentésének sziikségére utal a vilagi javak megszerzésével szemben. Ez az idézet
ametszet hatlapjan, a m mottdjaként teljes terjedelemben még egyszer olvashaté. A kdnyv
kozéppontjaban a lélek megmentésének, mennybe jutdsanak gondolata all a két szent
tisztelete ltal, a kép pontosan ezt jeleniti meg.

Az Aurum ignitum (1673) f6 célja Nadasi szerint a kdzonyds sziviiek megtéritése Isten
szeretetére, hogy szivik ,tlzben prébélt arany” legyen. Erre a cim az apokalipszis
részletével (Jel 3,18) kozvetlenil utal. A cimlapelozéken az isteni szeretet szeréafja kezében
a cimre utal6 langol6 sziveket tart. Az angyal koril az ember halal utani sorsénak harom
lehetdsége: balra a tisztittliz, jobbra a pokol, folotte a menny szimbdluma. Az &brazoléas
tehat a tlizben probalt arany mint sziv, azaz az isteni szeretet, illetéleg e szeretet hidnyanak
kdévetkezményeit jeleniti meg. Ugyanez a metszet megtalalhatd az Aurum ignitumma\
egybekotve kiadott Hebdomada meditandae aeternitatis (1673) egyik példanyaban a
cimlap utan kétve. Mivel a metszet a m{ tobbi ismert példanyaban nem szerepel, minden
valésziniiség szerint ktéshibarél van sz6.52

Az isteni szeretet szerafja az egyik f6 motivuma a Mons Myrrhae et Collis Thuris cim(,
két kilén mivet egy kotetben egyesitd kiadvany diszcimlapjanak (1675). Az elsé kozép-
pontjaban a lélek megtisztulasat szolgalé onsanyargatasi modok, a méasodikéban az Isten
szeretetére vezets konyorgések allnak. Az abrazolas a két m allegorikus cimét (v. En 4,6)
és tartalmat egy kompoziciéban jeleniti meg. A siralomvdlggyel mint purgatériummal,
illetve a szentharomsaggal jelzett foldi és égi szféra kozott jobbra tdmjéndombon langold
sziv a szeretet dldozatat szimbolizalja. Kdzépen a két szférat dsszekot6 fesziilet mirhahe-
gyen all, rajta vezekl6 eszkdzok, melyek az 6nsanyargatds modjait jelképezik. A kép bal

50 Exercitia spirifualia sancti patris Ignatii Societatis lesufundatoris. Pragaé 1674, NI/b. - V6.
Sebastian Izquierdo: Praxis exercitiorum spiritualium P. N. S. Ignatii. Roma 1695, 31. kép.

51 A példény: UBI 178.F.25.

52 Apéldany: BFCh W 20/612.
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oldalan &ll6 vezekl6 alak egyik kezében a két motivumot egyesitve toviskoszorin langolé
szivet emel a magasba, masik kezében lefelé forditott koronat tart az tidvosség szereteten
és vezeklésen at vezet6 Utjanak valasztasa, illet6leg a vilagi hidsagok elvetésének jelképe-
ként.53

Az Aeternitas magna cogitatio (1679) cime Szent Agostonnak a 76. zsoltar 8 (6).
verséhez fiizétt kommentarjara utal. Az elsé szamozott oldal el6tti cimlapillusztracié az
orokkévalosag két lehetdségét, a mennyorszagot (szenthdromség) és a karhozatot (pokol)
allitja szembe egymassal. A két szféra kozott langold sziv, melybél a harom isteni személy-
hez egy-egy sugér indul. A metszet verses felirata a mennyei dolgok szeretetének és
félelmének gydzelmét hirdeti a karhozat felett: Amoré Dei, timore Dei, / Doce Cor hoc, O
Trinitas, / Quid sit gehennae Aeternitas. / Amor, Timor coelestibus / Inflammet illud ignibus.
A lap legérdekesebb motivuma az ,Aeternitas” feliratd raccsal lefedett pokol, amely
Antonius Sucquet Via vitae aeternae (Anterpen, 1630) cim{ mlvében Boetius a Bolswert
egyik lapjan jelenik meg, s S&muel Dvorzak is atveszi az Exercitia spiritualia illusztracioi
kozé.34

A tipus utolsé példaja a mar emlitett Mons Myrrhae 1743-as kiadasanak egyik
cimlapelozéke. Epilletromok kozott vezekls néalak, hattérben a Golgota harom keresztje.
A lap felirata- Vadam ad montem myrrhae (En 4,6)-a micimére és kézponti gondolatara,
a vezeklésre utal. A n6alak egyben lehet a képzeletbeli személy, aki a m(iben leirt vezekld
gyakorlatokat végzi.

3. Kép és szoveg viszonyanak harmadik lehetdségét ajezsuita emblematika utoéleté-
hez sorolhaté emblematikus és emblematikus szerkezetli cimlapillusztraciok mutatjak.5
Az Isten szeretetére tanité Cor amoris Dei (1743) cimlapel6zékén kertben napraforg6,56
folotte a Nap. Az &brézolas mottdja - Obsequitur solis nutui - a virdgnak az embléma
alapjéaul szolgal6 kozismert tulajdonsagara, akommentar-Conformitas voluntatis humanae
cum divina - az embléma e tulajdonséga altal az olvaso elé tiizétt célra, az emberi akaratnak
az istenihez igazitasara utal. A m( olvas6i eldszava a conformitas kifejezést tovabb
értelmezi: ez minden erény legtokéletesebb alapja, mert ebbél fakad az dsszhang (con-
cordia), amely megmutatja az 6rokkéval6saghoz vezetd utat.

Az Isten és Maria tiszteletére, szeretetére 0szténz6 Theophilus Marianus (1744)
diszcimlapjan a stilizalt tajban elhelyezett iranyt(i57 sugarzo csillagra mutat. A motté: Et
colit, et sequitur famulo vestigia gressu. A kilonbz6 példanyokban talélhaté levonatok
eltéré lemezallapotot tilkroznek: az egyik véltozaton a csillag kéril a ,,Maria” felirat
olvashato, egy masik véltozaton ez hianyzik. Az embléma harmas szerkezetének megfele-
16en a kommentar szerepét itt a md cime tolti be az irdnyt( alatt: Theophilus Marianus seu

53 A vezekl6 alak motivumhoz vé. pl. Exercitia i. m. Rrl/b.

54 Exercitia i. m. PI/b. - V0. Text und Bild, Bildund Text. DFG-Symposion 1988. Hg. Wolfgang
Harms. Stuttgart 1990, Abb. 74, 76.

55 V0. Peter M. Daly: Literature in the Light of the Emblem. Structural Parallels Between the
Emblem and Literature in the Sixteenth and Seventeenth Centuries. Toronto 1979, 180-184.

56 V0. Henkel - Schone: Emblemata i. m. 311-313.

57 V6. uo. 1472.
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aries colendi Beatissimam Virginem, illet6leg a német valtozatban Gott liebender Diener
Mari&é oder heilige Lehr-Schul.

A kovetkezd két lap a mivek tdgabb oOsszefiiggésében ugyancsak a lelki épilés
szolgélatdban all, de az embléma 6nall6 kifejezési formaként nem jelenik meg. A De
imitatione Dei (1657) példak, torténetek sorozataval serkent Isten kovetésére. A diszcim-
lapon a mii cimét és az ajanlas cimzettjének, Lippay Gydrgy esztergomi érsek nevét hordozd
posztamensen langold szivben aszentharomsag ismert motivuma. A felirat- Estote perfecti
sicut- Jézus evangéliumi parancséra utal (Mt5,48), amely egyben a mi mottdja és a cimlap
hatoldalan is megjelenik. A kompozicié a konyv célkit(izésével dsszhangban Isten szerete-
tét, kdvetését hangsulyozza. A Vitae praedestinatorum (1744) kozéppontjdban Maria all
mint ajo tancs anyja. A cimlapelozéken taj felett repiil6 angyal bekeretezett Méaria-mo-
nogramot tart. Ez adja meg a két felirat értelmét: Detegit haec maculas immaculata tuas,
illet6leg Hanc suscipe normam, amelyek Maria blinoket leleplezd és az élet kilonféle
helyzeteiben mértékként, Gtmutatasként szolgalé mivoltara vonatkoznak.

E két utébbi lapon hidnyzik az embléma legfontosabb, értelmezést megalapoz6 képi
mozzanata. A kdzismert vallasi szimbélumok itt gy kapcsolddnak dssze egymassal, hogy
a kompozicié6 mondanivaléja a kép grafikai részében onalléan is kifejezésre jut, amihez a
bibliai idézetek, mottok csupan kiegészit6 elemkeént jarulnak. A didaktikus szandék és az
lizenet az értelmez6 Osszekapcsolds nélkil is érthetd, mivel kép és szoveg egymastol
fuggetlenil ugyanazt az erkolcsi tanitast kozvetiti. Ezért az embléméaval val6 bizonyos
hasonlo6sag ellenére ezeknél a lapoknal csupan emblematikus szerkezetrél, szimbolumér-
telmezésekrdl beszélhetlink, kibdvitett utalassal a keresztény élet alakitasara. Az ide tartoz6
illusztraciok egy kivétellel joval a szerz6 halala utan, a XVIII. szazad els6 felében jelentek
meg, Nadasi tehat nem sorolhat6 ajezsuita emblémaszerz6k kizé**8

4. Az dbrazoléasok negyedik csoportjaba azok a cimlapillusztraciok tartoznak, amelyek
ikonogréfiaja a mi tartalma mellett a kiadvanyt megjelentet6 kongregéaciohoz is kapcsol6-
dik. Ennek egyik példaja az Anni coelestis dies Mariani (1677) cimlapel6zéke, amely
el6szor a grazi szepl6telen fogantatés szodalitas kiadasaban jelent meg, majd részben eltéré
felirattal ugyanennek a tarsulatnak egy masik kiadvanyéaban (Calendarium névum ad bene
moriendum, 1685) cimlapelézékként masodszor is felhasznéaltdk. A lap alsé részén a
blinbeesés realisztikus abrazoldsa vadaszatként a madarcsapda motivumaval, félotte az
angyali Gdvozlet. A két motivum kozti kapcsolatot a metszet Mariara vonatkoz6 felirata
teremti meg egy-egy Damaszkuszi Szent Janos és Szent Efrém idézettel: Patrona immacu-
lata et pura, illet6leg Advocata in héra mortis. A madarfogé haléval abrazolt halal bibliai
eredet(i (Zsolt 116,3; 14,7) motivuma megjelenik példaul Herman Hugé Pia desideria8

58 Emblemata. Z(ir barocken Symbolsprache. 26. Ausstellung des Graphischen Kabinétts und dér
Stiftsbibliothek. (Katalog) Hg. Gregor Martin Lechner. Géttweig 1977, 8-9. - Eva-Maria
Bangerter-Schmid: Erbauliche illustrierte Flugblatter aus den Jahren 1570-/670. Frank-
furt/M.-Bern-New York 1986, 164. - G. Richard Dimler: Jesuitische Emblembiicher. Zum
Forschungsstand. In: Sinnbild - Bildsinn. Emblembiicher dér Stadtbibliothek Trier.
Katalogbuch z(ir Ausstellung. Red. Michael Schunck. Trier 1991, 169-174.
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(1624, lib.1,9) cim(, szdmos kiadéast megért emblematikus elmélkedésgyijteményének
egyik illusztracidjan."19

A masik dbrazolas az Annus coelestis 1687-es bécsi kiadasanak diszcimlapja, amely
a bécsi Maria-szodalitas xéniumaként jelent meg. A lapon a révid cim alatt a szentek
galérija szimbolikusan a mennyre, a mii cimére és tartalmara egyarant utal. Az elGtérben
architektara keretezésben elkel6 férfi imadkozd tartasban térdel: valészin(leg egy elkép-
zelt tarsulati tag, aki részben a m(i tarsulati tagoknak sz616 ajandék voltat, részben a konyv
hasznal6inak elképzelt magatartasat jelzi. Ebbe a tipusba sorolhatd végiil a Calendarium
névum ad bene moriendum 1670-es molsheimi kiadasanak cimlapelozéke, melyen a
felhében tronolé Méria motivuma alatt a kongregéaci6 cimere, alul ,,Congregationis Ma-
rianae Molshemii P. t. Praefectus” felirat. A két utébbi lapon az ajanlas cimzettje, illetéleg
a mecénas mint az ikonogréfiat meghatarozé tényezd jelenik meg.

5. A kép-szdveg viszony tovabbi lehetdsége, hogy a kép tartalma 6sszhangban van
ugyan a mi tartalmaval, de annal joval bévebb, &ltalanosabb jellegd. Ide tartozik zz Annus
crucifixi cseh forditasaban, a Patek robban (1660) talalhat6 cimlapel6zék és a cimlap
hatoldalan 1év6 é&brazolas. Az év 52 péntekjére tagolt, torténetek sorozatabol allé m
koézéppontjaban Krisztus szenvedése all. Ennek megfeleléen a cimlapel6zéken az arma
Christi a reménység szimbolumaval kapcsolddik 6ssze, a mésik képen a keresztrefeszités
lathat6. Ide sorolhat6 a Dies et hebdomada S. Josepho sacra (1672) diszcimlapja. A képen
stilizalt, angyalfejes architektdra folott Szent Jozsef Ul dlében a gyermek Jézussal.

A Woche dér Tugenden des HI. Ignatii (1692) cimlapel6zékén az Ignéc-ikonografia
legfontosabb kultuszképe, a La Storta-i latomas, melyre a felirat - Ego vobis Roméaé
propitius er6 - kilon is utal B0 Ugyanennek a miinek az 1674-es kiadasaban cimlapel6zék-
ként talalhat6 J. Sadeler Il. metszete, amely Ignatiust fedetlen fével, félprofilban, mellén
keresztbe font kezekkel és a Jézustarsasag jelvényével abrazolja. A lap, amely a Xavéri
Ferencet hasonl6 beallitdssban bemutat6 képtipus hatasat tilkrozi nem szerepel a XVI-XVII.
szézadi Ignatius-ikonografia monografikus feldolgozasaban.61 A Calendarium exhibens
methodum bene moriendi (1759) a szentek j6 halalra el6készit6 példait tartalmazza.
Cimlapdiszén ennek megfeleléen a haldokl6, mellette a fesziilet és a vigasztal6 angyal
motivumai lathatok.

6. A kép-szdveg viszony tovabbi lehetdségét azok az illusztraciok mutatjak, amelyek
csupén attételesen vagy részben, a felirat vagy egy motivum révén kapcsolédnak a miivek
tartalmahoz, s a mivek tematikaja b6vebb az abrazolasok tartalmi Osszetev6inél. igy
példaul a jezsuita rend halottairdl sz6l6 munka, a Pretiosae occupationes morientium
(1657) egyik példanyanak els6 szamozott oldala elé a fajdalmas Méria egyik abrazolasti-
pusat nyomtatték. Ez felirata szerint azt a Maria-képet mutatja, amelyet Loyolai Ignac

59 Herman Hugo: Piorum desideriorutn libri trés. Gedani 1657, nr. 9. - U&: Pia desideriaa tribus
tomis comprehensa. Coloniae 1741. p. 68. - V0. Lexikon dér christlichen Ikonographie i. m
IV. 329. - Wolfgang Briickner: Populare Druckgraphik Europas. (Bd. Ili) Deutschland von
15. bis zum 20. Jahrhundert. Miinchen 1975. Abb. 110-111.

60 Ursula Kénig-Nordhoff: Ignatius von Loyola. Studien z(ir Entwicklung einer neuen Heiligen-
Ikonographie im Rahmen einer Kanonisationskampagne um 1600. Berlin 1982, 63. 131

61 Konig-Nordhoff: i. m.
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megtérésétdl a szive folétt hordott, s amely hasonlé ahhoz, amit a zaragozai jezsuita
kollégiumban 6riznek.62 Az Aula coelestis (1663) a mennyei udvar lakéi, a szentek példajat
allitja az olvas6 elé. Ebben az elsé szdmozott oldal el6tti lap Mariat mint a mennyek
kiralyngjét abrazolja. Az Annus dierum memorabilium (1665) kézéppontjaban a jezsuita
rend példas életl elhunyt tagjainak erényei allnak. A mi két példanyaban két kilonboz6
technikaju, de hasonlé kompoziciéju cimlapdisz talalhat6. Mindkettd kdzéppontjaban Jézus
nevének monogramja és egyben ajezsuita rend szimb6luma (IHS) hddolo, illetve zenélé
angyaloktol kértilvéve, az utdbbin Laudabile n6mén domini (Zsolt 113(112),3) korirattal.
AzAnni caelestis dies Mariani 1692-es kiadasanak cimlapeldzéke Gonzaga Alajos életének
egy mozzanatat, ajezsuita rendbe vald elhivatésat dbrazolja. Gonzéga vilagi ruhaban térdeld
alakja el6tt Maria all6 figuraja lebeg, a szentlélek galambjatél kiindulé fénysugarban a
jezsuita rendjelvénye lathaté. Az Ignéac-életrajz képi abrazolasain megjelend, kilonboz6
hagiogréafiai toposzok 6sszeolvadasaval létrehozott kompozicié némileg leegyszer(sitett
véltozata megtalalhatd példaul Hevenesi Gabor 1691-ben kiadott Gonzéaga-életrajzanak

A Maria mater agonizantium 1696-os kiadasaban a cimlap hatoldalan Iév6 fametsze-
ten az Ul6 Maria lathatd karjan a gyermek Jézussal, kezében jogarral. Ehhez hasonléan
csupan kozvetve, a felirat altal kapcsolodik a m tartalmahoz a Jahr dér Ewigkeit 1729-es
kiadasanak cimlapel6zéke. A lap a megfeszitett Krisztust dbrazolja, Da ich kémmé zu
Gericht / O Herr Jesu verdamm mich nicht felirattal. A feliratban emlitett itélet egyben az
orokkévalosag kezdete, ami a konyv kdzponti témajatjelzi. Ennek a tipusnak utols6 példaja
a Mons Myrrhae 1743-as kiadasanak cimlapel6zéke, melyen rézsakoszordban a gyermek
Jézus Ul a kereszttel, el6tte Isten baranya. A lap a szenvedés eszkdzeivel alvo gyermek Jézus
elterjedt motivumanak valtozata.64 Felirata két kdzismert bibliai idézet: Ego sum via,
veritas, et vita. Venite ad me omnes (Jn 14,6 és Mt 11,28). Kép és mii érintkezési pontja
felszolitas a szenvedés elfogadasara.

E két utébbi csoport &brazolasainak kozos jellemzéje, hogy nem az adott szoveg
illusztralasara késziltek, hanem a nyomdak &llandé készletéhez tartoztak, s lemezeiket
(ducaikat) mas szovegekhez is felhasznaltak, lehetdleg tigyelve kép és szoveg tematikus
kapcsolatara.

7. Kép és szoveg viszonyéanak utolsé lehet6sége, hogy a kép nem az adott miihoz,
hanem egy teljesen masik szoveghez, illetve tematikahoz kapcsolodik. Erre egy XVII.
szézadi metszet masodlagos felhasznéalasanal talaltunk példat. Az Annus coelestis 1730-as
kiadasanak cimlapja elé kétott lap téméaja a tronold Maéria tisztelete: Maria el6tt a keresz-
ténység vilagi és egyhazi hierarchiéja sorakozik, amely a barokk ikonogréafia egyik kedvelt
téméaja 65 Némileg eltéré kompozicionalis elrendezésben megjelenik példaul Petrus de Jode

62 A példany BHSI 14. 1.-A'S. Maria a corde képtipus kis szentképen is gyakori. Ld. pl. Uans
Hochenegg, Hall i. Tirol, gy(Gjteményében a Maria vom Herzen feliratd lapot, sz. n.

63 Hevenesi Gabor: Speculum innocentiae. Viennae 1691,42. - V6. Konig-Nordhoff: i. m. Abb.
269-270. 326, 328.

64 V0. Friedrich Zoepfl: Das schicifende Jesuskind mit Totenkopfund Leidenswerkzeugen. Ein
volkstimliches Bildmotiv und seine Herkunft. Volk und Volkstum 1(1936), 147-164.

65 VO. pl. a miincheni Michaelskirche Jézus neve oltaranak oltarképét. Antonio Viani, 1588/89.

323



és Adriaén Collaert egyik 1611 el6tt készult rézmetszetén.66 A lap aljan olvashaté Rupertus
Tuitensis Enekek éneke kommentarjanak egy sora, amely Maria tanité szerepét hangsd-
lyozza: Maria magistra magistrorum (Lib. I. 1,6). Az abrazolés ennek a szévegrésznek képi
megfelel6je, s nincs dsszefiiggéshen a m( tartalmaval.

Kép és szoveg kapcsolatanak ezek a tipusai csupan a fontosabb lehet6ségeket mutatjak
ameditéacios irodalom és a cimlapillusztracdik viszonyaban. A tipusok kdzétt tobb atmeneti
forma talalhatd, s més kapcsolatformakkal is kiegészithetok. A tovabbi kapcsolatlehet6ség-
re Jeremias Drexel Zodiacus Christianus cim( miive 1743-as bécsi kiadasanak diszcimlap-
jat idézziik példaként. A lapon a szovegeimet tizenkét Un. ,,signa” keretezi, mint példaul
€90 gyertya, halélfej, rozsabokor, ciprus, amelyeknek nincs kéze a zodidkus hagyomanyos
jegyeihez. A hénapok szamanak megfelel6en tizenkét részre osztott mii szovege és szerke-
zete szorosan ezekhez kapcsolddik. Itt tehat a kép az elsdleges, s a mu elmélkedései az
értelmez6 kommentar szerepét toltik be.67

A kép-szdveg viszony valtozatainak ez a gazdagsaga a kontextualités alapvet6jegyé-
b6l adodik: egyrészt ugyanahhoz a miihoz tobb killonb6zg abrazoléas kapcsolddik, illetve
ugyanaz a kép kilonboz6 szovegdsszefiiggésekben egyarant el6fordul. Méasrészt kép és
szoveg dsszhangja mellett megfigyelhetjiik a kontextus jelentésmddosité hatasat, amikor
példaul egy altalanos tartalmu abrazoléstipus a kontextus révén specidlis jelentést vesz fel
(kiegészit6 illusztraléas), illetve egy specidlis dbrazolés a kontextus révén altalanos jelentést
kap (szelektiv illusztralas). A szerzének, amivek tartalmanak, szerkezetének és allegorikus
cimének ikonografiat befolyasol6 szerepe mellett tobb példat talaltunk a miveket megje-
lentetd tarsulatnak, az emblematikanak és a m(tél fiiggetlen szévegeknek a cimlapilluszt-
raciot meghatarozé hatésara. A kép-szdéveg viszony tipusai és az dbrazolasok funkcidi kozti
oOsszefliggést vizsgalva a diszcimlapok tilnyomé tobbsége a mivek és az illusztraciok
kozott legszorosabb kapcsolatotjelentd 1-3. tipusba tartozik. A cimlapelozékek az 1 tipus
kivételével valamennyi tipusban megtalalhaték, mig a tébbi Gn. méasodlagos cimlapilluszt-
racié a 2., 5. és 6. tipusba tartozik. Ez a megoszlas arra utal, hogy a miivekkel a diszcimlapok
allnak a legszorosabb kapcsolatban. Ennél fiiggetlenebb a viszony a cimlapel6zékeknél,
mig az Un. mésodlagos cimlapillusztraciok és a mivek osszefliggése a legkozvetettebb. A
funkcioknak és a kép-szdveg viszony tipusainak ezek az Osszefliggései egyben jelzik a
cimlapillusztraciok tartalmi, formai és funkciondlis 4talakulasat.

- St. Michael in Miinchen. Festschrift zum 400. Jahrestag dér Grundsteinlegung und zum
Abschluss des Wiederaujbaus. Hg. Kari Wagner - Albert Keller. Miinchen-Zirich 1983.
99-102. Abb. 54.

66 Kozli Konig-Nordhoff: i. m. Abb. 47.

67 Jeremiéas Drexel: Zodiacus Christianus locupletatus seu signa XII. divina praedestinationis
totidem symbolis explicata. Viennae 1743,
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Kép és szoveg a cimlapillusztraciékon

Kép és sz6 kolcsonhatasa a képek miivekkel valé kapcsolata mellett magukon az abrazo-
lasokon is megfigyelhet6.68 A szoveges cimlapillusztraciokon a képfeliratokat tartalmi
szempontbol két nagy csoportra oszthatjuk. Az egyik csoportba az Un. targyi informaciok
tartoznak, amelyek rendszerint a képtél elvalasztva, alatta, folotte vagy benne (pl. kartus-
ban) kapnak helyet. A legfontosabb targyi adatok a szerz6 neve, esetleg rendi hovatartozasa,
am( f6 cime, a megjelenési hely, id6 és a nyomda megnevezése. Ezekhez alkalomszeriien
tovabbi informéciok kapcsolddnak a kiadvanyt megjelentetd tarsulatrél (titulus, mikédési
sérél.

A feliratok méasik csoportjaba a kép értelmezését segit6 szovegek tartoznak, amelyeket
részben a képbe komponalva (pl. irdsszalag), részben attdl elkulonitve helyeznek el. Az
értelmezést segit6 szoveg lehet bibliai vagy mas idézet (helyenként a forras megjel6lésével),
az é4brazolas témajanak rovidebb-hosszabb targyszer(i leirdsa, megnevezése (tOrténete,
jelent6sége), ahitati szoveg (fohasz, kdnydrgés, buzdités), a képen lathaté személy mondasa
és valamilyen jelkombinacié (rovidités, monogram). A targyi adatok kézil a m( meta-
forikus vagy mifajmegjel6l6 f6 cimének és a tarsulat megnevezésének is fontos szerepe
lehet a kompozici6 értelmezésében. Az emblematikus cimlapillusztraciok értelmez6 sz6-
vegrésze a lemma és az inscriptio, ez utobbi szerepét néhaa cim tolti be. A két f6 szévegtipus
el6fordulasa véltozatos, a kilonbdz6 részletességli informativ és értelmezé szévegek
kulon-kilén és egyitt is megtalalhatok.

A szovegek két legfontosabb feladata a tajékoztatas és az értelmezés. Emellett nyo-
matékosithatjak a kép mondanivaldjat, s kozvetitd szerepik lehet a kép kiillonb6zé elemei,
valamint kép és mi kozétt. Az is el6fordul, hogy a lap f6 mondanivaldjat a felirat
fogalmazza meg. Az értelmezd feliratok tobb esetben az abrézolasok szerkezeti elemévé
valnak, sjelzik azok didaktikus és emlékeztet6 funkcidjat.

A szdveges részek terjedelme, aranya és elhelyezése a cimlapillusztraciokon kulon-
b6z6. A néhény felirat nélkili abrazolas (t6bbnyire in. méasodlagos cimlapillusztracid)
mellett legegyszer(ibb megoldas, hogy a felirat a kompozicion kivil kap helyet. A harmadik
lehetdség, hogy a feliratot részben a kompozicidban, részben azon kivil helyezik el. A
szdveg elkilonitésének tovabbi mddja a kartusos, keretes megoldas, amihez alkalomszer(-
en a kompoziciéban és azon kiviil elhelyezett feliratok kapcsolédnak. Az utolsé lehet6ség
az irasszalag alkalmazasa a kompozicion beldl, amit kartusban, kompoziciéban és kompo-
zicion kivil elhelyezett szovegek egészithetnek ki. A kulonbdz6 megoldasok iddbeli
megoszlasajelzi a klasszikus diszcimlap szerkezetének atalakulasat, melynek soran a XVII.
szézadban a szoveg és kép viszonya eltolddik a kép javara.69 Ezzel parhuzamosan kép és
szoveg egysége megbomlik, a szdveg fokozatosan 6nalléva valik. A XVIII. szazadban a
szoveges rész terjedelme tovabb csokken, majd az abrazolas peremére szorul és végil

68 V0. Harms: Programmatisches i. m. 420.
69 Wort und Bild. Buchkunsi i. in. 98.
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teljesen eltlinik. A diszcimlap helyét fokozatosan atveszi a cimlapel6zék, a tdbbnyire felirat
nélkuli cimlapdisz és a tobbi Un. mésodlagos cimlapillusztracio.

méd, az ellentétes tartalmi motivumok szembeéllitésa. El6fordul a koncentrikus és az
egy-egy motivumot kozéppontba allitd szerkezet is. A szoveges részek elhelyezése rend-
szerint kiemeli a képszerkesztést, kép és szoveg kompozicionalis viszonya a meggy6zést,
a vélasztast szolgalja. Egy kompozici6 a kés6reneszansz kedvelt diszcimlap megoldaséara
emlékeztet, melyen a cimlap épitészeti tagolasa - benne a legfontosabb targyi adatokkal -
am( ,bejarataiként szolgal.

A felhasznalt képi motivumok korét a mivek tartalma, a metsz6k ikonogréafiai isme-
rete, a didaktikus szandék, az ahitatra Osztonzés és a potencidlis olvasd feltételezett
igényszintje egylttesen hatdrozza meg. A motivumok tulnyomoé tdbbsége a keresztény
ikonografia allandd, j6l ismert eleme. Ezenkiviil el&fordulnak az antik mitolégia humanista
kozvetitési allegoriai (Tagesgotter), a barokk emblémakincs70 elemei (kigy6, napraforgd,
iranyt() és egyéb kozismert szimbélumok (zodiakus). A keresztény ikonografia motivuma-
inak f6 tematikus csoportjai a szentek, Maria, a szentharomség, a sziv, a szentségek, az
egyhazi tanitas témai (pl. blinbeesés), az élet négy utolsé dolga (halal, itélet, menny, pokol),
az erkolcsi élet (vezeklés, binbanat), 6rangyal. Krisztus szenvedése. A kompoziciokat a
kegyességi irodalom illusztralasi gyakorlatanak megfelel6en gyakran kiilénb6z6 ikonogra-
fidi teriletek motivumaibol allitottak 6ssze.71 Jellegzetesen kdzépkori motivumok példaul
az ars moriendi jelenetek (harc a haldokld leikéért, a haldokl6t angyal vigasztalja), mig az
Ujabb motivumok koéziil elsésorban ajezsuita szentek (Ignac, Xavéri Ferenc), ajezsuitak
altal kulonosen kedvelt szentek (J6zsef), illetve ahitatformak (szent sziv) tipikusan ellen-
reformécios motivumai szerepelnek. T6bb motivum el6képe vagy véltozata megtalalhatd
az Exerciiia spiritualia illusztralt kiadasaiban és az illusztralt Ignatius-életrajzokban. A
kiilénb6z6 eredetli motivumok dsszekapcsolasarajo példa a lélek megméretése kdzépkori
motivumanak egytittes megjelenése két ellenreformécios szent alakjaval, valamint az antik
mitol6gia Tagesgottereinek otvozése a keresztény szimbolika elemeivel. A kdézépkori,
helyenként antik motivumkincs kozvetitése a reformacié utani idébe és didaktikus dssze-
kapcsolasa Uj ikonogréafiai elemekkel a barokk vall&sos irodalom illusztracids technikajanak
egyik alapvetd jellemzdje.

70 V6. G. Richard Dimler: A bibliographicalsurvey o fJesuitemblem authors in German-speaking
territories. Topography and themes. AHSI 45 (1976), 129-138. - Heribert Breidenbach: Dér
Emblematiker Jeremis Drexel S. J. (1581-1638). Mit einer Einjuhrung in die
Jesuitenemblematik und einer Bibliographie dér Jesuitenemblembiicher. Diss. Phil. Urbana

1970.
71 V6. Wort und Bild. Buchkunst i. m. 144,
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Hasznélati dsszefiliggések

Nédasi Janos miiveinek cimlapillusztraciéi lehet6séget adtak egy specidlis kép-szoveg
viszony el6allitasi és befogadasi feltételeinek, valamint e viszony valtozasanak vizsgalatara
kildnboz6 esztétikai szinteken és hasznélati dsszefiuggésekben. Az els6dleges feltétel a
szovegek rendelkezésre allasa: a cimlapillusztraciokon a széveg képpel szembeni els6bb-
ségéhez a kép relativ flggetlensége kapcsolddik.72 A szovegek a jezsuita kateketikai,
meditécios irodalom hagyomanyaban gydkereznek, amely szorosan 6sszefiigg a kozépkori,
kés6kozépkori motivumok és képhasznélat gyakorlatanak kozvetitésével ajezsuita emblé-
maelmélet keretében. 71 Ezek kozds vonasa, hogy a kép és sz6 didaktikus értékére épitenek:
kdzéppontjukban az erényes és b(inds élet kovetkezményeinek képszerd, érzékletes bemu-
tatésa all a lelki, erkolcsi tokéletesedés érdekében. Ennek megfelel6en az illusztraciok
els6dleges célja kiulénboz6 hitigazsdgok meggy6z6 abrazolasa, az ahitat serkentése és az
emlékeztetés. A cimzettek részérdl sziikséges feltételek kozil emlitést érdemel a latin
nyelvii iskola, amely egy alaptudas és éltalanos elvarasi szint mellett a képzém(ivészeti
nyelv megértéséhez szilkséges elemi ismereteket is kdzvetitette. A latinul tudé polgari,
nemesi, kisnemesi rétegek mellett a XVII. szdzad végétél az anyanyelven olvasni tudé
tarsadalmi csoportok is megjelennek a kiadvanyok hasznaléi és az abrazolasok befogadéi
kozott. A szerz8, mU, metsz6 és kiadd ikonografiat meghatarozo6 szerepe mellett ajezsuita
kongregaciok mint els6dleges kdzonség ikonogréafiara gyakorolt hatasa is megragadhat6.

A cimlapillusztraciok mutatjak egy tipikus szoveg-kép Osszefiiggés nyelvi és képi
részei funkcidinak valtozatossagat. A metsz6k elGszeretettel alkalmaztak az allegorikus
kifejezésmodot, az altalanosan ismert keresztény szimbdlumokat, valamint az emblémakat
és az emblematikus szerkezetet. Felt(in6, hogy a képi elbeszélésre egyetlen példat sem
talaltunk, bér a kiadvanyok szdmtalan narrativ szoveget tartalmaznak. Ez egyben utal arra,
hogy a cimlapillusztraciok nem els6sorban egyes szévegrészekhez vagy miifajokhoz,
hanem a miivek egészéhez, kdzponti mondanival6jahoz kapcsolédnak. Tobb példat talal-
tunk arra, hogy a kiadvanyok egyéb keretszovegei segitik az olvasot a mitoldgiai, erkdlcsi
és vallasi allegériak, szimbolumok értelmezésében. Az illusztraciok egy részének muvek-
hez viszonyitottjelentéshianya, illet6legjelentéstobbletejorészt arra vezethet6 vissza, hogy
ezek az abrazolasok inkabb egy kiadéi program vagy altalanos vallasi gondolat, mintsem
egyetlen ma illusztralaséara késziltek.

Az allegorikus szerkezet(i vagy allegorikus elemeket tartalmazé cimlapillusztraciok a
ml és az olvasé kozti kapcsolatot mint killonb6z6 kommunikéacios folyamatok kdlcsénha-
tasat hozzék létre. Ugyanitt jelen van a cimlapillusztraciok tartalmi és jelentésbeli tébbér-
tékisége, amely az eltérd szint( jelentéstartalmak kozvetitését szolgalja a kilonbozd
cimzettek felé. Ugyanannak a m(inek a cimlapillusztracidinal tobb példat talaltunk a lapok

72 V6. Dér Text des Bildes. MdgHchkeiten und Mittel eigensiandiger Bilderzahlung. Hg.
Wolfgang Kemp. Miinchen 1989. 8

73 Wolfgang Briickner: Bildkatechese und Seelentraining. Geistliche Hande in dér religidsen
Unienveisungspraxis seit dem Spatmittelalter. Anzeiger des Germanischen Nationalmuseums
1978, 35-70. itt: 65. - VO. Bauer: Jesuitische ,.ars rhetorica" i. m. 461-545.
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funkcid- és cimzettvaltasara.74 A mivek népnyelvivé valasaval parhuzamosan ugyanannak
a kompoziciénak, a szimbolikus jelentéshordozéknak a tovabbélése mellett 0j, egyszer(ibb
fogalmazésu lapok, kozérthetd motivumok is megjelennek. A cimlapillusztraciok képi és
szoveges részei kozti osszefiiggés gyakran kozvetlenill utal a mivek hasznalatara. Az
abrazolasok ikonogréafiai programjanak, tartalmi és formai elemeinek véltozasa jelzi a
cimlapillusztraci6 grafikai mfajanak atalakulésat kép és szoveg egymasra vonatkoztaté-
satol kép és szoveg fokozatos elvalasan at a mivek tartalmanak részleges vagy teljes
figyelmen kivil hagyasaig.

74 V6. Welzig: Allegorese i. m. 423. - Harms: Zwischen Werk und Leser. i. m. 431.
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4. Hasznélat: Nadasi olvasdkozonsége

Egy ir6i életm( hatés- és befogadastorténete formalisan és nagyon leegyszer(isitve imma-
nens és kiilsé dsszetevbkre bonthat6. A két csoport nem mindig valaszthatd el egymastol:
az elterjedés muveken belili tényez6i rendszerint mar eldvételezik azoknak a lehetéségek-
nek egy részét, amelyek kivilr6l befolyasoljak az eredményességet.1 Ugyanigy csupan
viszonylagos érvény( az a tipoldgia, amely a forditast a reproduktiv, a forrasként valé
sorolja.2 Minden hasznélati formaban vannak ugyanis produktiv, reproduktiv és receptiv
oOsszetevék, amelyek a befogadastorténetben szorosan egymasba kapcsolddnak. Ebben a
fejezetben nem a m(ivek és a kiadastorténet, hanem a konyvfogyasztd oldalarél kozelitjuk
meg a popularizalodas tényezdit és lefolyasat. Valaszt keresiink a kérdésre, hogy kik,
hogyan és mire hasznéltadk ezeket a kiadvanyokat, s mennyiben elégitettek ki valés vagy
csak elképzelt, netdn mesterségesen gerjesztett olvasoi igényeket.

Amikor hasznalatrol beszélunk, el kell kuloniteni egymastél a muvek szerz6 altal
szandékolt és valésagos hasznalatat. A szandékolt hasznalat forrasai példaul a cimek,
el6szavak, ajanlasok és diszcimlapok, amelyekkel mar foglalkoztunk. A valésagos haszna-
lat forrasai a mutatok, a kéziratos kivonatok, mésolatok, a miivekre t6rténd hivatkozésok,
valamint a tulajdonosi és hasznal6i bejegyzések. A szandékolt és a val6s hasznélatra
vonatkoz6 legtdbb adatot egyutt a mutatok tartalmazzék. A mutatok kozil eddig kizarélag
a targymutatéval foglalkoztunk a munkamoédszer dsszefiiggésében.

A mutaték mint hasznaléi segédletek

Kés6kozépkori és kora Ujkori prédikéaciogyijtemények mutatéinak vizsgélatai bizonyitot-
tak, hogy a mutatok mas keretszovegekkel egydittjelzik a befogadéi magatartas el6reprog-
ramozéasanak lehet6ségeit és segitik a mivek korabeli hasznalatdnak megértését.' A muta-
tok a szoveganyag gyors és sokoldalu feltarasat, hozzaférhet6vé tételét szolgaljak a kilon-

1 Alberto Martino: Daniel Caspar von Lohenstein. Geschichte seiner Rezeption. Bd. I: 1661-
1800. Tibingen 1978.

2 Eybl: Gebrauchsfunktionen i. m. 39-85.

3 Werner Weltzig: Vom Nutzen dér geistlichen Rede. Beobachtungen zu den Funktionshinweisen
eines literarischen Genres. IASL 4 (1979), 1-23. - V0. Eybl: Gebrauchsfunktionen i. m
122-128. - Barczi: Ars compilandi i. m
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b6z6 igényeknek, ndvelik a hasznalhatdsagot és kitagitjak a lehetséges hasznaldk korét. A
kilénb6z6 mutatétipusok egymastél jelent6sen eltéré célli hasznalatra utalnak, s adott
esetben tiikrozik a kiilénb6z6 miveltségli olvasdi rétegek szem el6tt tartasat.

A mutatok hasznalhatdsagot fokozo6 szerepének magasra értékelését tantsitja, hogy
azoknak a miveknek az anyagét, amelyek kordbban mutaté nélkil jelentek meg, a két
gy(jteményes munkéaban kdzos mutatok tarjak fel. Az els6 gy(jteményes miben a hierar-
chikus szerkezet(i, betlirendes targymutatét egy Index thematum pro concionibus kéveti,
amely az egyhazi év rendjében utal a miiveknek az adott tinnep evangéliumahoz kapcsol6do
részletére 4 A mésodikban az els6 két, el6szor itt megjelené ml anyagat egy Index capitum
és kulon targymutato teszi hozzaférhet6vé, majd az dsszeallitas végén a tovabbi tiz munka
oOsszesitett bet(irendes targymutatdja kapott helyet, Pro concionibus, exhortationibus, medi-
tationibus megjegyzéssel." A masodik gy(jteményes mivel egyltt megjelentetett Annua
eremus végén a targymutaté utan egy Brevis index pro concionibus talalhaté, amely az elsé
gy(ijteményes munka masodik mutatéjahoz hasonléan a perikdpéak rendjében tarja fel az
anyagot. A két gy(ijteményes m(i mutatdi jelzik a torekvést, amely a szévegek atalakitasa
nélkil a prezentacios forma megvaltozasa révén és mutatok mellékelésével kivanta béviteni
a hasznalhat6sagot, elsésorban az egyhazi szerzék irdnyaban. A targymutat6 f6 szerepe,
hogy barmely més dsszefiiggésben és miifajban is lehetévé tegye a szovegek felhasznalasat,
tinnepekhez hagyomanyosan kapcsolddé témak, gondolatok feltalalasat konnyitette meg.
A mutat6 és a ml kapcsolatanak szorosabba tételét, valamint a hasznalat megkonnyitését
egyarant szolgalta, amikor a mutaté targyszavait a mében a lapszélen kilon is feltiintették.

Mig un. prédikaciomutatd Néadasi egyetlen mas mivében sem szerepel, a tirgymutatd
mint a leggyakoribb és legszélesebb kdrben alkalmazhaté mutatétipus a miivek kb. egyhar-
madéban megtalalhaté. A tdbbszor eléfordulé egyéb mutatétipusok a tartalommutato,
amely a kisebb szovegrészek cimére utal, valamint a forrdsok és a szerepl§ személyek
névmutat6ja. Csupan egy miben szerepel mint kildnleges mutatétipus az Index tormen-
torum, amely egy négy taghdl allé mutatérendszer részeként a vértantjezsuitak kinzasanak
eszkdzeit és maddjait tartalmazza.6 A kronologikus szerkezetli Annales Mariani végén az
Index artium Maria tiszteletének formait és az ajanlott erényeket hozza betlirendben, a
Praxis indicis ,,pro sodalibus, et aliis” pedig az évente, havonta, hetente és naponta
végzendd jocselekedeteket, ahitatgyakorlatokat sorolja fel. A két utébbi mutatoétipus a
mindennapi vallés- és erénygyakorlatokhoz kivant segitséget nyUjtani a vilagi hivéknek.
Nem a miibdl késziilt és csupan kdzvetve kapcsolodik annak tartalméahoz az Annus dierum
memorabilium Gn. Index memorialisa, amely a naptéari év rendjében kozli az egyes
napokhoz f(iz6d6 nevezetes rendi eseményeket.

A mutatotipusok kozul a hasznalat szempontjabol is megkilénboztetett figyelmet
érdemel a targymutaté. A tobbnyire Index, néha Index rerum memorabilium, Index rerum
et materiarum notabilium cimet visel6 mutatok targyszavai mintegy s(ritve jelzik, mik

4 Annus hebdomadarum coelestium 1663.
5 Annus amoris Dei 1678.
6 Annus dierum illustrium 1657.

330



voltak azok a témak, amelyekre mint figyelemreméltd dolgokra fel akartak hivni az olvasé
figyelmét, illet6leg amelyek irant feltételezték az érdeklddést. A kovetkezd felsorolas ot,
tetsz6legesen kivalasztott mu targymutatéjanak azonos betlijénél szerepld fogalmakat
tartalmazza. A targyszavak egy része utan hierarchikus tagolashan tovabbi fogalmak
talalhatok, ezek a felsorolasban nem szerepelnek.

Calumnia - Caelum - Castitas - Charitas - Christi passi6 - Cogitationes filiorum Dei -
Columbae - Confessio - Cor- Cor Dei - Cordis oleum - Crux
(Annus dierum illustrium, 1657)

Castitas - Catechismus - Charitas - ». Christoph Ferretti - Christus monet ad confessionem -
Cibi vetiti non comedendi - Cilicium - Cineres feni candentis - Coadiutoris liberi deserto -
Coadiutoris veri virtutes - Concionis auditae vis - Concordia - Confessio - Confessarii
prudentia - Confessio dissuasa a daemone - Contritionis exercitium - Conversio singularis -
SS. Cosmas et Damianus - Crucis signum

(Annuae literae 1651, 1658)

Caecitas - Caelum - Caemeterium - Caena - Calamus - Calvaria - Campana - Cancer -
Candela - Canis - Cantus - Capilli - Caro - Castitas - Catena - S. Catharina V. M. - S,
Catharina Senensis- Cera, Cereus- Cervus- Charitas- Chirographum - Christus- Christiani
- Cibus - Cilicium - Cineres - Citharaedus - Civitas - Clypeus - Cogitatio - Cognitio -
Colloquia - Columba - Columna - Comestio - S. Communio - Concio, Concionator -
Concordia - Confessio - Confirmatio - Conjuges - Conscientia - Consilium - Constantia -
Contritio - Conversio - Convivium - Coquus- Cor - Corona- Corpus- Correptio - Corvi -
SS. Cosmas et Damianus - Crater - Crux, Crucifixus

(Annus hebdomadarum coelestium. 1663)

Caelum - Caelum vitreum - Calamus B. Virg. - Calumnia - Campana - Candelae, Can-
delabrum - Canis - Cantus caeli - Caput fons - Capitis dolor - Caput loquens - Carbones -
Carbo caeli - Carcer - Castitas - Cerebrum - Cereus - Cervical dives - Cervus - Charitatis
liber- Charus Deo- Christus inaegro- Christianussum- Cibus- Cilicium- Cineres- Circulus
- Clavi - Clavis- Clypeus - Cogitationes - Colloguia spiritualia- Columba- Columna ignea
- Comede - Comes sanctus - Concio - Confessio - Conjuges sancti - Consilium muti -
Constantia - Convivium - Cor - Cor. convivium - Cor Jesu - Cor. imago - Cor S. Pauli -
Corona- Coronae septem - Coronaspinea- Corpus- Corvus- Crucifixus- Crux- Cubiculum
- Currus daemonis

(Annus coelestis, pars I., 1667)

Caelum - Caelum aspice - Caeli desiderium - Candidati aeternitatis - Carbunculi flammei -
Caritas est una erga Deum, et proximum - Caritas imperat actus virtutum - Caro - Carcer
poenitentium - Caro aeterna - Caro, pétere - Caro turpis - Castitas - Castitas amat Deum -
Castitatis custos acternitas - S. Catharina Senensis - Cibus electorum - Chiliastae fordidi -
Christus dies - Circulus Deus - Circulus Dureri - Circulo te include - Civitas rationum -
Confessio - Confessarius - Confinia aeternitatis - Cogitatio ignea- Colloquia - Colloquia pia
- Columna aurea - Commoditates - Concio - Consilium B. V. - Consultatio de aeternis -
Consultatio - Constantia - Constans - Conversio - Cooperare gratiae - Cor virens quod -
Corpus damnati hominis - Corvus aeternitatem loquitur - Cor in aeternitate - Cor mundum -
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Corpus aeternum - Corpus patiatur pro aeternitate - Contemne temporalia - Creatus ad
aeternitatem - Crucifixus - Crucifixus cum speculo
(Annus amoris Dei, mensis HH., 1678)

Ezek a kiilénbz6 mivek targymutatéjanak azonos bet(ijénél szerepl6 fogalmak egy,
a mai olvasonak Iényegében idegenné valt targyszokészletet takarnak. A kifejezések egy
részének ismétlddését, valamint a rendszer folyamatos bévilését a munkamddszer és a
mutatokészités technikaja magyarazza. Egyben ezek azok a kulcsszavak, amelyek kovet-
keztetni engednek a mivek tartalmi stlypontjara. Ez a targyszokészletioval egysikubb,
mint példaul a kortérs prédikacidirodalom mutatdinak targyszokészlete,7 ugyanakkor egy
ilyen sz(ik kivagés is érzékelteti az anyag sokféleségét. A tanulsagos, a kulonos és a
szérakoztatd elemek a miivek széveganyagéhoz hasonléan a targymutatékban is szorosan
osszefonodnak, de itt az egész helyett a részletek Iépnek el6térbe. A targyszavak kivalasz-
tasat és egymashoz rendelését nem esztétikai szempontok, hanem egyedil a hit és erkdlcs
dolgainak egymasra vonatkoztatasa hatdrozza meg. Szembet(ing a teoldgiai szakkifejezések
és a vallasi fogalomhasznéalathoz tartozé egyéb targyszavak talstlya, mig a vallasi termi-
nolégian kivil es6 fogalmak aranya meglehet6sen alacsony. A mutatokban viszonylag
ritkdn szerepelnek a természeti vilaggal, a térténelemmel, a mindennapi élettel és a
praktikus tudasanyaggal kapcsolatos kifejezések, ugyanakkor viszonylag gyakoriak az
elbeszél16 torténetekre utald, érdekl8dést kelt6 szokapcsolatok. Ez utébbiak egyenrangtak
a vallasi fogalmakkal. Gyakran megfigyelhet6, hogy a példaanyag cimkézése nem a
tartalom vagy egy meghatérozé elbeszél6 motivum, hanem a kontextusban betdltétt funkcio
alapjan tortént. Mindez jelzi, hogy a targymutatok nem els6sorban a teol6gian kivili
terlletek irAnyaban novelték a mlvek hasznalhat6sagat, hanem a vallasi gondolatrendsze-
ren belil, els6sorban nyersanyagforrasként valé kiaknazasukat segitették eld. Ahogy a
mivekben, Ggy a mutatékban sincs nyom az egyhazi-vallasos és a vilagi targyu historiak
ugyanebben az id6ben mésutt mar megfigyelhet6 elkiilénitésére.8 A mutatok targyszokész-
letének differencialodasa és a kiilénbdz6 tipusi mutatok kozlése egy miben jelzi a térekvést
az egyhazi értelmiség és a miveit vilagi olvaso eltéré igényeinek egyiittes figyelembevé-
telére.

Kéziratos kivonatok, méasolatok

A nyomtatott mivek kézi mésolasa és kivonatolasa sajat hasznalatra a XVII-XVIII.
szézadi egyhazi szerz6k kdrében is bevett gyakorlat volt. igy dolgozott Nadasi is, s nem
kerilték el az ilyen tipust felhasznéalast azd mivei sem. Elsdsorban rendtdrténeti munkaibdl
készult egykort kivonatok és masolatok maradtak fenn, de ismerlink més tipusu kéziratos
feljegyzéseket is. Ezek a kéziratok azért jelentdsek, mert megmutatjak a szévegek kozve-
tit6désének egyik formajat a nyomtatott irodalomban torténd ismételt felhasznalas felé.

7 Weltzig: Vom Nutzen i. m. 11-16.
8 Eybl: Gebrauchsfunktionen i. m 142-143.
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Az ingolstadti jezsuita kollégiumbdl egy olyan XVII. szazadi kézirat maradt fenn,
amelyet Néadasi miiveib8l mésoltak, illet6leg kivonatoltak 90A kétkotetes kézirat két nyom-
tatott és egy kéziratos mibdl tartalmaz részleteket. Az els6 kotet 1-83. lapjan az Annus
dierum memorabilium Societatis lesu jezsuita életrajzainak rovid, szé szerint kiemelt
részletei kaptak helyet. A részek sorrendje a nyomtatott mii beosztasat kdveti, a témat a
lapszélen szokapcsolat jelzi. A kézirat pontosan hivatkozik a nyomtatvany megfeleld
helyeire, a kiméasolt részek kézéppontjaban a jezsuitdk erényei éallnak. A kotet mésodik
részében, a 84-119. lapon ugyanattél a kézt6l a Mortes illustres (1657) sz6 szerint kiemelt
rovid részletei taldlhatok az el6z6vel azonos rendszerben. A harmadik részben més kézzel
irva Nédasi Tristes annuae cim{ kéziratban maradt miivének mésolata olvashatd teljes
terjedelemben. A mésodik kétet 1-41. lapjan az Annus dierum memorabilium Societatis
lesub6\, 42-57. lapjan a Mortes illustresh6\ készitett tematikus és betlirendes targymutatok
talalhaték. Migaz Annus dierum memorabilium targymutat6 nélkil, a Mortes illustres rovid
bet(irendes targymutatéval jelent meg. Az utdbbi m( nyomtatott és kéziratos targymutato-
janak Osszevetése alapjan megallapithatd, hogy a targyszavak Osszetétele és rendje a két
mutatéban kilénb6z6, s a kéziratos valtozat terjedelmesebb. Mindez arra utal, hogy az
ismeretlen jezsuita sajat hasznlatra kivonatolta és mutatézta a mlveket. Munkajaban
lényegében a Drexel altal leirt munkamoédszert kovette, a kivonatok és mutatok készitésének
célja az anyaggydjtés lehetett egy nem rendtorténeti, de kzelebbrél meg nem hatarozhat6
témaju mi elémunkalataiként.

Az egész mivek kivonatolasa mellett tovabbi lehet6ség, hogy csupan egyes részleteket
masoltak le vagy kivonatoltak. igy példaul egy XVII. szézadi miincheni kézirat, amely egy
jezsuita rendtorténeti miihoz gydjtott nyersanyagot 6riz, tobbek kozott az Annales Ma-
rianibo\ tartalmaz rovid részletet. 0 A sz6 szerinti masolat a forras pontos megjelélésével
készilt, s csak a kdzpontozas tér el néhany helyen. Mig Nadasi a lapszélen kiemelt
obedientiae caeca” kifejezéssel utalt a térténet tanulsagara,11a masolé kilén cimet adott
a részletnek, amely az illet6 jezsuita Maria és Jézus iranti tiszteletét hangsulyozza. Ugyan-
ide sorolhaté az a XVII-XVIII. szézad fordul6jan késziilt, Pannonhalmén 6rzétt anonim
kézirat, amely szentéletli jezsuitdk életrajzait tartalmazza.12 A kézirat, melynek eleje a
cimlappal egyitt hianyzik, 6sszesen 378 életrajzot tartalmaz a keresztnevek betlirendjében.
A 27. életrajz utan utalas torténik egy elsd, majd a 297. életrajznal, ahol a betlrend
Ujrakezdddik, egy masodik gy(jteményre. Az életrajzok kézott Nadasi utan elhunytjezsu-
itak biogréfiaja is szerepel. Az életrajzok végén talalhaté forrasutalasok kozott gyakran
olvashaté Nadasi neve. Bar az dsszeallito a konkrét miivet nem nevezi meg, a szévegdssze-
vetés alapjan megallapithat6, hogy egyik f6 forrdsa az Annus dierum memorabilium
Societatis lesu volt.

Az eddig emlitett kéziratok kizarélag a rendtorténeti miiveket hasznositottak. Utoljara
egy olyan kéziratos mésolatot emlitiink, amely N&dasi egyik utolsé6 meditaciés miivének
részletét tartalmazza. Mér szoltunk réla, hogy Punctum honoris aeterni cimli munkajat

9 UBM 4 Cod.ms. 296-297.

10 UBM 4 Cod.ms. 829. nr. 13 p. 48-54.
11 Annales Mariani 1661, 391.

12 FKPMs. 1I8.F.11.
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Nadasi grofBalassa Balintnak, Hont varmegye f6ispanjanak ajanlotta, saz ajanlasban kitért
a csalad torténetének tobb mozzanatdra. Ez volt az oka annak, hogy Kaprinai Istvan a
dedikécio szdveghl masolatat ,,continet aliquae ad histériam familiae Balassa pertinentia”
megjegyzéssel belefoglalta magyar torténeti forrasgydjtésébe.13

A mivek mint az egyhazi mifajok forrésai

A kéziratos kivonatoknal és méasolatoknal a hatastorténet szempontjabol sokkal jelent6sebb
Nadasi m(iveinek és leveleinek forrasként valé felhasznalasa a nyomtatott irodalomban. A
hivatkozésok jelzik a mivek széles kér(i hasznalatét a kiilénbdz6 miifajokban, ugyanakkor
figyelembe kell venni, hogy a korabeli gyakorlatnak megfelel6en hivatkozas nélkil,
kozbens6 forrasként is hasznaltdk, s olyanok is szorgalmasan forgattdk, akik a m(faji
keveredés, a torténetek rovidsége és az anonimizalddasi folyamat miatt nem hivatkoztak
ra. Ezekben az esetekben az atvétel forrasanak pontos megéllapitasa a kiilénb6z6 forrasok
szdvegének gyakori egyezése miatt szinte megoldhatatlan feladat. A hivatkozasok tanisaga
szerint N&dasinak fontos kozvetit6 szerepe volt sajat forrasai és az 6t forrasként hasznald
szerz6k kozott, akik ugyancsak hozzajéarultak az atvett szoveganyag terjedéséhez. A hivat-
kozasok megitélésénél figyelembe kell venni, hogy az ismert szerzékre valé visszanyulast
az egyhazi szerz6k tobbsége a befogadast megkonnyitd eszkozként is alkalmazta. A
hivatkozésok nem elhanyagolhat6 része nemzeti nyelven irt vagy nemzeti nyelvekre is
leforditott mivekben talalhato, igy ezek a torténetek eljutottak az anyanyelven olvasé vilagi
rétegekhez. A tovabbiakban csupan jellemz6 példakat emlitiink, N&dasi gazdag irodalmi
utéélete részletes feldolgozasra var. A példakat mifajonként, azon belul idérendben mu-
tatjuk be.

l. A legtébb hivatkozast a tdgabb értelemben vett elbeszélésgy(jteményekben talaltuk.
A szerzék tobbsége jezsuita, de més rendhez tartoz6 is van kozottik. A sort Tommaso
Auriemma (1614 k.—1671) tobb kiadast és forditast megért, korabban emlitett mariol6giai
munkéja nyitja.14 Auriemma m(ivét els6sorban a szombati kongregacids 0sszejovetelek
példagy(jteményének szanta. Legfontosabb forrasai, melyeket a fejezetek végén mindig
jelez, ajezsuitdkon kivil Baronius, Herolt, Marracci, Surius és Wadding, s a gyakrabban
idézett forrasok kozé tartozik Nadasi Annus Marianus, Annales Mariani és Theophilus
Marianus cim( miive is. igy példaul Nédasit6l idézi Auriemma Arpadhazi Margit és Volcsei
Andrés, Wesselényi Ferenc generalis irnokanak torténetét,15s szamos tovabbi, nem magyar
vonatkozasU histérianal is 6ra hivatkozik.

Akulonleges tiszteletben részesitett Maria-abrazolasok eredetérél és torténetérél szolo
elbeszélésgyujtemények egyik neves képviselGje, Wilhelm Gumppenberg szdmos kiadast
és forditast megért munkaja tobb kép torténeténél hivatkozik forrasként Alegambe és Néadasi

13 EK Coll. Kaprinai 4° tém. 44. p. 160-163.

14 AJfetti scambievoli tra la Vergine e suoi devoti. Napoli 1657. - Német nyelv(i kiadésa:
Marianische Schau-Buhne. /-//. Augsburg 1707. - V. Briickner: Erzahlende Kurzprosa i. m

15 Annus Marianus 1648, 123-125, 153-154. - /6. Marianische Schau-Biihne /, 120, 205-206.
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Morles i/lustres cim{ muvére.16 Néadasi torténeteinek kovetkez6 népszer(isitdje Carlo
Gregorio Rosignoli (1631-1707) olasz jezsuita, aki 1691-t6l kezd6d6en 6t kotetben adta ki
a szentek tiszteletével, az oltariszentséggel és a tisztitotlizzel kapcsolatos histériakat.17 A
m( francia, német és cseh forditasban csakhamar Italian kivil is ismertté valt, s még a XIX.
szézadban is megjelentették. Mindegyik kotet szaz fejezetet tartalmaz az adott témakérben,
ezen beliil az elbeszélések tetsz6leges sorrendben kovetik egymast. A fejezetek felépitése,
melyek kdzéppontjaban egy-egy torténet &ll, meghatarozott séma szerint tortént: a torténe-
teket bibliai idézet, cim, témamegjeldlés és teoldgiai értelmezés vezeti be, majd tanulsag
és forrashivatkozas zérja az elbeszélést. A torténetek kivalasztasat a kateketikai, didaktikus
célkitlizés és a vilagi hivok széles rétegei felé fordulas hatarozza meg. Az exemplumnak
nevezett torténetek szerepe a hittételek bizonyitasa, értelmezése és az erkolcsi tanitas a
mindenkori szerz6i szandék, valamint a kontextus fliggvényében.18 A hivatkozott miivek
az Annus dierum memorabilium és a Heroes et victimae charitatis. Rosignoli szamos
nemjezsuita forrést is idéz, mint példaul Gregorius, Baronius és Surius mveit.

Két hivatkozast talaltunk Dominicus Wenz (1670 k.-?) &gostonrendi kanonok, 6hnin-
geni plébanos példagy(ljteményében, melynek egyes torténetei 1724-t6l kezdve a szerzd
els6sorban gyermekeknek szant killonb6z6 6sszeallitdsaiban folyamatosan megjelentek.19
A korabbi kiadvanyok egyesitésével és bdvitésével létrehozott kétkotetes gyQjtemény
Rudolf Schenda szamitasa szerint kérilbelil négyszaz exemplumot tartalmaz, jelentds
részilk nemzetkozileg ismert elbeszéléstipus valtozata.20 Wenznek jo érzéke volt az elbe-
szél6 formak irdnt, gyljteménye a kozépkori elbeszélésanyag barokk kori hagyoményoz6-
dasa és nemzeti nyelv( kdzvetitése szempontjabdl isjelentds. Forrashasznélatajellegzete-
sen XVII. szazadi katolikus gyakorlatot tiikroz: torténeteit jorészt jezsuitaktol meritette,
rajtuk kivul tobb neves kézépkori és késokozépkori szerz6t idéz, nagyobbrészt masodkéz-
bél. Nadasitol az Annua eremusX és az Annus coelestist idézi egy-egy alkalommal, egy
revocatus tipusu elbeszélés2l és egy gydnassal kapcsolatos torténet forrasaként 22

Nédasi fonasként szerepel a magyar irodalom ,,egyik legnevezetesebb erkélcsi pél-
datarddnak nevezett, 6sszehasonlitd irodalomtorténeti szempontb6l és a magyar regény
el6zményei kozott egyarant szamon tartott mdiben, Taxonyi Janos Tukoréiben, de itt sem
tartozik a gyakran idézett szerzék kézé. A miiben minddssze két hivatkozas talalhaté az
els6 kényv végén. Ennek okat abban latjuk, hogy Taxonyi muvét vilagi olvasmanynak

16 Atlas Marianus. Miinchen 1672. nr. 981. 982. 1007.

17 Maraviglie di Di6. I-V. Milano 1691—2703.

18 von Hinten: Wundererzahlungen i. m

19 Lehrreiches Exempel-Buch. Augsburg 1757.

20 Rudolf Schenda: Dominicus Wenz. Ein Ohninger Erzahler des 18. Jahrhunderts. In: Dorfund
Stift Ohningen. My Berbert Bemer. Singen 1966, 232-240. - V6. Elfriede Moser-Rath:

Sehertz und Erns beysammen". Volksitimliches Erzahlgut in geistlichen Schrifién des 18

Jahrhunderts. ZtV 61 (1965), 38-73. itt: 62-63.

21 Annua eremus 1678. 43. nr. 209. - V6. Lehrreiches Exempel-Buch 1757. 407-408.

22 Annus coelestis 1681. 220. - V. Lehrreiches Exempel-Buch 1757, 873.

23 Azemberek erkoltseinek és az Isten igazsaganak tikoréi. 1-11 Gydr 1740-1743. - Katona Lajos
megéllapitasét atadott jegyzeteibdl idézi Jablonkay: Taxonyi i. m. 101. - V. Gydrgy Lajos: A
magyar regény el6zményei. Budapest 1941, 205-206.
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szanta, s a torténetek Osszeallitasakor a forrasok tekintetében is reprezentativitasra toreke-
dett. A mintegy 360 rovidebb-hosszabb elbeszélés forrasaként kb. nyolcvan szerzét nevez
meg: tdbbségik a kor legtekintélyesebbnek szdmité forrasai, jelent6s résziiket azonban
Taxonyi csupan masodkézbdl ismerte.

Jablonkay Gabor megkezdte a Taxonyi &ltal hasznalt florilégiumok és més forrasok
azonositasat, ez a munka azonban korantsem befejezett. Nadasi minden valdszinliség
szerint a kozvetlenil hasznélt forrasok kozé szamithat6, amit Taxonyi Roa-forditasanak és
Jaszberényi Tamas Nédasi-forditasanak egyiittes megjelentetése is igazolni latszik. Taxo-
nyi nem nevezte meg a forrasként hasznalt Néadasi-m(vet, s az elsd hivatkozas kapcsan
Jablonkay is csak annyitjegyzett meg, hogy atorténet ,,talan Nadasi Praedestinationis signa
c. kdnyvébél”, azaza Vitaet morespraedestinatorumbo\ val6.24 Ez egy purgatériumelbe-
szélés, amely Nadasi egyik legkedveltebb torténettipusa.25 A masodik a ritudlis gyilkossag
legendatipusanak egyik hires, mas hasonld torténetekhez is el6képil szolgalé véltozata.
Tridenti Simon torténete.26 Annak oka, hogy az els6ként emlitett torténet kozvetlen forrasat
nem sikeriilt azonositani, véleménytink szerint Taxonyi meglehet6sen szabad, sét figgetlen
forrés- és szovegkezelési technikéja. Mint mar Jablonkay megéllapitotta, sz6 szerint szinte
soha nem fordit, az eredetire csak a részletek emlékeztetnek, s gyakran megfigyelhetd, hogy
lényeges pontokon eltér forrasaitdl. Nemcsak az elbeszélés menetét és a mondatfiizést
véltoztatja meg, hanem 6sszevonja és kibdviti a motivumokat, tébb forrést tart szem elé6tt,
s az ezekbdl kialakult dsszképet veti papirra. A torténetben szereplé motivumok tobbsége
Nadasinal is el6fordul, de nem tudunk megnevezni egy olyan széveget, amely Taxonyi
kozvetlen forrasanak tekinthet6. A masodik elbeszélés forrdsat megtalaltuk az Annus
coelestis bdvitett valtozataban: marcius 24-nél, aszent tinnepén elsé helyen Nédasi Tridenti
Simon legendajanak révid osszefoglalasat adja.27 Az 6sszevetésbdl megéllapithatd, hogy
Taxonyi itt is szabadon forditott, a személynevet és a befejezd konyodrgést elhagyta, ett6l
eltekintve azonban Nadasi szovegét kovette.

Az utols6 altalunk ismert elbeszélésgyujtemény, melyben Nadasi-hivatkozéasok talél-
hatok, Faludi Ferenc Torténetek Sz(iz Mariarul cimd, 1776-ra keltezett munkaja. Egykoru
kéziratos mésolata a kdzelmaltban kertilt el6, s Faludi prézai miivei kézétt 1991-ben jelent
meg el6szor nyomtatasban. A cimlapon olvashaté megjegyzés, ,,a vilagra botsaitott” arra
utal, hogy Faludi ezt a munkat is kiadasra szanta.289A Faludi szerz6ségével kapcsolatban
felmerilt kételyeket filologiai érvek nem igazoljak, s elfogadjuk Voros Imre megallapitasat,
amely szerint a mii felekezeti ellentéteket idéz6, megvaltozott hangvétele ,,a szerz6 életének
drémai fordulataval, addigi torekvéseinek kudarcaval és a megvaltozott korilmények
kozott a korabbiaktol eltérd ir6i magatartas megjelenésével magyarazhat6.” v Amunka elsé

24 Jablonkay: Taxonyi i. m. 280-281.

25 Taxonyi: Az emberek i. m. 519.

26 Uo. 528. - VO. Leander Petzoldt: Religion zwischen Sentiment und Protest. Z(ir Sistierung des
Kultes um ..Andreas von Rinn" in Tirol. ZfV 83 (1987), 169—9%.

27 Annus coelestis 1681. 215.

28 Faludi Ferenc prézai mivei. Sajtd ala rendezte Uray Piroska és Voros Imre. Budapest 1991
(RMPE 8/2.), 737-782.

29 Uo. 13-14.
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harom részében 12-12, a negyedikben 10 fejezet, un. ,példa” talalhaté. Egy fejezetben
rendszerint tobb térténet kapott helyet. A részek kdzéppontjaban Maria killonboz6 tipusu
csodai allnak: segit a poganyok elleni harcban, biinteti az eretnekeket és a kdromkodokat,
segiti a hitben tévelyg6ket és a haldoklékat. Az utolsé részt Egy kiss emlékeztetés cimmel
elmélkedés vezeti be, s minden részt rovid erkdlcsi tanulsag vagy Méria dicséitésére vald
felszolitds zar le. A torténetek tematikus csoportjai mint Maria ,,gy6zelmei” részben
megvannak példaul Hevenesi Gabor szintén négy részre osztott Calendarium Maria-
m/maban, a részek felosztédsa 12-12 torténetre szerepel példaul Taxonyi példataraban.

A szorosan egybekapcsolt és szemléletes stilusban el6adott torténetek forrasat Faludi
csak ritkan jelzi, ezek azonositasa éppen csak megkezdédott. Az idézett szerzék, illet6leg
forrasok kozott van példaul Caesarius von Heisterbach, Szent Gertrad, a Speculum exem-
plorum, Bonfmi és Temesvari Pelbart, a torténetek jelentds részét azonban Faludi mésod-
kézb6l merithette. Nadasi nevét Faludi harom alkalommal emliti a Maria irgalmasa halélra
valtakhoz cim( rész els6 és masodik ,,példa”-janak harom elbeszélésében, kétszer roviditve
a mivet is megnevezi.' Tobbszor hivatkozik forrasként az Annue literae azon kéteteire,
amelyeket Nadasi szerkesztett, s néhany olyan torténetet is kozol, amelyek Nédasinal is
el6fordulnak, de Faludi mastjelol meg forrasaként.

A hérom név szerinti hivatkozas koziil az els6, az Annus Marianusszal azonositott
,,(:In Annuis Mar[ianis]:)” téves, mivel ebben a miben az idézett torténet nem szerepel,
megvan viszont a Maria mater 4gonizantiumban és annak Jaszberényi-féle forditasaban.'
Faludi némileg étalakitotta a torténetet: az egyes szam masodik személyii megszolitast
elhagyta, s a fészereplé Hayden Henriket kanonokbdl ,,urffi”-v4 valtoztatta. A latomasban
szerepl6 személyek kozul Apollinéris vértand Jaszberényi forditdsaban nem szerepel,
Faludi tehat nem ezt, hanem a latin nyelv( valtozatot hasznalhatta. A mésodik hivatkozas
pontos: Kampis Janos torténete a fonasként megadott Annus dierum memérabHiimban a
megjeldlt napnal olvashatd, de benne van a Maria mater agonizantiumban is.  Faludi
nyelvileg kibdvitette a torténetet, a konkrét adatokat és Nadasi forrashivatkozasat elhagyta.
A f6h6s Mariadhoz fiz6d6 viszonyat érzékletesen mutatja be, szavait latinul és magyarul
egyarant kozli, s rovid értelmezést fliz a torténethez. A kdzvetlenil ez utan &ll6 harmadik
torténetnél csak Nadasi neve a forrdsmegjel6lés, de a torténet sem a Maria mater agoni-
zantiumban, sem az Annus dierum memorabHiimban nem talélhato.

A Nédasi altal szerkesztett Annuae literaebdi forditott torténetekre példaként idézhetd
a masodik rész 11.,,példa”-janak elején leirt rovid elbeszélés:

Faludi Nédasi
Tizen egyedik Példa.

Két karomkod6, minekutanna gyalészkodott

volna a Boldogsagon Sz(iz ellen, hirtelen halal-

lal hal meg.@

30 Uo. 775-777.

31 Maria agonizantium mater 1644. 2. - A boldogsagos sz(iz 1658. 56-57.

32 Annus dierum memorabilium 1665. 102. - Maria agonizantium mater 1644. 84. - A boldogsa-
gos sz(iz 1658. 255-256.
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1653dik esztend6ben. Imperiumban Rochenarg
helységben Prof. Kénigsmarck fia. ostobasag-
bul-e. vagy szandékul vett vakmeroségbiil. fel s
ala jarvan, és a Boldogsagos Sz(iz kapolnajara
akadvan, aztal 6rddg iskolajanak neveszte, meg
ada az ardt, mert az nap még. iskolds lovat
tantzoltatvan maga alatt, fémeredek eset, el-

23. Rotemburgi filius Comitis Kénigsmarckii
Lutheranus, quo die Beatissimae Virginis sacel-
lum palaestram daemonis nuncupavit, equo ve-
hementius incitato e clivo praeceps, vocem sta-
tim, brevi animam, quog; amisit: utinam non in
palaestra daemonis exercendam. (Annuae lite-
reié 1653, 199.)

némult, és hertelen haléllal héit meg. (Torténe-
tek, RMPE 8, 759.)

Faludi kozds cimet ad a két torténetnek, a helynevet megvaltoztatja, acomest Prof.-nak
forditja, a felekezet megjelélését és Nadasi lezar6 didaktikus megjegyzését elhagyja.
Ugyanakkor a féh6s lelkiallapotara utald kolt6i kérdést iktat be, nyelvileg bévit, s a ,,meg
ada az arat” betoldassal fesziiltséget kelt és témdren értelmezi az eseményeket.

Faludi forrasainak pontos feltérképezése kulon feladat, annyi azonban biztosnak
latszik, hogy a kozvetlen forrésok kozétt a hivatkozasoknal nagyobb aranyban lehet
szamitani Nadasi miveinek felhasznalaséara. Ezt latszik igazolni, hogy némi kereséssel hat
tovabbi torténetet talaltunk, amelyeknél Faludi kiilonféle, els6sorban késékozépkori forra-
sokra hivatkozik, de amelyek Nédasi két, Méariaval kapcsolatos miivében is megtalalha-
tok.13 Az elbeszélések ezen csoportjanak Nadasitol tortént atvétele mellett szél, hogy Faludi
néha két forrast is megemlit, mint példaul az Egy fele-holt katona cim( torténetnél: a
hivatkozott forrds részben vagy teljesen azonos a N&dasi altal megjeldlt forrasokkal, s a
torténetek kidolgozésa a kontextushdl adodo kisebb eltérésektdl, hangsulyeltolodasoktdl és
a didaktikus részletek elhagyasatol eltekintve ugyancsak megegyezik.

2. A Nadasit forrasként idéz6 mivek mésodik csoportjaba a vegyes tartalmi elmélke-
dés- és imadsaggyjtemények tartoznak. Egy 1688-ban Passauban kiadott, Annus MartanUs
cimd, kalendarium szerkezeti névtelen 6sszeallitds nemcsak cimében utal Nadasi egyik
korai munkéjéara, hanem a forrasként felhasznalt kalendariumok szerzgi kozott 6t is meg-
emliti.14 A hivatkozott tovabbi szerzék Antonius de Balinghem, Leonard Mayr, Georg
Colvener, Felici Girardi és Franciscus Marchesius, akik sajatos médon néhany mas mdivel
egyltt ugyanebben a sorrendben megtalalhatok egy masik Nadasi mi forrasjegyzékében.'
A kongregécios tagoknak késziilt, jezsuita eredet(i 6sszeallitas egész évben minden napra
egy-egy torténetet tartalmaz, az egyes szovegeknél nincs kilon hivatkozas. Nadasi azonos
ciml munkéja az év szombatjai szerint rendezi el anyagét, s egy-egy naphoz tébb torténet
kapcsolddik. A két mlben eltéré kidolgozasu, azonos témaju torténetek is vannak. Nem8

33 Gutricht Marton: Torténetek i. m. 771-772. - V6. Maria agonizantium mater 1644. 32-33. -
Kéroly Szent Brigitta fia: Torténetek i. m. 777. - V6. Maria aeternitatis beata porta sanda
1645, 165-168. - Egy fele-holt katona: Torténetek i. m. 777-778. - V6. Maria agonizantium
mater 1644 97-99. - Gertrud Szent Sziizriil: Torténetek i. m. 778-779. - V6. A boldogsagos
szliz 1658. 117-118. - Egy szerzetes személyriil: Torténetek i. m. 780-781. - V6. Maria
agonizantium mater /644, 91-92. - Harom iffjurul: Torténetek i. m. 781-782. - V6. Maria
agonizantium mater 1644. 3-4.

34 Annus Marianuspro devotis B. V. Mariaé Sodalibus. Passavii 1688. RMK 11 6945.

35 Diurnum quotidianae virtutis 1659.
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zérhat6 ki a lehet6ség, hogy éppen Nadasi emlitett munkéaja volt az egyik forrasa az
oOsszedllitdsnak, az egyes elbeszélések forrasanak pontos azonositésa azonban csak a
forrasként felsorolt szerzék szdmitasba vehetd miiveinek dsszehasonlité vizsgalatatol re-
mélhetd.

Az elmélkedés- és imadsaggyijtemények egy része nem torténetek, hanem imadsagok
és himnuszok forrasaként hivatkozik Nédasira. igy példaul a kozépkori gydkerekre vissza-
vezethetd és korabban megjelent nyomtatott imadsagoskonyvek szovegeib6l 6sszeallitott
Liliom kertecske egy Szent Agostonnak tulajdonitott imadsaghoz flizétt blcsis zaradék
kapcsén utal forrasként Nadasi Diurnum divini amoris ciml munkajara.36 A verses antifo-
nékat, imadsagokat, officiumokat tartalmazé gyGjtemény a XVII. szdzadban még egy, a
XVIII. szézadban szdmos tovabbi kiadast ért meg, népszerliségét nem utolsdsorban éppen
a szovegekhez flizott kilonféle lelki kivaltsagok magyarazzak. Baranyi Pal elmélkedés- és
imadsaggyujteménye, a Viaficum spiritualé a hozzékapcsolt Meditatio aeternitatis cimi
verses elmélkedés mellett Nadasinak két tovabbi himnuszat tartalmazza az 6rangyalhoz,
valamint Loyolai Ignachoz és Xavéri Ferenchez.37 Nadasi szerz6ségét a m( tartalomjegy-
zéke kulon jelzi. Mindkét himnusz a Hebdomada SS. Ignatii et Xavérii (Coloniae, 1668)
cim( munkabol valé.

Szamos hivatkozast taldlunk a Néadasi ezirdnyl munkéssaganak folytatdjaként és a
szazadforduld jezsuita irodalmanak legjelentdsebb alakjaként szdmon tartott Hevenesi
Gébor aszketikus, meditaciés miiveiben!38 Moralizal6, elmélkedd munkai tobbségét Heve-
nesi Néadasihoz hasonléan az évet alapul vevd kalendarium formaban szerkesztette, s
els6sorban kongregacios tagok olvasmanyanak szanta. Egy résziket egészen a XX. szézad
elejéig tobbszor megjelentették és nemzeti nyelvekre is leforditottak. Konyvei kézil tébb
nemcsak szerkezeti, hanem szoros tartalmi kapcsolatban &ll Nadasi miveivel, s egyben ezek
azok, amelyekben a legtobb szovegatvétel és hivatkozas talalhat6. Kilondsen sok torténetet
meritett Nadasitél Ars bonae mortis (1695), Fructus indici (1696) és Calendarium eu-
charisticum (1709) cim(, Bécsben kiadott munkaiban. A hivatkozott miivek a Hebdomada
S. Xaverii, az Annales Mariani és az Annus coelestis. A torténetek kidolgozasara Hevenesi
kevés gondot forditott, s nem ritka a sz6 szerinti, mechanikus atvétel. A szovegek rovidek,
gyakran egyetlen mondatbdl allnak, s nélkiiloznek minden eredetiséget. Valdszind, hogy
Hevenesi isjoval tobbet vett Nadasitél, mint ahanyszor hivatkozik. Hivatkozasai tobbnyire
elnagyoltak, s bar példaanyagat széles korbSl meritette, gyakran semmiféle forrast nem
kozol. Meditéacios, hagiografiai és egyhaztorténeti munkassaga 6nall6 feldolgozast igényel.

A szdvegek magyar nyelviivé vélasa és ajezsuita ihletési fénemesi irodalom torténe-
tének szempontjabél egyarant figyelmet érdemel, hogy Esterhazy Pal A boldogsagos Sz(z
Méaria szombatja (Nagyszombat, 1691) cim(i dsszeallitdsaban Néadasi Annus MarianuséA
hasznélta a torténetek egyik f6 forrasaként. Esterhazy sehol nem hivatkozik Nadasira, de
mint Szorényi Lé&szl6 megéllapitotta, a nyolcvandt exemplumbdl huszonkilencet Nadasi
muvéb6l meritett. Esterhdzy maésik f6 forrasa jellemzé modon Joannes Major Magnum

36 Liliom kertecske. Pozsony 1675. 272. - V6. RMKT XV1I/15/B, 78-79.
37 Viaiicum spiritualé. Claudiopoli 1695, 251-257, 313-316.
38 A magyar irodalom térténete 1600-tdl i. m. 409. - V6. DS VII 431-433.
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Speculum Exemploruma volt. Esterhazy rendszerint atvette Nadasi forrashivatkozasait, a
forditasban helyenként tévedett, s megvaltoztatta az exemplumok, magyarazatok és adhor-
taciok fejezeteken bellli elhelyezését is. Kulonféle stiléris és kisebb tartalmi atalakitasokat
hajtott végre, a kihagyott példak egy részét kdzépkori anyaggal pétolta. Mint Szorényi irja,
»Noha nagyjaban és egészében megtartotta a Nadasi-féle szombatok célkit(izését, lényege-
sen csokkentette a bojtoléssel kapcsolatos fejtegetések és exemplumok szamét, sjelent6sen
visszaszoritotta az alapul vett kiadvany hangsllyozottan jezsuita, illetve kongregécios
beéllitottsagat.™ Nadasi utéélete szempontjabol sem kdz6mbds, hogy ez a mi lett Ester-
hazy legtébbet kiadott, s német, horvat, szlovéak és ruszin nyelvre is leforditott konyve.

3. A traktatus- és prédikacio irodalomban talalhaté forrashivatkozésok azért jelentd-
sek, mert egyrészt mutatjak a mfaji hatarok atlépését, masfel6l a prédikacio megnyitotta
a kozvetlen utat a torténetek el6tt a szobeli hagyomany felé. A kortarsjezsuita szerzk kozil
tobbszor hivatkozott Nadasira a Faludi altal is forrasként idézett Benignus Kybler (1612—
1675). Kybler grammatikat és a humanioéréakat tanitotta Augsburgban, s mint emlitettik,
ugyanott tizenhat éven &t plébaniai és kongregécios szonoki tevékenységet végzett. Legje-
lentdsebb, s csak posztumusz kiadott, speculum-tipusi haromkotetes munkéaja, melyet
korabban méar bemutattunk, kilonb6z6 hosszUsagl traktatusokbol all.80 A prédikaciok
mutatdja az egyhazi év vasarnapjai szerint tarja fol az anyagot, ezt koveti a vallasos és vilagi
histériak jegyzéke.

A gy(jteményt feldolgozé kataldgus dsszesen 892 torténetet tartalmaz. A forrasanyag
véltozatos, a mintegy hatvan szerzg kézott a nagy nevek mellett szdmos kevéssé ismert név
talalhat6. Az idézett szerz6k kozott Nadasin kivill az egyetlen magyar Temesvari Pelbart,
aki minddssze egy torténettel szerepel. A leggyakrabban idézett szerz6k Surius, Baronius,
Nieremberg és Bollandus, a hivatkozasok szdmat tekintve Nadasi a kdzépmezdényben
helyezkedik el: Kybler 6sszesen 19alkalommal idézi 41 Az idézett munkéak azAnnus dierum
memorabilium, a Mortes illustres, az Annus coelestis és a Pretiosae occupationes mori-
entium, valamint azAnnus hebdomadarum coelestiumban 6sszegydjt6tt mivek. Nadasitol
vesz &t Kybler tobb jezsuita vonatkozésu torténetet, legendarészleteket, esettudositasokat,
legendas torténeti eseményeket és csodaelbeszéléseket. A torténetek kdzott magyar vonat-
kozasu is van, amely egy 1648-ban Erdélyben 6rd6gtdl megszallott, méltatlanul aldoz6
személy esetét beszéli el.42

Azt, hogy Nadasi torténetei a jezsuita renden kivil is eljutottak a prédikéaciokba,
Abraham a Sancta Clara (1644-1709) munkéssaga tanusitja. A kutatés mar az 1930-as
években megkezdte a XVII. szdzadi délnémet-osztrak katolikus barokk prédikécio legje-
lentdsebb képvisel6jének tartott szerz§ forrasainak tisztazasat, s tobbek kozétt utalt Nadasi
Vitaet morespraedestinatorum cim( posztumusz mivének felhasznalasara.43 Abraham (j

39 Szorényi LaszI6: Esterhazy Pal: Az Boldogsagos Sziiz Méaria szombatja, azaz minden szombat
napokra valo &étatossagok. Nagyszombat, 1691. A fakszimile kiadés kisér6tanulmanya. Bu-
dapest 1995. 16-17.

40 Vollmer: Die Exempel i. m. 7-12. - Wunder-Spiegel I-111. Miinchen 1678-1682.

41 Vollmer: i. m 126.

42 Vollmer: i. m. 47. nr. 317.

43 Max Michel: Die Volkssage bei Abraham a Sancta Clara. Leipzig 1933, 71.
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monogréafusa, Franz M. Eybl folytatta a munkat, s az 1669-ben Szent Mihaly napjéan tartott
prédikécio forrasai kdzott Nadasi Annus angelicusat is azonositotta 44 A beszéd Abraham
legkorabbi kéziratban fennmaradt prédikacidja, kozéppontban az angyalok tiszteletének
gondolataval. Az idézetek forrésai tiikrozik Abraham kettds, kozépkori és ellenreformacios,
ezen bell jezsuita szerzékon tajékozddd, részben mésodkézb6l szarmazé mlveltségét.
Nadasi hivatkozott miive Drexel Tribunal Christi (1632) cim( traktatusa és Heinrich
Engelgrave Caeleste Pantheon (1671) cim{ kotetének Szent Mihaly napi prédikaci6ja
mellett azon forrasok kozé tartozik, amelyeket Abraham els6kézbdl ismert. Innen vette at
és forditotta németre az tigyvédnek majomként szolgalé 6rddg térténetét. Apro részletektdl
eltekintve sz6 szerint forditott. A beszédben tobb olyan torténet és mas idézet talalhatd,
amelynél Abraham nem Nadasira hivatkozik ugyan, de a sz6veg megvan az Annus ange-
licusban, s minden val6szin(iség szerint innen meritette.

Abraham forrasainak feltarasa még csak az elején tart. Tovabbi Nadasi-hivatkozasok
talalhatok egyik utols6 miivében, amely prédikéci6 vézlatokat, verseket és parbeszédeket
tartalmaz. A hivatasrél sz616 29. diskurzusban szerepel példaul Darius ligyvéd kolostorba
vonuléséanak térténete, amit az Annus dierum memorabiliumbé\ meritett, de Nadasi elbe-
szélését egymondatos emlitésre redukalta 45

4. Viszonylag kevés hivatkozast talaltunk a XVII. szdzadi katolikus és protestans
hitvitairodalomban. A Sedulius Tranquillus &lnéven megjelent, egyetlen példanyban ismert
kiadvany Szab6 Kéroly foltételezése szerint a Czeglédi Istvan vagy a Pésahazi Janos-féle
vitatkozasok idején latott napvilagot.46 A katolikus hittételeket cafold vitairatnak az olta-
riszentséggel kapcsolatos katolikus allaspontot biralé 10. pontja a kovetkez6: ,,Hogy a
szentséges communioban a Jésuitak a Maria Fianak testével edgyitt, a Marianak a Jésus
Annyanak is TESTE vétetik; a Léleknek 6rok életre valé drizetire!™ Az ezt kovetd pontos
hivatkozas Nadasi Jesu et Mariaé cliens cim{ anonim munkaéjara utal.47 A sz6vegdsszeve-
téshdl kitlinik, hogy a kifogésolt tétel egy kontextusbél kiragadott szévegrész csaknem sz
szerinti forditasa. A hivatkozott helyen Néadasi nem teoldgiai elképzelést fejt ki, hanem
Loyolai Ignéac egyik buzdité célzatl szellemes mondasat idézi, s ez adott alkalmat az
altalanositasra és a félreértésre 48

Katolikus részrél egy olyan példat emlitiink, amely nem nyomtatott munkara, hanem
Nadasi egy levelére hivatkozik. Pedro de Alvay Astorga minorita rendtorténész és mario-

44 Eybl: Abraham a Sancta Clara i. m. 129-130, 140-141.

45 Abrahamisches Gehab dich wohl. Wien-Nirnberg 1793, 454. - V6. Annus dierum
memorabilium 1665. 3030. - A Bécsbe szallitott mériapdcsi kép tiszteletére tartott egyik
prédikéciojahoz kapcsolt emblémamagyaréazatokban Abraham - a,,Méaria mint a tisztit6t(izben
szenvedd lelkek patrénusa” gondolat kapcsan - ugyancsak Nadasitol idézi Hieronymus
Caravalle torténetét. Abraham a Sancta Clara: Aller Freud und Fried. In (hozzakdtve):
Abgetrocknete Thréanen. Nurnberg-Frankfurt 1698. A prédikécié utan pp. 13-28: Etliche
Sinn-Bilder [...] Gnaden-Bild Mariaé von Pétsch. Iit: 2

46 El-keridhetetlen veszélyes edrvény. H. n. (XVII. sz.) 31 'RMK | 1617.

47 Jesu et Mériéé cliens 1643, 27.

48 Egy Ignatiusnak tulajdonitott, Hevenesi altal idézett masik mondas nyoman keletkezett félre-
értéshez vd. C. A Kneller: Ein Wort des HI. Ignatius von Loyola. (Zu einer Anfrage aus dem
Leserkreis). Zeitschrift fiir Aszese und Mystik 3 (1928). 253-257.
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l6gus a szepl6telen fogantatés tananak védelmében 1663-ban terjedelmes muvet adott ki
az éltala vezetett leuveni nyomdaban 498Bar maga is az inkvizicio kvalifikatora volt,
vitathato tételei, Aquin6i Tamas szeplStelen fogantatasra vonatkoz6 tanainak biréalata és
néhany rosszul megvalasztott kifejezése miatt a domonkosok megtamadtak, s védekeznie
kellett. Felfogasanak egyoldalUsagat, kiléndsségét és rendi elfogultsagat teoldgiai elkép-
zeléseinél jobban szemlélteti, hogy egy mésik munkajaban négyezer hasonl6sagot al lapitott
meg Assisi Szent Ferenc és Krisztus kozétt.' Az el6bb emlitett miiben betiirendben
targyalja a szepl6telen fogantatas védelmében hasznosithatd szerzéket és fogalmakat. A
Miracula cimszénal olyan, a legkulonfélébb forrasokbol szarmazo, Mariaval kapcsolatos
csodaelbeszéléseket kézol, amelyek valamiképpen mind a hittétel alatdmasztasat szolgal-
jak.

Alvay Astorga két, egymas utéan allé torténet forrasaként Nadasinak egy 1653. februar
1-jén Romaban kelt, P. Guilielmus de Ibaelhez intézett levelét jeldli meg, s az 1652-ben
Roémaban tortént két mirdkulumot annak szovege nyoman adja el6." A levél elé rovid
prozai bevezet6t irt, melybe belefoglalta Hieronymus Petruccinak a Nédasi altal leirt
mirdkulumok 4ltal ihletett versét. A levél elején Néadasi megnevezi informatorat: mindkét
torténetet Clemens de Osimo kapucinus gyontat6téi hallotta, aki a Quirinalison Iévé
kapucinus kolostor harom apécéjatdl értesult réluk. A mirdkulumelbeszélések tartalma
hasonlé: két beteg apaca lenyelt egy-egy, a szepl6telen fogantatassal kapcsolatos, papirsze-
letre nyomtatott imadséagot, amitél hirtelen meggydgyultak. Az elsg elbeszélés részletesebb,
a masodik réviden dsszegzi az eseményeket, s nagyobb szerepet kap benne a hitelesség
bizonyitéasa. A példa egyben mutatja az egy masik rend szébeli hagyoményab6l szarmazé
torténetek jezsuita rogzitését és levélbeli kozvetitédését egy harmadik rendhez tartozé
szerz§ és a hitvita irodalom felé.

5. A kéziratos kivonatok és méasolatok mar jelezték, hogy nagy mennyiségi hivatko-
zésra lehet szamitani a nyomtatott torténeti, rendtorténeti és az ezzel érintkez6 épiiletes
irodalomban. A historiografiai mlvek mint hiteles torténeti forrast idézik Nadasinak
nemcsak rendtdrténeti munkait, s az idéz6k kozott a jezsuitdk mellett mas rendek tagjai is
megtalalhatok. igy példaul a karmelita Daniel a Virgine Maria (van Oudenaarde) f6
muvének negyedik, iinnepekrél szo16 részében a Jézus neve tinnep kapcsan idézi Nadasit.'1
Déniel szdmos hagiogréfiai és aszketikus munkat irt, tébbek kozott hatott ra Alphonso
Rodriguez és Szalézi Ferenc, s a bollandista Déaniel Papebroch-hal folytatott vitaban a
karmelitak rendalapitojanak Illés profétat tekintette. Nem véletlen tehat, hogy éppen Nadasi
alapjéan idézi Franciscus ab Infante lesu (Francisco Pascual) karmelita 1624-ben nyomta-
tasban is megjelent életrajzanak egy részletét,53amely a renden belil tiszteletben részesitett
rendtag karacsony tnnepe koril prédikéacioval egybekotott kilénleges alamizsnalkodéséa-

49 Militia immaculatae conceptionis Virginis Mariae. Lovanii 1663.

50 L. Ceyssens: Pedro de Alvay Astorga OFMy sua imprenta de la Immaculada Concepcion en
Lovania (1663-1666). Archivo Ibero-Americano 11(1951), 5-25.

4l Militia i. m. 1068-1069.

52 Speculum Carmelitanum. Antverpiae 1680. t. I, 107-108.

53 José de Jesus Maria: Historia de la viday virtudes dél ven.fr. Frnacisco dél Niho Jesus. Vélez
1624.
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nak torténetét beszéli el.54 A sz6 szerint étvett torténet elé Déniel kilonféle idézeteket
illesztett, s a torténetet tartalmazo rész tébb széz, szammal ellatott, hasonl¢ szerkezetii
szoveg soraba illeszkedik.56

A XVII. szézad végi jezsuita rendtorténeti munkéak kozil érdemes még kiemelni
Matthias Tanner dsszeallitasat a neves rendtagok illusztralt életrajzaival, amely 1701-ben
németll is megjelent.568Tanner tobbszor hasznalja forrasként Nadasi Annus dierum me-
morabiliumét. Ebbél idézi példaul Kaldi Gyorgy életrajzat, s gyakran hivatkozik Alegambe
Nadasi altal kiadott és kiegészitett mliveire. Ugyancsak az Annus dierum memorabiliumoX
idézi az els6 erdélyi jezsuita misszionarius, Leleszi Janos életrajzanak forrasaként az a liber
gradualis, amely a kolozsvari akadémia doktorandusainak tiszteletére latott napvilagot
Tébias Dimer jezsuita 6sszeallitasdban." A jezsuitdk Erdélybe valé visszatérésének és a
kolozsvari kollégium alapitdsanak szazéves jubileumat kdszénté ml az erdélyi jezsuita
misszi6 torténetét, az ott mlikodd jezsuitdk életrajzat, tetteit tartalmazza, az elbeszélé
részeket meditaciok és imadsagok keretezik. Leleszi életrajzat Dimer nem sz6 szerint vette
at, hanem Ujrafogalmazta és toébb konkrét adattal egészitette ki a szoveget.

Egy masik, hasonl6 tipust kiadvéany a grazi akadémian tanult, majd vértandhalalt
szenvedett személyek, részben jezsuitadk arcképpel illusztralt életrajzait tartalmazza (Un-
deni Graecenses academicisuo sanguinepurpurod, Graz, 1727) Michael Bonbardi jezsuita
0sszedllitasaban.~8 A Kindban megolt osztrak jezsuita misszionarius, Andreas Wolfgang
Koffler épiletes stilushan feldolgozott életrajzanak végére Bonbardi Nadasinak egy 1662-
ben Rémabdl az osztrak provinciélishoz irt levelének szdvegét illesztette. Nadasi a beve-
zet6ben elmondja, hogy levele a portugél asszisztens kérésére egy masik levél nyoman
szilletett, amit a portugél asszisztens substitutusa irt a generéalisnak. Nadasi tehat mint a
német asszisztens titkara rendi megbizast teljesitett, amikor tuddsitotta az osztrak provin-
cialist Koffler halalarél. A vértansag-torténet kozvetett forrasaként a levél egy Kofflerhez
kézel all6 bennszilétt (,,Eunuchus quidam Ethnicus”) elbeszélését nevezi meg. Kofflert a
Kindba betoré tatarok egyik vezet6je olte meg, aki miutdn Koffler keresztet rajzolt a
mellére, kardjaval kereszt alakban haldlosan megsebesitette. Koffler allitélagos szavait
Nadasi kdzvetlen beszédben kétszer idézi, majd a tunkini superior generalishoz irt levele
alapjan az eset Koffler kérnyezetére gyakorolt hatasat felidéz6 rovid zaradékot illeszt az
elbeszéléshez.

A levél formaban atirt misszids tudositas hatastorténetének kilén érdekessége, hogy
a latin szoveggel egy id6ben német valtozata is megjelent a Neuer Welt-Bott cimd,
els6sorban vilagiak olvasmanyanak szant missziés kiadvanysorozatban.59 A jezsuita Jo-
seph Stocklein (1676-1733) altal 1726-ban inditott sorozat az 1642-1726 kdz6tt Eurépaba

54 Annus hebdomadarum coelestium 1663,326-327.

55 J. Meglinger: Annus cisterciensis. Wcttinger 1682. egyik forrésa ugyancsak az Annus dierum
memorabilium. —V6. DS X 1026.

56 Societatis lesu apostolorum imitatrix. Pragaé 1694, 644-645.

57 Prima lesu Societatis Claudiopolitana sudore et sanguine. Csik 1715, A7. - V6. Annus dierum
memorabilium 1665, 111

58 Undeni Graecenses Academici suo sanguine purpurati. Graecii 1727, 122-123.

59 Neuer Welt-Bott. (Augsburg-Grotz 1727) Pars IX, Nr. 219, 2-3.
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kuldott tuddsitdsokbdl adott kézre valogatast. EI6zménye, dsztonzéje és egyik forrésa a
francia jezsuitadk Lettres édifiantes et curieuses cimd, 1699-ben alapitott sorozata volt,
amely 1703-1766 kozott jelent meg Périzshan 34 kotetben.60 Stocklein f6 forrasai tobb-
nyire német jezsuitak eredeti és masolatban fennmaradt kéziratos levelei voltak, forditott a
Lettres-b6i és més jezsuita periodikékbol, s a frissen beérkezd tudésitasok és mas rendek
forrésanyaga mellett vilagi személyek Utleirasait is felhasznalta. Szerkeszt6i és fordit6i
modszerére jellemz8, hogy az épiletes célnak megfelelen roviditette és alakitotta a
szdvegeket, emellett azonban pontossagra, hitelességre torekedett.

Ez utébbit tanusitja, hogy az altala kézolt német véltozatban néhany olyan részletet is
talaluk, amely a latin szdvegben nem szerepel. igy példaul megtudjuk, hogy Nadasi levele
1662. februar 2-an kelt, s olvashat6 benne a generalist tudositd substitutus neve. A német
véltozat zéradéka Nadasi személyes vonatkozasl megjegyzését is tartalmazza, amely
szerint ha el6bb kapta volna kézhez ezt a tudositéast, beleillesztette volna Annus dierum
illustrium cim@ kényvébe. A Magyarorszagon is jart Stocklein foltehet6en az osztrak
provincia levéltarabdl kézolte Nadasi levelét. A kett6s megjelenést az magyarézza, hogy
élete utolso éveit Stocklein Grazban toltotte, itt szerkesztette kiadvanysorozatat, s 6 lehetett
az, aki felhivta Bonbardi figyelmét a tervezett akadémiai kiadvany témajat érinté dokumen-
tumra. Ez a példa egyben azt is mutatja, hogy Nadasinak eredetileg a renden belili
tajékoztatas céljara készilt, irodalmi igénnyel megformalt levelét ajezsuitdk még tébb mint
hatvan évvel megsziletése utan is alkalmasnak talaltdk arra, hogy az eredetit6l eltérd,
kuldonboz6 szovegosszefiiggésben aktualizaljak.6l

A XVIII. szézadi hagiogréfiai irodalombél a cseh torténész és teoldgus, Johannes
Thomas Adalbertus Berghauer hivatkozasat emeljik ki. Berghauer tagja volt az olmiitzi
tudos tarsasagnak, aktivan kozrem(ikodott Nepomuki Janos szenttéavatasaban, s a kanoni-
zéciot kovetden kronologikus rendben kozreadta a szentre vonatkozé kéziratos és nyomta-
tott forrasok gy(jteményét (Proto martyr poenitentiae, tom. 11, Augsburg, 1761). A késé-
barokk és a korai felvilagosodas hataran &ll6, polémikus szandékot és torténeti kritikét
egyesité miben, melynek elsé kotete nem sokkal a szenttéavatés utan, 1736-ban latott
napvilagot, az 1664-es évnél Berghauer sz6 szerint idézi Nadasi Annus Joannisabd\
Nepomuki Janos legendajat. Az idézet el6tt megnevezi az anonim mi szerzGjét, ismerteti
életrajzat és néhany mas munkajat is megemliti. A szoveg egyik részletéhez kritikai
megjegyzést fliz, melyben helyreigazitja Nadasi ,,tévedését” a kiralyné személyére vonat-
kozéan. A példajol mutatja, hogy egy eredetileg alapveten kegyességi céllal felhasznalt,
irodalmilag megformalt legendaszdveg szaz év mulva hogyan valt a kritikai forraskiadas

60 A Huonder: Joseph Stocklein"s ,,Neuer Welt-Bott™, ein Vorlaufer dér , Katholischen
Missionen™ im 18 Jahrhundert. Die Katholischen Missionen 33 (1904), 1-4, 30-33, 80-83.
103-107 itt: 30-32. - V0. Robert J. Favre - Claude Labrosse - Pierre Rétat: Bilan et
perspectives de recherches sur les Mémoires de Trévoux. XVIlle siécle 8 (1976), 237-256.

61 Itt emlitjuk meg. hogy Nadasi két rendtorténeti Osszedllitdsanak, az Annus dierum
memorabilium és a Pretiosae occupationes morientium felhasznélasa a jezsuita historiogréfi-
&ban egészen a XIX. szdzad végéig nyomon kovethetd. Az el6bbit forrasként idézi példaul
Friedrich Reiffenberg az alsé-rajnai rendtartoméany torténetében (Historia Societatis Jesu ad
Rhenum Inferiorem, KéIn 1764), s mindkettére hivatkozik Guilhermy: Ménologe i. m.
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és -vizsgalat targyava, amely mint ,,documentum” szerepet kapott a szenttéavatés utélagos
igazoléasaban.

6. Utoljara hagytuk az iskolai szinjaték mdfajat, mivel erre csupan egyetlen kdzvetett
utalast talaltunk. Ludwig Rosenthal miincheni antikvariuméanak egyik 1890 koril kiadott
katalégusaban a Manuscrits, Autographes, Gravures, Dessins cim( fejezetben a 4083. szdm
alatt a kdvetkez4 tétel olvashato: ,,Lux et Lumen seu Ladislaus Hungarus. (Scil[icet] veram
artem amandi non in Ovidio, séd in Jo. Nadasi Soc. J. Theophilo Mariano esse querendam).
Melodréama. Mscr. 4° de 12 pp. (ca. 1740?) + Br. 6-".62 A cimleirds minden valdszin(iség
szerint egy Szent Lészl6rdl sz6l6 iskoladrama ismeretlen kéziratara vonatkozik. Az antik-
vérium korai térténetével kapcsolatos dokumentumok a Il. vilaghaboriban megsemmisiil-
tek, az emlitett katalogus héazi példanya is eltlint,638igy a kézirat eladés utani sorsarol
sincsenek adatok. A leirashol annyi bizonyos, hogy a XVII1. sz&zadi, val6szinGlegjezsuita
drémaszerz6 ismerte Nadasi Theophilus MarianuséX, s alkalmasnak talélta arra, hogy a
darab alcimében a tartalom pontositasa érdekében szembeéllitsa az ovidiusi ars amandival.

Az Gjabb iskoladramakutatés felhivta a figyelmet arra, hogy ajezsuita kalendariumi
torténetek Osszefiiggéshe hozhatok a jezsuita szinjatszd gyakorlattal/’4 A kapcsolat egyik
lehetésége, hogy az eurdpai kontextustol eltérd, latvanyos témakat targyald elbeszélések
forrasként szolgalhattak a dramaszovegekhez. igy példaul a vértanttorténetek feldolgoza-
séra az Un. martirdrdméakban nyilt lehetdség. Jakob Bidermann dramaiban tobb példat
talalunk kilénb6zé exemplum témak, elbeszéld motivumok feldolgozésara. Masfeldl a
kalendariumok fontos szerepet jatszottak olyan témak, elbeszél6 motivumok népszerdsité-
sében, amelyeket a jezsuita szinjatékban is kedveltek, s ezzel hozzajarultak az el6adasok
befogadasanak el6készitéséhez és hatasanak kiterjesztéséhez. Ezek kozé tartoznak példaul
a megtérés- és a Theophilus-torténetek, amelyek Nadasinal is nagy szamban el6fordulnak.
Nadasi tdbbnyire rovid elbeszélései viszonylag sziik teret kinaltak a kozvetlen dramabeli
feldolgozésra, a drdmatémak és egyes motivumok forraskérdésének, kozvetitSinek tiszta-
zésakor azonban ezek a szdvegek sem hagyhatdk figyelmen kivil.

Tulajdonosi és hasznaloi bejegyzések

A tovabbiakban a fennmaradt kotetek kéziratos bejegyzéseit vizsgaljuk az egykori tulajdo-
nosok, azok tarsadalmi, rendi hovatartozasa és a hasznalat szempontjabol. A szambavett
példanyok bejegyzésanyaganak teljes korl attekintésére nem vallalkozhattunk. Abbél a
feltevésbdl indultunk ki, hogy egy-egy nagyobb szdm( Nadasi-mivel rendelkezd konyvtar
bejegyzései az egykori tulajdonosok és hasznalok keresztmetszetét nyujtjak az adott

62 Bibliotheca Musica, Theatralis, Saltoria. Catalogue XXVI de la Libraire ancienne de Ludwig
Rosenthal a Munich. Munich's. a. 210. n° 4083.

63 Edith Rosenthal (’s-Gravenhage) 1990. méajus 18-4n kelt levélbeli tajékoztatasa alapjan.

64 Irena Kadulska: Trwanie baroku i oswieceniowe przelomu polskim teatrzejezuickim XVIII-w.
Eladés az Iskoladrama és barokk cim( konferencian, Eger 1994. szept. 1-3. (Megjelenés alatt)
-V6. EM 2, 287-291.
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nyelvterileten. Ezért a tovabbiakban néhany nagyobb kényvtar anyagét tekintjik at ma-
gyar, francia és német nyelvterileten, alkalmanként kiegészitve a kisebb gy(jtemények
kényvbejegyzéseivel. Az adatok értelmezésénél figyelembe kell venni, hogy a hasznalok
valdsagos tarsadalmi dsszetételét érintd kovetkeztetések csak korlatozott érvénydek, mivel
az intézményi konyvtarakban a miiveknekjéval nagyobb esélye volt a fennmaradésra, mint
magéanszemélyek tulajdondban. A bejegyzések tipusai a szokasosak, s a tulajdonosok és
hasznalok kozott az egyhézi és vilagi tarsadalom minden olvasni tudé rétegének jelenléte
kimutathato.

A magyarorszagi konyvtarak kozil a kotetek szamat tekintve masodik helyen allo
budapesti Egyetemi Kényvtar Nadasi-allomanyat vélasztottuk. Az Egyetemi Konyvtér 41
kotetében dsszesen 58 XVII—XVIII. szazadi tulajdonosi bejegyzés és dedikécié talalhato,
tovabbi 8 kotetben nincs bejegyzés vagy az adat értékelhetetlen. A bejegyzések megoszIasat
a kovetkez6 tabléazat tartalmazza:

Bejegyzések szama
Jezsuita (rendhaz. kollégium , rendtag, noviciatus) 18
Jezsuita sodalitas, gimnazium 5

Palos 13

Szervita 3
Bencés 2
Ferences 2
Kapucinus 1
Kamalduli 1
Klarissza 1
Egyhazi személy (kozelebbi meghatarozas nélkil) 4
Vilagi pap 1
Vilagi szem ély 7

Osszesen: 58

A bejegyzések 0sszetétele szorosan dsszefiigg egyrészt a konyvtar kdzponti gy(ijtéhely
szerepével a szekularizacio idején, masrészt mutatja, hogy Nadasi mivei ajezsuita kdnyv-
tarakon kivil més rendek, valamint a vilagi papsag és vilagi személyek tulajdonéba is
eljutottak. Ajezsuita tulsaly mellett figyelmet érdemel a pélos tilajdonra utal6 bejegyzések
viszonylag magas széma, s hét bejegyzés vilagi személyhez kapcsolédik. Az 1648-1771
kozotti id6b6l szarmazd bejegyzések kozott kilon csoportot alkotnak a sodalitdsok és
gimnéaziumok konyvtéaraira vonatkoz6 adatok, amelyek jelzik a miivek vilagi ifjak &ltal
tortént hasznalatat. Az 1648-1771 koz6tti id6b6l szarmazo jezsuita bejegyzések kozul ot a
nagyszombati, harom-harom a trencséni és a soproni, egy-egy a késmarki, pozsonyi,
komaromi, szakolcai, székesfehérvari, budai és kremsi kollégiumhoz kapcsolédik. Ajezsu-
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ita tulajdonosok koziil érdemes kiemelni Palkovich Martont, aki Néadasitél kapta az Annus
Marianus egy példanyat,65 Trinckel Zakariast, Nadasi egykori tanarat,66 a nagyszombati
kisebb és nagyobb Méria-kongregéciot, valamint a pozsonyi gimnaziumot. Az 1650-1766
kézotti id6bdl valo palos bejegyzések kozil 6t a wondorfi, egy-egy a Csaktornyai, sator-
aljadjhelyi, pesti, mariavolgyi és nagyszombati rendhazhoz, valamint a rémai magyar palos
kozosséghez fliz6dik. Egy-egy kotet P. Joannes Lijnbitolcz (?)678és Fr. Hieronymus
Hivnay * pélosok tulajdondban volt. A lorettomi szervitaktél harom, a szentkatalini feren-
cesektdl kett6, a besnydi kapucinusoktdl, a zobori kamalduliaktél, a szentmartoni bencé-
sektdl és Seiffrid Imre domolki apattél (1648) egy-egy kotet keriilt az Egyetemi Konyvtar-
ba. Egy kétet 1696-ban Jakusics Judit nagyszombati klarissza apatn6é volt.69 A szerzetesi
tulajdonosok kozil P. Antonius Kirchbauer, P. Maximilianus Lener, Fr. Emericus Vépy
és Fr. Eusebius nevét ismerjik.70 Az egyetlen név szerint ismert vilagi pap, akinek
Nadasi-mu volt a birtokéban, Csernatoni Miklos gy6ri kanonok.71 A név szerint ismert,
illet6leg monogrammal jelzett vilagi tulajdonosok az 1667-1771 kozotti id6b6l Michael
Christan, Josephus Domanyi, Sigismundus Xaverius Hollo de Krompach, Petrus Radics és
G. T.728Két tulajdonos neve, a véacsai Hoig Janosé és Kis Mariaé magyaros formaban
olvashato, az utobbié a kovetkez6 széveggel: ,,Kis Mariaquae az az Konyvecske adgya
Isten imadkozhassek lelke tidvosségére bel6le kivanom.” *

A konyvek sorséara vonatkoz6 bejegyzések koziil figyelmet érdemelnek azok, amelyek
rogzitik a tulajdonba jutéas korilményeit. Ez az esetek tdbbségében ajandékozas: ajandék a
szerz6t6l rendtarsanak és egy sodalitasnak, vilagi féurtdl egy jezsuita gimnéaziumnak,
jezsuita tanartol az egykori tanitvanynak, vilagi paptél egy szerzetesrendnek, palos szerze-
testdl egyik rendtarsanak. Ezek az adatokjelzik a kiadvanyok reprezentativ funkciéjat. Arra
isvan példa, hogy az ajandékba kapott kétet a tulajdonos halala utan a rendhéz konyvtaraba
kerult,illet6leg hogy egy mii elsé ivét a cimlappal egyutt foltehet6en kdtéshiba miatt utdlag,
levélként kildték meg a cimzettnek. Szdmos ,,ad usum” bejegyzés tanusitja a kolostori
konyvtarak koteteinek hosszabb idére torténd kolcsonzését a kozdsség tagjainak. igy
példaul a Vanoviczi Janosnak dedikalt Annus meditationum cordisnak a rémai magyar
palosok tulajdonaba jutott példanyat 1667-ben Roméaban maga az ajanlas cimzettje, Vano-
viczi kapta meg hasznélatra.74

A tartés hasznélatot és a kdtetekhez f(iz6d6 bens6séges viszonyt mutatjak a kilonféle
tipust hasznéldi bejegyzések, alahuzasok. A bejegyzések tobbsége vallasos tartalmu: bibliai
idézet, himnuszrészlet, jelmondat, iméadség, fohasz, konydrgés, felszélitas az imadsagra, de
a mindennapi élettel kapcsolatos gazdasagi feljegyzések, iskoladramatoredék és irasgya-

65 EK RMK 1 303.

66 EK RMK I1I 337/a (Ac 4r 43)

67 EKRMK Il 111

68 EK RMK IlI 519.

69 EK RMK IlI 510.

70 EK RMK Il 357-403, RMK Ili 461:1.

71 EKRMK |1l 462:1.

72 EK RMK | 154 (két bejegyzés), RMK 111 404/a, RMK 1l 444/a, RMK Il 264.
73 EKRMK I 264, RMK | 246.

74 EK RMK 11l 357-403.
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korlatok is megtalalhatok. igy példaul a Hebdomada meditandae aeternitatis (1670)
Egyetemi Konyvtar-beli példanya ures cimlapel6zékének mindkét oldalara az egykori
tulajdonos Meditationes per septimanam cimmel a mi els6 részét kivonatolta meditacios
segédletként a hét napjaira.7*A Vitae praedestinatorum (1744) itteni példanyéanak cimlap-
pal szemkdzti oldalan Gradus perfectionis cimmel rovid elmélkedés olvashatd, a végén egy,
a Salve Reginahoz kapcsolddé exemplummal.8 Az Annus coelestis 1687-es kiadasa egy
példanyanak végére egy Oratio tempore tentationi cim(i konydrgést jegyeztek fel.77 A
mutatok hasznalatat tandsitja, hogy az Annus coelestis 1681-es kiadasanak itteni példanya-
ban a harmadik rész indiculusaban a Patris mali bona proles cimszénal ,,Ah! Volo esse
verus Filius Dei Patris Omnipotentis.” szoveg(i fohasz olvashat6.78

A teljesség igénye nélkul érdemes egy pillantést vetni két magyarorszagi egyhazi
gy(jtemény Nadasi-koteteinek bejegyzéseire. Pannonhalmén a konyvtar tdrzsanyaganak
példanyai mellett a gydri és nagyszombati kongregéciok, az augsburgi karmelita és a Szent
Kereszt kolostor, a bécsi Szent Anna és arémai S. Andreajezsuita noviciatus kényvtarabol,
valamint vilagi maganszemélyek tulajdonabél odakeriilt kétetek is megtalalhatok. Harom
kotetben arbejegyzés szerepel, melyek szerint a kdnyvek 2 florenus 14, illet6leg 2 florenus
15 krajcérba keriiltek.79 Az esztergomi F6székesegyhazi Konyvtar egyik kotete az augs-
burgi Fugger-gyujteménybdl keriilt a gyljteményt megvasarlé Lippay érsek kényvtéaraba,
egy maésik a nagyszombati Maria latogatasa kongregacioé volt.80

A francia kényvtarak kozul a chantillyi jezsuita kdnyvtar és a Bibliothéque Nationale
koteteinek bejegyzéseit vizsgaltuk. A chantillyi alloméany tGlnyomérészt a szekularizalt
jezsuita és mas rendi kdnyvtarak anyagabol jott létre. Ezért Nadasi konyveinek tobbsége is
kiilénboz6 jezsuita rendhéazak, Enghien, Jasseines, Laval, Tulle, Tours, Gént, Miinchen,
Leoben és Freiburg/Br. konyvtaraibol szdrmazik. Az egykori tulajdonosok kézott vannak
tovabba a bécsi szervitak, az ingolstadti 4gostonrendiek, az admonti bencések, valamint a
sélestati és a mosbachi minoritak. Az Ecole Sainte Geneviéve, Ecole Libre Saint-Joseph
Lilié, Ecole Libre N. D. de Mongré Villefranche (Rhone) kérirat(i pecsétek a kotetek
szekularizaci6 utani sorsara utalnak. A példanyok egy részében harom-négy tulajdonosi
bejegyzés is talalhatd, koztiik plébanosoké és mas egyhazi személyeké, mig vilagi tulajdo-
nosra utalé nyomot csak elvétve taldlunk. A Calendarium névum ad bene moriendum
1671-es kiadasa itteni példanyanak végén lévé ures oldalakra két egykord kéz egy, a ml
tartalmahoz kapcsol6do, zsoltarversekb6l és -parafrazisokb6l komponalt. Szent Bernatnak
tulajdonitott iméadsagot, valamint egy aldozasi imatjegyzett be.8l

75 EK RMK Il 444/a.

76 EK Ad 14%4.

77 EK RMK Il 320/a.

78 EK RMK Il 510.

79 FKP81129. 7.A48x. 123hk.22.

80 FszKE B. B. 00848. 10237.

81 BFCh W 20/610. - It emlitjiik meg, hogy a leuveni Katholieke Universiteit teoldgiai fakulta-
sanak konyvtaraban 6rzétt Nadasi-kotetek tulajdonosi bejegyzései ajezsuita hasznélat talstlya
mellett egy-egy kétet karmelita és kapucinus birtoklasat tandsitjak (F° 79D7, 3315 A 33). Az
Annus hebdonuidarum coelestium egyik itteni példanyanak (3212 C 22) 1670-es bejegyzése
szerint a kdnyv kétetlendl | florenus 50. kétése 2 florenus 15 krajcérba kerdilt.
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A Bibliothéque Nationale Nadasi-kotetei kozil kiemelkedik a Heroes et victimae
carifatis példanya, amely erdetileg Nicolas Fouquet tulajdonaban volt.82 Fouquet 30.000
kotetes konyvtarabol hatezer kotetet a parizsi jezsuitdknak ajandékozott, akik Fouquet
cimere mellé a megkulonboztetés jeléil egy masik cimert nyomattak.83 igy lathat6 a két
aranymetszésl cimer a bdrkotési példany gerincén. A kotetek egy részében csupan a
Bibliothéque Impériale egykori, latin és francia koriratd pecsétjei talalhatok, amijelzi, hogy
Nadasi néhany nagyobb terjedelm( miivét a francia kiralyi kdnyvtarnak is beszerezték. A
tovabbi tulajdonosok a miindelsheimi, sélestati és rottenburgi jezsuiték, valamint az ingol-
stadti 4gostonrendiek voltak, s tobb kotet keriilt a Bibliothéque Nationale-ba a parizsi Sainte
Sulpice szeminarium kdényvtarabol. Egy kotetet 1665-ben Christophorus Schorrer, ajezsu-
ita aszketika elméletiréja ajandékozott a rottenburgi jezsuita kollégium konyvtaranak,
amely innen a Sainte Sulpice kozvetitésével jutott mai 6rzési helyére. 4 Az Annus Joannis
példanyéanak cimlapjan a ..liber compil.” megjegyzés jelzi az egykori olvasé témér kriti-
kajat,8 az Annus meditationum cordis hasznélatat szamos oldalon aléhlzott sorok és a
szdveghez kapcsol6dd, lapszélre irt francia nyelvii fohaszok tanusitjak.86 Ide kapcsolddik,
hogy a Dies ethebdomadaS. Josephosacraegy, a xanteni St. Viktor prioratus kdnyvtaraban
Orzétt példanyanak cimlapel6zékén szintén egy francia nyelv(i imadség olvashat6.87

A német nyelvterileten, véltozatos képet mutat az osztrak jezsuita rendtartomany
kényv- és levéltaranak anyaga. A korabbi jezsuita tulajdonosok itt a bécsi kollégium és a
Szent Anna noviciatus, a linzi és az innsbrucki kollégium, valamint a stiriai missziés
rezidencia, egy kotet az igl6i Méria latogatasa sodalitasé volt. A korabbi tulajdonosok kozott
ott vannak a bécsi és a klagenfurti orsoly itdk, a bécsi SS. Ignatius et Pancratius szeminarium,
a,,Domus et Capellae Reg.” (?), egy ismeretlen helyen 1év6 4gostonrendi kolostor, valamint
a St. Flérian apatsag egy agostonrendi szerzetese. Az Osterreichische Nationalbibliothek
kétetei kozott feltlin6en sok az elsé kiadas és a bécsi jezsuita konyvtarakbol, igy a professzus
hazbdl és a Szent Anna noviciatusbol bekerilt példany, ezek kozil egy Nadasi sajat
példanya volt.838T6bb kotetben csak az udvari konyvtar pecsétje talalhaté, ami a mivek
kézvetlen beszerzésére utal. Egy-egy kétet a bécsi agostonrendi kolostor, illet6leg a trieszti
jezsuita rendhaz konyvtéaraé volt. A Collis ihurismk egy, a bécsi Stadt- und Landes-
bibliothek tulajdonaban l1évé példanyéaban a cimlapel6zéken a ,,Franciscus Salixy Collegii
Pézmaniani Anno 1683” bejegyzés olvashat6.87

A Bayerische Staatshibliothek N&dasi-koteteinek jelent8s része a muncheni jezsuita
kollégium, illet6leg az altala gondozott kongregéciok konyvtarabdl szarmazik. Korabbi
tulajdonosok voltak még a scheftlarni premontreiek, a rothi bencések és az eggenfeldeni

82 BNP Rés. H.674.

83 Eugénc Olivier - Gcorges Herméi - R de Roton: Manuel de | amateur de reliures armoriées
frangaises. Ouatorziéme série (meubles), cinquiéniepartié: Planches 13844 1475. Paris 1928.
planche 1398/2, 4.

84 BNP4° H. 388.

85 BNP D. 88271.

86 BNP D. 87462.

87 SX 5163,

88 ONB +43.X.32.

89 SLW A 197.687.
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ferencesek. A Heilige Wochen von dér Hollen-Flucht 1709-es kiadasanak egy példanya
Kari Ehrenbert Freiherrvon Moll (1760-1838) természethlvar és kéziratgy(ijt6 adomanya-
ként kertlt a konyvtarba 90 A mincheni Universitatsbibliothek koteteinek tdbbsége az
ingolstadti jezsuitaké, a Theophilus Marianus 1691-es kiadasanak itteni példanya 1694-ben
egy Joannes Leonardus Reisacher nev(, foltehet6en vilagi személyé volt.91 Az itt 6rzott
példanyok koézil az Annus coelestis 1687-es kiadasat 1719-ben Isidor Pfend domonkos
frater kapta Joannes Baptist Incinger agostonrendi szerzetestdl, az Annus hebdomadarum
coelestium 706. oldalan, mutatdjaban és el6zékoldalan tobb kéziratos megjegyzés és
kiegészités utal a hasznélatra.929A mincheni St. Anna ferences kolostor koteteinek korabbi
birtokosai a mincheni, ingolstadti és berchtesgadeni ferencesek voltak.

Utoljara hagytuk a wolfenbiitteli Herzog August Bibliothek négy kotetét. Ezek kozil
az Annus hebdomadarum coelestium 1692-ben Joannes Georg Grimm budai camerarius és
paréchusé volt, majd 1707-ben Gjévi xéniumként Hugd Birgschaimer, az ittingeni (Utting
bei Handenberg, Felsd-Ausztria) kartauzi kolostor prokuratoranak tulajdonéba kerilt.y Az
Annus coelestis 1681-es kiadasanak itteni példanya atoumai (Doornijk) minorita szerzete-
seké volt.948A Mensis divini amoris 1662-ben és 1663-ban Romaban megjelent elsé és
maésodik kotetében Ferdinand Albrecht (1636-1687) braunschweig-lineburgi herceg 1663-
ban Rémaban kelt tulajdonosi bejegyzése talalhaté.)5 Tudjuk, hogy a kdnyvgydijtés csaladi
hagyomanyat tudatosan apol¢ fiatal herceg 1662-1663-ban Italidban jart. Els6, Othetes
romai tartézkodasa alatt Athanasius Kircher, a herceg apjanak egyik levelezGje vezette a
jezsuita kollégiumokban és a katakombékban, majd Dél-1talidbol visszatérve ismét egy
hénapot t6lt6tt Romaban, amikor Kircher matematikara oktatta. Kircher a Vezuv kitorésé-
vel kapcsolatos kisebb muvét dedikalta a hercegnek, s feltételezhet6, hogy a két kotetet is
t6le kapta ajandékba.96%A herceg fiatalkori kényvtaraban megtalalhat6 volt példaul Hugo
Piadesideriaja és Drexel Aurifodinaja, valamint a katolikus kegyességi irodalom t6bb mas
darabja. Ez nem szamitott killonlegességnek, mivel Ferdinand Albrecht apja, az (j protes-
tans bibliaforditést el6készité Agost herceg példaul Jeremiés Drexel csaknem minden
traktatusat beszerezte konyvtara szdmaéra.9' A két kotet felhivja a figyelmet arra, hogy
Nadasi muvei a nyomtatott drdmaprogramokhoz hasonléan a magas rangi vendégeknek

90 BSM Rés. Asc. 5311,7.

91 UBM Asc. 3091.

92 UBM 8 Ascet. 1234, 4 Horn. 581.

93 HAB Xb 897.

94 HAB Xb 2213.

95 HAB Li 6594:1, Li 6594:2.

96 Barocke Sammellust. Die Bibliothek und Kunstkammer des Herzogs Ferdinand Albrecht zu
Braunschweig-Liineburg (1636-1687). Katalog und Ausstellung von Jill Bepler. Wolfenbiittel
1988, 74-76. 80. Nr. 85. - V0. Jill Bepler: Ferdinand Albrecht, Duke of Braunschweig-
Lineburg (1636-1687). A Traveller and his Travelogue. Wiesbaden 1988.

97 Barocke Sammellust i. m. 52-62. - V0. Dieter Breuer: Absolutistische Staatsreform und neue
Frémmigkeitsformen. Voriberlegungen zu einer Frommi'gkeitsgeschichte dérfriinen Neuzeit
aus literaturhistorischer Sicht. In: Frommigkeit in dérfrihen Neuzeit. Studien z(r religiosen
Literatur des XVII. Jahrhunderts in Deutschland. Hg. Dieter Breuer. Amsterdam 1984, 5-25.
itt: 24-25.
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a felekezeti korlatokat.

A torténeti és modern konyvtarkatalégusok tanisaga

Az egykorU tulajdonosi és hasznaloi bejegyzések alapjan kapott képet kiegészitik a torténeti
és modern konyvtarkatalogusok, konyvjegyzékek adatai. Ezek a forrdsok megmutatjak a
mivek korabeli és mai elterjedését, s hogy hol, mi &llt a potenciélis olvasok rendelkezésé-
re.m A vizsgalatot neheziti a forrasanyag vegyes miifaji 6sszetétele, s hogy a katalégusokat,
jegyzékeket kilénféle elvek szerint, egymastol jelent6sen eltéré képzettségli személyek
készitették. igy példaul aszerz6i betlirendes torténeti konyvtarkataldgusoknal gyakorlatilag
csak a szerz6 neve alatt feltiintetett kotetek szdmbavételére van lehetéség, mig a modern
katalogusok alkalmat adnak a cim szerinti keresésre is. A megallapitas érvényes az un.
maésodlagos kényvjegyzékekre, amelyek igen gyakran elégtelen adatokat tartalmaznak, s a
muvek kozelitd biztonsaggal is csak jelentds munkéval azonosithatok. A vizsgalatban nagy
segitséget jelent a magyarorszagi egyhazi és magankonyvtéarak katalégusainak, jegyzékei-
nek &tfogo kutatasi program keretében folyo kiadésa, a kiadott forrasanyag feldolgozasa és
tételes azonositasa azonban éppen csak elkezd6dott.

A magyarorszagi magankonyvtarak eddig kiadott jegyzékeiben aranylag kevés, Na-
dasi-miire utal6 tételt talaltunk. Ez némileg meglepd, mert példaul Jeremias Drexel munkai
az 1660-as évektdl kezdve elég nagy szamban tinnek fol a hazai magankonyvtarakban. A
Nadasi egyik 1647-ben kelt levelében név szerintemlitett Pazmany Mikl6s grofkonyveinek
1667-ben késziilt jegyzékében Otvos Péter megallapitasa szerint ,,haromnegyed évszazad
jezsuita irodalma mutatja a leghatarozottabb gy(jt6kort” .89 Ajegyzék 157-es szamu tétele
feltételesen Nadasi HebdomadaSs. IgnaiiietXavérii cim( mivével azonosithat6. Nadasdy
Ferenc Bécshe kerilt kdnyveinek 1672-es vagyonelkobzési jegyz6kdnyvben fennmaradt
lajstroma szerint a Heroes et victimae charitatis cim{ Alegambe-Nadasi-mi megvolt a féur
pottendorfi konyvtaraban.100 Abban ajegyzékben, amelyet Forgach Simon kuruc tabor-
nagy valésziniileg 1706-ban, fogsagban olvasott konyveirdl készitettek, név nélkiil szerepel
Nédasi Diurnum divini amoris ciml muve.10l A magankonyvtarak 1721 utani konyvjegy-
zékeiben kiadés utan bizonyosan tovabbi tételek lesznek azonosithatok.

98 V0. Pintér Marta Zsuzsanna: A budapesti Egyetemi Konyvtar jezsuita konyvjegyzékeinek
dramakotetei. MKsz 106(1990), 139-147.

99 Otvos Péter: Pazmany Miklés grofkonyvei. In: Klaniczay-emlékkonyv. i. m. 344-364. itt: 363,
353. nr. 157. - V6. Magyarorszagi magankonyvtarak 1. 1588-1721. Sajtd ala rendezte Farkas
Gébor. Varga Andrés, Katona Tunde. Latzkovits Miklés. Szeged 1992, 46. nr. 157.

100 Magyarorszagi magankonyvtarak i. m. 78. nr. 190. - Ami az 1678-as jegyzékben is szerepel.
Uo. 103. nr. 23,

101 Magyarorszagi magankonyvtarak i. m. 218-219. nr. 46. - It emlitjuk meg, hogy Volkra Ott6
veszprémi plispdk pozsonyi hazanak 1720. dec. 24-én kelt leltaraban a kdnyvek kézott szerepel
az Annus hebdomadarum coelestium egy példanya. Kdrmendy Jozsef: Gr. Volkra Ott6 Kér.
Janos veszprémi plispok élete és munkassaga 1665-1720. Veszprém 1995. 99.
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Egészen mas képet mutatnak a magyarorszagi és a magyar kapcsolatokkal rendelkezd
kulféldi egyhazi konyvtarak katalogusai. A vilagi papsag képzésében fontos szerepetjatsz6
bécsi Pazmaneum konyvtaranak 1681-ben késziilt kataldgusdban az Ascetici szakban
Nadasinak 0sszesen tizenkét, 1663-1679 kozétt megjelent mive szerepel, némelyik tobb
példanyban.1028A jezsuita rendhazak kézil az 1711-ig készilt kényvtarkataldgusok alapjan
messze kiemelkedik a kassai: a kényvtar 1660-1682 kozott vezetett kataléguséban az
anonim moivek kozil csak a biztosan N&dasinak tulajdonithatokat figyelembe véve a
kilonboz6 szakokban 6sszesen 49 tétel taldlhatd, egy m( gyakran tébb példanyban. A turéci
rendhaz konyvtaraban 1704-ben négy, a sarospatakiéban 1707-ben egy mivet katalogizal-
tak NAadasit6l.16 A mlivek kiterjedt palos rendi hasznalatar6l kordbban kapott képet
aldhlzza néhany palos konyvtar katalégusa. A lepoglavai kdnyvtar 1727-es katalogusaban
egy,104 az 1754-eshen az ascetica szakban mar hat tétel szerepel.16 A magyar palos
rendtartomanyon beliil el6keld helyet elfoglalé mariavolgyi konyvtar 1772-es gyarapodast
is tartalmaz6 katal6gusaban az ascetica szakban Nadasinak nyolc anonim és hat név szerint
nyilvantartott mive talalhat6,106egy résziik a budapesti Egyetemi Konyvtarallomanyéban
példany szerint is azonosithat6.107 A konyvtar 1786-os aboliciés inventariuma a korabbi
katalogus tételeinek csupan egy részét tartalmazza.1089

Az utébbi fonas egyben utal arra, hogy az aboliciés kdnyvjegyzékek tovabbi adatokat
kozolnek a muvek elterjedtségérdl, még akkor is, ha tudjuk, hogy a szekularizalt szerzetesi
kényvtarak anyagabol éppen az aszketikus kiadvanyokra forditottak a legkevesebb figyel-
met. igy példaul a feloszlatott jezsuita konyvtarakbol a budai egyetem konyvtaraba keriilt,
vélogatott kényvek 1782-ben késziilt jegyzéke Nadasi neve alatt dsszesen 28 tételt tartal-
maz'09 Ajegyzék a kdnyvek korabbi 6rzési helyét is megnevezi, melyek koziil Trencsén
emelkedik ki 15 kotettel. Emellett tobb olyan rendhézzal talalkozunk, amelyrél csak innen
tudjuk meg, hogy kényvtardban Nédasi-miivek voltak. Ezek a jegyzékben egy vagy két
kétettel szerepl6 jezsuita rendhazak, missziés allomasok a kovetkez6k: Kassa, Székesfe-
hérvéar, Nagyvarad, Esztergom, Gydngyds, Sérospatak, Készeg, Fiume, Lipotvar és Vrbica.
Az Egyetemi Konyvtar 1797-ben arverésre bocsatott, foltehetéen a duplumpéldanyok kézil
vélogatott kdnyveinek kataldgusaban a folio és a negyedrét alak( konyvek kézott Nadasitol
harom-harom, a nyolcadrét(i kdnyvek kézott dsszesen 18 m(i talalhatd, az utébbiak kézil

102 EKJ 10/11. 17/a

103 Magyarorszagijezsuita konyvtarak 1711-ig. Kassa, Pozsony, Sarospatak, Turéc, (Ingvar. Sajto
ala rendezte Farkas Gabor. Monok Istvan, Pozsar Annamaria, Varga Andrés. Szeged 1990. -
V0. Ivanyi Béla: A turéci jezsuita rendhéz konyvtara, 1704. In: A magyar konyvkultira
maltjabol. Ivanyi Béla cikkei és anyaggy(ijtése. Szeged 1983, 545-552. itt: 548.

104 EKJ 13/3. MfMe38.

105 EKJ5. MfMe 37.

106 EKJ 7.

107 Knapp Eva: A mariavolgyi palos kolostor kényvtara a 18. szazadban. 1-11. MKsz 108 (1992),
193-216,313-331.

108 EKJ 13/5.

109 EKJ Il. nr. 8621-8648.



némelyik tobb kiadasban.110 A mivek birtoklasa alkalomszerlien Magyarorszagon is
thllépett a felekezeti korlatokon, amint azt a debreceni Reformétus Kollégium konyvtara
1714-es jegyzékének Nadasi-tétele tanusitja.1112

Az eurdpai szerzetesi kdnyvtarak torténeti katalogusaibol csupan néhéany kiragadott
példat idéziink. A jezsuita kollégiumok kézil a Collegium Romanum 1650-1680 kozott
készilt 12 folié kotethbdl all6 kataldgusa Néadasi neve alatt 6sszesen 13, 1659-1677 kozott
kiadott tételt tartalmaz, ami jelzi, hogy mivei Romabol val6 tdvozésa utén is eljutottak a
rend kézponti konyvtaraba.1l 2 A Rajna-vidéki Minstereifel kollégiumanak konyvtara négy
muvet 6rzott, ezek kozll az egyiket két kiadasban.113 A feloszlatott jezsuita kollégiumok
aukcios kényvjegyzékei kozul példaul az 1764-es clermonti jegyzék pénzbeli értéket is
kozol: az Annus dierum memorabilium értékét 1 livre 19 sou-ban, a Mortes illustresét 7
livre és 19 sou-ban, a Heroes et victimae charitatisét pedig 10 livre és 19 sou-ban
rogzitették.1148Az ugyanilyen célbdl készult 1779-es anversi jegyzék név és ar megjelolése
nélkil csupén az egyik 1658-ban kiadott Annuae literae kotetet tartalmazza.

Nadasi muvei délnémet, osztrak terileten is szerepelnek a kiilonbdz6 rendek kolostori
konyvtarainak torténeti katalogusaiban. igy példaul a neubur”i ferences konvent konyvta-
raban megvolt a Theophilus Marianus és zz Annus coelestis, 0az augsburgi domonkosok-
nal az Annus hebdomadarum coelestium,1I7az abensbergi karmelitaknal a Vita et mores
praedestinalorum egy-egy példanya.118Ajezsuitakkal kezdettdl fogva szoros kapcsolatban

110 Catalogus librorum, qui die 6. November et seqg. 1797. in aedibus Bibliothecae R Univ.
Pestiensis auctionis lege divendentur. Budaé 1797.

11 Partiumi konyveshdzak. 1623-1730. (Sarospatak, Debrecen, Szalmér, Nagybanya, Zilah).
Sajto ala rendezte Fekete Csaba. Kulcsar Gyorgy. Monok Istvan. Varga Andrés. Budapest-
Szeged 1988, 219. nr. 958; 246. nr. 453.

112 BNCR Ant. Cat. 23/8, 149. - V6. J. Diamond: A Catalogue ofthe Old Roméan College Library
anda Reference to Another. Gregorianum 32 (1951), 103-114.

13 Heinz Siegel: Katalog dér ehemaiigen Jesuiten-Kolleg-Bibliothek in Munstereifel.
Miinstereifel 1960, 24. 93.

114 Catalogue des livres de la bibliothéque des ci-devant soi-disans Jésuites du collége de
Clermont, dént la vente commencera le lundi 19 mars 1764. Paris 1764. 227. n 3860. 3857.
3861.

115 Catalogues des livres, des bibliothéques de la Maison Professe du Collége et du Convent des
ci-devant Jésuites d'Anvers, dont la vente se sera [...J le 26. mai 1779[...] t. I. Louvain (1779)
286. n 711. - V0. P. Bayaud: Bibliothéques du X'Vilié et du XIXe siécles dans les Basses-
Pyrénées. Actes du 87e Congrés national des Sociétés savantes (1962) 1963. 87-125. - Ernst
Manfred Wermter: Studien und Ouellen z(ir Geschichte dér Jesuitenbibliotheken in Mainz
1561-1773. In: De Bibliotheca Mogunlina. Festschrift dér Stadtbibliothek Mainz zum
funfzigsten Bestehen ihres Gebaudes. Hg. Jiirgen Busch. Mainz 1963, 51-70. -Gunther Franz:
Die Trierer Jesuitenbibliothek. In: Fur Gott und die Menschen. Die Gesellschaft Jesu und ihr
Wirken im Erzbistum Trier. Katalog-Handbuch z(ir Ausstellung im Bischoflichen Dém- und
Didzesanmuseum Trier 11. September 1991-21. Oktéber 1991. Mainz 1991, 293-296. 532—
541.

116 BSM Cbmc 359. f. 137.

117 BSM Cbmc 398. f. 142.

118 BSM Cbmc 33L1. f. 43
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4all6 theatinusok konyvtaranak szakkatalégusa 1758-b6l és 1763-bol a ,histéria sacra”
szakban egy, az ,ascetica, mystica, catechetica” szakban négy mdvet tartalmaz Né&-
dasitol. A miincheni jezsuitdk konyvtardban az 1741-es katalégus tanuséga szerint
Nadasi minden fontosabb mive megvolt, kéztik tobb német nyelven, dsszesen hlsz
tételben. A helyszinen talalhat6 torténeti katalogusok tanlsaga szerint viszonylag nagy-
szaml munkat 6riztek Nadasitol a bencés apatsagok kdényvtarai. igy példaul Néadasi neve
alatt a kremsmunsteri katalogus hét, a gottweigi hat, az admonti hisz, a mincheni St.
Bonifaz apatsag katalogusa hét tételt tartalmaz, némelyik mivet egynél tobb kiadasban.

Végul vessink egy pillantast a mai lelShelyekre, amelyek attételesen ugyancsak
utalnak a mivek korabbi elterjedésére. A mintegy hetven eurépai és Eurépan kivili
kényvtar anyagdban végzett kutatds és levélbeni megkeresés alapjan szerzett adatok nem
csupén a szerz neve alatt szamon tartott példanyok lel6helyeit jelzik, hanem utalnak a
mivek mai elterjedésére.@21 Természetesen itt is érvényes a megallapitas, hogy a katalogi-
zélés éllapota és a szekularizaciés konyvallomanyok részleges feldolgozottsaga befolya-
solja a képet, s a mai 6rzési helyek megoszlasara jelentds hatassal voltak a felvilagosodas
kanonizéacios folyamatai. A mai tulajdonosok skalaja rendkiviil széles: az egyetemi tanartol
az egyhazi, nemzeti és egyetemi kényvtarakon &t az egykori fejedelmi konyvgydjteménye-
kig terjed.

119 BSM Cbmc 431. f. 179; Cbmc 436. f. 291.

120 BSM Cbmc 308c lIl. f. 260.

121 A Roviditések jegyzékében nem szerepl6 konyvtarak és més gy(jtemények, ahol tovabbi
példanyokat és kiadasokat azonositottunk: Amberg - Staatliche Provinzialbibliothek,
Aschaffenburg- Hofbibliothek, Augsburg- Staats- und Stadthibliothek, Bamberg- Bibliothek
des Metropolitankapitels. Bamberg - Staatsbibliothek, Barcelona - Biblioteca de Catalunya,
Diliingen -  Studienbibliothek. Eger - F8egyhdzmegyei Konyvtar, Echstatt -
Universitotshibliothek. Freiburg/Br. - Universitatsbibliothek. Fulda - Bibliotheken des
Bischofl. Priesterseminars und dér Theologischen Fakultat. Gars/Inn - Bibliothek dér
Redemptoristen. Gottweig-Stiftshibliothek, Graz- Universitatsbibliothek, Hall/Tirol - Ritter-
Waldauf-Bibliothek. Innsbruck - Bibliothek des Pramonstratenser Chorherrenstiftes Wilten,
Innsbruck - Bibliothek des Servitenklosters. Kalocsa- F8székesegyhazi Konyvtar. Katowice
- Bibliotéka Slaska. KéIn - Archiv dér Norddeutschen Provinz S. J., KoIn - Didzesan- und
Dombibliothek. Krakéw - Bibliotéka Jagielloiiska. Kremsmiinster - Stiftsbibliothek, London
- British Library, México - Biblioteca N&ciénal de México, Minchen - Bibliothek dér
Hochschule fiir Philosophie. Miinsterschwarzach - Bibliothek dér Benediktinerabtei, Namur-
Bibliothéque du Centre de documentation et de recherche religieuses, Neuburg a d. D. -
Staatliche Bibliothek, Nirnberg - Landeskirchliches Archiv, Olomouc - Statni Védecka
Knihovna, Ottobeuren - Bibliothek dér Benediktinerabtei, Paderborn - Erzbischéfliche
Akademische Bibliothek. Passau-Staatliche Bibliothek, Pommersfelden-Schénborn Schloss,
Praha - Stétni Knihovna CSR, Regensburg - Bischéfliche Zentralbibliothek, Regensburg -
Hofbibliothek. Roma - Bibliotheca Privata Praepositi Generdlis Societatis lesu, St. Fl6rian-
Stiftshibliothek. Trier- Bibliothek des Priesterseminars, Valladolid-Biblioteca Universitaria,
Warszawa - Bibliotéka Uniwersytecka. Wien - Bibliothek dér Benediktinerabtei Schotten,
Wien- Bibliothek des Provinzialats dér Kapuziner. Wroclaw - Bibliotéka Kapitulna, Wiirzburg
- Prof. Dr. Wolfgang Briickner
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A modern cédula- és nyomtatott katalégusok adatainak szamszer(i 6sszesitése szerint,
melyben a cseh és lengyel kényvtarak a pontos adatok hidnya miatt nem szerepelnek, 6tnél
tobb kotetet dsszesen 32 eurdpai konyvtar 6riz. A legnagyobb kotetszdmmal képviselt
kényvtarak az Orszagos Széchényi Konyvtar (77) és a budapesti Egyetemi Konyvtar (49),
s csaknem egyenld szamU kotet talalhaté a Bayerische Staatsbibliothek (31), a Magyar
Tudoméanyos Akadémia Konyvtara (27), a chantillyi Bibliothéque des Fontaines (28) és az
Archiv dér Osterreichischen Jesuitenprovinz (26) tulajdonaban. A nagyobb szamu kétetet
6rz6 konyvtarak kozé szamithaté még a pannonhalmi Bencés Féapatsag (20) és a kloster-
neuburgi Chorherrenstift (22) kdnyvtéra, a tobbi kényvtar Nadasi-koteteinek szama hisz
alatt van. Ezek kozil a Bibliothéque Nationale példaul 19, a Deutsche Staatsbibliothek és
az Osterreichische Nationalbibliothek 16-16, a romai Biblioteca Nazionale Centrale Vitto-
rio Emanuele 11.15 kotetet tart szdmon, s néhany tovabbi kisebb konyvtar koteteinek szama
is tiz fol6tt van. A magyarorszagi nagy konyvtarak magas kotetszamanak értelmezéséhez
figyelembe kell venni, hogy ezekben a gy(jteményekben Szab6 Karoly bibliogréfiaja
nyoman az anonim miivek tobbségét is azonositottak. Tobbszor tapasztaltuk, hogy a Szab6
altal szamon tartott példanyok ajelzett 6rzési helyeken ma mar nem talalhatok, ugyanakkor
szamos Uj lelGhelyen azonositottunk korabban ismeretlen példanyokat. A mai elterjedés
tovabbi sajatosséga, hogy szdmos kis kdnyvtarban csupan egy-két kotet talalhatd, melyek
kozott azonban gyakran van unikum példany. Az a tény, hogy a kiadasok egy része csak
kevés példanyban vagy egyaltalan nem maradt fenn, kdzvetve ugyancsak a méivek egykori
népszer(iségét, hasznalatat tanUsitja.

Mindezek alapjan megallapithatjuk: Nadasi Janos muveinek ismertsége, hasznélata és
hatdsa messze tulterjedt a jezsuita renden. A kétetek eljutottak az egyhazi tarsadalom
minden csoportjahoz, s a vilagi hasznalok kore a fejedelmekt6l a féuri tulajdonosokon &t
az olvasni tud6 polgari rétegekig terjedt. Bar a mivek forrasként valé felhasznéalasa
csaknem kizarélag egyhazi szerzék részér6l bizonyithat6, s a fennmaradt példanyok
nagyobbik része korabban egyhazi tulajdonban volt, tébb tulajdonosi és hasznaléi bejegy-
zés vilagi személyek altali hasznalatra utal. Tekintetbe kell venni azt is, hogy a miveket
forrasként hasznald egyhézi szerzék kilénbéz6 mifaju munkainak jelentds része mar
kifejezetten vilagi olvasok kdzvetlen hasznélatara, azok igényeinek messzemend figyelem-
bevételével készult. Az egyhézi tulajdonban Iév6 kétetek a prédikéaciokba és mas miifajokba
felszivodva attételesen ugyancsak hatottak a vilagi kdzonségre. A valésagos hasznalatot a
kéziratos méasolatok, forrashivatkozésok és tulajdonosi, hasznaléi bejegyzések nagy szama
egyeértelmien tanUsitja, s ez a hasznalat mintegy hatvan-nyolcvan éven &t Iényegében a
Nédasi altal alkalmazott elvek szerint, azok szellemében tértént. Azt mondhatjuk tehat,
hogy a miivek szandékolt és valésagos hasznalata nem tért el l1ényegesen egymastol: Nadasi
egy tobbrétegl, mivelt egyhazi értelmiségbdl és vilagiakbol allg, differencialt olvasoko-
zOnséget tartott szem el6tt, s ugyanezek a rétegek azok, amelyek a mivek hasznal6i kozott
megragadhatok.

Mig a szandékolt hasznalat az erre vonatkozd szerz6i utasitasok, elméleti megjegyzé-
sek és szovegszerkesztési elvek nyoman viszonylag kénnyen felismerhetd, a val6sagos
hasznélat csak toredékes, pozitivista jellegl torténeti, irodalomszociol6giai adatsorok
segitségével volt rekonstrualhat6. A kiadasok jelent6s részének kongregaciés xénium
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formaban tortént megjelenése mar jelezte, hogy Nadasi munkéassaga az egyhazi missziés,
katekizacios és nevelési tevékenység keretébe illeszkedett, s egy komplex irodalmi, mive-
16dési rendszer részeként elégitett ki meghatéarozott olvasoi igényeket. Ebb6l kovetkezik,
hogy a hasznalat is csak ebben a tdgabb dsszefiiggésben értelmezhet6. A miveket nem
els6sorban 6nmagukért olvastak, hanem mert egy olyan rendszerbe illeszkedtek, amely a
tarsadalom széles rétegeit atfogo, altalanosan elfogadott erkdlcsi, vallasi elképzeléseket,
tarsalgasi és mivelddési anyagot kozvetitett. Amikor ez a rendszer a felvilagosodas hataséara
bomladozni kezdett és egyre szélesebb rétegek szamara elveszitette egyediili érvényességét,
fokozatosan megszlintek azok a feltételek is, amelyek addig biztositottak az ilyen tipusu
irodalom olvasottsagat. A XVIII. szézad masodik harmadatél kezdve Nadasi miveinek
olvasottsaga a szerz6i szandék és a kdzénség elvarasi horizontja kézti tdvolsag ndvekedé-
sével parhuzamosan jelent6sen csokkent, s kényvei atadtdk helyiket az elvilagiasodd
egyhazi irodalom modernebb szellem( alkotasainak.
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Osszegzés

Az irodalom kevéssé feltart teriileteivel foglalkozo vizsgélatok természetébdl adodik, hogy
tobb kérdést vetnek fol, mint ahanyat megvélaszolnak. A magyarorszagi neolatin egyhazi
irodalom kutatésa aligjutott tul a kezdeteken, annak ellenére, hogy ez az irodalom szorosan
kapcsolddott a nemzeti irodalom allapotahoz, s szdmos kérdés tisztazasa csak ennek a
latszolag terméketlen teriiletnek a feltarasa utdn remélhet6. Ma mar nem vitatott, hogy az
irodalmi élet egésze szempontjabél nem kicsinyelhetjiik le ennek az irodalomnak ajelen-
t6ségét, s megfeleld helyet kell kapnia a korszak kiegyensulyozott értékelésében.

A XVII. szézadot az irodalomtérténet sokaig elkilonitve, sok szemponthdl ellentét-
ként targyalta az eurdpai reneszansz hagyomanyhoz viszonyitva. Az elmult évtizedekben
ez az ellentét szamos ponton megkérddjelez8dott, s egyre jobban felismerheték a kozép-
korra és a kés6antik id6kre visszamutaté folyamatossagok is. A XVII. szazad képének
felulvizsgalata soran a barokk kutatés kérdésfolvetése a kozos életérzés, a stilus, a korsza-
kok korulhatarolasanak és tombszerii felfogasanak problémajardl fokozatosan eltolédott a
kézos irodalmi hagyomany, a hagyomanyok egymasrarétegz6dése, egymasmellettisége és
befogadasi formai felé, s a kutatés sdlypontja az 1970-es évektél hagyomany- és befoga-
dastorténetként hatarozhaté meg.1EIlfogadotta valt, hogy az irodalom lat6hatéara és mértéke
a XVII. szdzadban az dsszeuropai latin hagyomany, amely kulonféle forméaban jelentkezik
a nemzeti irodalmakban, s a szdzad méasodik felében végbement tarsadalmi, politikai és
irodalmi fejlédés mint a felvilaigosodéas és az irodalom polgarosodasanak el6készitdje
értelmezhet6.

Fo célunk az volt, hogy a XVII. szézadi erkélcstani, meditacios irodalom egyik kevéssé
ismert szerz6jének bemutatésaval, a torténeti és az elméleti megkdzelités 6sszekapcsolasa-
val (j kérdésfoltevésekre dsztondzzik a barokk egyhazi irodalom kutatésat, s (j szempontok
bevonasaval lehet6séget adjunk a vita folytatasara az elbeszél6 egyhazi préza mifajairol,
a valldsos irodalom, az un. didaktikus irodalom és a vilagi széppréza kapcsolatardl. Abbol
indultunk ki, hogy a XVII. szazadi irodalmi szovegeket, azon belul egyetlen szerzé
programjat és szdvegeit is a kor irodalmi programjanak és tarsadalmi gyakorlatanak
oOsszefliggésében kell vizsgalni. Az életm{ mogott &ll6 irodalmi és mivel&dési rendszer
elemeinek kapcsolathalézatéat kordbban kevés figyelemre méltatott forrasok bevonasaval
és Uj Osszefuggésbe allitasaval két iranybdl prébaltuk megkozeliteni: 1. Az érintkezd
irodalomelméleti, retorika- és miifajtorténeti jelenségeket szembesitettilk a miivekkel. 2.
Irodalomszocioldgiai, hatastorténeti és funkcionalis kérdések felvetésével és differenciala-

1 Brauneck: Deutsche Literatur des 17. Jahrhunderts i. m. 379.
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saval megkiséreltiik feltarni az életm( torténeti, eszmetdrténeti és tarsadalmi meghataro-
zottsagat.

A mifajtorténet, az életpalya, a mivek feltardsa és hatastérténete terén egyarant
alapkutatasokat végeztiink, melynek soran tapasztaltuk az ilyen tipust kutatasok hianyat a
kdzvetlenil érintkezd teriileteken. Tudataban voltunk annak, hogy a forrashazis bdvitése
és a tarsadalomtorténeti megkozelités konnyen vezethet az esztétikai kérdések szem el6l
tévesztéséhez, meggy6z6désiink azonban, hogy a stilus és a mifajok problémai helyesen
csak irodalomszociol6giai és eszmetdrténeti szempontok figyelembevételével értelmezhe-
t6k. Els6sorban arra térekedtiink, hogy pontos leirast készitstink a vizsgéltjelenségrél, sajat
értelmezéseinket csupan javaslatként kezeljik, sjelent6ségének megfelelden értékeljik az
életm(ivet. Tekintettel a feldolgozott anyag mennyiségére, tovabba arra, hogy a tanulsago-
kat tobbnyire mar a targyalas kozben lesz(rtuk, kovetkeztetéseinket roviden dsszegezziik.

Nédasi Janos ajezsuita rend miivel6dési szerkezetének csucsarajutott 6nallé alkoto,
de nem volt eredeti iroi egyéniség. Maga is tudta, hogy nincs atut6 tehetsége, de hitt abban,
amit csindlt, s a rabizott feladatot kovetkezetesen végrehajtotta. Alacsony sorb6l szarma-
zott, s ez is megkonnyitette az azonosulast rendjével, melynek szolgélataba egész munkas-
sagat allitotta. Valoszindleg élete végéig halés volt ajezsuitdknak, hogy befogadték, s ilyen
szellemi kdrnyezetben élhetett és dolgozhatott. Ebb6l a kdrnyezetbdl nem Iépett ki halalig.
Ez a zartsdg magyaréazza, hogy nem ismerte fel: abban a foldrajzi, tarsadalmi kdrnyezetben,
amelyben élt, még volt igény az altala miveit irodalomra, masutt azonban mar idejétmult
jelenségnek szémitott.

Nadasi tobb tekintetben ,,kora gyermeke” volt. Az életm( két meghatarozé vonasa,
tradicionalis jellege és a tolerans, irénikus tendenciak a barokk vallasos irodalom altalanos
jellemz&i. A XVII. szdzad irodalma szdmos kézépkori elképzelés, modszer, iréi eszkodz és
miifaj tovabbélésérél vagy feltjitasardl taniskodik, nem utolsé sorban azért, mert a szerzék
tobbsége az egyhaziak korébdl kerilt ki. Az irodalmi termelés a XVII1I. szazad els6 feléig
a kozos eurdpai kulturdlis hagyomanyban gyodkerezik, s a tomeges méretekben terjesztett
nyomtatott vallasos irodalom jelentds része kdzépkor végi jelleget 6riz/ Az antik, kdzép-
kori, kés6kdzépkori irodalmi hagyomanyok kozvetitése Nadasinal a m(ifajban, a téméban,
a kifejezésmodban és anyaggyjté szenvedélyében egyarant megragadhaté. Ugyanakkor
tisztban volt azzal is, hogy az altala muveit irodalom eredményességének feltétele a régi
és () kozotti formai és tartalmi hasonlésagok megléte, s a hagyomanyos eszkdzoket (j
funkcionalis teljesitmények elérésére kell alkalmaznia.

A toleréns tendenciék jelenléte és a nyilt ellenreformécios vonasok hianya abba az
atfogd eszmetorténeti folyamatba illeszkedik, melynek soran a XVII. szézad méasodik
harmadat6l Eur6pa-szerte kezdtek kialakulni a felekezetek folétti vallasos gondolkodas
véltozatai. A kutatds ismételten ramutatott a szellemi dramlatok éthajlaséra a felekezeti
korlatokon, de ezeknek az &ramlatoknak az irodalmi vetiletét 6sszefliggéen nem vizsgélta.3

2 Pombacher: Literatur und Theater i. m. 848-849. - Rotzer: Schwerpunkte i. m. 172-173.

3 Uray Piroska: Az irénizmus Magyarorszagon a 16-17. szézadforduléjan. In: Irodalom és
ideol6gia a 16-17. szézadban. Szerk. Varjas Béla. Budapest 1987, 187—207. - Heltai Janos:
Irénikus eszmék és vonasok Pécseli Kiraly Imre mlveiben. In: Irodalom és ideol6gia i. m.
209-230.
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Térnai Andor hivta fel a figyelmet a XVII-XVIII. szazadi moralis, didaktikus irodalom
felekezetek kozti aramlasara, valamint a pietizmus és a XVII. szdzad méasodik felének
jezsuita irodalma kozti pArhuzamokra. Az Ujabb kutatasok szerint a polemikus, ellenrefor-
maécios allaspont elvetése ajezsuita szinjatékban is megragadhatd, s az ecclesia militans et
triumphans-gondolatot hirdet6 jezsuita szinjaték atalakulasa az irénikus szellemet sugarzo
allegorikus drdméva a XVII. szazad kozepét6l nyomon kovethet6.8 Az interkonfesszionalis
tendenciak érvényesiilését a protestansellenes megnyilvanulasok kerilése mellett Nadasi-
nal az mutatja, hogy ismételten hangstlyozza a biinbanat, a megtérés, a kegyesség, az isteni
kegyelem, az idvosség, valamint az isteni akarattal valé azonosulas felekezetek folotti
gondolatat, mikdzben természetesen nem mond le a csupan sajat felekezetéhez k&t6dd
teolégiai és szimbolumrendszer kozvetitésérl. Innen érthetd az is, hogy mivei méas
felekezetl olvasokhoz is eljutottak, s nem valtottak ki irasos biralatukat.

Nadasi munkassaga ajezsuitak tudatosan megtervezett és kovetkezetesen végrehajtott
spiritudlis, pedagdgiai, tarsadalmi és politikai reformprogramjéaba illeszkedik, melynek két
meghatarozd eleme a rekatolizaci6 és ezzel szoros dsszefiiggésben a korai abszolutista
rendszerek tdmogatdsa. A XVII. szdzadban a jezsuitdk az eurépai szellemi elit részét
alkotték, s tobb fejedelmi udvarban jelent6s hatast gyakoroltak az irodalmi élet alakitasara.
A jezsuita eszmerendszer meghataroz6 elemei ekkor az augustinusi hagyomanyra és az
Ujskolasztikara éplil6 teoldgia, a kontemplativ és az aktiv életméd viszonyanak el6térbe
allitasa, a biblikus torténelemértelmezés, a tradicionalis tarsadalom- és politikafelfogas, a
neosztoicizmus, valamint a hagyomanyos kultuszformak kedvelése. A XVII. szazad maso-
dik harmadaban a rend kemény, harcos szellemisége fokozatosan atalakult, s egy mérsé-
keltebb, vilag felé fordul6 felfogés valt uralkodéva. A jezsuita oktatasi program a vallasi
és erkolcsi nevelésben a legkilonfélébb irodalmi, mlivészeti formakat hasznositotta, mi-
kézben az utilitas elvét folébe helyezte minden mas megfontolasnak.

A jezsuita mordlis irodalom hagyomanyain belil Nadasi életm(ive abban a déntéen
tradiciondlis miveltségi elemekbdl épitkez6 vonulatban helyezkedik el, amely szorosan
kapcsolddik a rend torténetének korai szakaszéahoz, s amelyben az erkélcsi gondolkodés
kizarélag a vallasos gondolatvilag fiiggvénye. Néadasi erkolcsi nézeteit szigord, aszketikus,
helyenként misztikus szellemiség jellemzi, melyben a komor, lemondésra felsz6lit6 elvek
uralkodnak. A kozvetitett erkdlcsi normak szerint az élet értelme egy magasabbrendii cél
szolgélatdban az erények gyakorlasa, s az evilagi javakrol valé lemondas feltétele az
lidvosség elnyerésének. A boldogsag fogalma Nadasinal és a XVII. szazadi erkélcstani
irodalom mdivel&inek tobbségénél egybeesik a tulvilagi boldogsag fogalmaval, az élethdl-
csesség kereteit ajo halal és az iidvosség gondolatajeldli ki. A vilagi életvitel szabélyaival
nem foglalkozik, s nincs nyoma néla az udvari eszmekorbdl szarmazé, vilagias szinezet(i
gyakorlati tandcsoknak és életbdlcsességnek. A kortéarsjezsuita erkdlcstani irodalom id6vel
egyre szélesebb teret nyerd és el6re mutaté masik f6 vonulatanak hatésa, amely az evilagi

4 Térnéi: Pax Auléé i. m 281

5 Jcan-Maric Valentin: Le théatre des Jésuites dans lespays de langue allemande (1554-1680).
I-11I. Bern-Frankfurt/M.-Las Vegas 1978. itt: | 419-463, Il 811-838. - V6. Dillmen: Die
Gesellschajl Jesu i. m. 385.
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és a talvilagi boldogsag elérését egyarant fontosnak tartja, s a mindennapi életvitel, a
fejedelmi nevelés és a politikai erkdlcs okos és célszer(i szabalyait is kdzvetiti, Nadasi
munkassagaban nem érvényesl.

Torténelem- és tarsadalomfelfogasa ajezsuita hagyomanyoknak megfelel6en ariszto-
telianus, skolasztikus és rendi alapokon nyugszik. A tarsadalmi egyenl6tlenség problémajat,
val6di okait nem érinti, politikai kérdésekkel nem foglalkozik, ajezsuita politikaelméletek
hatasa nem kimutathatd,6s idegen téle a barokk patriotizmus gondolata. Vilagképe statikus,
véltozhatatlansagot, allhatatosségot, elfogadast, a vilag berendezésébe valé belenyugvast
sugall. Isten az abszolut uralkod6 vonasait hordozza, akinek az alattvalok feltétlen enge-
delmességgel tartoznak. Az egyén egyediili lehet6sége sajat tarsadalmi helyzetének és a
szenvedésnek mint Istent6l adott sorsnak az elfogadéasa. A torténelemhez val6 viszonyéat
alapvet6en meghatérozta a XVII. szazadi miivészet és tudomany egyik f6 jellemzéje, az
érvelési rendszerekben valé analogikus gondolkodas, ami egyben alapul szolgélt ir6i
onértelmezéséhez. Tudataban volt annak, hogy a torténeti gondolkodas szikségképpen
tartalmaz kitalalt, nem val6sagos elemeket, a bizonyitott tények, a legendas elemek és az
ezekkel osszefliggd kovetkeztetések, elképzelések kozott azonban szandékosan nem tett
kulonbséget. A torténeti valdsaghoz val6 viszonya nem itélhet6 meg a valdsagkozelség és
a torténetiség modem felfogasa alapjan, hanem csupan annak a teoldgiai, etikai koncepci-
6nak az dsszefliggésében, amelynek szolgélataba allitotta a térténelmet.

Az életm( vallasossagtorténeti jelentdségét elsdsorban az adja, hogy szerepe volt az
erkolcsok alakitésaban és a vallasi cselekmények intenzivebbé, bels6vé tételében, egy
gyakorlati, moralista, spirituélis és benséséges vallasossag serkentésében. Ez a célkit(izés
lényegét tekintve parhuzamba allithaté a XVII. szézad két jelentds vallasi dramlatanak, a
puritanizmusnak és a pietizmusnak a kdzponti torekvésével.7 A mivek szorosan kot6dnek
a szervezett kegyességi gyakorlatokhoz, s nem valaszthatok el a vallasi pasztoracio és az
oktatas méas irodalmi eszkozeit6l sem. Egy tobbrétegli és fokozatl kozvetitési folyamatba
illeszkednek, melynek els6dleges célja a laikus vallasossag Osztonzése, a régi formak
tovabbadasa és Ujak bevezetése, s mindezzel a tevékenység iranyitasa, ellendrzése. Ez az
irodalom életprogramot nyujtott, megerdsit6 és szocializal6 szerepe volt, ezzel egyiitt az
altala kozvetitett vallasi idedl attételesen hozzajarult az egyén allamnak valé alavetéséhez,
valamint az abszolutisztikus nemzetallami berendezkedés és a fennalld tarsadalmi viszo-
nyok igazolasahoz.8

Nadasi munkéssaganak mivel6déstorténeti jelentdségét abban latjuk, hogy konyvei a
muveit vilagi olvasok, a nemesség és a polgarsag vallasos nevelését szolgaltak, s egy tobb
vonatkozashan hattérbe szorult, méar-mar feledésbe merilt, az atlagos rendi miveltséget
messze meghalad6 tudasanyagot kozvetitettek. Ez a kozvetitd, kapcsolatteremtd szerep a

6 V6. Karl-Heinz Mulagk: Phanomene des politischen Menschen im 17. Jahrhundert.
Propédeuiische Studien zum Werk Lohensteins unter besonderer Berticksichtigung Diego
Saavedra Fajardos und Balthasar Gracians. Berlin 1973, 99-306. - Tarnai Andor: A
consultatio Magyarorszagon. Apolitikai nevelés irodalmiformainak és stilusanak torténetéhez.
1tK 90 (1986), 637-656. itt: 647-648.

7 Bergamasco: Hagiographie et sainteté i. m. 1061-1063.

8 V6. Breuer: Absolutistische Staatsreform i. m 24-25.
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kozépkor és az Ujkor, a latin és a népnyelvi vallésos irodalom, valamint a kilonb6z6
kulturdlis szintek és kifejezési formak kozott egyarant magasra értékelhet6. Nadasi nem
csupan éatvesz, befogad és tovabbad egy mar meglévé hagyomanyt, hanem atalakit, meg-
szilardit és létrehoz, s ekdzben a hagyomanyt nagy szabadsaggal kezeli. Ezzel lehet6séget
ad az irodalmi hagyomany atalakulasénak és kozvetitési folyamatainak tanulmanyozésara.
Fontos kiemelni, hogy a nemesség mellett a miiveit polgéri olvas6kdzonséghez is fordult,
s ezzel kozvetve hozzajérult a polgéri tarsadalom mint kultdrahordoz6 réteg meger8sodé-
séhez.9

Az életm( irodalomtorténeti jelentdségét elsésorban az adja, hogy a félirodalmi
rétegek feltarasdnak még csak az elején tartunk, s Nadasi munkassaga lehet6séget kinalt a
szerz§-széveg-kozonség kapcsolathaldzatanak, a szerzé-fogalom és szerepkor atalakula-
sénak, valamint a nyelv-felekezet-nyilvanossag irodalmat meghatérozé harmas funkcio-
janak tanulméanyozaséra a tomeges méretekben terjesztett XVI1I. szazadi erkdlcstani iroda-
lomban. Irodalomtorténeti helyének kijelolését meghatérozza, hogy Nédasi a humanista,
népnyelvi-latin hagyomanyt kovet6, a rendi tarsadalom berendezkedéséért és annak kor-
szer(itlenné valt értékeiért sikraszallo irétipust képviseli. Munkassagara a széles forrasa-
nyagot mozgo6sitd, vilagi olvasdknak szant, aszketikus-misztikus szellemd, elbeszél§ ele-
mekben bévelkedd, de az élet teljességének atfogaséara alkalmatlan elmélkedd irodalom
tomeges el6allitasa nyomja ré bélyegét. Eletmiive heterogén jellegdi, bar ez a megosztottsag
a korban é&ltalanos jelenség. Termékenysége sem szokatlan a kortérs jezsuita irékhoz
viszonyitva. Els6sorban népszer(isit6 volt, eredetisége korlatozott. A feltalalas helyett az
alakitasjellemzi. A legkulonfélébb eszmearamlatokat, stilustorekvéseket véltotta apropénz-
re, s esztétikai, prézapoétikai szempontb6l méasodrangi miiveket hozott létre.

Ugyanakkor nem nevezheté minden tekintetben az irodalom €16 draman kivil rekedt,
archaikus vagy provincidlis jelenségnek. A XVII. szézad egyik alapvetd jellemzéje az
irodalmi csoportok és torekvések régionalizalodasi folyamata, melynek kovetkeztében az
irodalom nem vélaszthat6 el a mindenkori terileti, allami és felekezeti vonatkozasi rend-
szert6l.10N&dasi munkéssaga egyrészt ellentétes iranyba mutat a regionalizal6dasi tenden-
cidkkal, és az antiregionalis irodalmi torekvéseket erésiti, amennyiben megkisérelte egy-
ségbe dtvozni a dént6 mértékben udvari kdrnyezetben sziilet6 késdhumanista bajor-osztrak
jezsuita irodalom, az itéliai egyhazi barokk irodalom ,,histériaz6” vonulatanak és bizonyos
mértékben - latin forditasok révén - a francia korai klasszicizmus retorikai és poétikai
torvényei nyoman sziletett francia, valamint a spanyol jezsuita irodalomnak a hatasait.
Maésfelél megallapithat6, hogy a miivek olvasottsaga a XVII. szazadban egy foldrajzilag
viszonylag jol korilhatarolhat6 teriiletre, a déntéen abszolutisztikus berendezkedés( &lla-
mok katolikus lakossaganak miveltebb, jorészt nemesi rétegeire korlatozédott. A XVIII.
szézadban az elterjedési teriilet 6sszeszlikilt, attevédott a kozép- és kelet-europai tertiletre,

9 V0. Wolfgang Stamler: Von dér Mystik zum Barock. Stuttgart 1927. 379.

10 Norbert Mecklenburg: Literaturraume. Thesen z(ir regionalen Dimension deutscher
Literaturgeschichte. In: Dos Fremde und das Eigene. Prolegomena zu einer interkultarellen
Germanistik. Hg. Alois Wierlacher. Miinchen 1985, 197-211.
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s ezzel parhuzamosan a kevésbé mdvelt, anyanyelven olvasé rétegek is megjelentek a
hasznalék kozott.

Az egyhazi irodalom irodalmi megitélésének 6 kritériumai az atfogd szerkezetek
megalkotésahoz szilkséges készség, a retorikai eszkoztar valtozatos hasznélata, a biblikus
hermeneutika alkalmazasa, valamint az alkalmazott mifaj lehet6ségeinek felhasznalasa.11
Az egyhazi irodalom jelentds része pasztoracios eszkoz szerepe mellett esztétikai alapokon
nyugszik, benne a gyakorlati szikséglet és a mivészi térekvés fesziiltsége egyszerre
0sztonzéskeént és veszélyforrasként értelmezhet. A vilagi olvasoknak szant egyhazi iroda-
lom valsagara a XVII. szazadban kulonféle valaszok sziilettek, s a megvaltozott pasz-
toréacios sziikségletek kovetkeztében atalakult a vallasos irodalom szerkezete és szerepe.
Nadasi munkéssaga az eurépai vallasos irodalomnak abba a X V1. szézad utolsé harmadéban
kezd6d6 atalakuléasi folyamataba illeszkedik, melynek soran a vitairatok, teoldgiai trakta-
tusok helyét fokozatosan a polémikus hangot kertil6, érzelmi tdltésli mifajok, kegyességi
iratok, prédikéaco-, meditacio- és imadsaggyujtemények veszik t. A latin helyébe fokoza-
tosan az anyanyelv Iép, az olvasok soraiban a klérus és a miveit vilagi rétegek mellett
megjelenik a szélesebb kozonség, s a tanitdshoz mint ,k6zponti mondanivaléhoz” a
szorakoztatds szandéka kapcsolddik.12 Nadasi életm(ive e folyamat befejez6 szakaszaba
tartozik, mégpedig Ugy, hogy a vallasi elképzelések retorikai ,,fel6ltoztetését”, az Gj miivek
létrehozasat 0sszekapcsolta a kozépkori, késdkdzépkori devocionalis, misztikus és exem-
plum irodalom tartalmi, nyelvi tendencidinak tovabbvitelével és sajat kora egyhazi, rendi
irodalméanak felhasznaléaséaval.

Fo célja a tanités volt, a kulonféle teoldgiai és moralis elképzelések kozvetitése, de
ezzel parhuzamosan torekedett a megfelel6 nyelvi és stilusbeli kifejezési formak megtala-
laséra. A legtobb barokk egyhazi szerz6héz hasonléan a hagyomanyos és 0j formak kozti
atmenetekben mozog, s a kozvetitett tartalmak régi és 0j elemeinek aranyat az elképzelt
aktudlis igényekhez igazitja. Nem elégedett meg a vallasos elmélkedésnek azzal a forma-
javal, amely a megszivlelend6 gondolatokat egy-egy talalo idézettel fejezte ki. F& mifaja
a rendszeres hasznalatra szant meditacids olvasmany, melyben nagymennyiségii elbeszélé
elemet, példat, exemplumot alkalmazott. Azels6dlegesen szérakoztatd céld narrativ betétek
ilyen arény( és valtozatos felhasznalasa a meditaciéban Nadasi legfontosabb formai
Ujitésanak tekinthetd. Egyben ez az egyik oka a mivek eklektikus jellegének, mdifaji
hatérozatlansaganak, a m(ifajok és témak allandé keveredésének. Szamos m(ifaji mintaval
kisérletezik, ezeket tovabbfejleszti és Uj célkitlizésekhez alkalmazza, ami ugyancsak hoz-
zéjarul ahhoz, hogy a muivek tdbbsége nem rendelhet6 hozza egyetlen mifajhoz. Mifaj-
hasznélata hiien tukrézi a barokk egyhazi irodalom egyik alapvonasat, a mifajok 6sszefo-
nodasat, a koztik 1évé hatarok elmosodasat, a vallési és vilagi mifajok egymasbavaltasat.13
A meditaciok, azon belul az elbeszél6 elemek retorikai vizsgélata megerdsiti, hogy az
irodalomtorténetnek a korabbinal nagyobb mértékben kell szdmolnia olyan irodalmi ha-

11 Lukédcsy: Pazmany Péter i. m. 23.

12 Eybl: Poesie und Meditation i. m. 268.

13 V6. Kibédi Varga Aron: Retorika, poétika, miifajok. Gydngydsi Istvan kéltSi vilaga. It 65
(1983). 545-591. itt: 576-577.
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gyomanyok folyamatos jelenlétével, amelyek elméleti leirast nem kapott retorikai jelensé-
gek eredményes gyakorlati kezelése tekintetében voltak iranyadok.1

A teoldgiai, moralis és az irodalmi koncepci6 6sszefliggését vizsgalva megéllapithato,
hogy Nadasinal az esetek, torténetek, példak masik fo szerepe a keresztény erkélcsi normak
hatékonyséaganak, evilagi és talvilagi hasznanak, az isteni igazsag torténelemben vald
érvényestlésének bizonyitadsa. Az elbeszélések célja a kanonizalt szovegek és teolégiai
elképzelések narrativ formaban torténd el6adasa, feldolgozésa, az igazsagukrol valé meg-
gy6zés, egyfajta érveld elbeszélés, narrativ katekézis. Az elbeszélés konkrét magatartési
mintakat, egy zart hit-, erkdlcs- és normarendszert kozvetit, mikdzben a narrativ folyamatok
gyakran felbomlanak, az elbeszélés marginalizalodik vagy teljesen elt(inik. N&dasi a régi
torténetek Uj megfogalmazaséanak és az Uj legendak idészer(i el6adésanak volt a mestere, s
nem a mindséggel, hanem a mennyiség erejével probalt hatni elsésorban. Egy torténetnek
néla csak egyféle olvasata van, mindent ennek rendel ald, s igyekszik ,,beprogramozni” az
olvasot az &ltala adott értelmezés elfogadéasa érdekében. Amikor pszichologizal vagy
megszo6lit, nem azért teszi, hogy az olvasét valdban bevonja a torténetbe, hanem hogy az
0 gondolatanak tovabbgondolaséra, az ltala elképzelt cselekvés végrehajtasara késztesse.

Ennek ellenére ugy véljuk, Nadasi munkéssaga és a kegyességi, meditaciés irodalom
altala képviselt vonulata nem lebecsilhetd szerepet jatszott az irodalom fejl6désében. Az
egyhazi irodalomra gyakorolt hatdsat tandsitja a mlvek kozvetlen hasznalata, sokrétl
funkcionalizalhatésaga és felszivodasa a kilonféle mifajokba. Kalendarium szerkezet(i
oOsszedllitasait kovet6en az Annus-tipusi munkak szinte elburjanoztak a moralizalé, oktatd
irodalomban. A vele kozel egy id6ben és az 6t kovetd évtizedekben az erkolcstani,
meditacios irodalom teriletén m(ikodé magyar és kulfoldi jezsuitdk ndovekvd aranyban
nemzeti nyelvii tevékenysége az 6 munkassaganak figyelembevétele nélkiil nehezen lesz
értelmezhetd. Léatnunk kell azt is, hogy a nemesi és a polgari tarsadalom jelentds rétegei
befogadtak azt a mivel6dési anyagot, amelyre ez az irodalom épiilt, s ez az irodalom
elvalaszthatatlan ajezsuitdk méas irodalmi vallalkozésaitél. Amikor pedig a XVIII. szazad
mésodik harmadétdl kezdve az ilyen tipusi kényvek birtokldsa a magasabb rétegeknél
egyre inkabb az irodalmi kultira elmaradottsagat jelzi, az alacsonyabb rétegeknél még
mindig ezek és a nyomukban sziilet6 mas kiadvanyok jelentik ,,az” irodalmat.

A bevezet6ben folvetett kérdésre, hogy jatszott-e szerepet ez az irodalom s ha igen,
milyet a vilagi préza torténetében, a valaszt a kovetkez6kben Osszegezhetjiik. Nadasi
munkassaga az eurdpai vilagi szépirodalom el6retorésének idején sziletett, mar megjele-
nésekor elavuléban volt, szdmos vonatkozasban egy régebbi irodaimisagot képviselt.
Csupén attételesen kapcsolodik a kisepikai lehet6ségek novellisztikus megval6sulasat
segité fejl6déshez, s kdzvetlen hatésa a szépirodalomra nem kimutathat6. Figyelembe kell
venniink azonban azt is, hogy ekkor még nem kezdédétt meg a vallasos és a vilagi irodalmi
miveltség szétvalasa, az irodalmi szemlélet elvilagiasodasa, s a didaktikus irodalom
athajlasa a modem szépirodalomba a Nadasi haléalat kovetd, kb. 1680-1720 kdzotti atmeneti
jelleg(i id@szak utan csak a XVIII. szazad els6 felében ment végbe. Az elbeszél6 elemekben

14 Kecskeméti Gabor: Domini sumus. Vallasi tanitas és nemesi reprezentacid 17. szézadi halotti
beszédek inventijaban. ItK 96 (1992), 381-398. itt: 398.
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bévelked6 XVII. szdzadi latin nyelv( jezsuita meditéciés irodalom azzal jarult hozza a
szépprozai torekvések fejl6déséhez, hogy egyrészt témakat, motivumokat és szdvegeket
kdzvetitett, masrészt mint szépiréva valt jezsuita didkok olvasmanya el6készitette a torté-
netek erkélcsi tanulsaganak elhagyasat, az exemplumok elvildgiasodasi folyamatat, végil
igényt teremtett egy gydkeresen masfajta irodalomra, s kihivastjelentett a szilet6ben 1évé
Uj szépirodalmi kezdeményezéseknek. A kisepikai elemekkel dolgozé vallasos, meditativ
prozatdl nem vezet egyenes Ut a szépirodalomhoz, de &ttételesen ezek az dnmagukban
megmerevedést szolgalé olvasmanyanyagok, a miifaji keveredés is el6készitette Uj vilagi
miifajok sziletését.

A prozai keretbe illesztett kisepikai elemekkel leggyakrabban kapcsolatba hozott
vilagi mifajok a novella és a regény. Lathattuk, hogy Nadasi legkidolgozottabb torténete-
iben is legfeljebb csupan novellisztikus megoldasok vannak, a ,,novellai” igényre utalé
vonasok szdma csekély, maga az elbeszélés soha nem 6nallésul. Ami a regény mifajat illeti,
a regény el6torténetéhez sorolt erkolcstani mlivekben nem az elmélkedésbe agyazott
torténet, hanem a fiktiv térténet keretében megszélalé elmélkedés fordul el6 gyakrabban.
A fikcid itt mar csak Urligy az elmélkedésre, s gyakran 6nall6 életre kel, mig Néadasinal a
torténet még kovetkezetesen a vallasi igazsaghoz kapcsol6dé meditécio keretébe illeszke-
dik. Az elmélkedés és az elbeszélés viszonyanak ez a megvéltozasa az erkdlcstani iroda-
lomban egy Ujtipust életbdlcsesség megjelenésével parhuzamosan, csak a XVIII. szazad
kozepén kovetkezett be, s a XVII. szazadi kegyességi irodalom hatasa a regényre csak
egészen kivételesen, egy-egy konkrét mii esetében kimutathatd.15 Egyetértiink Biré Ferenc
megéllapitasaval, amely szerint az Gjkori regény hazai térhoditadsahoz ,,nem az elmélkedés
héattérbe szorulésan s igy a torténet példazat jellegének elhalvanyulasan éat vezet az Gt”. ,,A
példazat céljabdl elbeszélt torténet [...] legfeljebb elGsegithette a prozairdi elbeszélés
meggyodkeresedését [...], de a szorosabb értelemben vett regénymiifaj meghonosodéasahoz
nem jéarult hozza.”

Nadasi életm(ive szovegtdrténetilég az irasheliség és a szébeliség hataran all, medita-
cioi allanddan a szoébeliség és az irasbeliség kett6s regiszterén mozognak. Az irodalom és
a folklor értelmezésiink szerint korrelativ fogalmak, melyek funkcionalis egységet alkot-
nak, s viszonyuk természete a munka sordn néhany Uj részlettel gazdagodott. Ebben nincs
semmi rendkivili, mivel az irodalomtorténet és a folklorisztika szétvalasa 6ta megfigyel-
het6, hogy a két szakteriilet id6rél id6re bekovetkez6 kozeledése hol az egyik, hol a mésik
fél szamara (j felismeréseket eredményezett. A vizsgalat megmutatta, hogy ajezsuitaknak
jelentds szerepik volt a kora Ujkori irasbeliség terjesztésében, a szobeli kultdra irasbeli
kultaravé alakitasaban, s hogy a szébeliséget ebben az id6ben mint a prézai irodalom egyik
fontos forrasat kell szamon tartani. Ismét gyarapodott eggyel azoknak a XVII. szazadi
szerz6knek a szdma, akik egyarant targyai lehetnek az irodalomtorténeti és a folklorisztikai
kutatdsoknak. Az ,,irott folklor” fogalméanak bevonésaval célunk az volt, hogy kizérjuk az

15 igy pl. Valerius Herberger: Magnélia Dei (Leipzig 1678) cim(i ahitati m(ive kimutathatéan
hatolt Philipp von Zesen utols6 regényére, a Simsonra (1679). Meid: i. m. - V6. Romantheorie.
Dokumentation ihrer Geschichte in Deutschland 1620-1880. Hg. Eberhard Lémmert u. a
Kéln-Berlin 1971

16 Bir6: Afelvilagosodés koranak i. m. 200.
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nirodalmi” és ,,nem irodalmi” formak szembeallitasat, s lehet6séget teremtsiink az él6sz6-
hoz két6d6 irodalmi koézlésformak Gjfajta megkozelitésére. Megragadhatéva valt egyrészt
a szovegek korforgasa, masrészt a folyamat, melynek soran azok a térténetek, amelyek a
XVI-XVII. szézadban még az irasbeliségbe 4tlép6 felsd tarsadalmi rétegek irodalméhoz
tartoztak, a XV1I1-XIX. szazadban kiilénbéz6 kdzvetit6k révén egyre alacsonyabb rétegek
olvasmanyaul szolgaltak.
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Bibliothéque des Bollandistes, Bruxelles

Bibliothéque des Fontaines, Chantilly

Bibliotheca Instituti Historici Societatis lesu, Roma

Bibliothek des Jesuitenkollegs, Innsbruck

Biblioteca Nazionale Centrale Vittorio Emanuele II, Roma
Bibliothéque Nationale, Paris

Bibliotéka Pisarzy, Krakéw

Bibliothek des Priesterseminars, Mainz

Bayerisches Staatsarchiv, Miinchen

Bayerische Staatsbibliothek, Miunchen

Bibliotéka Uniwersytecka, Wroctaw

Ladislaus Lukécs: Catalogus generalis seu nomenclator biographicus
personarum Provincidé Austriae Societatis lesu (1551-1773). 1411
Roméé 1987-1988.

Ladislaus Lukacs: Catalogi personarum et officiorum Provinciaé
Austriae Societatis lesu. Il (1601-1640), 111 (1641-1665), 1V (1666-
1683). Romaé 1982-1990.

Dombibliothek, Freising

José Simon Diaz: Jesuitas de lossiglosXV 1y XVII: escritos localizados.
Madrid 1975.

Dictionnaire de spiritualité, ascétique et mystique. Doctrine et histoire.
1-XV1. Paris 1932-1993.

Deutsche Staatsbibliothek, Berlin

Egyetemi Konyvtar, Budapest

369



EM

EPhK
Estreicher
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FKP
FszKE
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HAB
IASL

It

ItK

JbfV
Jungmann
Knihopis

Lehmann
Medina

MKsz
ML

MOL
Mon. paed.

MTAK
0szK
ONB
Ozv
Petiik

PL

RMK I-11
RMK 11l

RMKTXVII
RMNY

SA
SAK
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Enzyklopadie des Marchens. Handwdrterbuch z(r historischen und
vergleichenden Erzahlforschung. Hg. Kurt Ranke (ab 1987: Rolf Wil-
helm Brednich). 1-6. Berlin-New York 1977-1990.

Egyetemes Philol6giai Kozlony

Karol Estreicher: Bibliogréfia Polska. 1-33. Krakéw 1875-1939.
Ethnographia

Foapatsagi Konyvtar, Pannonhalma

F6székesegyhazi Konyvtar, Esztergom

Francisco Gonzalez de Cossio: La imprentaen México (1553-1820). 510
addiciones a la obra de J6sé Toribio Medina. México 1952.

Herzog August Bibliothek, Wolfenbiittel

Intemationales Archiv Fir Sozialgeschichte dér deutschen Literatur
Irodalomtorténet

Irodalomtorténeti Kdzlemények

Jahrbuch Fir Volkskunde, Neue Folge

JosefJungmann: Hisiorie literatury ceské. W Praze 1849.

Knihopis ceskych a slovenskych tisk(. 1501-1800. X. V Praze 1939—
1967.

Michael Lehmann: Dos deuischsprachige katholische Schrifttum Alt-
ungarns und dér Nachfolgestaaten. 1700-1950. Mainz 1975.

José Toribio Medina: La imprenta en México (1539-1821). I-V11L
Santiago de Chile 1908-1912.

Magyar Koényvszemle

Marienlexikon. Hg. Remigius Baumer - Led ScheffFczyk. 1-6. St
Ottilien 1988-1994.

Magyar Orszagos Levéltar, Budapest

Lé&szl6 Lukécs: Monumenta paedagogica Sociefatis lesu. I- VII. 1540-
1616. Roméaé 1965-1992.

Magyar Tudoményos Akadémia Konyvtara, Budapest

Orszagos Széchényi Konyvtar, Budapest

Osterreichische Nationalbibliothek, Wien

Osterreichische Zeitschrift Fiir Volkskunde

Petrik Géza: Magyarorszag bibliographidja. 1-1V. Pétlasok: V—VI1L
Budapest 1888-1991.

Patrologia Latina. Ed. J. P. Migne. 217+4 vol. Paris 1878-1890.
Szab6 Karoly: Régi Magyar Kényvtar. 1-11. Budapest 1879-1885.
Szab6 Kéroly - Hellebrant Arpad: Régi Magyar Kényvtar. 111. Potlasok,
kiegészitések, javitasok 1-4. Budapest 1896-1993.

Régi Magyar Kolt6k Tara. XVII. szézad. I-XV. Budapest 1959-1992.
Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok. /-//. 1473-1635. Budapest 1971-
1983.

Stiftsbibliothek, Admont

Stadtarchiv, Kéln



SAM

SChK

SGF

SLW
Sommervogel

Southwell
Staud
Stdger

SX
Sztripszky

uBlI
UBM
UBMr
uBw
USBK
pai%

Bibliothek des Franziskanerklosters Sankt Anna, Miinchen
Stiftsbibliothek Chorherrenstift, Klosterneuburg

Phil.-Theol. Hochschule Sankt Georgen, Frankfurt/M.

Stadt- und Landesbibliothek, Wien

Bibliothéque de la Compagnie deJésus. Premiere partié: Bibliographie.
Par Augustin et Aloys de Backer. Nouvelle édition par Carlos Sommer-
vogel. I-XII. Bruxelles-Paris-Toulouse 1890-1914.

Nathanael Southwell: Bibliotheca scriptorum Societatis lesu. Roméaé
1676.

Staud Géza: A magyarorszagijezsuita iskolaiszinjatékokforrasai, I-1V.
1561-1773. Budapest 1984-1994.

Joannes Stdger: Scriptores Provinciaé Austriacae Societatis Jesu ab ejus
origine ad nostra usque tempéra. Viennae 1856.

Stifts- und Pfarrbibliothekder kath. Kirchengemeinde St. Viktor, Xanten
Sztripszky Hiador: Adalékok Szab6 Kéaroly Régi Magyar Konyvtar c.
munkajanak /-//. kotetéhez. (P6tlasok és igazitasok 1472-1711) . rész:
Hazai és kiilféldi magyar nyelv{i nyomtatvanyok 1527-1711. Budapest
1967.

Universitatsbibliothek, Innsbruck

Universitatsbibliothek, Miinchen

Universitatsbibliothek, Miinster

Universitéatshibliothek, Wirzburg

Universitats- und Stadtbibliothek, KéIn

Zeitschrift fiir Volkskunde
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Néadasi Janos miveinek jegyzéke

A kdvetkezd 0sszedllitas a miivek és kiadasok f6 megjelenési adatair6l ad attekintést. A
nyomtatott miivek a gy(jteményes miivek utan az elsd kiadasok id6rendjében kovetik
egymast. Els6 helyen allnak az 6nall6 kiadasok eredeti nyelven (a), ezeket kovetik a
forditdsok nyelvenként (b), a kivonatok, részek és b6vitések eredeti nyelven (c), végil a
kivonatok, részek, bévitések forditasai (d), mind a négy csoportban kronologikus rendben.
A példany szerint ismeretlen kiadasokat a kiemelt megjelenési év utan jelzi. Szogletes
zérojelben a Nadasi autobibliogréafiaja (Seraphinus 1666) és mas egykoru forras vagy
bibliogréfia alapjan feltételezett kiadasok adatai talalhatok.

Az els6 kiadasok cimleirasat bévebben, a tovabbi kiadasokét er6sen roviditett forma-
ban koéz6ljiuk. Haaz els6 kiadas példanybdl ismeretlen, az els6 példany szerint ismert kiadas
bévebb cimleirasat is megadjuk. Az egymast kdvetd azonos cim(i kiadasoknal a cimet nem
ismételjik. Az els6 kiadasoknal megadjuk az ajanlas cimzettjét, ha azt a cim nem tartal-
mazza. A cimleiras utan egy, esetleg két bibliogréfiai hivatkozast kézlink. Ahol bibliogra-
fidra nem hivatkozhatunk, illetéleg a bibliografia nem jelez példanyt, kozoljik a leiras
alapjaul szolgal6 példany lel6helyét.

Al Kéziratok

1 Vitae illustres quorundam e Soc. Jesu. Tém. Il. ARSI Vitae 131. f. Olr-v:
Notationes in vitis nostrorum P. Nadasis. In Collegio Romano 14. Jan. 1659.
ff. 1-363.

V6. Polanci complementa. Epistolae et commentaria P. Joannis Alphonsi de
Polanco. Tém. I. Matriti 1916, p. XXXII. Cod. 6.

2. Tristes Annuae Desertorum Societatis Jesu. Insertis etiam nonnulis eorum

calamitatibus qui Deo vocanti non respondere, vei effecere, ne alii respon-
derent. ARSI Hist. Soc. 4. f. 20v: Romaé anno 1661. minimus omnium in
Christo servus Joannes Nadasi.
ff. Ir-324v.
V6. ARSI Hist. Soc. 3. Az eldbbi kézirat méasolata, ff. ir—118v: Nadasi
kézirasa, ff. 118v-270v: més kéz irdsa. V6. UBM 2° Cod. ms. 318. BIl.
1-171. f. 172: Ein Brief des P. Castulus von anderer, doch gleichzeitiger
Hand eingefligt. Aus dem Jesuitenkolleg zu Ingolstadt. Az el6bbi kézirat
masolata.

373



1663

1678

1681

374

V6. UBM 2° Cod. ms. 319. BII. 145. Aus dem Jesuitenkolleg zu Ingolstadt
(1678). Az el6bbi kézirat masolata.

V6. FKP Ms. 118.F.2. pp. 1-393. Az el6bbi kézirat mésolata. (V9. Szab6: A
Pannonhalmi i. m. 160. nr. 920.)

Vo. Tristes obitus 24 desertorum e S. J. FKP Ms. 118.E.35/4. pp. 1-45.
Elveszett vagy lappang. (V0. Delattre: i. m. 59. nr. 138.)

Annuae Litterae Societatis Jesu Anni MDCLV. ARSI Hist. Soc. 65. Nyom-
tatasra el6készitett kézirat, f. Ir: Consult. 8. Nov. 1662. differatur impresso.
ff. Ir-217 v.

Annuae Litterae Societatis Jesu Anni MDCLVI. ARSI Hist. Soc. 66. Nyom-
tatasra el6készitett kézirat,

ff. 01r-135v.

Tractatus de purgatorio per continuatam a saeculis Patrum in Ecclesia
Catholica doctrinam probatus et de applicatione satisfactionis iisdem anima-
bus, coeptus Roméé in Collegio Romano anno 1664, finitus anno subsequenti
1665. SAK GB 4° 51. Adrian Wilhelm Fabritius kézirasaval,

ff. 26r-43v. (V6. Vennebush: i. m. 43-45.)

B/ Nyomtatvanyok
1 Gydjteményes miivek

/. Annus hebdomadarum coelestium

al
Annus hebdomadarum coelestium, sive occupationes coelestes piis aliquot
opusculis singulis hebdomadae per totum annum diebus distributae, autore
R. P. Joanne Nadasi... Pragaé, Sumptibus ac Typis Universitatis Carolo-
Ferdinandeae in Collegio Societatis Jesu ad S. Clementem, 1663.
RMK 11l 2212

2. Annus amoris Dei

al
Annus amoris Dei, in menses duodecim distributus. Item: Annua eremus
amoris Dei. Opera, et stidi6 Joannis Nadasi Societatis Jesu, Ungari Tyma-
viensis. Ad Eleonérdm Augustam, Ferdinandi Ter(i Imperatoris Vidu-
am...Viennae, Typis Leopoldi Voigt, 1678.
RMK 111 2891

c/
Annus aeternitatis... Ex... Anno amoris Dei deprompti. EditioQuinta. Pragaé,
Typis Univ. Carol-Ferd. in Coll. S. J. ad S. Clementem, 1681.
RMK 11l 3135



1681

1637+

1640

1641

1642

1644

1654

1666 elott+

1690

1694+

1696

1703

Aphorismi aeternitatis... Ex Anno amoris Dei... 1681... recusi. Pragéaé, Typis
Univ. Carol. Férd. in Coll. S. J. ad S. Clem.
RMK 111 4242, 7760

2. Onallé miivek

I. Reges Hungariaé

a/
Reges Hungéri&é a S. Stephano usque ad Ferdinandum I11. Posonii 1637.
RMK Il 514

2. Maria mater agonizantium

a/
Maria mater agonizantium. Eorum exemplis qui Méariaé syncere devoti e vita
feliciter abierunt, ac Marianis aliquot bene moriendi praxibus explicata, et
Graecensi Majori Parthenio data liberali manu Perillustris, etGenerosi D. D.
Joannis Thomae Casinedi ab et in Pernegg, S. C. M. Camerae Aulicae
interioris Austriae Consiliarij, etc. Sodalis Mariani. 1640, Graecii, apud
Haeredes Ernesti Widmannstadij.
RMK 11l 1559
Maria agonizantium mater... Monachii, Formis Comelii Leyserii, 1641.
RMK 11 1581
Maria mater agonizantium... Glogoviae, 1642, Per Joannem Kastner.
RMK 11l 1588
Maria agonizantium mater... Pragéaé, Typis Georgij Ssiparzij, 1644.
RMK 11l 1627
Editio Quarta, 1654, Coloniae, apud Wilhelmum Friessem.
RMK 111 1885 v6. RMK 1l 1886
[Maria mater agonizantium. Viennae]
Seraphinus 1666, 2.
Maria agonizantium mater... Pragaé, Typis Academicis, in Coll. S. J. ad S.
Clementem, 1690.

RMK 11 3637
Lublini, typis Soc. Jesu, 1694.
RMK 1l 3882

Maria mater agonizantium... 1696, Graecij, apud Haeredes Widmanstadii.
RMK 11 3995

Maria agonizantium mater... Wratislaviae, Impressit Andreas Franciscus
Pega, 1703.

BUW
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1704

1715

1754

1775

1785

1648+

1658

1718

1666 el6tt+

1642+

1643

376

Wratislaviae, Impressit Andreas Franciscus Pega, 1704.
RMK 11l 4452

Wratislaviae, Imprimebat Casparus Rudolph Miiller, 1715,
BUW

Monachii, Edita sumptibus aureae Eleemosynae S. Joannis Baptistaé, typ. F.
J. Thuille. 1754.

BNP

(Tymaviae), Typis Tymaviensibus, 1775.

Petrik Il 671

(Tymaviae), Typis Tymaviensibus, 1785.

0SzK

b/
Maria matka bozi umirajicich... (ford.) Jifi Ferus. [V Tmave, tlacené ,,bohe-
mice” r. 1648.]
Jungmann 329 1385. g., Knihopis 5991.
A boldogsagos szliz az halallal tusakodok annya... Magyarul fordétott P.
Jazbrini Thamés. Nagy-Szombatban, Nyomtatta az Academiai bétukkel
Schneckenhaus Menyhart Venceszld, 1658.
Sztripszky 2016 (223) pld. OSzK, EK
Maria a haléllal tusakodok annya ... In: Roa Marton: A purgéatérium-beli
lelkeknek allapottya... (ford.) Taxonyi Janos. Nagyszombat, Académia, Gal
Friderik, 1718, 159-220.
EK - V0. Petrik VII 446
[Maria mater agonizantium.,,Roméé deinde Italice edito”]
Seraphinus 1666, 2.

3. Pandectae porphyrogenitae

a/
Pandectae Porphyrogenitae, sive juris ac justitiae via regia per quam S. v
jureconsultus honores aetemos adivit. Oratio, quam ad Eminentissimos S. R.
E. Cardinales habuit in ejusdem divi aede. Sacra Franciscus Maria Navarra
Romanus S. R. E. Cler. Roméé, Typis Dominici Mariani, 1642.
RMK 11l 1599

4. Jesu et Mariaé cliens

al
Jesu et Mariaé cliens, et clientum suorum patronus S. Ignatius de Loyola S.
I. Fundator; premissis initio paucis de parvulo in cunis Jesu, et Maria. Sodal.
Imin. Concept. B. V. Tymav. datus. Valentino Balassa, Michaele Esterhazi,
Ladislao Mikulich, Lib. Baronib. et reliquis e Tymav. Humanitate Sodalibus
Anno Jesu nati, 1643. Posonii.



1644+

1649

1644+

1645

1645

1648

Ajénlva Forgach Zsigmond Ignacnak.
RMK 11 630 pld. BPK

5. Pharetraspiritus - lelki tegez

a/
Pharetra spiritus. [,,hungarice. Posonii, 1644.”]
Stoger 242
Pharetra spiritus - lelki tegez. [Pozsony, 1649.]
Sztripszky 1994 (201) pld. OSzK

6. VitaS. Emerici

a/
Vita S. Emerici. Posonii, 1644.
RMK Il 653

7. Maria aeternitatis beatae porta sanda

al
Maria aeternitatis beatae porta sancta, az az, Maria az boldog orokké-
valésagnak szent aitaja mellyet maga koltségével nyomtattatott, és a Jesus
Tarsasagnak gondviselése alatt, a nagyszombati és gy6ri collegiumban levé
Boldog Szliz Maria congregatioinak ajandékozott 1645 esztend6ben. A
Tisztelend6 ... Kerti Fabian pap ... [Pozsony 1645]
RMK | 778 pld. EK

8. Imago elogio adumbrata

al

Excellentissimi, ac lllustrissimi ComitisNicolai Eszterhazi, Regni Hungariaé
Palatini, velleris aurei equvitis etc. sodalis Mariani,.Imago elogio adumbrata,
Et a Mariano Coll. S. J. Tyrnaviae Beatiss. V. Matris Visitantis Parthenio,
Moestissimo Nicolai Filio Comiti Ladislao Eszterhazi V. Praefecto suo, Et
omnibus Eszterhaziis Sodd. Marianis ab eodem Coetu Parthenio data Tyrna-
viae in Palatinali Soc. Jesu Templo ad castrum doloris Anno M.DC.XLV.
Decembris. Viennae, Formis Matthaei Cosmerovij.

RMK 11l 1647

9. Annus coelestis

a/
Annus coelestis Jesu regis, et Mariaé reginae sanctorum omnium. lllus-
trissimis conjugibus comiti generali Francisco Wesseleny etc. et com. Annéé
Mériaé Szechi etc. a Sodalitate Beatiss. V. Assumptae Viennae in Professa
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1649

1659

1663

1666 el6tt+

1667

1668

1672

1673

1676+

1677

1681

1686

1686

1687

1687

1687

1688

378

S. I. domo dedicatus. Viennae, Typis Matthaei Cosmerovii, 1648.

RMK 11 1695

Viennae, (1649), typis Matthaei Cosmerovij.

RMK 111 6294

Typ. Haeredis Victorii Benatii, Bononiae, 1659.

RMK 11 2052 pld. BSM

Editio Tertia, Viennae, Typis Matthaei Cosmerovij, 1663.

RMK 111 2197

[.,recusus Coloniae”]

Seraphinus 1666, 35.

Editio Quarta, Coloniae, apud Joannem Busaeum, 1667. Pars V.

RMK 11 2389

Coloniae, Busaeus, 1668.

SA

Anni coelestis... Graecii, 1672.

Andritsch: Studenten i. m. 284

Annus caelestis... Editio Quinta, Bononiae, 1673, Typis HH. Dominici
Barberij, Sumptibus Ludovici Gasparini Bibliopolae. Pars I-1V.

RMK 111 2617

Anni coelestis... Monachii, typis Sebastiani Rauch, 1676.

RMK 11l 2771

1677, Graecii, apud Haeredes Widmanstadij.

RMK 111 2815

Annus coelestis... Editio Quinta, Coloniae Agrippinae, Apud Hermannum
Demen, 1681. Pars I-1V.

RMK Il 3114

Anni caelestis... Pars Ill. et IV. Editio V. Longe prioribus tribus locupletior.
Coloniae Agrippinae, Apud Hermannum Demen, 1686.

RMK 111 3400

Pars IllI. et IV. Editio VI. Coloniae Agrippinae, Apud Hermannum Demen,
1686.

RMK 11 3401

Annus coelestis... Editio Quinta, Coloniae Agrippinae, Apud Hermannum
Demen, 1687. Pars 1. et Il

RMK 111 3444

Editio V. Tymaviae, Typis Academicis, excudebat Joannes Nicolaus Mar-
tius, 1687.

RMK I 1623

hac nova editione contractior, Viennae, (1687), Typ. L. Voigt.

RMK 111 6924

Editio V. Tymaviae, Typ. Acad., excudebat Joannes Nicolaus Martius, 1688.
Pars I, Ill. et IV.

0SzK



1690+

1691+

1692

1694+

1696

1700

1706

1715

1716

1725

1725

1730

1741

1746

1747

1748

16+

Thoruni, 1690. (?)

Sommervogel V 1523

Tomaci, 1691.

RMK 11 3705

Anni coelestis... Monachii, Typis Lucaé Straubii, 1692.

RMK 11 3737 pld. BSM

Annus coelestis... Thorunii, 1694.

RMK 111 3892

Editio Nova. Thorunii, Apud Joannem Christianum Laurerum, 1696. Pars
-H1.

RMK 111 4013

Editio Sexta. Coloniae Agrippinae, Apud Hermannum Demen, 1700. Pars I.
et Il.

RMK 111 4185

Anni caelestis... Pars Il1. Editio nova. Brunsbergae, Typis Collegii Societatjs
Jesu, 1706.

RMK 11 4538

Editio nova. Brunsbergae, typ. Coll. S. J. 1715. Pars I. et Il

Estreicher 12 14

Annus caelestis... Editio nova. Brunsbergae, Typ. Coll. S. J. 1716. Pars V.
Sommervogel V 1523 pld. MTAK

Editio sexta. Coloniae Agrippinae, Apud haered. Thomae von Céllen et J.
Huisch. 1725. Pars I-1V.

Sommervogel V 1523 pld. OSzK

Anni caelestis... Pars Ill. Editio VII. Coloniae Agrippinae, Apud Heredes
Thomae von Céllen et Josephum Huisch, 1725.

SGF

Annus coelestis... Viennae, 1730, Damer. Pars |. et II.

0SzK

Vratislaviae, Typis Academici Collegii Soc. Jesu, 1741. Pars I-1V.
Sommervogel V 1523 pld. BUW

Moguntiae, Typis Goubler, 1746. Pars I.

BPM

Anni caelestis... Pars Il. Moguntiae, J. Haeffner, (1747).

BPM

Pars Ill. Moguntiae, J. Haeffner, (1748).

Sommervogel 1X 710 pld. BPM

Annus coelestis... Coloniae, 1767. Pars I-1V.

Sommervogel V 1523
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1674

1696

1736

1766+

1684

1685+

1687+

1700

1702

1730

1751+

1697

1730-31+

1749

1697

1710 el6tt+
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b/
Rok nebesky Aneb Pamétka (!) obcowanj... w Praze w Impressy Carolo.
Ferdinand. w Kollegi Soc. lesu, [1674?]
Knihopis 5995
w Praze w Impressy Carolo-Ferdinand. w Kollegi Soc. Jesu, 1696.
Knihopis 5996
w Hradec Kralowe, v Waclawa Jana Tybely, 1736.
Knihopis 5997
[Rok nebesky?] [V Praze? Impresi Karlo-Ferdinandsk&? 17667?]
Knihopis 5998
Himmlisches Jahr, Das ist: Jesu dem Konig und Mariaé dér Konigin aller
Heiligen Geheiligtes Jahr ... Durch Christophorum Selhamer ... iibersetzt...
Diliingen, Verlag und Truckerey Johann Caspar Bencards Acad. Buch-
héndlers. Durch Johann Federle. 1684.
RMK 111 3282
Franckfurt, Bének, 1685.
RMK 111 3341
Coloniae Agrip. 1687.
Stoger 240
Diliingen, Verlag und Truckerey Johann Caspar Bencards, 1700.
RMK 11 4173, 7097
Diliingen, Verlag und Truckerey Johann Caspar Bencards, 1702.
RMK 11 4337
Dritte Auflag. Augspurg und Diliingen, Verlag J. C. Bencards, 1730.
SAM
Augustae, 1751.
Stdger 240, Sommervogel V 1524
Rok Niebieski Albo Przewodnik Do Szczesliwey Wiecznosci... 1697. W
Kaliszu, W Drukarni J. K. M. Kollégium Societatis Jesu.
RMK Il 4038
W Poznaniu, W drukarni Koll Soc. Jesu 1730-31. Pars V.
Estreicher 12 14-15
W Poznaniu, W Drukérni Kollégium Soc. Jesu, 1749. Pars V.
Estreicher 12 15

c/
Geminum foedus ... Ex Anno coelesti ... Schwidnicii, Literis Christiani
Okelii, 1697.
RMK 11 4044

d/

Nowi rok Nebeszki, Tyrnaviae, Typis Acad.
Knihopis 5999



1730

1859

1759

1648

1650+

1661

1670+

1650

1729

1733

Himmlisches Jahr, dass ist Leben dér Heiligen auf allé Tag im Jahr, nebst
Betrachtungen. Augspurg, 1730.

Sommervogel V 1535

Himmlisches Jahr. Eine kleine Legende dér Heiligen. Augsburg, 1859, J. C.
Kremer.

BSM

Reflexyi albo mysli Chrzescianskich na cafy rok roztozonych. Czac Ill. ...
W Kaliszu, 1759, W drukami Coll. Soc. Jesu.

Estreicher 12 15

10.  Annus Marianus

al
Annus Marianus per Marianos sabbathorum, anno toto currentium Dies
sabbathinis Mariam solide pro felici morte colendi officijs et exemplis
explicatus insodalium gratiam, in Dei et Deip. gléridm, in ultimi agonisnostri
solatium sanctum. 1648, Viennae, Typis Matthaei Cosmerovij.
Ajénlva Pusky Janos vaci puspoknek.
RMK 1l 1696
(Viennae, 1650)
RMK 1l 1737, Southwell 482

b/
Annus Marianus rok Mariansky, prel. z latiny Fridrich Bridel. V Praze 1661.
Knihopis 5992
(Praze), 1670
Knihopis 5993

/1. Annus aetérnitatis

a/
Annus aeternitatis sive documenta morientium et mortuorum. (Viennae,
1650)
RMK I 1738, Southwell 482

b/

Jahr dér Ewigkeit in zwey und flinfftzig Wochen und so viel Lehr-Stuck
aussgetheilet ... durch R. P. Gregorium Gabriel (S. J.) ... in das Teutsche
Ubersetzet. Hervor gegeben von dér Catechetischen Bibliothec Soc. Jesu bey
S. Anna in Wienn. Wienn, W. Schwendimann, 1729.

Sommervogel Il 1079 pld. OSzK

Zum Neuen Jahr verehret 1733, Wienn, Gregori Kurtzboeck.

AOPSI
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1735

1762+

1650

1650+

1672

1660

1731

1650

1650
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Ewiges Jahr oder Lehr-reiche Geschichten... Im Verlag dess guldenen All-
mosen S. Joan. Bapt. zu Miinchen, Maria Magdaléna Riedlin, 1735.

BSM

Jahr dér Ewigkeit... Wien, Jahn, 1762.

Sommervogel 111 1079

Dritte Auflage. Prag, é. n.

Sommervogel 11l 1079

12, Annus crucifixi

al
Annus crucifixi Dei Jesu. Per singulas anni totius sextas ferias brevibus
crucifixum solide pro felici morte colendi officijs et exemplis Explicatus, et
Séd. B. M. V. Visitantis in Acad. S. I. Coll. Tym. datus liberalitate Stephani
Aszalai de Fony et Sodalis. Posonii, Typis Coll. S. I. 1650.
RMK 11 734
[Viennae, 1650]
Sommervogel V 1526, Southwell 482
Pro xenio oblatus. 1672, Graecii, apud Haeredes Widmanstadij.
RMK 11l 2590

b/
patek rok vkftzowaneho Boha Gezisse ... W Staro-Prazské Kolegi (1660).
RMK 11l 2117
Creutz-liebende, und ehrende Vortrag ... in Teutscher Sprach vorgetragen
von einem mindesten Diener des Creutzes Christi. Crembs, bey I. A. PraxI
gedruckt. Zu finden bey Joseph Erhardt, Buchfiihrern in Stain, 1731.
Sommervogel V 1526 pld. ONB

13, Annus morientium

a/
Annus morientium et mortuorum solatio et auxilio sacer, per singulas anni
totius ferias secundas brevibus utrosque juvandi officijs et exemplis ex-
plicatus, et Sodalit. Beatissimae Virginis datus, liberalitate Adm. Reverendi
Domini Adami Szalkovichs Canonici Strigoniensis. Tymaviae, Typis Aca-
demicis, per Philippum Jacobum Mayr, 1650.
RMK 11l 735

14.  Annus SSS. Trinitatis

al
Annus SSS. Trinitatis unius Dei honori, amori, cultui sacer. Per dominicos
anno toto currentes dies, brevibus SSS. Trinitatem solide pro felici morte



1728

1651

1651+

1653

1654

1654+

colendi officijs, et exemplis explicatus, in solidum gratiam, in Dei unius, ac
Trini gléridm, in ultimi agonis nostri solatium sanctum. Posonii, Typis Coli.
S. 1, 1650.

Ajéanlva Wesselényi Ferencnek és Széchi Mérianak.

RMK Il 736

b/
Jahrder geheiligten Sonntagen ... in dieTeutsche Ubersetzt von dem ... Herm
Johann Georg Sartor... Augspurg, im Verlag bey M. Wolff, gedr. bey Joh.
M. Labhart, 1728.
Sommervogel V 1526 pld. BSM

15. Annus eucharisticus

al
Annus eucharisticus per singulas anni totius quintas ferias brevibus eucha-
risticum Jesum solide pro felici morte colendi officijs et exemplis explicatus,
et. S6d. B. V. Matris Visitantis datus liberalitate A. R. D. Stephani Bartok,
Can. Strig. Archid. Bar. Tyrnaviae, Typis Academicis, per Philippum Mayr,
1651.
RMK Il 755

16. Incitamenta cultus

ni
Incitamenta cultus Beatissimae Virginis per exempla domestica. Graecii,
1651.
RMK Il 1772, Seraphinus 1666, 17.

17.  Annus angelicus

a/
Annus angelicus per omnes anni totius ferias tertias, brevibus angelum
custodem, et alios beatos angelos pro felici morte solide colendi officiis et
exemplis explicatus. In convictorum sodaliumque gratiam, in Dei, Dei-
paraeque Angelorum Reginae, angeli tutelaris, ac omnium SS. Angelorum
glériam, in ultimi agonis nostri solatium sanctum. Auctore R. P. Joanne
Nadasi Soc. Jesu. Antverpiae, Typis Comelii Woons, 1653.
Ajénlva az antwerpeni jezsuita konviktus tanuldinak.
RMK 11l 1826 pld. SX
Antverpiae, Typis Cornelii Woons, 1653.

RMK 11l 1865
(Tyrnaviae, Acad. 1654)
RMK 11 807
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1653

1654

1654+

1655

1656+
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18.  Annus pueri Dei lesu

a/
Annus pueri Dei lesu, filij Dei, et Mariaé V. tenero amori, divino honori
sacer, per singulas anni totius ferias quartas, varijs brevibus et sanctis
parvulum Deum lesum pro felici morte amandi honorandique officijs, et
exemplis explicatus. In Séd. gratiam, in parvuli lesu, et Matris Virginis, ac
SS. omnium gléridm, in ultimi agonis nostri solatium sanctum. Auctore R.
P. loanne Nadasi Soc. lesu. Antverpiae, Typis Comelii Woons, 1653.
Ajénlva Szegedi Ferenc Lénard esztergomi kanonoknak.
RMK 11l 1827

19. Rosae coelestes

a/
Rosae coelestes itineribus aetemitatis aspersae. Sive viaticum DD. Sodalium,
et omnium viatorum ad domum aetemitatis suae. Spectabili, Magnifico et
Adm. Rév. D. D. Georgio Eszterhasi de Galantha, Liber6 Baroni, etc. a
Sodalitate Mariana Timaviensi, xenij loco dedicatum. Dilingae, ex Typo-
graphia Academica, 1654.

RMK 11l 1868
20. De Festis et Dominicis
al
[P4zméany Péter: De Festis et Dominicis. Cracoviae 1654. ford. Nadasi
Janos.]

Frakn6i: Pazmany i. m. 323, Stoger 242

21. Lilia coelestia

al

Lilia coelestia alliciendis aetemitatis paradisum pijs mentibus porrecta xenii
loco Illustrissimae DD. Sodalitati sub titulo Virginis Deiparae In Coelos
Assumptae, Viennae in Domo Prof. Soc. Jesu erectae, ab Excellentiss. et
Ilustriss. Domino, D. Emesto S. R. I. Comite de Abensperget Traun, Dém.
in Meissa, Praunsperg, Wolffpassing, et Pockfliss. S. Caes. M. Camerario
... oblata. 1655, Viennae, Typis Matthaei Cosmerovij.

RMK 111 1931

22. Dies S. Josepho sacer

al
Dies S. Josepho sacer. Roméaé, 1656.
RMK 11l 1970, Southwell 482



1662

1656

1666

1708

1724

1756

1761

1894

1657

1753

1657

Dies S. Josepho Regni Bohémiae patrono sacer. Roméaé Primum anno 1656
editus, dein recusus. Pragéé, typis Academicis, 1662.

RMK 111 7665

A tovabbi kiadasokat 1 a Hebdomada S. Josepho sacra cim alatt.

23.  Flammae sancti amoris

a/
Flammae sancti amoris ex lumine fidei et angelicae theologiae luce accensae
sive Aspirationes theologicae in quinquaginta duas anni hebdomadas distri-
butae... Editio prima. Ingolstadii, Typis Georgii Haenlini, 1656.
Ajéanlva Joannes Wenceslaus Ignatius ab Oppersdorfnak, az ingolstadti
egyetem rektoranak.
RMK 111 1966 pld. BJI
Aspirationes theologicae... 1666. Editio Il. Pragaé, Typis Universit. in Col-
legio Soc. Jesu ad S. Clementem.
RMK 111 2359 pld. SChK
Editio quarta. Coloniae, 1708, Servatius Noethen.
RMK 111 7235
Editio quinta. Coloniae, S. Noethen, 1724.
Sommervogel V 1526, 1529 pld. SX
Editio nova. Aug Vindelicorum, Joh. Jac. Mauracher, 1756.
Sommervogel V 1529 pld. BFCh
Monasterii Westphaliae, Typ. Viduae Nagel, (1761).
Sommervogel V 1526, 1529 pld. UBMr
Editio novissima cura J6s. Nirschl. Wirceburgi, F. X. Bucher, 1894.
Sommervogel 1X 710 pld. BSM

24. Pretiosae occupationes morientium

al
Pretiosae occupationes morientium in Societate lesu. Autore loanne Nadasi
Eiusd. Soc. lesu.... Roméé, Typis lacobi Antonij de Lazaris Varesij, 1657.
Ajéanlva Goswin Nickel geneélisnak.

RMK 111 1990
Tymaviae, 1753, Typis Academicis Soc. Jesu.
Petrik Il 819

25. Annus dierum illustrium

a/
Annus dierum illustrium Societatis lesu, sive in anni dies digestae mortes
illustres eorum qui ex eadem Soc. lesu, in 6dium fidei. pietatis, etc. ab impijs

385



1657

1657

1657

1658
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occisi, aut veneno necati; vei exilij, carceris, alijsue aerumnis confecti sunt.
Romaéé, 1657, Typis Varesij.
RMK 11l 1988

26. De imitatione Dei

al
De imitatione Dei libri Ill. Autore loanne Nadasi Societ. lesu. Ad Georgium
Lippai Archiepiscopum Strigonien. Legatum natum, Primatem Hungariéé,
etc. Roméé, Typis lacobi Fei, Andreae filij. 1657.
RMK 11l 1989

27. Mortes illustres

al
loannis Nadasi Societatis Jesu Mortes illustres et gesta eorum ex eadem
Societate Jesu, qui in 6dium fidei, pietatis et ab ethnicis, haereticis, vei alijs
veneno, igne, ferro aut moite alia necati, aerumnisue confecti sunt. Pars

quarta, extremos aliquot annos complexa usque ad annum 1655. .. In:
Philippus Alegambe: Mortes illustres ... Roméaé, 1657, ex typographia Vare-
sij. 653-716. |

Ajénlva Joannes de Lugo kardinalisnak.

RMK 11l 6362

28. Horti,flores et coronae coelestes

al
Horti, flores, et coronae coelestes, quibus piae mentes ad aeternitatis para-
disum alliciuntur, almae Congregationi Beatissimae Virginis Elisabetham
Visitantis, Tyrnaviae in Coll. Soc. Jesu erectae, oblati. 1657, Viennae, Typis
Matthaei Cosmerovij.
Ajénlva Lippay Janosnak és Gyorgynek.
RMK 11l 1980

29. Heroes et victimae charitatis

al
Heroes et victimae charitatis Societatis lesu. Seu catalogus eorum qui e
Societate lesu charitati animam devoverunt; ad id expositi, et immortui peste
infectorum obsequio ex charitate, obedientiaque suscepto. Autore Philippo
Alegambe ex eadem Soc. Extremum decennium adiecit usque ad exactum
annum 1657 loannes Nadasi eiusdem Soc. lesu. Romaé, ex typographia
Varesij, 1658.



1658

1658

1658-1668
kozott

1658-1668
kozott

1658-1668
kozott

Ajénlva ajezsuitaknak.
RMK 111 2016

30. Annuae literae 1650

a/
Annuae literae Societatis lesu anni M.DC.L. Francisco Piccolomineo Prae-
posito Generali Societatem Gubernante. Accessit ad calcem Catalogus Libro-
rum anno 1650 a nostris editorum, et Index rerum. Dilingae, Formis Aca-
demicis, Apud Ignatium Mayer, 1658.
RMK 111 2011

31. Annuae literae 1651

a/
Annuae literae Societatis lesu anni M.DC.LI. Francisco Piccolomineo Prae-
posito Generali Societatem Gubernante, usque ad 17. lunij. Inde Goswino
Nickel Vicario Generali. Accesserunt desiderati a pluribus Indices Annu-
arum, idm ante impressarum ab anno 1581. usque ad 1614. Dilingae, Formis
Academicis, Apud Ignatium Mayer, 1658.
RMK 111 2012

32. Annuae literae 1652

a/
Annuae literae Societatis lesu, anni M.DC.LI1. Alexandro Gottifredo Prae-
posito Generali Societatem gubernante usque ad 12. Martij deinde Goswino
Nickel in Praepositum Generalem electo. Pragaé, (1658-1668 kozott).
RMK 11l 4243, 7672

33. Annuae literae 1653

a/
Annuae literae Societatis lesu, anni M.DC.LII1. Goswino Nickel Praeposito
Generali Societatem gubernante. Pragaé, (1658-1668 kozott).
RMK 11 4244, 7673

34. Annuae literae 1654

a/
Annuae literae Societatis lesu, anni M.DC.LIV. Goswino Nickel Praeposito
Generali Societatem gubernante. Pragaé, (1658-1668 kozott).
RMK 11 4245, 7675
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35. Annus votivus

a/
Annus votivus sive aspirationes votivae, ex lumine fidei, et doctrina angelica.
In duodecim anni menses, et dies singulos distributae... Viennae, Typis
Joannis Jacobi Kirner, 1658.
Ajénlva Philipp Friedrich bécsi piispoknek.
RMK 111 2010

36. Annus meditationum cordis 1

a/
Annus meditationum cordis. Pars prima Marianis cordibus, aspirationibus,
et exemplis per sabbata singularum anni totius dominicarum, iuxta earum
Euangelia, distributa: ad occasionem e singulis Euangelijs porrigendam
aliquid de Beatissima Virgine meditandi, et cum alijs colloquandi. Roméé,
Typis Varesij, 1659.
Ajénlja a nagyszombati jezsuita akadémian tanul6 palosoknak Vanoviczi
Janos, a palos rend titkéra.
RMK 11l 2068
Cor Marianum sabbathinis meditationibus, ardens in honorem Deiparae, piis
exemplis lucens et praelucens ad emendationem vitae: In congregatione
majori Academica B. V. Annunciatae Herbipoli DD. Sodalibus, in xenium
oblatum 1686. Herbipoli, Typis Elia Michaelis Zinck.
uBw

37. Annus meditationum cordis 11

al
Annus meditationum cordis. Pars altéra... Romaé, Typis Varesij, 1659.
Ajénlja a nagyszombati jezsuita akadémian tanulé péalosoknak Vanoviczi
Janos, a palos rend titkéra.
RMK 11l 2068

38. Hebdomada S. Josepho sacra

al
Hebdomada S. Josepho sacra. Roméaé, 1659.
RMK 11 2069
Hebdomada S. Josepho agonizantium patrono sacra. A quodam Societatis
Jesu sacerdote. luxta Romanum exemplar recusa. Ingolstadii, Typis Joannis
Ostermayr, 1661.
RMK 111 2138



1662

1673+

1676+

1768+

1664

1669+

1672

1680

1666 el6tt+

1705

1717

1732

1757

Hebdomada S. Josepho Regni Bohemiae patrono. Pragaé, 1662, typis Aca-
demicis.
RMK Il 7665

b/
Heylighe wekke hebben de soo vele devotien als’er daghen in zyn, tér eeren
van sint Joseph... TAntwerpen, By Michiel Cnobbaert, 1673.
RMK 1l 2612
Semaine sainte composée d’autant de dévotions & S. Joseph. A Lilié, Nicolas
de Rache, 1676.
RMK 111 2761
[Hebdomadas devotionis ad S. Josephum Sponsum B. M. V. e latino P.
Joannis Nadasi in Polonicum traducta Georgius Dewin. W. Kaliszu, 1768.]
Estreicher 12 15, Sommervogel V 1531

c/
Dies et hebdomada S. Josepho sacra per unum e Soc. Jesu. Coloniae, apud
Joan. Busaeum, 1664.
RMK 111 2245 pld. SX
Coloniae, apud Joan. Busaeum, 1669.

RMK 111 2476
Coloniae, apud viduam loannis Busééi, 1672.
RMK 111 6626
Graecii, 1680, apud Haeredes Widmanstadij.
RMK 111 3040

d/
Semana de Sr. S. Joseph esposo de la Virgen Santissima Madre de Di6s,
abogado singular para la héra de la muerte. In: Franciscus Garcia: Devocion
a Senor S. Joseph. [Manila, 1666 el6tt]
Seraphinus 1666, 27, Sommervogel V 1530
Devocion de S. Joseph. Primera, y segunda parte. Por los PP. Francesco
Garcia y Juan Nadasio. Néapoles, Miguel Luis Muzio, 1705.
Diaz 196
Novena a honra de el Glorioso Patriarcha San Joseph esposo de Maria
Santissima Nuestra Sefiora. Sacada dél libro de sus elogios. Compuesto por
los Padres Francisco Garcia, y Juan Nadasio... Mexico, Hered. de la Vidua
de Francisco Rodriguez Lupercio, 1717.
Medina 111 2491
Devocion a sefior San Joseph primera, y segunda parte. Por los Padres
Francisco Garcia, y Juan Nadasio... Mexico, por J. B. de Hogal, 1732.
Medina 1V 3237
Reimpr. en la Imprenta dél Redl, Col. de S. Ildefonso, 1757.
Medina V 4409
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1774

1815

1666 eldtt+

1666 el6tt+

1659

1660

1668

1687

1661

1661
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Novena a honra de el Glorioso Patriarcha Sr. S. Joseph... Reimpr. en Mexico,
Calle de S. Bernardo, 1774.

Medina VI 5714

Devocion & Seflor San Jésé... México, impr. de Ontiveros, 1815.

Gonzélez de Cassio 587

[Dies et hebdomada S. Josephi. Italice. Roméaé, 1666 el6tt].

Seraphinus 1666, 27.

[Dies et hebdomada S. Josephi. Italice, Panormi, 1666 el6tt].

Seraphinus 1666, 27.

39. Diurnum quotidianae virtutis

a/
Diurnum quotidianae virtutis e varijs Jesu et Mariaé sodalium, clientum,
sociorum, exemplis et ephemeridibus concinnatum... Pragéé, In Coll. Societ.
Jesu ad S. Clementem, 1659.
Ajéanlva Michael Thomas Koribonth hercegnek.
RMK 11l 2067

40. Diurnum divini amoris

al
Diurnum divini amoris, sive divini amoris dies aureus in horas et occu-
pationes varias eiusdem divini amoris nutu imperioque suspectas, distributus:
et sanctorum orationibus, documentis, exemplis, ac depromptis, e divina
Scriptura pijs aspirationibus illustratus; ad orandum mente et voce cum
sanctis. Romaé, Typis Varesij, 1660.
Ajénlva Luzsinszky Joachim esztergomi kanonoknak.
RMK 111 2118
Pragaé, Typis Universitatis, in Collegio Soc. Jesu ad S. Clem. 1668.
RMK 11l 7703
Pragaé, typis Universitatis in collegio Societatis Jesu, 1687.
RMK 111 3456 pld. DSB

b/
Hodinky zlaté, modlitby svatych milych bozich ze zlata, zpouhé totizto lasky
bozi. (Ford. Fridrich Bridel) V Praze v kolleji 1661.
Knihopis 3080

41. Annales Mariani

a/
Annales Mariani Societatis lesu ab anno 1521. usque ad tempéra hodiema.
E domesticis Deiparam tenere solideque colentium, colique docentium



1662

1666 el6tt+

1667

1672+

1690+

1663

1673+

1663

1679+

exemplis ac documentis, conscripti a loanne Nadasi eiusdem Societatis lesu.
Roméé, Typis Varesij, 1658. (A kolofonban 1661-es évszam.)

Ajénlva Lippay Gyorgy esztergomi érseknek.

RMK 1112142

42.  Mensis divini amoris 1.

al
Mensis divini amoris, sive mensis unius exercitationis de amore Dei, in usum
brevis meditationis et examinis particularis propositae a loanne Nadasi
Societatis lesu. Romaé, Typis Ignatij de Lazaris, 1662.
Ajénlva Luzsinszky Joachim esztergomi kanonoknak.
RMK 111 2165
[Mensis | divini amoris pro examine particulari. Graecij, 1666 el6tt.]
Seraphinus 1666, 18.
Leodii, Apud Matthiam Hovium, 1667.
RMK 111 2393 pld. BFCh

Graecii, 1672.
RMK 11l 2589
Cracoviae, Typis Nicolai Schedel, 1690.
RMK 11l 3634

c/
Exercitationes de amore Dei... Graecij, Typ. F. Widmanstadii, 1663.
SA
Graecii, 1673.
Stoger 241

43. Mensis divini amoris //.

al
Mensis secundus divini amoris, sive mensis unius exercitationes de optimo
eligendo ex motione amoris Dei. In usum brevis meditationis et examinis
particularis propositae a loanne Nadasi Societatis lesu. Romaé, Typis Va-
resij, 1663.
Ajéanlva Sz(iz Méarianak és a nagyszombati Sarl6s boldogasszony soda-
litasnak.
RMK 111 2213
Viennae, 1679.
Sommervogel V 1532
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1708+

1872

1664

1665

1666 el6tt+

1670

1671

1673

1674

1675

1676

1676

1677
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44.  Mensis divini amoris 111

aJ
Mensis 111 divini amoris, sive XXXI. exercitationes de optimis infemum
fugiendi artibus; ductu, et magisterio amoris Dei. Propositae a loanne Nadasi,
Societatis lesu. Roméaé, Typis Varesij, 1663.
Ajéanlva Goswin Nickel generalisnak.
RMK 11l 2214

b/
Dér Monat dér gottlichen Liebe. Ratisbonae, 1708.
Sommervogel V 1533
Dér Monat dér gottlichen Liebe. Aus dem Franzdsischen. Paderbom, Jun-
germann, 1872.
Sommervogel V 1533 pld. DSB

c/
Hebdomada meditande aetemitatis, magistro divino amore... Excerpta e
mense IllI. divini amoris... Editio tertia auctior. Romaé, typis Varesij, 1664.
RMK 11l 6477
Editio tertia auctior. Roméé, typis Varesij, 1665.
RMK 11l 2292
[Hebdomada meditandae aetemitatis proposita rhytmo impresso. Pragaé,
1666 eldtt.]
Seraphinus 1666, 20.
Romaé editio V. nunc Pragéé VI. Pragaé, Typ. Univ. 1670.
RMK 111 6585
Dilingae, Formis Academicis Apud Joannem Federle, 1671.
RMK 111 2556 pld. BJI
Editio nona ab authore aucta. Viennae, Typ. Matthaei Cosmerovij, 1673.
RMK 111 2614
Editio decima. Viennae, 1674, s. typ. ném.
RMK 11l 7725
Tymaviae, Typ. Acad. (1675) Editio post Rom. Colon. Prag. VI1I. ab authore
aucta.
RMK Il 1372
Editio decima tertia. Viennae, Typis Joannis Jacobi Kiumer, 1676.
RMK 11l 2736
Meditatio aetemitatis. In: Alphonsus Antonius Sarasa: Ars semper gaudendi.
Tymaviae, (1676), Typis Academicis, per Matthaeum Rietmiller. A 135. lap
utan 18 szamozatlan lapon.
RMK Il 1385
Hebdomada meditandae aetemitatis. In: Quatuor hominis ultima universo
generi humano ad terrorem, adsalutem... Pragaé, Typis Universitatis Caro-



1682

1683+

1691+

1691

1692

1695

1696

1728+

1730+

1749

1673

1677

1679

lo-Ferdinandae in Collegio Societatis Jesu ad S. Clementem, 1677. 34-44.

=8

RMK 111 2834

In: Herméan Hugé: Pia desideria. Coloniae, sumpt. Viduae, et Haeredum J.
A. Kinchii, 1682. 229-240. p.

BII

Viennae, 1683.

RMKIII 3237

Editio sexta auctior. Leopoli, typis S. J. 1691.
RMK 111 3691

Olomucii, (1691), Typis Joannis Josephi Kylian.
RMK 111 3693

Monachij, Typis Sebastiani Rauch, 1692.

RMK 111 3738 pld. BSM

Piae meditationes in singulas hebdomadae dies, ex opusculis R. P. Joan.
Nadasi. In: Paulus Baranyi: Viaticum spiritualé. Claudiopoli, 1695. s. typ.
ném. 500-517. p.

RMK I 1795

Meditatio aetemitatis. In: Alphonsus Antonius Sarasa: Ars semper gaudendi.
Nauceij, Apud R. Charlot et P. Deschamps Typographos juratos civitatis,
1696. A 183. lap utan 33 szamozatlan lapon.

BSM

Hebdomada meditandae aetemitatis... Vilnae, Typ. Acad. S. J., 1728.
Estreicher 12 14

Brunsbergae, typ. S. J., 1730.

Estreicher 12 14

Ed. nona. Viennae, 1749, Ex typ. Kaliwodiana.

Sommervogel V 1534 pld. BJI

d/
Heilige Wochen von dér Hoellenflucht... Erstlich von R. P. Joanne Nadasi
dér Societet Jesu Priester in Latéin verfasset; Anjetzo von einem anderen
Priester gemelter Societet verteutschet und mit wenigem Zusatz in diese
Ordnung versetzet. Gedruckt zu Ollmutz bey Johann Joseph Kilian im Jahr
1673.

AOPSI
Gedruckt z{r Neysz bey Ignatio Schubarth im Jahr 1677.
RMK 111 2833

Betrachtung dér Ewigkeit R. P. Joannis Nadasi Soc. Jesu. In: Alphonsus
Antonius Sarasa: Unbestlirtzte Freude... gedruckt in dér Academischen
Druckerey, Timau, 1679. A 244. lap utan 27 szamozatlan lapon.
Sommervogel 1V 1864 pld. 0SzK
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1689

1709

1709

1729

1739

1741+

1748+

1663

1741+

1663
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Heilige Wochen von dér Hoellen-Flucht... Oliva, 1681.

RMK 1l 3134, Estreicher 12 15

Glatz, Druckts Andr. Francisc. Pega, 1689.

RMK 11 3559

Regenspurg, Gedruckt bey Catharina Raithin Wittib, 1709.

RMK 11 4687

Portrét Wiecznosci. Icon Aetemitatis, z lacinskichWierszdw na polskie
przetlomaczyi Wincenty Piotr Wollowicz S. J. Wilno, 1709.

Sommervogel V 1534, VIII 1202

Portrét nieskonczonej wiecznosci... W Wilnie, 1729, Akad. Soc. Jesu.
Estreicher 12 14

Tydzien rozmyalania o wiecznosci. Tiumaczenie z lacinskiego zNadazyusza
przez Jerzego Szpungianskiego S. J. Wilno, Dr. Acad. 1739.

Sommervogel VII 1794, Estreicher 12 15

Tydzien... 1741. [,,Par le P. G. Szpungianski”]

Sommervogel V 1534

Representatio infinitae aetemitatis... Wilno, 1748. [,,polonais et latin, trad.
Wollowicz”]

Sommervogel VIII 1202

45.  Aula coelesiis

al
Aula coelestis, sive praxis quibus omnes sancti et sanctae Dei... Viennae,
1663, Matthaeus Cosmerovius.
Ajénlva a bécsi professzus haz Nagyboldogasszony sodalitasanak.
RMK 111 2199 pld. BSM
Leopoloi, typ. S. J., 1741.
Sommervogel V 1534

46.  Annus medilationum cordis 111

a/
Annus meditationum cordis de vita Jesu, cordibus, aspirationibus, et exem-
plis, in singulas anni dominicas et hebdomadas... Pars tertia... Viennae, Typis
Matthaei Cosmerovij, 1663.
Ajénlja a nagyszombati jezsuita akadémian tanulé palosoknak Vanoviczi
Janos, a pélos rend titkéra.
RMK 111 2198



1664

1664

1671

1691

1744

1747

1723

1724

1741

1664

47.  Theophilus Marianus

a/
Theophilus Marianus, sive artes, ac exercitationes XXXI. in mensem unum
digestae; ad amorem Deiparae amore Dei, et ad amorem Dei amorem
Deiparae inflammandum. A Joanne Nadasi Soc. Jesu. Coloniae Uberiorum,
apud Joannem Busaeum, 1664.
Ajéanlva Méria sodaleseinek.
RMK 111 2246 pld SA
Roméé, typis Varesij, 1664.
Ajéanlva Adamus Sigismundus Tarlé de Czekarzovice melsztyni comesnek.
RMK Il 2257
Monasteriii Westphaliae, 1671, Typis Theodori Raesfeldi.

RMK 111 2570
Passavij, Typis Georgij Holler, 1691.
RMK fii 3694

Viennae, 1744, Maria Eva Schilgin.
Petiik IV 68 pld. OSzK

Viennae, 1747, Ex typogr. Kaliwodiana.
Petrik 11819 pld. OSzK

b/
Gott-liebender Diener Mariae... Straubing, Joh. Gottlieb Raedlmayr, 1723.
SAM
Verlegt vém guldenen Allmosen S. Joannis Baptistaé zu Munchen. (Min-
chen), Maria Magdaléna Riedlin, 1724.
BSM
Verlegt vdm guldenen Allmosen S. Joannis Baptistaé zu Minchen. Kauff-
beyren, Christian Starck, 1741.
BSM

48.  Annus Joannis

al
Annus Joannis, seu commentarius dierum eorum, qui in martyrologiis aut
sanctorum actis, Sancti vei Beati Joannis alicujus nomine sunt insignes. Ab
autore Joanne N. omnibus, at Joannis lectoris potissimum pietati, adornatus,
et missus. Pragaé, 1664, Typis Universitatis, in Collegio Societ. Jesu ad S.
Clementem.
Ajénlva Joannes Franciscus de Wrbna et Freudenthal comesnak.
RMK 11l 2256
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1668

1670

1671

1673

1681+

1682

1685

1685+

1685

1693

1697

1700

1708
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b/
Rok laski rok Janowy... teraz z przydatkiem wielu rzeczy, oyczystym j?zy-
kiem przez X. Jana Korsaka S. J. ... 1750, W Wilnie, w Drukami J. K. M.
Akademickiey Societatis Jesu.
Estreicher 12 14

49. Calendarium névum ad bene moriendum

a/
Calendarium névum ad bene moriendum perquam utile D. D. Sodalibus
Academicis Majoribus B. Méariaé V. Annunciatae, pro strenaoblatum. 1665,
Herbipolis, Litteris Herzianis.
RMK 11l 2318
Herbipoli primum excusum, recusum. Monachii, typis viduae Joan. Gui-
lielmi Schell, 1668.
RMK 111 2438 pld. USBK
Molsheim, Jo.-Henr. Straubhaar, 1670.

BFCh

Monachii, Typ. Seb. Rauch, 1671.

BFCh

Monachii, Typ. Seb. Rauch, 1673.

BFCh

Monachii, Typis Sebastiani Rauch, 1681.
RMK 11l 3132

Monachii, Typ. Seb. Rauch, 1682.
Sommervogel V 1524 pld. BSM
Graecij, apud Haeredes Widmanstadij, (1685).

RMK 111 3348

Calissii, typ. S. J. 1685.

RMK 111 3350

Monachij, 1685

RMK 111 3359

Monachii, Typis Joannis Lucéé Straubii, 1693.
RMK 111 3811

Calendarium novae et antiquae pietatis... Viennae, Sus. Christ. Matth. Cos-
merovij vid., 1697.

SChK

Calendarium névum ad bene moriendum... Monachii, typis Mariaé Mag-
dalenae Rauchin, 1700.

RMK Il 7106

Névum calendarium ad bene moriendum... Coloniae, Apud Wilhelmum
Metternich, 1708.

RMK 11l 7236



1709

1709

1713

1715

1721+

1732

1753+

1759

1778

1891+

1700

1836

1665

Calendarium névum ad bene moriendum... Graecij, typ. Haered. Widman-
stadij, 1709.

SChK

Viennae, Typ. Annéé Franc. Voigtin Vid. (1709).

SChK

Calendarium simul névum et antiquum... Hildesii, Typis Joann. Leonardi
Schlegelii, 1713.

SGF

Calendarium névum ad bene moriendum... Monachii, Typis M. Riedl, 1715.
Sommervogel V 1524 pld. BNP

Calendarium novae et antiquae pietatis... Tyrnaviae, Typ. Acad. 1721.
Sommervogel V 1524

Calendarium névum ad bene moriendum... Monachii, Expensis aureae Elee-
mosynae S. Joannis Baptistdé, Monachii, Typis Joannis Lucéé Straubij,
1732.

DF

Calendarium novae at antiquae pietatis... Expensis aureae Eleemosynae S.
Joannis Baptistaé. Monachii, Typ. Joannis L. Straubij, 1753.

Sommervogel V 1524

Calendarium exhibens methodum practicam bene moriendi... Tyrnaviae,
1759, Typ. Acad.

Petrik V 335

Agriae, Typ. Scholae Episcopalis, 1778.

Sommervogel V 1525, Petrik 1372 pld. 0SzK

[,,réimj3rimé: 1891"]

Sommervogel V 1525

b/
Neuer Seelen-Calender... Prag, S. J. 1700.
SChK
Neuer hundertjahriger Kalender... mit historischen Motizen vermehrt von P.
W. B. Priester dér Erzdiozese Miinchen-Freising. Miinchen, 1836, bei Jakob
Giel.
Sommervogel V 1525 pld. BSM

50. Annus dierum memorabilium

a/
Annus dierum memorabilium Societatis lesu. Sive commentarius quoti-
dianae virtutis, notabilem unius, vei plurium in Societate vita functorum,
virtute quapiam insignium memoridm in menses diesque quibus obiere
partite distributam complexus. Authore loanne Nadasi eiusd. Soc. lesu.
Antverpiae, Apud lacobum Meursium, 1665. Pars I-H.
RMK 11 2277
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1674+

1674

1695
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51. Seraphinus divini amoris

al
Seraphinus divini amoris, sive de imitatione seraphinorum exercitationes
XXXI. in mensis dies totidem distributae... Authore Joanne Nadasi Societatis
Jesu. Pragaé, Typis Universitatis Carolo-Ferdinandeae, in Collegio Soc. Jesu
ad S. Clementem, 1666.
Ajénlva Szegedi Ferenc Lénard vaci puspoknek.
RMK 11l 2360

52. Hebdomada SS. Ignatii et Xaverii

al
[Hebdomada S. Xaverii. Roméé, 1666 el6tt, ,,latiné”]
Seraphinus 1666 28

b/
[Hebdomada S. Xaverii. Roméé, 1666 el6tt, ,,italice”]
Seraphinus 1666 28
[Hebdomada S. Xaverii. Graecij, 1666 el6tt, ,,germanice”]
Seraphinus 1666 28
[Hebdomada S. Xaverii. Pragéaé, 1666 el6tt, ,ver6 Boemice a P. Georgio
Constantio”]
Seraphinus 1666 28, v6. Sommervogel 11 1385

c/
Hebdomada SS. Ignatii et Xaverii cultui et imitationi sacra: aucta R. P. Joanne
Nadasi, e Societate Jesu: cum ejusdem Hebdomada meditandae aetemitatis,
Hymnis variis. Coloniae, apud Joannem Busaeum, 1668.
RMK 11l 2432
Vratislaviae, 1674.
Sommervogel V 1535
Hebdomada virtutum S. Ignatii... Wratislaviae, in Collegio Soc. Jesu, 1674.
RMK 11l 1655
Hebdomada SS. Ignatii et Xaverii cultui et imitationi sacra... Pragéé, Typis
Univ. Carolo-Ferd. in Collegio Soc. Jesu ad S. Clem. 1695.
RMK 11l 3953
Augustae Vindelicorum, apud J. G. Domer, 1750.
Sommervogel V 1535 pld. BSM

d/
Indiai Apostolhoz Szent Xaverius Ferenczhez Hetednapi Aitatossagok. In:
Két egd LAmpéas Szent Loyola Ignatz... es Szent Xaverius Ferencz... Tisztes-



1674

1692

1721

1667+

1670+

1674

1722

1744+

1672+

1673

ségére Deakbii magyarrafordittatott... Nagyszombat, Acad., 1669. 99-167.
=8

V6. RMK | 1090 pld. EK

Woche dér Tugenden dess H. Ignatii... Getruckt zu Costanz [!] bey Johann
Jacob Straub, 1674.

RMK 1112668

Miinchen, bey Lucas Straub, 1692.

RMK 111 3739

Wienn, Joh. B. Schilgen, (1721).

SA

53. Oratio angelica

al
Dies coelestis angelicus, sive Aspirationes Diurni Coelestis, ex Anno coelesti
et Angelico, in consvetas diei occupationes distributae. In: César Jean-Baptist
de Comitino: Initium sapientiae... Coloniae, J. Busaeus, 1667. 175-230. p.
Sommervogel Il 1341
Horae Marianae Angelicae seu de Salutatione Angelica. (Viennae, 1670).
RMK 11l 2515, Southwell 482
Oratio angelica. Id est, divini amoris mensis angelicus. Sive XXXI. inci-
tamenta, et praxes, ad Salutationem Angelicam, ferventer, frequenterque
recitandam. Liberalitate Illustrissimi, et Reverendissimi D. D. Francisci
Szegedi Episcopi Agriensis, etc. Datacum Die Angelico Sodalitati Marianae
Majori Tymaviae. Editio altéra prioré altero tanto auctior. (Viennae), Typis
Joannis Jacobi Kiirner, 1674.
RMK 111 2653
(Viennae), Typis Joan. Jacobi Kiirner, 1722.
FKP
Viennae, 1744
Sommervogel V 1535

54. Aurum ignitum

a/
Aurum ignitum amoris contra teporem, seu exercitationes XXXI. divini
amoris pro seria conversione cordium tepidorum. Viennae, 1672.
Southwell 482, Stoger 241
Aurum ignitum sive XXXI. exercitationes divini amoris pro seria con-
versione cordium tepidorum. Propositae a Joanne Nadasi Societatis Jesu. Ad
Franciscum Szegedi Episcopum Agriensem etc. Et hic mensis est sextus in
Anno amoris Dei... Viennae, Typ. Matthaei Cosmerovij, 1673.
RMK 111 2613
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55. Mons myrrhae

al
Mons myrrhae et Collis thuris. Ad quem suos ducit amor Dei mortificationis,
et orationis magister. Authore Joanne Nadasi Soc. Jesu. 1675, Viennae, Typis
Joannis Jacobi Kdirner.
Ajénlva Szelepchényi Gyérgy esztergomi érseknek.
RMK 111 2688
Mons myrrhae, ad quem suos ducit amor Dei... Viennae, 1743, Typ. Leop.
Joan. Kaliwoda.
Petrik 1l 819

56. Collis thuris

al
Collis thuris ad quem suos ducit amor Dei orationis magister. Authore Joanne
Nadasi Soc. Jesu, ad Georgium Szelepchenyi Principem, et Archiepiscopum
Strigoniensem. 1675, Viennae, Typis Joannis Jacobi Kurner.
RMK 11l 2689

57. Cor amoris Dei

al
Cor amoris Dei. Sive amor magister Cordium cum Dei corde concordium.
Propositum a Joanne Nadasi Soc. Jesu. Ad. lll. D. D. Comitem Valentinum
Balassa. Viennae, Typis Joannis Jacobi Kurner, 1675.
RMK 111 2690
Ex bibliotheca Mariana. Viennae, 1743, Typ. Leop. Joann. Kaliwoda.
Petrik 11 819

58. Punctum honoris aeterni

al
Punctum honoris aeterni. Id est parvitas primae magnitudinis coram Deo.
Sive humilitas Deo grata divini amoris magistri discipula per XXXI. artes ac
exercitationes explicata a Joanne Nadasi Societatis Jesu. Ad 111 D. D.
Comitem Valentinum Balassa. Viennae, Typis Joannis Jacobi Kurner, 1675.
RMK 11l 2691

59. Annua eremus

al
Annua eremus divini amoris seu lectio spiritualis, quam sacrae solitudini, et
pretiosis cogitationibus eorum qui asceticis S. P. Ignatii Societatis Jesu
proauthoris meditationibus per octo, aut novem, decemve dies exercentur,



1679

1688+

1679

1678

1680

1681

adornavit Joannes Nadasi Ungarus Tymaviensis, e Societate Jesu. Auspiciis
Eleonorae Gonzagae Austriacae, Ferdinandi Tertii Imperatoris Augustae
Viduae... Viennae, Typis Leopoldi Voigt, 1678.

RMK 111 2891
Viennae, Typis Leopoldi Voigt, 1679.
RMK 111 2966

Annus eremus divini amoris... Viennae, 1688.
Sommervogel XIl 1164

60. Aeternitas magna cogitatio

a/
Aeternitas magna cogitatio, quam Joannes Nadasi Societatis Jesu, Ungarus
Tymaviensis e schola divini amoris depromptam. in duos divini amoris
menses distribuit. Ad Illustrissimum Marchionem Petmm Paulum de Fran-
chi, S. C. Regiaque Majest. Leopoldi Caesaris Camerarium, Genuensem.
Viennae, Typis Leopoldi Voigt, 1679.
RMK 111 2965

61. Auctarium annuarum

al
Auctarium annuarum Societatis lesu, anni 1653. et 1654. Continens elogia
seu vitas P. loannis Almeida, P. Francisci Aguadi, P. Petri Claver, P. Nicolai
Longobardi. Pragéé, [16787?], més datélas szerint [1658-1668 kozott].
RMK 11l 4246, 7674

b/
Les Exercises de la perfection chrétienne et religieuse représentés dans les
éloges de 4. venerables Peres de la Compagnie de lesus. Imprimez en Latin
& Prague 1678. et traduits par un Pere de la Compagnie de Jésus... A Douai,
chez Marié Serrurier, 1680.
BFCh

62. Vita et mores pracdestinatorum

al
Vita et mores praedestinatorum, seu signa XXXIV. praedestinationis, quae
omnibus salutis aeternae studiosis proposuit Joannes Nadasi, Ungarus Tyr-
naviensis e Societate Jesu, auspiciis Augustissimi Romanorum Imperatoris
Leopoldi I. Hungériaé, Bohemiaeque Regis, Archiducis Austriae etc. Vien-
nae, Typis Leopoldi Voigt, 1681.
RMK 11 3096
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1715 Brunsbergae, Typ. Coll. S.J., 1715.
Estreicher 12 15

1726+ Coloniae, 1726.
Stoger 241
cl
1698 Vitae praedestinatorum signum magnum S. Maria Mater Boni Consilii...

(Graecii), 1698. s. typ. ném.

Sommervogel V 1536 v6. RMK 111 6618 pld. BFCh
1744 Viennae, 1744, Typ. Joan. Ign. Heyinger.

Petiik 11 819
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A mutaték targyszokészletének valtozasa a modellként szolgal6 index

Index generalis, 1635
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Annus Marianus, 1648
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targyszavaival megegyez6 targyszavak kiemelésével
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A kiadasok megoszlasa a megjelenési helyek szerint
(1637-1894, n = 283)
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Képek jegyzéke

Nédasi Janos levele Batthyany Adamhoz 1646. szept. 9. MOL Batthyany csalad hercegi 4génak
kormendi levéltéra. P 1314. Missiles. Nr. 32929.

A négyes fogadalom részlete 1648.jul. 31. ARSI Germ. 13. 313,

Néadasi Janos levele Esterhazy LaszIohoz 1652. jan. 26. MOL Esterhazy csalad hercegi 4ganak
levéltéra. P 124, Lé&szI6 grof Nr. 840. .
Szerz6i kiegészitések az Annus dierum illustrium Societatis lesu. Roma 1657. 391. lapjan. ONB
+43.M.97.

A hét bolygé allegéridja keresztény szimb6lumokkal. Diszcimlap, Karéi Skréta és Philipp
Kilian, rézmetszet, 172 x 135 mm, 1663.

A hét bolygo allegoridja keresztény szimbolumokkal. Cimlapterv, Karéi Skréta, lavirozott
ecsetrajz, 173 x 134 mm. 1663. Staatliche Museen zu Berlin Preussischer Kulturbesitz,
Kupferstichkabinett, 79 D 8. KdZ 26434.

Haldokl6 a zodidkus jegyeivel. Diszcimlap, M. W., rézmetszet, 86 x 42 mm. 1682.

Mennyei Jeruzsalem. Diszcimlap, rézmetszet. 114x51 mm, 1667.

Mennyei Jeruzsélem. Diszcimlap. Melchior | laffner, rézmetszet, 144 x 85 mm, 1685.

Harc a haldokld leikéért. Diszcimlap. Johann Déniel Ther Portten, rézmetszet, 88 x 63 mm,
1658.

Keresztel§ Szent Janos névadéasa. Cimlapel6zék. Johann Friedrich Hess és Déniel Wussim.
rézmetszet, 100 x 55 mm, 1664.

Loyolai Szent Ignac és Xavéri Szent Ferenc a Iélek megméretésének motivumaval. Diszcimlap,
rézmetszet, 102 x 55 mm, 1669.

Az Isteni szeretet szeréfja a halal utani sors harom lehet6ségével. Cimlapel6zék, rézmetszet,
73x42 mm. 1673,

Az isteni szeretet szerafjaa szentharomsaggal és a siralomvdlggyel allegorikus kompozicidban.
Diszcimlap, Leonhard Heckenauer, rézmetszet, 104 x 56 mm. 1675.

Az orokkévalosag két lehet6sége. Illusztracio az elsé szamozott lap el6tt, Johann Georg
Waldreich, rézmetszet. 87 x 52 mm. 1679.

Irényt(i Maria csillagaval. Diszcimlap, rézmetszet, 108 x 63 mm. 1744,

Szentharomsag 1angol6 szivben. Diszcimlap. G. Wid, rézmetszet. 86 x 41 mm, 1657.
Blinbeesés-jelenet a halal és az angyali tidvozlet dbrazolasaval. Cimlapelézék. Johann Kaspar
Mannasser, rézmetszet. 110 x 60 mm, 1677.

Imédkozo férfi szentek galérigjaval. Diszcimlap, Johann Martin Lerch, rézmetszet, 104 x 57
mm, 1687.

Szent Jozsefa gyermek Jézussal. Diszcimlap, rézmetszet, 1672,

Loyolai Szent Ignac a Jézustarsasag jel vényével. Cimlapel6zék, .loannes Sadeler 11, rézmetszet,
101 x 66 mm, 1674.

Jézus-monogram (a Jézustarsasag szimbdluma) hddold angyalokkal. Cimlapdisz, rézmetszet,
55 x 67 mm, 1665.

Francia nyelv(i hasznéléi bejegyzés az Annus meditationum cordis. Roma 1659, pars I. 103.
lapjan. BNP D.87462.

Ferdinand Albrecht braunschweig-liineburgi herceg tulajdonosi bejegyzése a Mensis I1. divini
amoris. Roma 1663. cimlapjan. HAB Li 6594:2.

Nadasi mivei a miincheni jezsuita rendhdz 1741-es konyvtarkatalogusaban. BSM Cbmc 308c
111, fol. 260.

Néadasi mivei a miincheni theatinus rendhaz 1763-as konyvtarkatalgusaban. BSM Cbhmc 436.
fol. 291.
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# Nédasl Janos levclc Lsterhaz LaszIohoz 1652. jan. 26. MOL. Esterhézy csaléd hercegi agénak
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Stc.IESV Dec. 3N

f.e P. Alexandra lopez., clui
Regftum illud Apoitolicis
fudoribtis riglrat; & Corra-
lato tunc nonifi JVa/mno-
mine appcilatus.Huius pacis
(quam Corralarus varié tur-
babat) firmandy erg6 P.Ale-
xander, &P loaruies Mon-
tiéi (qui anno 1654. Koma
iftuc appulerar) ad Corra-
latum Manila ireiuifi, om*
ncs itineris comites Sacra-
menta poenitcncia; expiaué- A***'
re i Paue Alexandrofvarijs fiimif.
qua prembus ad Deum fu- .t .17
fis, qua voluntarijs corporis (
affiiétationibusjin rem illam_.  yee <51
arduam comparato 4CimK> |y H .
ver6 Alexander, vna cum» , -m.
facio, atque comitibtis, flu-
mén (quod iamin Gorralati Qp
Rcgno’erat) magrelfi, iterad /4 A"« —
eum intenderent, folé cla- *

* ro repenté obfeurus >‘& in>A ~

« fZ J2Z

f £ .u

4. Szer/6i kiegészitések az Annus dierum illuslrium Societatis lesu, Roma 1657. 391. Iapjan.
ONB +43.M.97.
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6. A hét bolygo allegoridja keresztény szimbélumokkal. Cimlapterv.
Karéi Skréta. lavirozott ecsetrajz, 173 x 134 mm, 1663. Staatliche
Museen zu Berlin Preussischer Kulturbesitz, Kupferstichkabinett, 79
D 8. KdZ 26434.



7. Haldoklé a zodiékus jegyeivel. Diszcimlap. M. W., rézmetszet, 86 x 42 mm. 1682,
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8. Mennyei Jeruzsalem. Diszcimlap, rézmetszet, 114x51 mn
1667.



9. Mennyei Jeruzsalem. Diszcimlap, Melchior Haffner, rézmetszet,
144 x 85 mm, 1685.
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10. Harc a haldokl6 leikéért. Diszcimlap, Johann Déniel Ther
Portten, rézmetszet, 88 x 63 mm, 1658.



. Keresztel§ Szent Janos névadasa. Cimlapel6zék, Johann Friedrich
Hess és Déniel Wussim, rézmetszet. 100 x 55 mm. 1664.



12. Loyolai Szent Ignic és Xavéri Szent Ferenc a Iélek megmére
& sének motivumaval. Diszcimlap, rézmetszet, 102 x 55 mm, 1669
[~



3. Az Isteni szeretet szerafja a halal utani sors harom lehetdségével.
Cimlapel6zék, rézmetszet, 73 x 42 mm, 1673.
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14. Az isteni szeretet szerafja a szenthdromsaggal és a siralon
volggyel allegorikus kompoziciéban. Diszcimlap, Leonhard
Heckenauer, rézmetszet, 104 x 56 mm, 1675.



15, Az drokkévaldsag két lehet6sége. Illusztracio az els6 szamozott
lap elétt, Johann Georg Waldreich, rézmetszet, 87 x 52 mm, 1679.
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16.

Irényt(i Méria csillagaval. Diszcimlap, rézmetszet, 108 x 6
mm. 1744



7. Szenthdromség langol6 szivben. Diszcimlap, G. Wid, rézmetszet,
86 x 41 mm, 1657.
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18 Blinbeesés-jelenet a haldl és az angyali lidvozlet dbrazolasav
Cimlapel6zék, Johann Kaspar Mannasser, rézmetszet, 110 x 60
mm, 1677.



19.  Imadkozo férfi szentek galérigjaval. Diszcimlap, Johann Martin
Lerch, rézmetszet, 104 x 57 mm. 1687.



Ty



oyolai Szent Ignéc a Jézustarsasag jelvényével. Cimlapel6zék,
Joannes Sadeler I, rézmetszet, 101 x 66 mm, 1674.
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Commecntarius guotiilunx virtutis , notabilcm
vmus, vei jilunum in Siciecate vita tunilorum,
virtute quapiam inlignium memaridm in men-
ts diclque quibus oblére particé diilnbutam
complexus. .
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loanne N adasi etufd. Soc. lesy.
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22, Jézus-monogram (a Jézustarsasag szimbdéluma) hodolé angyalokkal. Cimlapdisz, rézmetszet,
55 x 67 mm, 1665.
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fch. 16f
Wéoque o ameris fonté laua &<'e
malitia cor tuum. vtfit in albis
Afftrationcs, & fiirt(ié ex Enangelie*

i Ecee itj porredo in ut- s>
er(im Fi; tdi latus digiKycxclamat™T
Thomas: Dominus meus, &m Dsvs 7
meus! O Maria, euius Filius cft
Dominus mcus, ¢ Divs mcus ! Fac iAW
mcillius adoratorcm inSpiritu , Se
veritace; fac inailUus feruum ideié {

i lanuis daefts ingreifu*cft .
feli* cxliporta, fac rt porta cordis j
mei Christo tuo aperta fit. Et (G ~"ix .
quando ego per inconiidcranriam,
aut vecordiam iili eam occludo,
perfuadeilli vt ingrediatur ecianu*
porticlausa: iddat me c noleliCOA***
volentem

J 0 (rétid porta, [eJ fu.t merte-*
hbus eolerum dperis portom !
quoque panitentio portom pxnde, atque c
vnd me i mortisfempttema portisouti- i>/t ~
le. 0 portaelauft id] in ortente,qud
introduxitportartm tlaufarum Répan:
aperi mi'u porra* vitat, daudc por-
tas mortis : & fac, ae inférni pér-
us rihi aferiat mea ignauia, le

* 4

23, Francia nyelvii hasznal6i bejegyzés az Annus meditationu
cordis, Roma 1659. pars I. 103. lapjan. BNP D.87462.
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24, Ferdinand Albrecht braunschvveig-lineburgi herceg tulajdonosi
bejegyzése a Mensis II. divini amoris, Roma 1663. cimlapjan. HAB
Li 6594:2.



25.  Nadasi mivei a miincheni jezsuita rendhaz 1741-es kénywi
katalégusaban. BSM Cbme 308c Iil. fél. 260.
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6. Nadasi mivei a miincheni theatinus rendhdz 1763-as konyvtarka-
talégusaban. BSM Cbmce 436. fol. 291.
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Historia blitterana 3.

Az Universitas Kényykiadé sorozatanak cime (Historia Litte-
raria — irodalomtorténet”) XVIII. szazadi, irodalomtorté-
neti szintézist el§szor készité régi magyar irdink 6neszmélé-
sére utal. Utal tovabba arra a felfogéasra, amely altalanos a
régi magyar irodalom csaknem nyolcszaz éves torténete so-
ran, s amelynek ismerete nélkill e szazadok irodalma csak
felszinesen érthetd meg: irodalom mindaz, ami le van irva. A
historia litteraria ennek értelmében sokféle irodalmi mf(ifaj
egylttesét is jelenti. Sorozatunkban mind forrasm(veket, mind
tanulméanyokat publikalunk, a legf6bb kritérium a kozdlt md-
vek szakmai Ujdonsaga és tudomanyos igény( feldolgozasa.

A kotet targya a XVII. sz&zadi erkdélcstani, meditacids iro-
dalom egyik termékeny és Eurdpa-szerte olvasott ir6janak,
Nédasi Janosnak a munkéssaga. A mifajtorténeti alapra he-
lyezett, hatastorténeti vizsgalattal és mikatalégussal kiegé-
szitett szerz6i monogréafia kdzéppontjaban az elbeszél6 egy-
hazi préza hasznalati formai és kdzvetitési folyamatai allnak.
A Pazmanyt kdvet6 jezsuita ironemzedékhez tartozé Nadasi
életm(ive alkalmat ad antik, kdzépkori és humanista forrasok
tovabbélésének tanulmanyozasara, s lehet6vé teszi az eddig
kulon kezelt irodalmi hagyoméanyok, mifajok koézti kapcso-
latok és a nemzetkdzi kélcsdnhatasok értelmezését. A na-
gyobbrészt latin, kisebbrészt magyar nyelv(i szévegek dssze-
hasonlitd vizsgélata konkrét példan vildgitja meg a régi iro-
dalom kutatadsaban hasznalt modszerek és a modem irodalom-
értelmezési elvek viszonyat, kisérletet tesz az irodalom-
termelés és -fogyasztas tarsadalmi, kulturalis 6sszefiiggéseinek
meghatdrozasara, s (j szempontokkal gazdagitja tobbek kdzott
a konyv- és retorikatorténet, a szerzé-fogalom, valamint a sz6-
beliség-irasbeliség viszonyanak sokat vitatott korabeli kér-
déseit.



