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A Magyar és nemzetkdzi névtani terminolégia kétnyelvi kotet, a teljes tartalma
magyar és angol nyelven is olvashatd; a nyomtatott verzié mellett elektronikusan,
szabad hozzaférési online kiadvanyként is elérhetd: http://mek.oszk.hu/-
17300/17322/17322.pdf.

A kotet kettds kiadasban jelent meg, az International Council of Onomastic
Sciences és a Magyar Nyelvtudomdnyi Tarsasag kozos gondozasdban, megjele-
nését a Magyar Nyelvstratégiai Intézet timogatta. A kotetet terminoldgiai szem-
pontbél Féris Agota, a nemzetkozi névtudomény szempontjab6l Milan Harvalik,
a magyar névtudomany oldalar6l pedig Bauko Janos lektoralta. A kotet id6zitése
nem véletlen, a 26. Nemzetkozi Névtudomanyi Kongresszus alkalmébdl jelent
meg, annak apropdjan, hogy ez a vandorkongresszus eldszor keriilt Magyaror-
szdgon megrendezésre.

A kotet harom eldszoval kezdddik, amelyekbdl megismerkedhetiink a névtani
kutatasok hatterével, és a névtani terminoldgiai jegyzékekkel. Az elsé eldszot
Milan Harvalik, a Nemzetk6zi Névtudomdanyi Tarsasdg (ICOS) elnoke, a ko-
szont6t Toth Attila, a Magyar Nyelvstratégiai Intézet igazgatdja irta, végiil pedig
a harom szerkeszt6 altal irt el0szot olvashatjuk.

A névtan a tulajdonnevek (ezen beliil elsdsorban a személy- és helynevek)
tudomanya, ezek gyiijtésével, vizsgalataval és kozreadasaval foglalkozik (9. ol-
dal). Azonban nem 6ncéld tevékenység, szamos tudomdényteriilettel van kapcso-
latban, pl. ,,nyelv-, a forditds-, az irodalom-, a torténet-, a jog-, a kozlekedés- és
a foldrajztudomany, a térképészet, a konyvtar- €s informaciétudomany, a hirkdz-
1és és tomegkommunikacio, a kozigazgatds” (15. oldal). A pontos, szabatos név-
tani terminoldgidra tehit szdmos szakteriileten sziikség van.

A terminoldgia tudoményéban éltaldnosan elfogadott alapelv (lasd pl. Unesco
2005), hogy pontos, szabatos terminoldgia nélkiil szinte lehetetlen barmelyik
tudomanyteriiletet miivelni, mert ha a szakemberek ugyanarra a fogalomra eltérd
terminusokat, vagy pedig ugyanazt a terminust eltéré jelenésekben hasznaljak,
az komolyan akaddlyozza egymds pontos megértését, valamint az ismeretek at-
addsat akdr szakemberek, akdr laikusok szdmdra. Ez a névtani terminoldgia terii-
letén is igy van: amidta a kutatdsok nemzetk6zi szinten folynak, igény van stan-
dardizalt terminoldgidra. Egy tudomadnyteriilet fejlettségét az is jelzi, ha van
kozmegegyezésen alapuld, egységes terminoldgidja. Ez nemzetkozi szintéren
mar megvaldsult, hiszen léteznek tobbnyelvii névtani terminusjegyzekek, a jelen
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kotet pedig tobb éves lemaradast potol azéltal, hogy két ilyen jegyzékben taldl-
hat6 terminusok magyar megfeleldit tartalmazza.

Szintén az el6szobol deriil ki a kotetben talalhato két terminologiai jegyzék
hattere. Az ICOS (a Nemzetkozi Névtudoményi Tarsasdg — International Coun-
cil of Onomastic Sciences) 2002-ben tlizte ki célul egy névtani terminusokat és
azok definici6it tartalmaz6 nemzetkozi utmutatd Osszeallitasat. A projekt ered-
ményeképpen 1étrejott egy haromnyelvii (angol, német, francia) terminuslista, ez
alapjan lehet a tovabbi nyelveken megalkotni az ekvivalenseket. Az ICOS ma-
gyar albizottsdga 2011-ben alakult, és mostanra a magyar nyelvii terminusjegy-
z€k 1s elkésziilt, a kotetben a 101-112. oldalon talalhato.

A masodik terminologiai jegyzék az ENSZ Foldrajzi Névi Szakért6i Csoport-
ja (United Nations Group of Experts on Geographical Names, UNGEGN) 4ltal
kidolgozott soknyelvli terminusjegyzék magyar véltozata, a 125—177. oldalon.
Mindkét jegyzék mellett a hozzajuk kapcsolddo tobbnyelvii terminusmutatokat
is megtaldljuk a kotetben.

A terminusjegyzékek elott két tanulmanyt olvashatunk (szintén magyar €s an-
gol nyelven is) két szerkeszt6 tollabol. Farkas Tamas "Nemzetkozi és magyar név-
tani terminoldgiai kutatdsok’ cimii irdsa a névtani terminoldgiai munkak torténe-
tét, fobb iranyait és teriileteit, valamint eredményeit mutatja be. EIobb a nemzet-
kozi, idegennyelvii névtani terminologiai szotarakat, szojegyzékeket, projekteket
ismerteti. Itt ismerhetjiik meg az UNGEGN névtani terminolégiai jegyzékének
hatterét. A terminusjegyzé€k torténete az 1980-as években kezdddott, az elso listat
egy terminologiai munkacsoport bovitette kozel 400 tételessé. Az ENSZ hat hiva-
talos nyelvén jelent meg 2002-ben, azdta egy tin. Addendummal béviilt. Az ICOS
angol-német—francia nyelvii terminologiai jegyzékének els6 verzidjat pedig 2005-
ben, kibdvitett valtozatat 2011-ben adtak ki, ma 70 terminust tartalmaz.

Farkas tanulmanydnak mdasodik része a magyar névtani terminoldgia torténe-
tével és jelenlegi kérdéseivel foglalkozik. A magyar névtani terminoldgiara el6-
szor az 1970-es években Osszpontosult tudomdnyos figyelem. Az akkoriban
megfogalmazott elvek a névtani terminolégidban ma is megalljak a helyiiket:
,bizonyos foku egységesités (a stilisztikai vagy célszerliségi szempontil szino-
nimités lehetséges megtartdsaval); a mar konvencionalizalodott miiszavak meg-
tartdsa (szemben az elméleti nézOpontbdl indokoltnak latszo ujitasokkal); a job-
ban hasznalhato (rovidebb, kifejez6bb, jobban képezhetd) terminusok preferala-
sa”. (33. oldal) Ekkoriban a Magyar Tudomanyos Akadémidn még létezett név-
tudomanyi munkabizottsag, amely célul tlizte ki egy névtani lexikon elkészité-
sét, ami azonban nem valdsult meg. 1979-ben, a Névtani Ertesitd cimii folyoirat
elindulasaval keriilt djra napirendre a kérdés, de ekkor sem jutott el a megvaldsi-
tas fazisaba az eszmecsere. A 2000-es években két rovidebb névtani széjegyzék
l4tott napvildgot, de a magyar névtani terminoldgia tudomanyosabb vizsgélatira
az ICOS terminoldgiai munkabizottsdg magyar alcsoportjdnak megalakuldsdig
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varni kellett. A kotet szerkesztdinek Osszefogasaval késziilhetett el a két legfon-
tosabb nemzetkozi névtani terminoldgiai jegyzék magyar valtozata. Az alkotok
reményei szerint ezek a munkak egy magyar nyelvii névtani terminoldgiai szotar
létrehozdsdhoz vezethetnek. A tanulmdny a tovdbbiakban a magyar névtani
szakirodalom 4ttekintését nytjtja, és ismerteti a legfontosabb magyar névtani
terminoldgiai kérdéseket, kutatési teriileteket.

Bolcskei Andrea "Két nemzetkdzi névtani terminoldgiai jegyz€ék magyar vélto-
zata’ cimll tanulméanya a két terminusjegyz¢ék torténetét és tartalmat, az azokat
létrehozé szervezeteket és a magyar valtozatok kialakulasat ismerteti. Ebbdl meg-
tudhatjuk, hogy a két terminologiai jegyzék eltérd jellegli. Az ICOS 70 tételes
jegyzéke ,.altalanossagban a névtan tudomanyteriiletének alapvetd, elsésorban a
szlikebb szakmai kommunikacié soran alkalmazott szakkifejezéseit” (49. oldal)
tartalmazza, értelmez6 magyarazatokkal. Ez a jegyzék elszor angol nyelven jott
létre el, és az angol alapjin készitették el a francia és német verzidkat. A magyar
verzidt szintén az angol jegyzék alapjan, 2015-ben Bolcskei Andrea (Karoli Gaspar
Reformatus Egyetem) szakmai feliigyelete alatt egy karolis hallgat6 készitette el. A
tanulmény részletesen, példakkal szemlélteti az angol terminusok magyar megfele-
16inek megtalalasakor felmertilt problémakat, kérdéseket, és a ra adott valaszokat.

A terminol6gidban ugyanis alapelv, hogy terminusokat nem forditunk, hanem
megkeressiik a célnyelvi ekvivalensét (Tamdas 2015). Ehhez els6 1épésként azo-
nositani kell a fogalmat, amit a terminus jelol (ebben a definicié van segitsé-
giinkre), majd meg kell keresni azt a célnyelvi terminust (ha van), amelyik
ugyanezt a fogalmat jeloli a masik nyelven. Ha nincs ilyen célnyelvi terminus,
azaz ekvivalencia hidnyét tapasztaljuk, akkor vagy alkotunk egy uj célnyelvi
terminusjeloltet (akdr tiikorforditdssal), vagy édtvessziik az idegen szét (kolcson-
sz0t), esetleg egy kdznyelvi sz6bdl hozunk 1étre terminusjeldltet, ez a terminolo-
gizacid. A jelen névtani terminoldgiai jegyzék magyar ekvivalenseinek megada-
sakor is ezeket az elveket kovették az alkotok.

Az UNGEGN hatnyelvili (angol, arab, francia, kinai, orosz, spanyol) jegyzéké-
rél hattérinformacioként azt tudjuk meg a tanulmanybol, hogy ,,a foldrajzinév-
egységesitési tevékenység sordn haszndlatos nyelvészeti, foldrajzi, térképészeti,
dokumentéciés és informaciodtechnoldgiai vonatkozasu™” (49. oldal) terminusokat
tartalmaz, kifejezetten a helynevek standardizdldsan dolgozé szakemberek szama-
ra. A jegyzék eredetileg 375 terminust tartalmazott, a 2007-es Addendumban 12 tj
terminust adtak hozzd (valamint Ujra definidltak hatot). A jegyzék iddvel tobb
nyelven is elkésziilt: a német, lengyel, koreai verzidk utdn most magyarul is. Ez a
projekt szintén Bolcskei Andrea vezetésével valosult meg a KRE Magyar Nyelv-
tudomdnyi Tanszékén, terminolégia mesterszakos hallgaték munkdjaként. Az el-
késziilt jegyzéket aztan tobb kiilonb6z6 szakteriilet szakemberei lektoraltak és lat-
tak el megjegyzésekkel, kiegészitésekkel, tovabbi magyar nyelvii példakkal. Ahol
lehetett ugyanis, a megjegyzésben van magyar vonatkozasd informécid, illetve sok
magyar példat is tartalmaz a jegyzék: pl. 017 EN anthroponym HU személynév (=
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antroponima) Definicié: Személy neve. Példak: Alfred; ‘Alf; Johnson; Kossuth. A
veégso lektoralast Foldi Ervin (a magyar Foldrajzinév-bizottsdg korabbi elnoke) és
Pokoly Béla (vezetd tanacsado, Foldrajzinév-bizottsag) végezte.

Az eredeti UNGEGN szojegyzék korszerii terminografiai elvek mentén ké-
szllt, ,,a terminoldgiai egységeket ezért kognitiv, nyelvi és kommunikativ dssze-
tevoik bemutatasa mentén irtak le” (56. oldal), azaz a fogalomhoz és a terminus-
hoz szorosan kapcsoléddan kezelték annak tényleges haszndlatat és kommunika-
tiv funkcidjat. A magyar valtozat is igyekszik meglrizni ezt a szemléletet,
ugyanakkor figyelembe kellett venni a magyar nyelv sajatossagait és terminus-
hasznélatdnak gyakorlatit. Egy angol terminusnak ugyanis tobb magyar ekviva-
lense 1étezhet, ezek sorrendjét a jegyzékben a magyarossag kovetelménye hata-
rozza meg: els6 helyen a magyar eredetli terminust talaljuk, és mellette zarojel-
ben, egyenldségjel utan latjuk az azonos jelentési nemzetkozi hatterti magyar
szakkifejezést, pl. 017 személynév (= antroponima). Mindez azonban csak addig
kovetend6 elv, amig a magyar eredet(i terminus valdéban a gyakoribb hasznalati
a névtani szaknyelvben, ugyanis forditott esetben a gyakoribb, nemzetk6zi gyo-
kerti terminus keriilt els6 helyre, pl. 007 allofon (= hangvdltozat).

Térjiik rd a két jegyzékre. Az ICOS terminusjegyzéke a 101-123. oldalon ta-
lalhato, harom oszlopba tordelve. Az els6 oszlopban az angol terminusok betii-
rendjét kovetve, sorszamozva talaljuk meg a 70, vastag betlivel szedett termi-
nust, a masodik oszlopban a szintén vastag betlis magyar terminusekvivalenci-
a(ka)t latjuk, a harmadik oszlopban szerepel a definicid, esetleg a haszndlatra
vonatkozé megjegyzés (6ndllé szécikk esetében) vagy pedig az utalds (utald
szocikk esetében): egy nyil, maga a terminus vastag betlivel, utana zardjelben a
sorszama. A harmadik oszlopban szerepld nyelvi példakat dolt betiivel szedték.
A haszndlatra vonatkoz6é megjegyzések vonatkozhatnak a magyar terminusra,
vagy mas nyelvekben haszndlt ekvivalensekre is, pl. a 10 EN choronym HU
koronima Definicioja: ,,Egy nagyobb foldrajzi teriilet vagy kozigazgatdsi egy-
ség tulajdonneve — pl.: Afrika; Szibéria; Finnorszag; Dalmacia; Toszkéna; Bre-
tagne; Stdjerorszag; Kasztilia; La Mancha. (Megjegyzés: Néhany nyelvben a
nagyobb Kkiterjedési lakott teriiletekkel Osszefiiggésben a —macrotoponym
terminus adott nyelvili megfelel6je hasznalatos; a magyarban a makrotoponima
altalaban a nagyobb kiterjedési teriiletek megnevezésére, s a telepiilésnevekre is
hasznélatban van. A magyarban a koronima terminus nem ismert, helyette a
terminus altal jelolt kategdria alkategéridinak a megnevezése vagy koriilirds
hasznalatos a tématol fliggden; pl. kontinens neve, orszagnév, tajnév.)”

Az angol betiirendes sorrend miatt indokolt volt a magyar terminusok szerinti
kereshet6ség érdekében magyar—angol mutatot késziteni a jegyzékhez. Itt a ma-
gyar terminusok betiirendjében talaljuk a terminusokat; az Osszetett kifejezések
elé- és utdtagjuk szerint is be vannak sorolva. Ez utan pedig egy négynyelvii
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mutatd ismerteti az angol terminusok betiirendjében a német és francia ekviva-
lenseket (amelyek az eredeti ICOS jegyzékben szerepelnek).

Az UNGEGN terminusjegyzék (125-189. oldal) azonos, azaz hirom oszlo-
pos szerkezetli, az angol terminusok betlrendjében szerepel a 375 terminus.
Formazasaban apro eltérés, hogy az elsé két oszlopban nincs vastag betiis ki-
emelés, csak a harmadik oszlopban van vastaggal szedve az utal6szé. Ez aldl
csak a 100 EN font HU font (=betiitipus) a kivétel, amelynek harmadik oszlopa-
ban kiilonféle betiitipusok nevei az adott betlitipussal vannak szedve. Ezt lesza-
mitva a terminusjegyz€ék ugyanazt a szerkezetet és elveket koveti, mint az ICOS
jegyzéke. A lista utdn a magyar—angol mutaté segit a keresésben, az Osszetett
kifejezések itt is elo- és utdtagjuk szerint is megtaldlhatok. A terminusjegyzék
egyértelmiien névtani szakemberek szamara késziilt, de 4ltaldban nyelvészettel
foglalkozok is taldlhatnak benne szdmukra érdekes jelenségeket, pl. 15 olyan
névtani terminus van a jegyzékben (145-159 sorszdmmal), amelynek az egyik
tagja language (azaz nyelv).

Osszességében megdllapithat6, hogy a kotet egyrészt hianypotlo jellegii, hi-
szen felzarkéztatja a magyar névtant a nemzetkozi szintre azaltal, hogy e két
névtani terminusjegyzék tartalmit magyarul kozzéteszi. Mésrészt sokkal tobb
ennél, hiszen az elGszok és a két tanulmany bemutatja a névtani kutatasok hely-
zetét nemzetkozi €s hazai szinten, valamint a két jegyzék szélesebb kontextusat,
torténetét. Azt gondolom, hogy a névtan és a terminologia irant érdekl6dok is
haszonnal forgathatjak, és nemcsak szakemberek szdmara hasznos és irdnymuta-
t6, hanem az oktatdsban is jol haszndlhaté szakkonyvet tartunk a keziinkben.
Hangstilyozand6 eredménynek tartom, hogy a két jegyzék a KRE terminolégus
hallgatéinak munk4ja, bliszkék lehetnek arra, hogy a képzésiik sordn sikeriilt
maradandét 1étrehozniuk vezetdjiik, Bolcskei Andrea segitségével. Kiilon ki-
emelendd pozitivum, hogy a papir kiadas mellett online, szabadon felhasznalha-
t6 verziot is kozzétettek beldle, amiben konnyebb a keresett kifejezést megtalal-
ni, és biztosan szélesebb korokhoz is eljut, mint a nyomtatott konyv.
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