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A fjordokrdl hozott fotdk,
O Lofotok, 6, lofotok.

(SzERB 2017, 211)

1. A par excellence konyvember — bevezetd

A cim megtéveszt§ lehet. Szerb Antal ugyanis sohasem jart Skandinaviaban,
és svédekkel is csupan franciaorszagi konyvtarlatogatasai soran talalkozott. Vi-
szont Szerb, ahogy Havasréti Jozsef allitja, ,par excellence kényvember volt”
(2019, 14), és olvasatai sok esetben a skandinav klasszikusok mély ismeretérsl
tantskodnak. A tanulméanyban ezért els6ként azt szeretném bemutatni, hogy a
szerz$ milyen személyes irodalmi élményeken keresztiil probéalta megérteni az
észak-europai kultarat. Ezutéan ravilagitok arra, hogyan érvényesiilnek primer-
és szekunder-forrasmiivek Szerb Antal skandinév irodalommal foglalkozé ira-
saiban. A kévetkezs, egyben legterjedelmesebb fejezet azzal foglalkozik, hogy
milyen képet kozvetit a szerzé a XIX. szazad méasodik felének és a XX. sza-
zad els6 évtizedeinek dén, norvég és svéd irodalmarol és a térségrsl altalaban.
Utobbi kett6 szakasz esetében elsGsorban A wildgirodalom torténetére fogok hi-
vatkozni. Végiil pedig megkisérlem vazlatosan koriiljarni, hogy a két vilaghabori
kozott kibontakozd szellemtorténeti iskola egyik legfontosabb és hatastorténe-
tileg talan legjelentGsebb irodalomtorténeti Osszefoglaloja hogyan befolyésolta
és befolyasolja a romantika, a realizmus, az tgynevezett modern attérés' vagy
a naturalizmus déan, svéd és norvég képviselSinek magyarorszagi fogadtatasat.
Irasom tehat egyrészt filologiai-irodalomelméleti jellegii, méasrészt pedig kiterjed
az irodalmi nyilvanossag kiilonféle feliileteinek kritikai vizsgalatéra.

*Jelen tanulmany a Filologiai Kozlony 2019/4-es szaméaban jelent meg. A pontos oldalsza-
mok a nyomtatésban megjelent lapszamban keresenddk.

LAz elnevezés a dan irodalmar Georg Brandes (1842-1927) azonos cimii 6sszefoglalé mun-
kajara vezethetd vissza (Georg BRANDES, Det moderne gennembruds mend, 1883) A témaado
irasban Brandes megnevezi azt a néhany fontos szerzét, akik véleménye szerint megujitottak
az észak-eurdpai irodalmakat: ezek kozott volt Jens Peter Jacobsen, Holger Drachmann, Erik
Skram, Edvard Brandes, Sophus Schandorph, Henrik Ibsen és Bjgrnstjerne Bjgrnson. A listat
a skandinav irodalomtorténet-iras gyakran igen tagan kezeli.
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Elgszor azonban sziikségesnek érzem, hogy megokoljam a témavalasztast.
A cimet olvasva ugyanis szamos jogos kritikai észrevételt megfogalmazhatunk.
A wildgirodalom torténetén til 6sszekapcsolhato Szerb Antal és Skandinavia? Mi-
ért sziikséges az életmivet, kozelebbrsl pedig egy monogréfia skandinav targyu
fejezeteit kritikus szemmel ujraolvasni, befolyasoltak-e egyaltalan egy huszadik
szazadi magyar iré erdsen szubjektiv irodalomtorténeti eszmefuttatasai az itt-
honi irodalmi kéztudatot? Es végiil: vajon fontos-e egyaltalan ennyire specifikus
kérdeéssel foglalkozni?

Azt belathatjuk, hogy bar kevés ponton, de Szerb Antal életmiive és a skan-
dinav irodalmak életrajzi, filologiai és poétikai szempontbol is GsszekdthetGek.
Mar tébben ramutattak Kierkegaard vagy Strindberg hatéasara, de rajtuk ki-
vill més északiak lenyomatat még nem targyalta az Szerb-szakirodalom. Arra is
konnyven valaszt kaphatunk, hogy miért érdemes feliilvizsgalni a szerzé gondo-
latait Jens Peter Jacobsenrdl vagy Henrik Ibsenrdl. Szerb sorai ugyanis olykor
kapkodasrol, id6hianyrol és feliiletességrsl taniskodnak. Mindezeket 1atva meg-
lepd, hogy a magyarorszéagi vilagirodalmi mitiveltség egy szeletét milyen sokaig
meghatéaroztak A vildgirodalom térténetének skandinav targyu fejezetei.

Szerb Skandinavia-képe éppen ezért szorul feliilvizsgalatra. Jollehet az észak-
eurdpai irodalom XX. szazadi recepciéja hazankban szorosan Gsszefiigg az 6 ol-
vasataival, kozvetlen befolyésara kevesen utalnak. Taldn azért, mert nem az &
személye vagy nézépontja volt a lényeges, hanem sokkal inkabb az, hogy egy
adott irodalomszemlélet talan legtipikusabb és legtobbet idézett magyarorszagi
képviselGje volt. Annak ellenére, hogy egyes szakavatottabb irodalomtorténé-
szek mar évtizedekkel el6tte pontosabban és részletesebben meghatéaroztak az
északi irodalom kiilénb6z6 korszakainak sajatossagait, Szerb Antal kortarsainal
és elgdeinél sokkal erGteljesebb hatast gyakorolt a késGbbi irodalomtérténetekre
és irodalomtankonyvekre, mar ami a skandinév irodalmat illeti. Amikor észa-
ki ,atmoszférarol” olvasunk egy-egy regény hatlapjan, a hattérben minduntalan
felsejlik a szerz$ arcképe. Szerb a szellemtorténeti szlirén a4t nem csupéan be-
mutatta, de kiegészitette és sajatos képiességgel és fogalomkorrel ruhazta fel az
észak-europai irodalmakat.

Az utolso kritikai megjegyzéssel szemben ellenérvként felhozhato, hogy nem
szamit ritkasagnak az, hogy ennyire kiilonleges legyen egy tanulmany témaéja.
Irasommal rokonithaté Bence Erika Szerb Antal Magyar irodalomtorténetének
XIX. szdzadképe cimi munkaja, Keller Taméas A racionalizdacios gondolat a tdr-
sadalomtudomdnyokban és az irodalomban vagy Laczké Andras Szerb Antal tor-
ténetszemlélete A kirdlyné nyakldncdban cimd tanulménya. Részletekbe men&en
foglalkozni Szerb Antal és a XIX. és korai XX. szazadi skandinav irodalmak kap-
csolataval tehat az eddigi szakirodalmi termelés fel6l nézve sem indokolatlan.

2. Fontosabb életrajzi és filol6giai vonatkozasok
Hogy Szerb szivesen ellatogaott volna Eszak-Europaba, egy 1924. jan. 4-i, Schultz

Déranak cimzett levelével igazolhato: ,[a] legutobbi napokban agyongyotor en-
gem a vandorlasi kedv, nagy terveket sz6ttem, hogy juthatnék ki Londonba vagy
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Skandinaviaba” (SZERB 2001, 19).? Persze az Stlet nem valosult meg sem akkor,
sem késbb (valoszinileg nem volt til komoly), ahogy a skandinav nyelvek iran-
ti vonzodasa is csak romantikus elvagy6déas maradt. Errdl a kdvetkezs par sor
tanuskodik: ,,A svéd nyelv is hangzatosabb a tobbi german nyelvnél, az egyetlen,
amely nem vesztette el a szok végérdl a telt o-kat és a-kat, az egyetlen, amely
hangalakjanal fogva is zengd, kolt6i nyelv. A Frithiof-monda akkor is szép, ha
svédiil hallgatjuk és egy betiit sem értiink belsle” (SzerB 1941, III, 99). Azzal
kapcsolatban, hogy hol hallotta Szerb Tegnér elbeszéls kolteményét svédiil, csak
talalgatni tudunk, azonban egy dolog biztos: Szerb Antal danul, norvégiil, izlan-
diul vagy svédiil nem értett, (vagy csak annyit, amennyit a német segitségével ki
tudott kovetkeztetni), és a fentiekhez hasonlo, benyomaésszeri megallapitasokbol
itélve a nyelvek valodi milyenségérsl sem rendelkezett mélyebb ismeretekkel.
Szerb Antal leginkabb irodalomtorténésznek, szépironak és filologusnak, va-
lamint ,foglalkozéasszertd olvasonak” (SZERB 1941, I, 1) tartotta magat, és keve-
sen vonjék kétségbe irodalmari mindségét. Azonban t6bb kortarsa® és az utékor
is ramutatott, hogy tudomanyos munkassaga a legtobbeknek a szépirodalom fe-
161 értelmezhetd, hiszen csapongd, esszéisztikus, olykor homalyos stilusa, a mtivé-
szettorténetek és a ,torténelem miveltséganyagara tamaszkodd™, erdsen szub-
jektiv megkozelitése sokak szerint nem felelt meg sajat kora szigoru értelemben
vett tudoményos elvarasainak. Errsl tantiskodnak a korabeli biralatok, amelyek
A wildgirodalom téorténetét regénynek” (VAIDA 1942, 152) nevezik, és hianyol-
jak a tudomanyos pontossagot” (HORVATH 1942, 812). Modszere ,tudomany
a tudomdany és miivészet hataran”, ahogy Poszler Gyorgy (2002, 23) is megje-
gyezte Szerb Konyvek és ifjisdyg elégidja (kbtetben: SZERB 2002d, 155-169) cimi
1938-ban megjelent énreflektiv esszéje kapesan.® A regényesség” (vagyis a szub-
jektivitas, az esszéisztikus irasmod és a szabad asszociaciok) hullamzo mértékkel
gyakorlatilag Szerb minden irasara jellemzs. Miicimek, szerz6k és dramlatok a
szellemtorténeti megkozelités és a spengleri kultturmorfologia jegyében az ezer-
éves tavolsag ellenére is Osszekapcsolhatdak, legtobbszor konkrét érvrendszer
vagy filologiai indoklas nélkiil. Eppen emiatt Szerb Antal majdnem minden ta-
nulmanyaban, novellajaban vagy regényében fellelhets egy-egy dan, norvég vagy
svéd szerzG neve, amely gesztus mogott személyes kotsdést feltételezhetiink.
Henrik Ibsen, pontosabban a szimbolista Ibsen, aki Szerb olvasataban egy-
beforrt a Skandinaivardl alkotott képzettel, a teljes életmiivet meghatarozza. A
norvég dramaird iranti kotddését olvashatjuk ki a piarista gimnéziumban tizen-

2Ebben a pontban érdemes volna foglalkozni az ellenoldali kélcsénhatéasokkal, vagyis Szerb
Antal miveinek skandinaviai fogadtatasaval. Mivel a szerzének csak az utébbi években je-
lent meg néhany mive svédiil (lasd: SzerB 2010, SzerB 2015 és SzerB 2016), nem érdemes
a kérdést itt taglalni, annak ellenére, hogy az Utas és holdvildg javarészt pozitiv kritikusi
lelkesedést valtott ki.

3Lasd példaul Gyergyai Albert véleményét: idézi HavasriTt 2019, 106.

4Ennek kifejtését lasd: GiNTLI 2011, 742.

5Bar Poszler igyekszik hangsilyozni, hogy kijelentését Szerb korai, szellemtorténeti kor-
szakara értette (amely a Magyar irodalomtirténettel véget ért 1934-ben), A wvildgirodalom
torténete modszertani alapjai kozott ott talaljuk az eszme- és stilustorténetet (Szers 1941,
I, V), amelyet Szerb a Magyar irodalomtiorténet bevezetGjében egylittesen szellemtorténet-
nek nevez (Szers 1935, 11). (A tanulmanyban a Magyar irodalomtorténet masodik, a Révai
kiadonal 1935-ben megjelent atdolgozott kiadasara hivatkozom.).
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hét évesen irt dnképzékori dolgozatabol (Ibsen Henrik drdmai stilusdrdl)®, és két
késGbbi, a Napkeletben (1928)7 és a Kshalmi Béla éltal kozreadott Az Uj Kény-
vek Kényve (1937) cimii antolégidban kozolt irasabol® is kittinik, hogy Ibsen
volt a pélyakezdd Szerb egyik legkedvesebb irodalmi alakja. Az ibseni szimbo-
lumok” (SZERB 2014b, 180) még olyan kis miivekben is talalomra el6fordulnak,
mint a St. Cloudban egy kerti innepélyen cimd kevéssé ismert novellaban, persze
kifejtetleniil. Szerb ismerte Ibsen nem szimbolista korszakait, az érzelmi ragasz-
kodas miatt mégis az életmi ezen szakasza lehetett a szépird és esszéista Szerb
Ibsen-portréjanak {6 motivuma.

Jens Peter Jacobsenre egy 1920-as, Faludi Janosnak cimzett levélben (SZERB
2001, 10)° és a naploban talalunk utalast!®, valamint késébbi tanulmanyaiban
is hivatkozik a dan regényiréra,'! de mashol nem bukkanunk a szerzS nevére.
Azon tul, hogy Szerb a regényt német vagy magyar forditasban valoban olvas-
ta, konkrét hatast nem lehet biztosan szemlélteni az életmi alapjan. August
Strindberg-jel Gsszefliggésben viszont mar tobb megallapitast tehetiink. Srind-
berg viharos hézassagairol olvasva Szerb maga is azonosult a svéd dramairoval,
amikor elsd feleségének névéréhez (Lakner Klara) valo platoi vonzodasa hanyat-
lani kezd, erre egy naplojegyzetben utal: ,Oriilt kiizdelem idealjaim fonntartasa-
ért. ElsGsorban a néi tisztasagban és a lovagerényekben valé hitem rendiilt meg,
az eseményeken kiviil Strindberg hatéasa alatt (bizonnyal nem véletleniil olva-
som most). Sok mindenben feltétleniil igaza van Strindbergnek” (SzZERB 2001,
160). De Szerb kérészélet elsé hazassaga is kothets valahol Strindberghez. Egy
1937-es irasaban (Ldngelméhez mentem feleségiil, kotetben: SZERB 2002b, 504
507), tehat még egy évvel masodik hazassagkotése el6tt (talan sajat félresikertilt
frigytikre visszaemlékezve), Freda Uhlnak, a svéd dramairdé masodik feleségének
feljegyzéseit boncolgatja. Nehéz nem észrevenni a nyilvanvalé kapcsolodési pon-
tokat: Erdekes és gyakori eset az irodalomtorténetben, hogy a kolt6 vonzodast
érez egy magas szellemiségli né irant és azutan feleségiil veszi annak egy egy-
szertibb lelki nérokonat” (SzerB 2002b, 507). Szerb pontosan igy tett. Lakner
Klara higa, Amalia, a kiils6 szemlélsk szerint sem volt a legsikeriiltebb vélasz-
tas: ,[Szerb] els6 felesége rettents naivitas volt, elvett egy csinos, de jelentéktelen

6Petsfi Trodalmi Muazeum, Kézirattar, V. 5462/199. A tanulméanyhoz felhasznalt kéziratos
anyagok a Pet6fi Irodalmi Mazeum kézirattaranak Szerb Antal- és Szerb Antalné-hagyatékabol
szarmaznak. A kovetkez6kben csak leltari szamukat adom majd meg.

7, Mi Ibsennel mér az iskoldban talalkoztunk [...]. Emlékszem, kiranduldsokon, Svab-hegyre
fol, Svab-hegyrdl le, unalmat nem ismerve vitattuk egy-egy szimbolumanak szétfoszlo értelmét;
agy dicsekedtiink azzal, hogy hany Ibsen-dramat olvastunk, mint ahogy kevéssel annak elGtte
bélyegeink vagy a belStt golok szaméval.” (Kotetben: SzErB 2002b, 485.)

8 Az irodalomra és a magamban rejlé irodalmisagra Babits Mihaly versei eszméltettek ra
tizenhat éves koromban. Babits koltészetének a hatasat késébb kovette az Adyé; és az oroszok
és Ibsen.” (Kotetben: Szers 2002d, 362.)

9Pusztan emlités szintjén.

10 Hozzam képest Lyhne-Niels-gyerek sziirke filiszter volt, az 6 jatékai normalis fogocskak
az enyéimhez képest” (SzerB 2001, 60) — a szévegkornyezetbdl nem deriil ki pontosan, hogy
mire vonatkozik az utalés.

HEgy 1937-es tanulméanyaban Tormay Cécile stilusa kapcsan megjegyzi, hogy ,,Jacobsenben
van” annyi ,beteg szépség, halal-nosztalgia, pusztulas-zene” (SzerB 2002¢, 434), mint Tormay
kisprézajaban.
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nét, akivel nem tudott mit kezdeni, el is valt t6le, de azért adta neki a tartas-
dijat” (KERESZTURY 2002, 337, idézi: HAVASRETI 2019, 54).

Még a palyakezdd ird kapcsolatainal idézve felfedezhetjiik, hogy Sgren Aabye
Kierkegaard szakitasa Regine Olsennel'? érdekesebb kérdésnek bizonyult Szerb
szamara, mint a dan filoz6fus monumentélis életmiive, amelyrdl alig értekezett.
Ugyanakkor Kierkegaard A csdbité napldja cimi elbeszélését, amelyet Szerb
egyébként sajat naplojegyzeteinek ihletdjeként jeldl meg,'® gyakran a széban
forg6 kapcsolat irodalmi allegéridjanak szoktak tekinteni. Ismét Havasréti Jo-
zsef megallapitasat idézem: ,,Szerb par excellence konyvember volt, minek meg-
felelen szerelmi élményeit is olvasméanyain keresztiil tapasztalta meg” (2019,
34). Gyakorlatiasan megkozelitve ezt a tézist igazolja az az életrajzi tényallas,
hogy a fiatalkori vonzodas Schultz Doéra és Lakner Klara irant a kierkegaard-i
példahoz hasonléan nem vezetett élettarsi viszonyhoz, de irodalmi-eszmei él-
ménnyé nemesilt, a Lakner Amalidhoz fiiz6d6 viszony Strindberg kapcsolatai-
hoz hasonléan révid életti hazassagba torkollott.!* Erds tilzas lenne tgy vélni,
hogy Szerb mintéat latott Kierkegaardban vagy Strindbergben, azonban (f6leg
a részben Strindbergrol szold fentebbi irasat felidézve) utolagos 6nmegeértését
nagyban segithette, ha parhuzamokat tudott talalni sajat dontései és kedvelt
ir6i életpélyaja kozott.

12Errél igy vall Az @6 és életrajza cimii esszéjében: ,Vagy példaul Kierkegaard, a nagy dan
filozofus: egyetlen regényében Egy csdbito napldjat hozta nyilvanossag elé, egész rendszert allit
fel, hogyan kell egy leanyt elcsabitani, azutan otthagyni. A valosag pedig az, hogy Kierke-
gaard csakugyan szakitott menyasszonyaval, akit imadott, de csak azért, mert attol félt, hogy
nagyon is komoly, filoz6fusi lénye mellett a leany boldogtalan lenne. A regényt azért irta,
hogy a ledAnynak megmutassa, milyen nagy gazember & és ezzel megvigasztalja az elmaradt
hazassagért; § maga azonban mindhalalig htiséget fogadott egykori menyasszonyanak.” (SZErB
2002d, 134.)

BB avasrET! (2019, 33) hozzateszi, hogy a kierkegaard-i szerelemfilozofia valoszintileg Lu-
kacs Gyorgy Soren Kierkegaard és Regine Olsen 1910-ben a Nyugatban megjelent esszéjén
keresztiil hathatott Szerbre, és A csdbité napldjdra valdé utaldsnak nem lehet nagy jelents-
séget tulajdonitani, mert a naplofeljegyzések nagyobb része 1920-1924 kozott keletkezett, a
vonatkozé megjegyzés pedig 1927-bél szarmazik. Egyéb utalas mas Kierkegaard-mtre a Naplo-
jegyzetekben: ,Joe [vagy Zoe: Lakner Klara] t6lem tanulta a dolgok roppant fogalmi kiélezését,
a helyzet paradoxiajanak kianalizalasat, az , entweder-oder” hideg attittidjét, mellyel nekem
tamadt”. (Kiemelés t8lem, Cs.G.A., SzerB 2001, 174; az entweder-oder a Vagy-vagy cim filo-
zOfiai mii német cimére torténd hivatkozas lehet, ahogy ezt az adott helyen a sajté ala rendezd
Tompa Maria és Petranyi Ilona is feltételezik).

14 A Strindberg- és Kierkegaard-parhuzamok tovabbi poétikai elemzését méar Havasréti Jozsef
elvégezte, lasd: 2019, 56-78.
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3. A wvildgirodalom torténete skandindv vonatko-
zasu fejezeteinek forrasmiiveirél, keletkezésérdl,
felépitésérosl és eszmei hatterérol

A vildgirodalom térténete'® a magyarorszagi vilagirodalom-tdrténetek kozott ki-
emelkedd helyet foglal el: harom kolonbozé kiadénal, szamtalan kiadasban'® és
utannyomésban, valamint tobb tizezer példanyban jelent meg 1941 6ta. A ma-
gyarorszagi kozmiivel6dés szerves és fontos részét képezi, és hatasat mind a mai
napig érezhetjiilk a magyar nyelven irt skandinav targya tanulményokon, mo-
nografidkon és irodalomtorténet-fejezeteken. Ebben a részben a A wvildgirodalom
torténete skandinav irodalmakat taglalo részeinek lehetséges forrasmiveit és ke-
letkezéstorténetét igyekszem majd feltarni.

A fejezetek kidolgozottsagabol azt gondolhatnank, hogy Szerb az Osszidnhoz
vagy a kinai irodalomhoz hasonléan'” el§szér osszeallitott egy szakirodalom-
listat, amelyre a késébbiekben tamaszkodhatott. A Petdfi Irodalmi Muzeum
Szerb Antal-hagyatékaban azonban egy folion sem talalunk erre vonatkozé ada-
tokat, tehat ha volt is szakbibliografia, valészintleg elveszett. Szerb valdsziniileg
korabeli idegennyelvii (elsGsorban német és angol) irodalomtorténeti munkak-
ra, a primer mivekbdl szerzett benyomésokra (ezeket feltehetGen németiil és
magyarul olvasta),'® kortars nyugatos miiforditok (Hajdu Henrik, Mikes Lajos,
Leffler Béla, Elek Artur vagy Beke Margit), irodalméarok és filozofusok (Lukécs
Gyorgy)!? véleményére hagyatkozhatott. A Szerb Antal-hagyatékban egyetlen
skandinav témaju tudomanyos mivet ériznek, Snorri Sturluson (1179-1241) iz-
landi kolt6 és torténetird Heimskringla cimi miivének angol nyelvi kritikai ki-
adésat.2? A korabeli idegennyelvi irodalomtérténeti munkak kozott ott talaljuk

15A fejezet megirasakor az 1941-es elsSkiadasra tamaszkodtam, hiszen az tjabb kiadasok
és utannyomasok soran, részben a tipografiai lehet&ségek kiszélesedésének koszonhetden, a
szerkesztGk tobb helyen javitottak az eredeti szévegen (a norvégban és danban hasznalatos
<g> graféma az Gjabb megjelenésekben példaul mar helyesen szerepel a korabbi <&>-vel
szemben).

16E1s6 megjelenések idérendi sorrendben a kiilénb6z6 kiadoknal: Révai (1941), Bibliotheca
(1957), Magvets (1962). A mi eddig csaknem tizennégy kiadasban jelent meg.

17A vonatkozé mappa szama: PIM V. 5462/228, ,Magyar és vilagirodalmi témaja vegyes
feljegyzések”.

18 A Petéfi Irodalmi Miuizeum Szerb Antal- és Szerb Antalné-hagyatékaban tobb fontos skan-
dinav szerzé miive megtalalhatd. Ezek koziil a legjelent&sebbek: egy dan népmesegytjtemény
(Dénische volksmdrchen, A 17.916) Henrik Pontoppidan Szerencsés Péter cimi regénye (B
48.815/1-2), Ibsen dramai (B 48.724 és 725) Knut Hamsun két regénye (Oszi csillagok, B
48.722 és Viktoria A 18.071) Selma Lagerlof-novellak és egy regény (Legenda a kardcsonyi
rdzsdrol/Legenda a maddrfészekrél/Friderika kisasszony, B 48.729 és A Léwenskdold-liny, B
48.688) Strindberg-miivek (B 48.752, B 48.706, B 48.751, C 14.524, B 48.821, B 48.822) Hans
Christian Andersen 6néletirasa (Az én életem meséje, A 18.015) és Herman Bang A fehér hdz
cimd regénye (A 18.060).

19Lukacsrol példaul pontosan tudhaté, hogy erdsen hatott ra a kortars és a XIX. szézad végi
skandinav irodalom. Errél tantaskodik a mar idézett korai Kierkegaard-tanulmany (1910) és A
skandindv irodalom szerepe fejlédésemben (1982) cimd iddskori irasa, valamint a Die Theorie
des Romans (1984 [1920]) Henrik Pontoppidan Szerencsés Péterérdl szolé szakasza, vagy A
torténelmi regény (1947) Jacobsen Marie Grubbe cimi regényét taglalé bekezdései.

208TuRLASON (1930). PIM A 18.095.
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Frederik Winkel Horn koppenhégai irodalomtorténész Geschichte der Litteratur
des skandinavischen Nordens irasat (1880), Marie Herzfeld Die skandinavische
Litteratur und ihre Tendenzen (1898) cimii monografiijat, Georg Brandes né-
metiil is megjelent irodalomtorténeti miiveit, amelyek ko6ziil Szerb kezébe kertil-
hetett a Skandinavische Persinlichkeiten (1902) is. Erdemes megemlékezniink
még néhany magyar irodalomtorténeti munkarél. Erdélyi Janos Egyetemes iro-
dalomtorténete (1868), Heinrich Gusztav (szerk.) Egyetemes irodalomtorténete
(1903-1911)2%, a Paul Wiegler altal jegyzett A wildgirodalom téirténete (1921),
Benedek Marcell A modern vildgirodalom 1800-1920 (1920) cimi révid mun-
kaja, Babits Mihaly Az eurdpai irodalom térténete (1925) ugyanigy a szerzd
segitségére lehettek, mint a Nyugatban megjelent tanulmanyok, beszélgetések a
foly6irat holdudvaraban mozg6é Hajdu Henrikkel és Lukacs Gyorggyel. Ezekkel
kapcsolatban azonban mind csak taldlgatni tudunk. Szerb Antal kézismerten
megszallott konyvtarlatogato volt, tobbszor megfordult Parizs és London fonto-
sabb konyvtaraiban is, emiatt gyakorlatilag lehetetlen és folosleges vallalkozés
lenne kinyomozni, valéban olvasta-e Herzfeld, Winkel Horn vagy mas skandi-
nav irodalomtérténészek miiveit,?? hagyatékaban pedig hidba keresnénk Hajdu-
vagy Lukacs-leveleket.??

A magyar nyelvii kézikdnyveket Szerb feltehetGen forgatta, a felosztés és gon-
dolatmenet gyakran igen hasonlit példaul Benedek Marcell vagy Paul Wiegler
irodalomtorténeteire, azonban a legtobb hazai kanonizacios torekvéssel szemben
nem csak adatokat k6z6l, hanem 6néllé koncepcidt dolgoz ki, és a kortars gya-
korlattol eltérGen (legtobbszor) megkozelitSleg pontos helyesirassal és eredeti
nyelven kozli a micimeket. Valoszint, hogy a targyalt miivek egy részét valo-
ban ismerte és olvasta magyarul (legtobbjiikbsl az 1930-as évekre mar késziilt
forditas, Szerb néhol idézi is Sket) vagy németiil,>* és ismereteit kiegészitette az
1927-ben megjelent Irodalmi lexikon?® Leffler Béla, Juhasz Andor és Nils Lind-
berg skandinav targyu cikkeibdl szerzett informécidkkal. Nem emlitettem még
Juhéasz Andor A wildgirodalom élettorténete (1927) cimi kotetét, amely kiilon
fejezetben téargyalja a XIX. szdzad végi dan, norvég és svéd irodalmat. Utdbbi
két mt lehetett minden valoszintséggel Szerb legfontosabb mankoja.?5

A wildgirodalom térténete skandinav targyu fejezeteinek lehetséges forrasait
tehat a kovetkezSképpen tudjuk osszefoglalni. Szerb elsGsorban valoszintileg ma-
gyar és német miiforditasokbol szerzett olvasmanyélményeire tamaszkodott (ezt
az elképzelést a hagyatékban 6rzott dokumentumok erdsitik meg), amelyeket
kiegészitett a korabeli lexikonokbol, filolégus, irodalmar és miforditd ismerdse-

21 Az egyediilalléan részletes, modern skandinav irodalomrol szol6 fejezetet Erdélyi Karoly,
romanista nyelvész, piarista szerzetes és miikedveld skandinavista allitotta Gssze.

22Ennek némileg ellentmond, hogy Szerb itt-ott a skandinav irodalomtérténetekben vald
jartassadgat hangoztatja. Lasd példaul: ;A hetvenes, nyolcvanas éveket a skandinav irodalom-
torténet joggal nevezi a brandesianizmus koranak.” (Szers 1941, III, 263.)

23 Ahogy példaul a Hajdu-hagyatékban sincs Szerb-levél.

24Ennek nyilvanvalé bizonyitékat lasd: ,,Strindberg miveit legtdbben a Georg Miiller Verlag-
nal megjelent német forditasban olvastuk” (Szers 1941, III, 271).

25 A feltételezés azért valoszinti, mert maga Szerb irt réla recenziot (Szers 2002a, 99-102),
és § maga is kozremiikodott a lexikon Osszeallitasaban.

26 Juhasz miivének kozvetett hatasarol lasd bévebben lentebb.
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it6l szerzett tudasanyaggal (bar filologiailag csak azt lehet igazolni, hogy Bene-
dek Marcell Irodalmi lexikonjat ismerte), tovabba mas primer irodalmi szerzék
munkait hasznalta szakirodalom gyanant (ezt az allandd kereszthivatkozasok
bizonyitjak).2

Most vizsgaljuk meg kozelebbrol a fejezetek felépitését, keletkezését és gon-
dolati hatterét. A skandindv tematikaju fejezetek a kovetkezbek: a skandindv
haskoltészet (I. kotet, 199-202), a Skandindvok (Szerb itt elsGsorban az euro-
pai felvilagosodas irodalmét, a romantikat és a realizmust targyalja; III. ko-
tet, 94-112), a Skandindv szdzadforduls (I11. kotet, 260-279) és a Mai eurdpai
irodalom rész Skandindvok cimi alfejezete (ITI. kotet, 392-393). Az északi ke-
resztény kozépkor, a reneszénsz és a barokk tehat Szerb megfigyelése alapjan
,még” nem adta meg a vilagirodalomba valé belépés lehetdségét. Mas nagyobb
eur6pai nemzeteknek is vannak fénykoraik, Szerb nem szoritkozik csak azokra,
hanem gondosan végigveszi minden nagyobb nyelvi kozosség (francia, német,
angol, olasz, spanyol) vilagirodalmi szempontbol kisebb jelentGségii évszazadait
is. A skandinavok és a szlavok esetében tehat csak a XIX. szézad hozza meg
az attorés esélyét. Szerb itt egy torténelmi koriilményt értékképzs szintre emel:
a dén, a norvég vagy a svéd nem szamitott eurdpai kulttrnyelvnek, a skandi-
néav irodalmak pedig egészen a romantikiig nem jelentek meg egyéb nyelveken,
emiatt természetes, hogy alig ismerték Eurdpa-szerte. A keletkezéssel kapcso-
latban annyit tudunk megallapitani, hogy a fejezetek megirasat lathatéan nem
el6zte meg gondos kutatéas. A klasszikus nyelvek irodalmarél szolo hosszu fejte-
getések mogott felsejlik a szerzd gorogos-latinos képzettsége, azonban hasonld
tudomaéanyos alapokat foloslegesen kérnénk szamon a vizsgalt részeket illetGen.
Ez valahol érthetd, hiszen csak par oldalt tesznek ki a tobb mint ezer oldalas
miiben, szemben a szambeli f6lényt élvez6 német, angol vagy francia nyelvid
irodalmakrol szo6l6 részekkel. Szem el6tt kell tartanunk tovabba, hogy ,.a konyv
megirasara”’ mindossze ,masfél év allt] rendelkezésére a szerzének” (HAVASRETI
2019, 463). A rohamtempora utalo jegyek az egész szovegen végightizodnak. Az
egyik felting példa a Hamsun-életmii felsorolasszerd lezarasa, amely egyben a
skandinav szazadfordulorol szolo fejezet vége: ,a paraszti élet rendjét Az anya-
féld dlddsaiban [sic!] irta meg (1915), Eszak-Norvégia nyugtalanvért csavargoit
a Csavargd-trildgidban (1922-33), egy szanatorium betegeinek életét Az utolsd
fejezetben (1923), biiniigyi torténetet A kor lezdrulban stb.” (SZERB 1941, III,
279). Szerb védelmére szoljon viszont, hogy a terjedelmes irodalomtorténet a
korszak sok hasonlé jellegii vallalkozasaval?® szemben legalabb a tobbi ,kisebb”
nemzethez hasonléan vildgirodalmi rangra emeli a skandiniv irodalmakat, és
részletesen targyalja az egyes szerzéket és hatésukat.

A wvildagirodalom torténetének altalanos eszmetorténeti, kultarmorfologiai és
irodalomtorténeti el6képeirsl mar tobb részletes leiras sziiletett.?? Viszont egy

27Viszont nem egészen egyértelmii, hogy Szerb torténelmi forrasként hivatkozik-e példaul
Ibsen korai kozépkori dramajara, a Tronkdveteldkre (Kongs-Emnerne, 1863), amikor Snorri
Sturluson életpélyajat taglalja (Szers 1941, I, 200).

28Babits Az eurdpai irodalom térténete (1925) cimt munkaja csak emlités szintjén foglal-
kozik Ibsennel, Strindberg-jel vagy Jacobsennel.

29Lasd példaul: HavasreTt 2019, 510-525; PoszLER 2002.
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fontos elméleti alapvetést ki kell emelniink. Skandinavia bekapcsolodasa a vi-
lagirodalomba (a fentieken tul) egy spengleri mozzanatnak koszonhets. A XIX.
szazadban, amikor ,a kultura dtmegy civilizaciéba, az irodalmi oikumené ha-
tarai is megnyilnak és kitolodnak, a Nyugat és a Kozép utan Eszak is hoz-
zacsatolodik a vilagirodalomhoz” (SzERB 1941, III, 94). A civilizacioba vald
atmenet Spengler szerint egy kulttira végét jelzi,3, azonban a ,realizmusra pre-
desztinalt” (uo.), alaptermészetiik szerint polgari-paraszti skandinavok szaméra
pont a Nyugat civilizdlédasa, polgarosodasa hordozza magaban az egyediilalld
alkalmat. A korszakolas kapcsan tovabba Havasréti Jozsefet idézem: ,Az iro-
dalomtorténeti korszakok egyfelgl monész-jellegtiek, zart kulturalis kozmoszok,
maésfeldl egy tobb-kevesebb hatarozottsaggal érvényesitett polaris rendnek enge-
delmeskednek” (HAVASRETI 2013, 544). A skandinav szézadforduld, amely Szerb
osztalyozasaban a legfontosabb korszak az észak-eurdpai irodalmak fejlédéstor-
ténetében, valoban kulturalis kozmosz. Az ,eurépai szomorusag”’ harmadik allo-
maéasanak legf6bb szintere, ,preromantikus szentimentalizmus és romantikus vi-
lagfajdalom utan” (SzZERB 1941, 111, 260), a méara klisészertien hangzo skandinav
pesszimizmus és idealizmus polaris rendjébe zart valosdg. Ugyanez a szemlélet
hatarozza meg a skandinav realizmusrol és a szerzével egyidés skandinav irékrol
sz016 bekezdéseket. Azok a mtivek példaul, amelyek nem illeszkedtek a realizmus
keretrendszerébe, kimaradtak az ismertetésbal.3!

4. ,,azilleté nép jellegzetes vonasai”’ — Skandinavia-
képzetek Szerb életmiivében

A filologiai részletek utan a kévetkezSkben ratérek Szerb Antal Skandinévia-
képére, amely leginkdbb A wvildgirodalom térténetében nyeri el végleges formajat.
Szerb a skandinévokrol szolo két nagyobb fejezet (a realizmus és a szazadfor-
dulo) elején lefektet néhany alaptézist. Ezek nagy vonalakban a kévetkezsk: (1)
az egyes nemzeteknek és népcsoportoknak vannak kulturdjukra jellemzd és a
foldrajzi adottsagokkal szorosan Osszefiiggs népi vagy faji jellegiik. (2) Amikor
ez Osszetalalkozik az eurdpai szellemfejlddés aktualis allomaséval, a nemzetkozi
irodalmarréteg hirtelen raeszmél, milyenek is igazan ,az illet6 nép jellegzetes
vonasai” (SZERB 1941, ITI, 260). (3) Az észak-eurdpaiak szamara ez a sorsdontd
pillanat a XIX-XX. szazad forduldja. Szerb ugy véli, hogy a vilagirodalomnak
skandinav oldalrol a szazadfordulo adta a legtobbet, innentdl kezdve a ,skan-
dinav” tobbé-kevésbé a ,,dekadens”, az ,impresszionista’, a ,naturalista’, a ,szé-
zadfordulds” jelz6k szinonimaja. Hogy egyes miivek nem felelnek meg ennek
a kritériumrendszernek, nem zavarja a szerzét, ezek folott vagy elsiklik, vagy
kihagyja 6ket. A toposzt pedig idében kiterjeszti: a régio korabbi és késGbbi

30 A civilizacié egy kultira elkeriilhetetlen sorsa. [...] A civilizaci6 a legkiilsdlegesebb és leg-
inkdbb mdvi allapot, melynek elérésére az emberiségnek egy magasan fejlett fajtaja egyaltalan
képes. A civilizaci6 — lezarulas” (SPENGLER 2011, I, 57).

311gy nem esik sz6 példaul Viktor Rydberg Singoalla cimi 1857-es lovagregényérsl, amelyet
a XIX. szazad elejére jellemzs romantikus egzotizmus egyik késéi, de fontos képvisel§jeként
tart szdmon az utokor, és amely mar 1887-ben megjelent németiil (MULLER-WILLE 2016, 183).
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irodalomtorténeti korszakait szintén a szazadforduld lencséjén igyekszik megér-
teni. (4) Ennélfogva egy térség és egy népkozosség, igy Eszak-Europa, konkrét
szellemtorténeti jelenséget testesithet meg. Igy az egy aramlatra redukalt skandi-
navsag nem csak sajat térségi irodalméanak torténetében képez allandodt, hanem
hatarokon ativel§ koncepcio is lehet. A kovetkezGkben ezt a négy tézist fogom
példakkal alatdmasztani és elmagyarazni.

(1-2) Szerb Antal Skandinaviaja néhany jol elkiilonithets, taj- és fajjellegre
utalé alapvonasra sziikithets, amelyek képies szofordulatokban, altalanositasok-
ban és sajatos képzettarsitasokban érhetGek tetten. Az északiak ,természettsl
fogva pesszimistak” (SZERB 1941, III, 260), mégis egyesekben ott dolgozik a
yharsany vikingtermészet” (266). Elonti Sket a ,gyogyithatatlanul modern ma-
ganyossag és a skandiniv nosztalgia az élet irant” (SzerB 1941, III, 265), néha
,borongoan tépel6dsk”’; maskor ,rajongoan optimistak” (SZERB 1935, 429). Sza-
gaik ,vadak” (SzerB 1941, III, 98), 6k maguk ,nehézléptékid északi barbarok”
(SZERB 1935, 429). Az északi mondéak hései ,magasak, karcstiak és szokéek”, a
skandinav ember prototipusa, Axel Fersen grof pedig ,szemérmes”; | érzelmileg
gazdag”,  félénk és biiszke, tiszta lelkd, hallagatag és diszkrét”, olykor pedig ,sza-
razon rendszeretd”, ahogy az A kirdlyné nyakldncdban szerepel (SZERB 2014a,
216). Az északiak jellemz6 vonasa még, hogy ,passzivabb természettiek, mint a
nagy népek fiai” (SZERB 1941, III, 261), mégis masutt a ,fausti 6szton”, a ,yvég-
telen expanzios vagy” hajtja 6ket, ,amely a vikingeket a hazajukbol kirdpitette”
(269).32 | T|alsagos éntudat[uk]” (SzERB 2002b, 497), azaz a ,dacos individu-
alizmus” (SzZERB 1941, 111, 95), egyszerre ,yiking orokség” (uo.) és a ,szigort
protestantizmus” (94) hozadéka. Ellentmond6 példa lehet Sigrid Undset, aki
,az individualizmus valsagabol a nagy egyén f6lotti torténelmi koziilethez, a ka-
tolikus Egyhézhoz menekiilt” (392), vagy Martin Andersen Nexg, aki ,felfedezi
individuum-magat, hiszen skandinédv, de azutan mégis visszatalal a k6zosséghez”
(269). Kérdéses, hogyan értsiik akkor a kovetkezs altalanos megallapitast: ,[a]z
orosz irodalom minden erévonala centripetalis, a kdzosséget keresi, a skandinavé
centrifugalis, a maganyba fut.” Sigrid Undset és Martin Andersen Nexg latszo-
lag meghasonlik, azonban ez szerves része marad a szerbi kultarmorfologidnak.
A norvég irong katolizdlasa és a dan {ré ideologiai elkotelezGdése tgy jelenik
meg, mint egyfajta mintatorés, vagy jobb hijan ellenreakcid az egyénben is ott
¢él6 faji meghatarozottsagra. A faji jelzd persze a spengleri filozofidn keresztiil
értendd, amelyben a kifejezés nem biologiai, hanem kulturalis Gsszetartozasra
vonatkozik. A Hétkéznapok és csodak bevezetésében erre a kulturalis fajelmé-
letre talalunk egy kivalo példat: ,,... a skandinav irok[at] [...] faji és klimatikus
hajlamok vonzottak a sziirke szin felé” (SZERB 1936, 18). Az északiakat tehat a
melankolia, a pesszimizmus és az individualizmus felé is belsd kényszer hajtja,
és hidba mondanak ennek ellent, idében és térben sajat ,kulturalis monaszuk”

32 Az 6sszehasonlitds minden bizonnyal atvétel Spenglertdl, aki igy fogalmaz (a kivetkezd
példaban a kopernikuszi fordulat Nyugatra gyakorolt hatasarol): ,|alz Oészaki életérzés, a
hatartalan utani viking vagyakozas érvényesiilt ebben” (SPENGLER 2011, I, 442). Spengler
miivében gyakran 0sszemosodik az északi, az 6északi és a fausti embertipus, a legtébbszor néla
is inkabb szimbolikus értékii toposz, semmint konkrét filozéfiai alapokon nyugvo antropologiai
kategoria.
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elemei maradnak, ezt azonban Szerb mar nem vezeti le, csak utal ra.

Tovabbi altalanositasokhoz tartozik néhany nehezebben meghatarozhato fo-
galom. Az ,ibseni hangulat™hoz tartozik a ,[s|ejtelmesség, kimondhatatlan va-
gyak borongasa, férfiasan reménytelen melankolia, patoszmentes romantika’
(SzERB 1941, III, 111), és mindenek felett a sokszor emlegetett ,kdd” és ,ho-
maly” (SZERB 2002b, 577), vagy olyan képtarsitasok, mint ,Eszak és éjszaka”
(104). Az északi irodalomnak ,atmoszféraja’ és ,igézete” van (SZERB 2002c,
658 és SZERB 1935, 433) az észak-eurdpai kultura ,tavolsagos, kék és jég-fehér”
(SzERB 2002c, 434). Eszak ,szimbolum” (SzERB 2002b, 577), ,foldrajzi jelkép”
(SzERB 1941, III, 111), ,északi mithikus borzongas” (276) és ,gészakias elhallga-
tas” (279) lengi koriil. Fontos itt megemliteni, hogy a szazadelén divatos volt
északi és déli mentalitasrol elmélkedni az irodalomban is.?3 Szerb szerint nem
csupan Eszak-Dél felosztas 1étezik, az egyes polusoknak szélssértékeik is vannak:
a skandinavok nem csak térbeli elhelyezkedésiikben, hanem individualizmusuk-
ban, pesszimizmusukban és vallasossagukban is szélsGségesen északiak (SZERB
1941, TII, 260-261). Eszak hol az élet és a vitalizmus kifejezGje, mint az ,Ibsen-
kori ember” (SZERB 2002c, 494) hol pedig a halal hirnékei, ahogy a vallas-
torténész Rudi Waldheim is megfogalmazza az Utas és holdvildgban: ,[i|gazan
halalosak az északi népek voltak, [...| erdeik mély éjfelében” (SZERB 1994, 277).

Es bar Eszak és Ibsen szimbolum, a jelképek kifejtetlenek Szerb életmiivé-
ben, ahogy Batky Janos gondolata is A Pendragon-legenddban: ,Minden nGben
azt élveztem, hogy a szimboluma volt valaminek. Volt ndg, akit azért szeret-
tem, mert & volt Svédorszag” (SZERB 1974, 164-165).3* Egy masik helyen Szerb
atveszi Jean Paul német romantikus iré hasonlatat: ,Jean Paul embere [regény-
hése] nem Olaszorszagban szeretne lenni, hanem Svédorszagban, mert onnan
még jobban, még fajdalmasabban lehet Olaszorszag utan vigyodni’3® (SzERB
1978, 41). Svédorszag és Eszak tehat az elvagyodas targya, az ,északi mithikus
borzongas”, az irracionalitas hevenyészett jelképe. Miivészeti jelenségek és iroda-
lomfoldrajzi tajak misztifikilasa persze Szerb alapvetd vallastudomanyi érdek-
l6désével is magyarazhato: ,Szerb irasaiban megfigyelhetd vallastorténeti moti-
vumok szorosan kotédnek a nyugati kultira szekularizdlodasahoz, valamint az
erre valaszként megfogalmazando irodalmi, miivészeti, ideoldgiai reszakralizéici-
os torekvésekhez” (HAVASRETI 2019, 24). Eszak mint mitikus ,mesetaj” (SZERB
1941, 111, 275) egyfajta reszakralizacios torekvés, amelyben Szerb egy irodalom-
foldrajzi tajat szimbolikus toltettel ruhéz fel. A térséghez tehat Osszefoglaloan
a kovetkezd fogalmak kapcsolhatoak Szerb rendszerében: dekadencia, elhallga-
tas, elvagyoddas, individualizmus, irracionalitas, magény, mitosz, pesszimizmus

33Peldaként emlithetjiik Prohaszka Lajos A vdndor és a bujdoss (1936) cimi frasat, amelyet
feltehet&en Szerb is ismert.

34Havasréti Jozsef idevagd megjegyzését idézem: ,Szerbnek, illetve hdseinek a nékrdl kiza-
rolag az irodalom és a torténelem jut esziikbe” (2019, 59) — és a foldrajz, tehetnénk hozza.
A fenti idézetet Gsszevethetjiik egy masik Szerb-idézettel: ,...a ndi test egyben tajék, zene és
torténelem is, a legtavolabbi lélekteriiletek vagyainak testet Oltése, orszag [sic!|, megvilagi-
tas, gyermekkori emlék, dal, illat és fajdalom mindegy egyiitt, csodalatos quinta essentidja az
ember életének.” (SzerB 2004, 168-169, idézi: HavasriETI 2019, 59).

35 Az utalas feltehetSen Jean Paul Flegeljahre cimi regényében a ,,Das Gliick eines schwe-
dischen Pfarrers” alfejezetre vonatkozik (PauL 1959, 586-597).
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és szimbolum.

(3-4) Egymastol idében, korszakban és habitusban igen tavol allo irok gyak-
ran mintha szandékosan ugyanazt akarnak képviselni a vilagirodalomban. Ugy
is fogalmazhatnank, hogy bizonyos szerzsk és iranyzatok toposzként fordulnak
el6 Szerb retorikdjaban. Az északi tajak (amelyek igen kiilonbozGek lehetnek),
a pogany vikingek, vagy a XIX. szdzadi modern skandinév irodalom olyan van-
dortémak, amelyek sokszor parhuzamba keriilnek mas skandinav, vilagirodalmi
vagy magyar irodalmi alakokkal, korszakokkal, tendencidkkal. Hiaba, hogy Carl
Michael Bellman rokoké korabeli svéd kolts, a kés6bbi naturalistak elGszelét
hozza (SZERB 1941, 111, 97). Tormay Cécile A régi hdz cimi regényének szerep-
16i a korabeli magyar irodalom ,legskandinavabb figurai” (SZERB 2002c, 434),
az izlandi sagidkat pedig athatja a realizmus szelleme és a flaubert-i ,impassi-
bilité” (SzErRB 1941, I, 201). A legtobb skandinav szerzd, habar hozzajarultak
a vilagirodalom fejlédéséhez, mintha képtelenek lennének 6njogukon létezni. Ez
az allando Osszekapcsoléasi kényszer valosziniileg azt a praktikus célt szolgélta,
hogy az olvasénak kénnyebb legyen elhelyezni a sok akkoriban ismeretlen ne-
vet. Selma Lagerlof konyveinek ,varazsa” Charles Dickensre és Kridy Gyulara
(SzerB 1941, 111, 276 és 275), Knut Hamsun ,kalandos ifjakora” Mark Twainére
és Maxim Gorkijére emlékeztet (277), Martin Andersen Nexg életrajza Kassak
Lajoséra hajaz (270).

Az altalanositasokat, a toposzképzést és a szabad asszocidciokat egyrészt
magyarazhatjuk Szerb alkataval, kritikusi és esszéista vénajaval, és legf6képpen
a ,szellemtorténeti lényeglatasra™® és a megért intuiciora” (SzERB 1935, 10)
torekvés igényével. Utaltam mar Juhasz Andor 1927-ben megjelent A wvildgiro-
dalom élettorténete cimd munkajara, amelyben a skandinav irodalmak a kovet-
kez6 ivet rajzoljak fel a vilagirodalom folyamatabrajan: norvég problematika
— dan analizis — svéd szintézis (368-402). A folyamatelmélet Szerbhez hason-
loan egy szellemtorténeti hipotézisre épit, azonban mig Szerbnél a kiindul6pnt
els@sorban antropologiai/faji/foldrajzi jellegd, Juhasz mintha a vilagirodalmi
szellem fejlédésének modelljét kivanna lattatni a skandinav példaban. Szerbbel
kozos azonban, hogy gyakran alkalmazza a ,norvég lélek” (368) vagy a ,svéd
szellem” (393) fordulatokat. Oswald Spengler szintén igen gyakran hasznélja
az ,(0)északi lélek” szoosszetételt (SPENGLER 2011, I, 431 vagy 445). Mindeb-
b6l arra kovetkeztethetiink, hogy Szerbnek egyaltalan nem tiint tulzasnak vagy
tudomanytalannak altalanos néplélekrsl beszélni, hiszen sajat koraban bevett
szakmai gyakorlat volt példaul a fausti embertipust a vikingtermészettel egy
lapon emlegetni, ahogy azt egy kordbbi Spengler-idézetben bemutattam.

A kovetkez$ és egyben utolsé pontban arra fogok ravilagitani, hogyan fej-
tette ki hatasat Szerb Skandinavia-képe a klasszikus skandindv irodalmi kanon
magyarorszagi fogadtatasara. ElStte azonban hadd térjek ki néhany tévedés-
re és hibara. Nem az a célom, hogy elmarasztaljam a szerzét, hanem hogy a
hianyossagok, pontatlansagok és tévedések mogott a munkafolyamat vagy az el-
méleti rendszerezés tovabbi fontos tényezdire tudjak ramutatni. Szerb gyakran
foglalja Gssze egy-egy mi cselekeményét, kiemel egy jellemz§ jelenetet, azonban

36Errsl lasd bévebben: HavasriTt 2019, 513.
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nem mindig vilagos, hogy mikor olvashatunk tartalmi kivonatot, vagy mikor
kolti tovabb a szerzd szabadon a regényekben foglalt eseményeket.?” Jens Peter
Jacobsen Niels Lyhnéjérél példaul a kovetkezSt olvashatjuk: ,legjobban szeret
egy patak folott allni, a hid karfajanak délve és o6rak hosszat szorni a vizbe a
cigarettahamut”, azonban hidba keresnénk ezt a jelenetet, a Jacobsen-miiben
nem talalnank. Ebben az esetben vagy tovabbkoltéssel vagy hibés kivonatolas-
sal van dolgunk. Egy masik példa a tartalmi hiitlenségre, amikor Henrik Pon-
toppidan nagyhatést regényének, a Szerencsés Péter f6bb mozzanatait kdvetve
végiil Szerb elhallgatja a kulcsfontossagu lezarast, a f6szerepld heroikus 6nfelal-
dozéasat. Mindez arrol tantskodik, hogy ha Szerb olvasta is a mtivek egy részét, A
vildgirodalom torténete megirdsanak idejére a sziizséknek egy jo része megfakult
emlékezetében.

Szerb Antal nem volt kiillondsebben hive az ugynevezett néi irodalomnak,
szerinte a Nora ,n6-emancipacioja” sajat koraban mar ,kevésbé izgalmas” (SZERB
1941, IIT 107), ez tobbek kozott abban is megmutatkozik, hogy minddssze két
skandinav néi szerzével foglalkozik, Sigrid Undsettel és Selma Lagerlof-vel. Egyéb
nemzetkozileg is ismert néi irék, mint Amalie Skram, Camilla Collett, Cora
Sandel, Ellen Key, Victoria Benedictsson, Emilia Flygare-Carlen, Thomasine
Gyllembourg vagy Thit Jensen (akiknek bizonyos miivei a szazadelén mar meg-
jelentek magyarul, lasd: MADL-ANNUs 2018, 45-118) valoszintileg két okbol
maradtak ki: Szerb vagy a ,Nora-kérdés” korszertitlenségére hivatkozva hagyta
el Sket, vagy gy gondolta, hogy nem képviselnek vilagirodalmi mindséget.3® A
szerz$ ugyanis mar a kotet bevezet§jében leszogezi, hogy a vilagirodalom az 6
(goethei) osztalyozasdban nem terjed ki minden nemzet vagy nép teljes irodalmi
kénonjara. Igy érthets, miért hagy ki mas jelentds alkotasokat és korszakokat is
a skandindv vonatkozasu fejezetekbdl. Viszont az olvasonak kérdéses lehet, hogy
miért maradnak ki korabeli Europa-szerte iinnepelt, és az 1930-as évekre méar
itthon is ismert (férfi) szerzok, példaul az 1931-ben Nobel-dijban részesiilt svéd
Erik Axel Karlfeldt?® (egy fontos irodalmi dij a monografia egyik alapvetd szem-
pontja, az irodalomszociologia®® szempontjabol taldn nem elhanyagolhato), és
miért nem esik sz6 a késébbi Nobel-dijas Johannes V. Jensen A kirdly bukdsa
(Kongens Fald, 1900-1901) cimi regényérdl, amely id6vel a skandinéav szazadfor-
dul6 emblematikus prozamiive lett. Hasonlé6 médon nem talalkozunk a két fontos
romantikus regényir6, a dan Bernhard Severin Ingemann és a svéd Carl Jonas
Love Almqvist nevével sem. Mindezt latva még meglepdbb, amikor a katolikus
konvertita Johannes Jgrgensenrsl sz6l6 sorokat olvassuk, akinek szentéletei nem
tudtak a dan irodalmi kdnon részévé valni. A magyarazatot abban kereshetjiik,
hogy Jergensen életrajzi regényeit kisebb (keresztény) kiadok egyre-masra jelen-

37 Szerb egyébként hajlamos volt arra, hogy miiveiben pontatlanul (vélhetGen fejbél) idéz-
zen, ezért munkaiban szamos rontott idézet talalhato.” (HavasrgTi 2019, 219) — nagyjabol
ugyanezt allapithatjuk meg tartalmi kivonatainak egy részérdl is.

38Megleps tény, hogy a Heinrich Gusztav-féle Egyetemes irodalomtérténet germanokrél és
keltakrol szolo kotete, amely jopar évtizeddel Szerb monografidja el6tt jelent meg (és amely
akar Szerb segitségére is lehetett), szot ejt Colletrdl és Flygare-Carlenrol.

39Versei megjelentek: Skandindv lira 1936, 149-158.

40Szerb a bevezetGben megemliti, hogy szellemtorténeti megkozelitése négy fontos pillérre
tamaszkodik: eszme- és stilustorténet, irodalomszociologia és irodalompszichologia.
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tették meg hazankban a szazad els6 felében, igy Szerb figyelmét sem keriilhették
el.*! Hasonloan érdekes kérdés, hogy a skandinav nyelvekben jaratlan Szerb mi-
ért ragaszkodik gyakran (nem csak itt) az eredeti cimek kozléséhez, amelyeket
olykor sajat hevenyészett forditasai kisértek. Gyakoriak az eliitések,? az életraj-
zi pontatlansagok,*® és mindent athat a német kdzvetitskultira jelenléte, amely
olykor tévitra csalhatja az olvasot.** A zaré fejezetben arra szeretnék ravilagi-
tani, hogyan nyomta ra Szerb nagyhatisti monografidja a bélyeget a XIX-XX.
szézadi skandinév irodalom magyarorszagi fogadtatéasara, amely mind a mai
napig a skandinavisztikatol tavol allo értelmezdék beszédmodjanak meghatarozod
eleme maradt.

5. Szerb Skandinavia-képének hatasa az utékorra

Szerb Antal és a szellemtorténeti iskola 6ta Magyarorszagon csak elvétve foglal-
koztak a skandinav irodalmak, kiilonosen a XIX-XX. szédzad produktumainak
rendszerbe illesztésével.#® A kozépiskolai tankdnyvek, a vilagirodalmi 6sszefog-
lalok, az 6sszehasonlité irodalomelméleti tanulmanyok leggyakrabban Szerbhez
nyulnak vissza, a vildgirodalom torténetének skandinav targyu fejezetei tobb
monografidban, tanulményban, tankényvben és mitismertet6ben megfogalma-
zott gondolat ihletGjének tekinthetSek. Hosszu évtizedekig referenciamiiként
idézték, akarhanyszor Jens Peter Jacobsen, August Strindberg, Henrik Ibsen,
Selma Lagerlof vagy Henrik Pontoppidan neve felbukkant. Tobbek kozott ez
akadalyozta meg, hogy ezen szerzék miivei szellemtorténeti helyi értékiikon tal
az irodalomelmélet més sztirGin keresztiil vizsgalva is bekapcsolédjanak a hazai
vilagirodalmi miiveltségbe. Hamsun Ehség (1890) cimii regényének elbeszélés-
technikai ujitasa, amelyre tobbek kozott Dorrit Cohn is ramutatott (DORRIT

41 Az 1925-ben megjelent Assisi Szent Ferenc cimii elbeszélést példaul a franciskanus spiri-
tualitdshoz vonzodoé (HAvAsrETI 2019, 70) Szerb valoszintleg olvasta és ismerte. Errsl tants-
kodnak ihletett szavai: ,[Jorgensen llegf6bb mtive nagyon szép konyve Assisi Szent Ferencrél
(1907); a szent csodalatos alakjat Gjra ragyogo életre keltette szélesebb vilagi rétegek tudata-
ban.” (Szers 1941, III, 269).

42 Johannes V. Jensen regénye, a ,, Den lange Rejse” helyett ,, Det Langen Rejse” (SzerB 1941,
11, 269) szerepel a kotetben. Az elgépelések tobbségét a kés6bbi kiadasokban sem javitottak.

43Karl Gjellerup példaul nem 1929-ben, hanem 1917-ben kapott Nobel-dijat (talan maéaso-
lasi hiba a Benedek Marcell-féle Irodalmi lezikonbol, bar ott is hibasan 1919 szerepel a 381.
oldalon), és nem igaz, hogy ,;Georg Brandes mindvégig bankoédott azon, hogy nem kapott ka-
tedrat”, mert végiill megkapta tiszteletbeli professzori kinevezését a Koppenhagai Egyetemen
1901-ben.

448zerb szerint Brandes az ,unheimlich” jelz6t aggatja Ibsenre (SzerB 1941, IT1, 104). A ki-
jelentés annyiban igaz, hogy egy 1881-es kritikdban Brandes az ,uhyggelig” kifejezést hasznalja
a Kisértetek cimd drama kapcsan, amely nagyjabol a német ,unheimlich™nak (ijeszts, kelle-
metlen, félelmetes, dermeszts) felelhet meg (BRANDEs 1881), azonban a német széhasznalat
révén a megjegyzés kap némi freudi mellékizt, amely nyilvdn nem &llt Brandes szandékaban.
A német kulturalis sziir§ nyilvanvalo jelenlétét fedezhetjiik fel egy maéasik bekezdésben, ahol
Szerb a kés6i Oehlenschliger stilusat Franz Grillparzeréhez hasonlitja (Szers 1941, III, 98).

45 Az 1947 és 1989 kozotti idszakban a legtobb értelmezés a marxista ideolégiakritika felsl
kozelit a klasszikus skandinav regények vildgirodalomban betoltott szerepéhez. Ezek kozott
ugyan akadnak kiemelkedd probalkozasok, legtobbjiik azonban elmarad Szerb hatésa mellett,
és mara gyakorlatilag megsziintek referenciaalapnak lenni.
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1996, 119), Pontoppidan Szerencsés Péterének miifajtorténeti értéke, amelyet
Lukacs Gyorgy is kiemelt (LUKACS 1984, 96-98), vagy Kierkegaard genette-i ér-
telemben vett paratextualis jelent&sége (GENETTE 1997, 52) annak ellenére sem
vertek gyokeret a magyar irodalmi kéztudatban, hogy a felsorolt irodalméarok
mivei magyarul is elérhetek. Szerb Antal, az altala sokszor felhasznalt Georg
Brandes és a szellemtorténeti iskola hatésa olyan erésen ranyomta a bélyeget
a modern attorés és a skandinav szézadfordul6 hazai fogadtataséara, hogy egy-
két kivételtdl eltekintve a szoban forgd szerzok nem tudtak kilépni szokvanyos
irodalomtorténeti kereteikbdl.

Lassunk néhany példat az utobbi évtizedek meghatéarozo kézépiskolai tan-
konyveibdl, irodalomtorténeteibsl és az irodalom més feliileteirsl. Az Oktatésku-
tato és Fejleszt6 Intézet a 11. gimnaziumi évfolyam szaméra 2016-ban elkészitett
kisérleti tankonyve szerint:

A norvég irodalom a hagyoményos ,nagy” irodalmak (angol, francia,
német, orosz) arnyékaban élt, igy kevés figyelmet szenteltek neki. Ib-
sennek koszonhetd, hogy az eurépai érdeklédés kozéppontjaba keriilt
a norvég irodalom és a skandinév, észak-eurépai gondolkodasmod.46

Ez az idézet két ponton is kapcsolhato Szerbhez. Egyfelsl a szerzé is centralis
és periferialis nyelvekre osztja a vilagirodalmat:

A vilagirodalom [...]: a két klasszikus nyelv, a gorog és a latin iro-
dalma, tovabba a Szentiras — ezek kulturank kozos alapjai. Azutan
pedig a hdrom nagy latin ledny-nyelv, a francia, olasz és spanyol és a
két nagy german nyelv, a német és az angol irodalma. Ezekhez hoz-
zéjarult a mualt szazad folyaman kivaltsagos langelmék atiits ereje
és sajatos torténelmi konstellaciok osszehatasa révén a lengyel, orosz
és skandinav irodalom (SzeRB 1941, III, IIT-1V).

Masfelsl Szerb t6bb helyiitt szot ejt a ,skandinédv, észak-eurdpai gondolkodas-
mo6drol” (vagy ,szeptentrionalizmus™rol; SZERB 2002¢, 434), azonban hogy ez
pontosan mit takar, még A vildgirodalom tirténetében is kifejtetlen marad. Egy
masik kézenfekvs példa lehet Ungvari Taméas A modern irodalom vdlaszitja-
in cimid miive, amelyben tObbszor is idézi A wvildgirodalom torténetét, azonban
keveselli Szerb szellemtorténeti jellegii megkozelitését, és politika- és tarsdalom-
torténeti alapokra helyezi a ,sajatos észak-europai fejlédést” (UNGVARI 1984,
41).

Szerb hatasat azonban nem csak a kozoktatasban és az irodalomtudomany-
ban érhetjiik tetten. A skandindv irodalom hazai terjesztésére szakosodott Polar
Konyvek kiadoi mottojat A vildgirodalom térténetébél kolesonozte (,Az Eszak...
meset4j, ahova a 1élek vagya szall”47), Henrik Pontoppidan Szerencsés Péterének

46Forras: https://nkpprodfilestorage.blob.core.windows.net/825788c2-250b-465f-\
-b4eb-52063b53e5f2/FI-501021101_Irodalom_11_TK_2016_NKP.pdf. Letoltés datuma:
2019.03.18.

47Forrés: http://www.polarkonyvek.hu/contact.html. Letoltés datuma: 2019.06.05. A
hangzatos idézet Selma Lagerlof regényeinél szerepel A wildgirodalom torténetében (SzZERB
1941, 111, 275).
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1974-es kiadasaban az utoszoban megint csak Szerb gondolatait talaljuk meg,*®
Selma Lagerlof Nobel-dijas svéd {réng Gdsta Berling cimii regényének 2010-es
kiaddsaban ismét egy Szerb-idézet bukkan el a fiilszévegben,*® és a skandi-
nav irodalmi antolégidk is rendre Szerb gondolatait idézik.’® Bernath Istvan
1970-ben megjelent Eszak-eurdpai népek irodalma cimet viseld antologidjaban
a skandinavoknak egyszeri és megismételhetetlen vildgirodalmi pillanatéat elem-
zi: ,,A vilagirodalmi hatastorténet egyik torvényszertisége, hogy minden népnek
csak példamutato vagy altalanosan tanulsagos torténelmi peridéduséban ill. an-
nak elskészitésében vagy utéhangzasiban lehet vilagraszolé irodalma.”®! Szerb
Antal idevago gondolatai nagyon hasonléak: ,Amint mondtuk, egy nép vilagiro-
dalmi pillanata akkor kdvetkezik el, amikor az altalanos korhangulat megegyezik
az illet6 nép jellegzetes vonasaival” (SzZerRB 1941, 111, 260). A kiilonbség pusztan
annyi, hogy Bernéth a skandinav kézépkorra, Szerb a skandinav szézadforduléra
céloz. Udit6 és kivételes példa a Pal Jozsef altal szerkesztett Vildgirodalom ci-
mi 2008-as kiadast, tobbszerzds, lexikonjellegli mi, amelynek XIX-XX. szazadi
skandinav irodalommal foglalkozo fejezeteit nem kizardlagosan hatja at a szel-
lemtorténeti 6rokség. Hogy miért sziikséges hazankban szinte allandéan Szerb-
hez nyulni skandinav illetGségt konyvmegjelenések alkalméval, A vildgirodalom
torténetének miifajaban egyediilallo népszertiségével magyarazhatjuk.

Jelen tanulményban egy sziikebb életmiijelenség vizsgalata allt a kozéppont-
ban. A skandinav hatas els6 ranézésre a Szerb Antal-kutatés részletkérdésének
tlint, azonban kideriilt, hogy az észak-eurépai impulzusok mind az életrajz, a
filologia, a szerzd irodalomfelfogasa és irodalmi mitiveltsége, valamint a késGbbi
hatastorténet feldl vizsgalva figyelemremélto tényekkel igazolhatoak. A magyar-
orszagi szézadeld irodalmi vezéralakjainak fontos inspiracios forras lehetett az
akkoriban igen divatos kortars skandinav irodalom, azonban ennek részletes fel-
tarasara még csak kevesen véllalkoztak. Ahogy arra is, hogy a szoban forgo szer-
z6k hatésan keresztiil hogyan 6roklédott at egy-egy motivum, stilisztikai Gjitas
vagy teljes formanyelv a XX. szédzadi magyar irodalom és irodalomelmélet hoz-
zank idében kozelebb es6 nemzedékeinek munkassdgaba. Annyi bizonyos, hogy
Szerb Antal Skandinavia-képe szilardan beépiilt az észak-europaisagrol, a skan-
dinav szazadfordulorol vagy az egyes szerzkrdl szolo itthoni irodalomtorténeti

48 Jacobsen és Bang az tgynevezett impersszionista préza mivelsi. Elgbbirsl azt irja
Szerb Antal, »hogy & az impresszionista préza legnagyobb miivelGje a vilagirodalomban«”.
(PoNTOPPIDAN 1974, 584. Az utdszoét Veress Daniel irta.)

49A teljes idézet: ,,A kényv varazsa egy kevéssé Krady Gyulaéra hasonlit. Itt is egy ga-
valléros, ari vilag elevenedik fel, a nemesi életformanak csak szépségét és koltsiségét latjuk,
arnyoldalai nélkiil. [...] Tizenketten vannak a gavallérok, és ugy jarnak-kelnek a vildgban, mint
Arthus kiraly tizenkét lovagja. Gosta Berling alakjat apolldi ragyogéasba vonja az, hogy az ir6-
né érezhetSen szerelmes belé, és elhalmozza minden fényességgel, amit a néi képzelet a férfira
lathat.” (Szers 1941, III, 275.)

501,45d példaul: ,Az ibseni hangulat, Eszak sejtelmessége, a magany érzete, a patoszmentes
romantika [a jelletlen idézet helye: SzerB 1941, III, 111] ma is megtalalhaté a skandinav
ir6knal. Az északiak individualizmusa, a nagyvarosi ember szinte gyogyithatatlan egyediilléte.
Szerb Antal szavaival: »Ezt a maganyt akkor érzi az ember a legjobban, ha ketten vannak
hozza: a szerelemben, a hazassagban.«” (MERVEL 1997, 202. A kiemelt idézet helye: SzErB
1941, 111, 261.)

51 Eszak-eurdpai népek... (1970), 6.
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és kozéleti diskurzusokba.
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