RECENZIO

CSAPO ZSUZSANNA (SZERK.): JUBILEUMI TANULMANYKOTET AZ 1966.
EVI EMBERI JOGI EGYEZSEGOKMANYOK ELFOGADASANAK 50.
EVFORDULOJARA (BUDAPEST: DIALOG CAMPUS - WOLTERS KLUWER
2019) 272.

1. A Csap6 Zsuzsanna altal szerkesztett tanulmanykotet célja a 2016-ban elfoga-
dasanak 6tvenedik, hatalyba 1épésének negyvenedik éviordulojat iinnepld két meg-
hatarozo emberi jogi egyezségokmany, a Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi
Egyezségokmanya (PPINE) és a Gazdasagi, Szocialis és Kulturalis Jogok
Nemzetkozi Egyezségokmanya (GSZKINE) el6tti tiszteletadas. A kétet— ahogyan
az a szerkeszt6i el6szobol is vilagosan kideriil — nem egyszerilien magasztalni kivan-
ja e két orias oszlopot, amelyek az univerzalis emberi jogi rendszert tartjak vallukon,
hanem mérleget szeretne vonni az elmult évtizedekrdl és fel akarja vazolni a jovébe-
li fejléddés lehetdségeit is. A tanulmanyok jelentds része azzal a kifejezett céllal iro-
dott, hogy szakmai parbeszéd alapjaul szolgaljanak, mégpedig vitaindito jelleggel.
A résztvevd szerzok a szakmai kivalosag egyik zalogat jelentik, mivel mind az egye-
temi szféraban dolgozoé kivalé elméleti jogaszok, gyakorlo szakemberek, tudoma-
nyos mithelyek tagjai vagy nemzetkozi kapcsolatokban jartas diplomatak. A kotetet
Csap6 Zsuzsanna egyetemi docens, NKE, szerkesztette, és Lattmann Tamas lekto-
ralta, mindketten a hazai nemzetkozijogasz kozosség elismert tagjai.

Aktualis emberi jogi kérdések 2016-o0s az emberi jogokkal foglalkoz6é magyar szak-
emberek lencséjén keresztiil szemlélve — igy lehetne legpontosabban aposztrofalni a
kotetet, amely a szerzok eltérd latasmodjan keresztiil vazolja az emberi jogok legége-
t6bb kérdéseit. Az egyes szerzék az emberi jogok egy-egy szegmensét vizsgaltak,
igy Andrassy Gyorgy a kisebbségvédelmet, Bruhacs Janos a teriileti eréforrasokkal
valo6 rendelkezés szabadsagat, Molnar Tamas pedig a kiilildiek kiutasitasat. Masok
inkabb az értelmezési lehetdségekre fokuszaltak, mint Chronowski Nora és Lukonits
Adam kettdse, akik a GSZKINE hatasat vizsgaltak az Alkotmanybirésag gyakorla-
taban. Ide sorolhaté Kaponyi Erzsébet is, aki a gazdasagi és szocialis és kulturalis
jogok sajatossagait veszi gércsé ala, valamint Kardos Gabor, aki az egyetemleges-
ség és fokozatossag tengelyén haladva vizsgalja a 2008-as vilagvalsag hatasat a
gazdasagi, szocialis és kulturalis jogokra. Raisz Aniké 6sszehasonlito megkozelitést
alkalmazva elemzi a nemzetkozi biréi férumok egymasra hatasat, mig Toth Norbert
a két egyezményhez fiiz6tt fenntartasok és kifogasok rendszerének bemutatasaval
érzékelteti a velesziiletett emberi jogok és az emberi jogi targyu egyezményekhez
flizott fenntartasok politikai szempontbol érthetd, jogi szempontbol megvalosithato,
azonban moralisan valamelyest kifogasolhat6 gyakorlatat. Megint masok a kikény-
szerités és a fejlesztési lehetdségek lencséjén keresztiil elemezték a két monumenta-
lis emberi jogi egyezményt. Csapd Zsuzsanna egy univerzalis emberi jogi bizottsag
teoretikus lehet6ségét veti fel, Kecskés Gabor az egyéni panaszjog eddigi gyakor-
latat taglalja, Komanovics Adrienne pedig a nemzetkdozi ellenérzés egyes aspektu-
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sait veti Ossze. Lakatos Istvan a torténeti fejlédésen és a politikai kompromisszu-
mok dimenzi6jan keresztiil avatja be az olvasoét az univerzalis emberi jogi testiiletek
fejlédési ritmusaba, Szabé Gabor viszont inkabb az érvényesithetéség és feleldsség
szempontjabdl kozeliti meg az emberi jogok tematikajat.

2. Andrassy Gyorgy az emberi jogok kisebbségi aspektusat mutatja be tanulma-
nyaban, a nyelvszabadsag, kulturaszabadsag és vallasszabadsag harmassagara foku-
szalva. A szerzd elhatarolja egymastol az emlitett harom rész-jog maganéleti és koz-
életi perspektivajat, mikozben az Emberi Jogok Bizottsaga és az ezt felvalto Emberi
Jogi Bizottsag vonatkozo joggyakorlataval is megismerteti az olvasot. Az dsszetett
témat Andrassy Gyorgy olvasmanyosan, jogfilozofiai torténetmesélésbe agyazva
tarja az olvaso elé, mar-mar azt az érzést keltve, hogy egy egyetemi nagyeléada-
son hangzik el az elemzés. A jogfilozofiai interpretacio arnyoldala azonban, hogy a
jelentés szakirodalom felvonultatasa egyuttal megkoveteli az olvaso6tol a témaban
val6 jartassagot, és nagyfoku elézetes tudast feltételez a témaban. Az el6z6 példa-
val élve, mintha egy folytatélagos el6adassorozat kovetkez6 alkalmara iilt be volna
az olvaso, ahol az el6ado feltételezi, hogy a félév soran korabban leadott anyagokat
mindenki adekvat modon elsajatitotta.

A népek 6nrendelkezési joga, valamint a természeti eréforrasokkal valo rendelke-
zés szabadsaga all Bruhacs Janos tanulmanyanak kdzéppontjaban. A téma aktualita-
sa vitathatatlan, hiszen a nemzetkozi kapcsolatokkal foglalkozé szerzék koziil joné-
hanyan az eljovendd6 korok véres kiizdelmeit vizionaljak a természeti eréforrasok és
a felettiik valo rendelkezés kapcsan.! A szerz6 a biztonsagpolitikai aspektusokat a
Biztonsagi Tanacs tevékenysége alapjan szemlélteti, mikézben — jogtudoshoz mél-
téan — a kollektiv emberi jogok e szeletének altalanos nemzetkozi joggal valo kap-
csolatat mutatja be. A szerz6 egyuttal latinos-francias el6képzettséget is feltételez
az olvasotol, ugyanakkor hianypotlé moédon meg is ismerteti az olvasokkal a magyar
jogi kulturaba csupan néhany szerzé altal bekapcsolt francia szakirodalom aktua-
lis eredményeit. Kritikaként emlithet6 meg, hogy a szerzé nem ismerteti az afrikai
regionalis esetjogot, amely 1ényegében egyediil a regionalis emberi jogi mechaniz-
musok koziil foglalkozik behatoan a kollektiv emberi jogok e szegmensével.?

Molnar Tamas tanulmanyaban egy alapvetd ellentmondas feloldasara vallalkozik:
az allami szuverenitas elvének dsszhangba hozasat a PPJNE kiilfldiek kiutasitasat
korlatozoé rendelkezéseivel.® A vizsgalt téma aktualitisa magyar viszonylatban is
vitathatatlan, kiilondsen 2015 o6ta tart lényeges a hazai kdzonség szamara. A jelen-
legi gyakorlat szerint azonban a PPINE-ben foglalt rendelkezések korantsem biz-
tositanak azonos szintii védelmet, mint az EU vagy az Eurépa Tanacs (ET) vonat-
kozo normai, ezért a joggyakorlat szempontjabdl hattérbe is szorulnak az EU és az
ET rendelkezései mégott. Ennek ellenére a szerzd alapos kutatas révén illusztralja,

Lasd tobbek kozott Samuel P. HuNTINGTON: A civilizaciok 6sszecsapasa és az uj vilagrend kialaku-

lasa (Budapest: Europa 2002); Travis SHARP: ,Resource Wars in the Twenty-First Century” Peace

Review: A Journal of Social Justice 2007, 323-330.

2 SERAC and CESR v. Nigeria, 155/96, Banjul, 27 May 2002, CEMIRIDE and Minority Rights Group
International v. Kenya, 276/2003.

3 PPINE 13. cikk.
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hogy az egyes anyagi jogi szabalyok, mint a non-refoulement elve, miként 6tvoz6-
dik eljarasjogi normakkal a PPJNE 13. szakaszaban, és milyen hatasa lehet e sza-
balyoknak a regionalis és attételesen a hazai normarendszerre.

Merében eltéré megkozelitést alkalmaz Chronowski Néra és Lukonits Adam,
amikor a GSZKINE hatasat vizsgalja az Alaptérvényben és az Alkotmanybirésag
vonatkoz6 gyakorlataban. A tanulmany origéja Blutman Laszl6, Csatlos Erzsébet és
Schiffner Imola 2014-ben megjelent miive, amelyben a nemzetkdzi jog hatasat vizs-
galjak a magyar joggyakorlatra.* Chronowski Nora és Lukonits Adam preciz megal-
lapitasai a nemzetkozi jog és magyar jog rendszereinek talalkozasarol és egymasra
hatasarol ezt a miivet veszik alapul. E kiindulépontbol formai, kvantitativ és kvali-
tativ vizsgalattal, és tablazatok segitségével mutatjak be eredményeiket. Anélkiil,
hogy a konkluziét néhany mondatban taglalva elarulnank, inkabb a szerzék meggy6-
z6 alapossagat érdemes kiemelni, amellyel elemzik, hogy melyik munkajogi, csala-
di jogi, szocialis ellatashoz valé joggal kapcsolatos, oktatassal dsszefiiggé vagy épp
az Alkotmanybirosag hataskoérének korlatozasaval kapcsolatos kérdésekben birtak
csekély, mérsékelt, jelentés vagy esetleg semmilyen hatassal a GSZKINE altal biz-
tositott emberi jogok.

Kaponyi Erzsébet a gazdasagi, szocialis és kulturalis jogok alkalmazhatésaganak
altalanos jellemzése mellett az értelmezésbeli bizonytalansagokra fokuszal. Erdekes
nyomon kdvetni, hogy noha a GSZKJNE-ben foglalt emberi jogok kore az egyez-
mény 1966-os elfogadasa 6ta nem valtozott, tartalmaban azonban jelent6s, amde
,radar alatti” értelmezési valtozasok mentek végbe. Az ECOSOC ala rendelt gazda-
sagi, szocialis és kulturalis jogokkal foglalkozo bizottsag (CESCR) altal végzett fej-
leszt6 tevékenység stilyat nehéz tulbecsiilni. A CESCR szerepe pedig épp abban all,
hogy az egyezményben foglalt jogok tartalmat ugy alakitjak, hogy az értelmezheté
legyen az ezredfordul6 utani jelentés megvaltozott jogi-technikai-tarsadalmi kon-
textusban. Ennek keretében nem hanyagolhaté el a 2016-ban elfogadott kommen-
tarok koziil a szexualis és reprodukcios egészségrdl szolo, vagy az ugyanebben az
évben kiadott, igazsagos és kedvez6 munkakoriilményekhez valo joghoz kapcsolo-
dé. Nem nehéz belatni, hogy ezek jelentéstartama az 1966-os elfogadas és az 1976-
os hatalyba 1épés ota alapjaiban valtozott meg. Mivel a nemzetkozi jogi kodifikacio
napjainkra lényegében lezarult, ezért ezek a kommentarok jelentik a szakmai értel-
mezés csucsat. Természetesen masodik generacios emberi jogokrol 1évén szo, tény-
leges megvaldsulasuk és kikényszerithet6ségiik az allam lehet6ségeitdl fog fliggeni.

A sajatossagok vonalan tovabb haladva Kardos Gabor az egyetemesség vetiilete-
it vazolja fel, valamint parhuzamot von az allam egyéni teljesit6képessége és vallalt
kotelezettségei kapcsan. Igy érdemes megnézni azoknak allamoknak a nyilatkozata-
it, amelyek deklaraltak, hogy nem képesek a GSZKINE-ben foglalt kitelezettségek
maradéktalan betartasara. Példaul Kenya, Madagaszkar és Zambia az alapfoku okta-
tas mindenkire kiterjedé bevezetése vonatkozasaban fiiztek nyilatkozatot az egyez-
ményhez. (116. 0.) Természetesen ehhez hasonlo nyilatkozat észak- vagy nyugat-

4 BLUTMAN Laszlo — CsaTLOs Erzsébet — SCHIFFNER Imola: A nemzetkozi jog hatasa a magyar jog-
gyakorlatra (Budapest: HVG-ORAC 2014).
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europai allamok esetében nem értelmezhetd, mivel ez utobbi allamokban évszazados
hagyomanyokon nyugvo, erés, folyamatosan modernizalt oktatasi rendszereket tala-
lunk. Mennyiben jelentenek problémat az egyezmény szempontjabdl az egyes afrikai
allamok altal tett fenntartasok? A kérdés Osszetett, és az arra adott valasz jelent6s
meértékben fiigg az olvasé emberi jogokkal kapcsolatos hozzaallasatol. Véleményem
szerint mar az is jelent6s eredménynek tekinthet, hogy jelenleg 170 részes allammal
biré nemzetkozi szerz6désrél van szo6, amely magaba foglalja a nemzetkozi kozos-
ség dontd tobbségét.’ Vagyis az allamok jelentds része egyetért abban, hogy igenis
vannak olyan gazdasagi, szocialis és kulturalis jogok, amelyek mindenkire kiterjed-
nek, amelyek érvényességét nem lehet elvitatni. Ez a 170 allam azonban rendkiviil
kiilonb6z6 gazdasagi kapacitassal rendelkezik, igy nem is varhaté el, hogy fejlett
és fejl6d6 vagy egyéb modon differencialt allamok azonos modon tudjak biztosita-
ni az egyezményben foglalt jogokat. Epp ebben all a nemzetkozi jog — és ezen beliil
a nemzetkozi szerz6dések — nagyszeriisége, mivel az eltérd értelmezéseket fenn-
tartasokkal, az eltér6 lehet6ségeket nyilatkozatokkal tudja beemelni a rendszerbe,
mikozben allamok minél szélesebb korét vonja a szerz6dés részes allamainak korébe,
amely altal a gazdasagi, szocialis és kulturalis jogok a szerzédések 1976-os hataly-
ba lépése ota univerzalis elismerésre tettek szert. Az univerzalitas azonban szamos
oldalrol kozelithet meg, illetve tartalma is valtozhat annak tiikrében, milyen eszko-
zok és forrasok allnak egy allam rendelkezésére. Kardos Gabor tanulmanya maso-
dik részében a 2008-ban kezd6d6 pénziigyi-gazdasagi vilagvalsag hatasait elemzi
a GSZKINE egyetemessége és a fokozatos végrehajtas szemszogébdl.

Raisz Aniko6 az Emberi Jogi Bizottsag és kozvetve a nemzetkozi biréi forumok
egymasra hatasat vizsgalja. A szerz6 szamos biréi dontés vizsgalatan keresz-
tiil bizonyitja, hogy az egyes nemzetkozi biréi férumok, akar univerzalis szin-
ten a Nemzetkozi Birdsag és a Nemzetkozi Biintetébirosag, akar regionalis szin-
ten az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga és az Emberi Jogok Amerika-kozi Birdsaga
hogyan befolyasolja a hasonlo6 szinten miikddé bir6sagok gyakorlatat. Az Emberi
Jogi Bizottsag esetében azonban mas a helyzet. Itt egy olyan testiilettel van dolgunk,
amely nem tekinthet6 bir6i férumnak, tevékenysége azonban mégis kvazi biroi att-
ributumokkal ruhazza fel, igy nem meglepd, hogy a Nemzetkozi Birosag is kozvet-
leniil hivatkozik a Diallo-dontésben az Emberi Jogi Bizottsag allaspontjara, amely
tobb tekintetben is alatamasztja a Nemzetkozi Birosag érvelését. (216. 0.) A dontés-
ben foglalt hivatkozas azonban nem egyedi. Noha a nemzetk6zi jog nem precedens-
re épitd jogag, a korabbi biréi dontések és a jogtudosok munkai mellé egyre inkabb
bekeriilnek mas tipusu érvelések is, akar nemzetkozi szervezetek hatarozatai, akar
NGO-k altal kiadott (Amde empirikus és dogmatikai kutatasi modszertanon alapu-
10) jelentések, valamint az egyes nemzetkozi testiiletek altal jegyzett dontések, igy
példaul egy-egy freaty body altal tett megallapitasok.

To6th Norbert tanulmanya esettanulmanyként is felfoghatd, amellyel akar egy egye-
temi el6adason is tokéletesen illusztralni lehetne a nemzetkozi szerzédésekhez flizott

> UNTS Vol. 993/1966, httpsy/treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY& mtdsg_
no=1I1V-3&chapter=4&clang=_en.
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fenntartasok és az ezekkel kapcsolatos kifogasok intézményét. A szerzé tanulma-
nya ciméill a ,Korlatozottan velesziiletett jogok” elnevezést valasztotta, szemléle-
tesen érzékeltetve azt a paradoxont, hogy a PPJNE-ben taglalt jogok mint embe-
ri jogok minden embert sziiletésétdl fogva megilletnek ugyan, a fenntartasok altali
korlatozassal éppen ez az egyetemlegesség szenved csorbat. Milyen alapon tesz-
nek mégis az allamok fenntartast? Els6sorban a sajat alkotmanyos berendezésiikre
hivatkozva (Egyesiilt Allamok), a sariaval valo esetleges dsszeiitkzést orvoslandé
(Pakisztan) az élethez val6 jog kapcsan. (246. o.) Erdekes latni, hogy melyek azok
az els6 generacios emberi jogok, amelyeknek a PPINE-ben foglalt megfogalmaza-
sat nem tartjak alkalmazhatonak az allamok, illetve azt is, hogy a kapcsolodo kifo-
géasok az emberi jogok csorbithatatlansaga mellett szallnak sikra (Svédorszag), vagy
inkabb politikai konfliktusok leképezédésérdl van szo (Pakisztan-India). (258. o.)

A tanulmanykotet harmadik iranyultsagahoz tartoznak azok a miivek, amelyek az
emberi jogok fejlédésének- fejlesztésének lehetdségeit taglaljak, illetve az érvénye-
siilés kiilonb6zé modozatait vizsgaljak. Ebben a kdrben Csap6 Zsuzsanna egy uni-
verzalis emberi jogi birosag felallitasanak lehet6ségét tarja az olvaso elé. Els6 olva-
satra a nemzetkozi joggal foglalkozo kollégak tobbsége vélhetéen megmosolyogna
az idealistanak hato otletet, hiszen valéban utépisztikusnak hangzo koncepciot tag-
lal a szerzé. Ezen a ponton nem szabad elfelejteni, amit a szerzé is felvet, hogy egy
univerzalis nemzetkozi biintet6birdsag is évtizedeken at illuziénak tiint, még végiil
1998-ban a részes allamok megallapodtak az ICC létrehozasaban. Azonban érde-
mes megfigyelni, hogy nem a 61dtél elrugaszkodott aktivista széveget, hanem egy, a
lehetdségeket és nehézségeket mérlegre tevd elemzést olvashatunk. Kérdésekbdl és
bizonytalansagokbdl pedig béven akad egy univerzalis emberi jogi birésag létrehoza-
sa kapcsan. Korantsem egyértelmii, mely emberi jogok, mely nemzetko6zi szerzédé-
sek képeznék a birdsag joghatésaganak alapjat, hogyan valosulhatna meg az egyé-
ni panaszjog és kivel szemben (csak allamok, vagy nemzetkozi szervezetek, esetleg
multinacionalis vallalatokkal szemben) térténhetne meg a jogérvényesités. A szerzo
a szakirodalombol valé széles meritéssel illusztralja, hogy a regionalis rendszerek
létrejotte és gyakorlata agyazhatna meg az univerzalis emberi jogi jogvédelmi rend-
szernek, azonban ennek az azsiai kontinensen még csirai sem mutatkoznak. A szer-
z6 tovabba egy mentalitasbeli kérdésre is ramutat, mégpedig a nemzetko6zi joghoz
val6 hozzaallasra és annak szerepére. Elégedjlink meg azzal, hogy az allami aka-
ratot tobb-kevesebb faziskéséssel leképezé normarendszerrdl van sz6? Vagy eset-
leg a nemzetkozi jog arra is képes lehet, hogy progressziven, iranyt mutatva, akti-
van alakitsa a nemzetkozi kapcsolatokat? Ennek eldontése mar erdsen egyénfiiggd,
azonban a realitas talajan maradva leszogezhet6, hogy mindkét verziohoz elenged-
hetetlen a politikai akarat megléte az allamok részérél.

Mas aspektusbol vizsgalva Kecskés Gabor az egyéni panaszjog fakultativ jegy-
z6konyv altal 2008-ban kezdeményezett és 2013-ban hatalyba lépett intézményét
teszi vizsgalatanak fokuszaba. A PPINE bevalt rendszerét a gazdasagi-szocialis és
kulturalis jogokra alkalmazva tervezték a kezdeményez6 allamok megerésiteni a fen-
ti jogok kikényszerithet6ségét. Racionalis megoldast alkalmazva a belsé jogorvos-
lati lehetéségek kimeritéséhez kotott panaszjog a Gazdasagi Szocialis és Kulturalis
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Jogok Bizottsagat teszi meg a rendszer letéteményesének. Az eljaras rugalmasan
adaptalhato lehet6ségeket biztosit a Bizottsagnak -- ugy mint vizsgalati, ajanlas-
tételi vagy akar osszegzési lehet6ség —, amelyekkel a Bizottsag a konkrét iigyben
tajékozodast, érdemi vizsgalatot folytathat le, vagy akar publikus 6sszegzést készit-
het, illetve alkalmazhatja a nemzetkozi segitségnytjtas és egyiittmiikodés eszkozta-
rat is. A tanulmany masodik részében a szerz6é megvizsgalja a gazdasagi, szocialis
és kulturalis jogok érvényesithet6sége el6tt allo akadalyokat. Ezek koziil a legjelen-
t6sebb a hatalyba lépést koveté immar hét évben a fakultativ jegyz6konyv részes
allamainak alacsony szama. 2020 marciusaban megallapithatjuk, hogy az egyéni
panaszjog intézményét nem tamogatjak univerzalisan az allamok, mivel a jegyz6-
konyv dsszesen 45 alairdval és 24 részes féllel rendelkezik, 2018 6ta pedig egyet-
len allam sem csatlakozott a kezdeményezéshez.®

Komanovics Adrienne munkaja nagyivii 6sszefoglalé tanulmany, amelyben egy
lépéssel hatra lépve, a PPINE és a GSZKINE érvényesiilési lehet6ségeit, valamint az
egyes monitoring-mechanizmusok alkalmazasanak nehézségeit taglalja. A tag érte-
lemben vett ENSZ-csalad tagjainak — koztiik az OHCHR, az ENSZ Menekiiltiigyi
Fébiztosanak Hivatala — altal kozzétett informativ kimutatasok beemelésével hoz-
za testkozelbe a szerz6 az egyes emberi jogi szerz6dések altal létrehozott bizottsa-
gok (treaty bodies) feladatkorét, és vazolja fel a bizonytalansagokat és kihivasokat,
amelyek a szerz6dések kikényszeritése és érvényesiilésiik nyomon kovetése koriil
észlelhetok. A szerzd alapos kutatas alapjan vazolja fel, mely tényezék vezethettek
arra, hogy az univerzalis emberi jogi jogérvényesitési mechanizmusok masodhege-
diisi szerepbe keriilnek, akar a nemzeti biréi férumokkal, akar a regionalis érvénye-
sitési mechanizmusokkal szemben.

Lakatos Istvan szerzétarsaitol eltéré megkozelitéssel, torténeti aspektusbol vizs-
galja az Emberi Jogok Bizottsagatol az Emberi Jogi Tanacsig vezet6 utat. Az Emberi
Jogok Bizottsaga, amit az univerzalis emberi jogi védelmi mechanizmus els6 sza-
mu bastyajanak szantak volna az intézményt életre hivok — igy példaul Eleanor
Roosevelt volt first lady — hirhedten nem valtotta be a hozza fiz6tt reményeket.
(166. 0.) Miért nem? Els6sorban az emberi jogi egyezményekben részes allamok
akaratabol kifolyolag, amelyek nem ohajtottak egy er6s ellenérzési jogositvanyok-
kal felruhazott szervet ,a nyakukba venni”. Az 1946-ban létrej6tt testiilet tevékeny-
ségének elsé 20 évét a normaalkotas o6lelte fel, amely egyuttal a Bizottsag legjelen-
tésebb vivmanyanak is tekinthetd. Az 1970-es évektdl kezd6d6 id6szakban azonban
az ellendrzés keriilt fokuszba, és ennek kapcsan mar joval kevésbé tekinthet6 sike-
resnek a szervezet tevékenysége. A szerz6 jelentds diplomaciai érzékkel, de kelld
hatarozottsaggal mutat ra, hogy a komolyabb politikai stllyal rendelkezé allamok
viszonylataban elmarasztalo orszagijelentések elfogadasara nem nyilt mod. (170-
171. 0.) Paradox mddon ugyanakkor azt is meg lehet allapitani, hogy a testiilet tevé-
kenységében ennek ellenére valamiféle fejlédés volt észrevehetd egészen 2006-ig
akar a napirendet, akar az NGOk-kal tortén6 kozremiikodést, akar a testiilet iilése-

5 UNTS Vol. 14531/2013, https:/treaties.un.org/pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY& mtdsg_
no=1I1V-3-a&chapter=4.
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ire ellatogat6 allam- és kormanyf6k szamat vessziik alapul. Tény azonban, hogy a
testiiletet ért kritikakra valahogy reagalni kellett. E helyzetben az ENSZ a kezde-
ményezd szerepét vallalta magara, és Kofi Annan akkori f6titkar hatarozott tamo-
gatasa mellett 2006-ban kozgytilési hatarozattal jjaalakitottak a testiiletet, immar
Emberi Jogi Tanacs elnevezéssel. Az 11j univerzalis emberi jogi csticsszerv vitat-
hatatlan ujdonsaga a négyévenkénti altalanos emberi jogi feliilvizsgalat (UPR —
Universal Periodic Review). Azonban a szerz6 ramutat, hogy ezt leszamitva valo-
jaban nagyon kevés érdemi ujitas fedezhetd fel a testiilet tevékenységében, ez pedig
azt jelzi, hogy — az Emberi Jogok Bizottsaga érajaban is 1étez6 — a problémakat nem
sikertilt orvosolni 2006 o6ta.

Szabo Gabor a gazdasagi, szocialis és kulturalis emberi jogok érvényesithet6sé-
ge kapcsan az allami és nem allami szereplék felel6sségét vizsgalja. A témakor nem
szokvanyos nemzetkozi jogi nézépontot tiikroz, sokkal inkabb a nemzetkozi kapcso-
latok elméletének teriiltére kalauzolja az olvasot. A gazdasagi, szocialis és kultu-
ralis jogok kikényszerithet6sége allami aktorok esetén is minimum kétséges, nem
allami szerepldk, igy kiilondsen gazdasagi tarsasagok vonatkozasaban pedig jelen-
tésen alulszabalyozott. A hagyomanyos megkozelités szerint a nemzetkdzi szerzo-
désekben az allamokra harulnak kotelezettségek, amelyeket aztan azok betartatnak
a honos természetes és jogi személyekkel. Mara azonban a multinacionalis valla-
latok szerepe exponencialis litemben megnoévekedett. Ez tarsadalmi oldalrél vizs-
galva a vagyoni egyenl6tlenségek kiélez6déséhez, nemzetkozi jogi oldalon pedig a
multinacionalis vallalatok potencialis nemzetkozi jogi jogalanyisaganak felvetésé-
hez is elvezet.” A szerz6 elemzi az allam lehet6ségeit a multinacionalis vallalatok
kapcsan, azonban elmondhaté, hogy nemzetkzi szintéren a bir6sagok szempont-
jabol egyszeriibb, ha az allamra haritjak a felel6sséget, ennek terjedelme azonban
egyrészt regionalis védelmi mechanizmusonként eltérhet, masrészt kiforrott nem-
zetkozi jogi normativ kotelezettséggel sem bir. (232, 234, 241. 0.) Megfelel6 sza-
balyozottsag hianyaban igy a nemzetkozi kozosség a célok meghatarozasaban a
Millenniumi Fejlesztési Célok (MDGs) és a Fenntarthato Fejlesztési Célok (SDGs)
finom, célorientalt programnormaihoz nyult.® Multinacionalis vallalatok szempont-
jabol azonban hatékonyabb megoldast jelenthet a markaépités és marketingszem-
pontok mentén kialakitott dnszabalyoz6 modszer, a vallalati tarsadalmi felel6sség-
vallalas (CSR - corporate social responsibility) rendszere.®

Osszességében megallapithato, hogy az emberi jogok a figyelem koézpontjaban
maradtak az elmult 70 évben. Az eltelt id6szakban szamos kihivas érte azonban az
emberi jogok védelmének nemzetkdzi rendszerét, amely atértékelésre, reflexiora
sarkall, ugyanakkor megerdsiti az egyetemes emberi jogok mint az emberiség civi-
lizaciés vivmanyai megérzésének fontossagat. A jubileumi tanulmanykdotet ennek

Anna-Luise CHANE — Jan WourtkeRs: ,Multinational Corporations in International Law” KU Leuven

Working Paper No. 129. (2013), https:/papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm2abstract_id=2371216.

8 Millennium Development Goals (2000-2015), Sustainable Development Goals (2015-2030),
https:/www.un.org/sustainabledevelopment/.

9 Szecepi Krisztina — MELYPATAKI Gébor: , A vallalati tarsadalmi felel6sségvallalas (CSR) és a jog kap-

csolata” Miskolci Jogi Szemle 2016/1, 51-70.
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a hatalmas normaanyagnak tizenharom szalat szedi csokorba az olvas6 szamara.
A mi egyuttal kivalo olvasmanyként szolgalhat kutatoknak vagy a téma irant érdek-
16d6knek, akik az emberi jogok egy-egy szeletére kivancsiak, gyakorl6 diplomatak-
nak és jogaszoknak, akiket az egyes mélyebb koncepcionalis kérdések is foglalkoz-
tatnak, tovabba szakdolgozatot, diplomamunkahoz kutatast végz6 hallgatoknak,
akik forrast és inspiraciot keresnek, és altalaban mindenkinek, akit érdekelnek az
emberi jogok aktualis kérdései.

Hdars Andrads®

NAGY TAMAS: EGY ARKANGYAL VISZONTAGSAGAI JOG, IRODALOM,
INTERTEXTUALITAS HAINOCZY PETER MUVEIBEN (BUDAPEST:
GONDOLAT KIADO 2018) 258.

Nagy Tamas munkassaga faradhatatlanul feszitett szovegtiikroket a jog- és iroda-
lomtudomany koz6tt huzodo hatarok folé. A Szegedi Tudomanyegyetemen dolgo-
z6 szerz@ varatlan és korai halala ezért is lehet fajdalmas veszteség és folytatasért
kialt6 szakmai teljesitmény mind a két diszciplina miivel6inek. Bar ez utébbi fel-
adat egy tolmacs nélkiil hagyott kiilkereskedelmi targyalasra hasonlit, a folytatashoz
els6 1épésben az segithet hozza, ha azt, amit mar tudhatunk, attekintve értékeljiik.
Nagy utolso6 kényve posztumusz jelent meg a Gondolat Kiadé gondozasaban 2018-
ban. Olyan tanulmanyokat, szoveg- és képkozléseket tartalmaz ez a kotet, amelyek
hermeneutikai szempontbol igényes reflexiora serkentenek, kiindulva abbdl a kér-
désbdl, hogy miben kiilonbdzik és miben egyezhet a jogi és szépirodalmi szévegek
olvasata. A szerz6 mar tobb mint masfél évtizede a két tudomanyteriilet kozotti at-
jarasi lehetéségek tudatos vizsgalata felé fordult, és azota is kitartéan vallalkozott
a sokszor halatlan kozvetitészerepre.! Ennek a vallalkozasnak az utolso, kitiinte-
tett szépirodalmi forrasa egyértelmiien Hajnoczy Péter (1942-1981) irasmiivésze-
te volt.

A Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan a Cserjés Katalin
vezette Hajnoczy Péter Hagyatékgondozé Miithely munkajahoz csatlakozva, a ki-
adatlan szovegek feltarasa és kozlése mellett az életmiivet vizsgalé konferenciak
szervezése és tanulmanykotetek szerkesztése is Nagy Tamas feladata volt a 2010-

* Tanarsegéd, Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, Allamtudomanyi és Nemzetkozi Tanulmanyok Kar,
1083 Budapest, Ludovika tér 2., tudomanyos segédmunkatars, Szegedi Tudomanyegyetem, Allam-
és Jogtudomanyi Kar, 6720 Szeged, Bocskai u. 10-12. E-mail: hars.andras@uni-nke.hu.

Ahhoz, hogy ennek a munkanak a hazai kontextusat megértsiik, érdemes Nagy Tamas kollégaja-
nak, Fekete Balazsnak a ,jog és irodalom” kapcsolatat kutatok munkassagarol irt, atfogo tanulma-
nyat felidézniink. A tanulmany szerzéje, ennek a nem formalis akadémiai korokbol a 2010-es évektol
szervez6dott kutatoi kozosségnek és az altaluk rendezett szimpoziumok, illetve publikaciok termé-
sébol egy fokozatosan legitimalt egyetemi curriculum képét rajzolta meg. Ennek a munkanak egyik
kozponti alakja Nagy volt. FEKETE Balazs: ,Jog és irodalom™: Csendes forradalom a magyar jogel-
méletben? Korunk 2020/3, 77-85.
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