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a hatalmas normaanyagnak tizenharom szalat szedi csokorba az olvas6 szamara.
A mi egyuttal kivalo olvasmanyként szolgalhat kutatoknak vagy a téma irant érdek-
16d6knek, akik az emberi jogok egy-egy szeletére kivancsiak, gyakorl6 diplomatak-
nak és jogaszoknak, akiket az egyes mélyebb koncepcionalis kérdések is foglalkoz-
tatnak, tovabba szakdolgozatot, diplomamunkahoz kutatast végz6 hallgatoknak,
akik forrast és inspiraciot keresnek, és altalaban mindenkinek, akit érdekelnek az
emberi jogok aktualis kérdései.

Hdars Andrads®

NAGY TAMAS: EGY ARKANGYAL VISZONTAGSAGAI JOG, IRODALOM,
INTERTEXTUALITAS HAINOCZY PETER MUVEIBEN (BUDAPEST:
GONDOLAT KIADO 2018) 258.

Nagy Tamas munkassaga faradhatatlanul feszitett szovegtiikroket a jog- és iroda-
lomtudomany koz6tt huzodo hatarok folé. A Szegedi Tudomanyegyetemen dolgo-
z6 szerz@ varatlan és korai halala ezért is lehet fajdalmas veszteség és folytatasért
kialt6 szakmai teljesitmény mind a két diszciplina miivel6inek. Bar ez utébbi fel-
adat egy tolmacs nélkiil hagyott kiilkereskedelmi targyalasra hasonlit, a folytatashoz
els6 1épésben az segithet hozza, ha azt, amit mar tudhatunk, attekintve értékeljiik.
Nagy utolso6 kényve posztumusz jelent meg a Gondolat Kiadé gondozasaban 2018-
ban. Olyan tanulmanyokat, szoveg- és képkozléseket tartalmaz ez a kotet, amelyek
hermeneutikai szempontbol igényes reflexiora serkentenek, kiindulva abbdl a kér-
désbdl, hogy miben kiilonbdzik és miben egyezhet a jogi és szépirodalmi szévegek
olvasata. A szerz6 mar tobb mint masfél évtizede a két tudomanyteriilet kozotti at-
jarasi lehetéségek tudatos vizsgalata felé fordult, és azota is kitartéan vallalkozott
a sokszor halatlan kozvetitészerepre.! Ennek a vallalkozasnak az utolso, kitiinte-
tett szépirodalmi forrasa egyértelmiien Hajnoczy Péter (1942-1981) irasmiivésze-
te volt.

A Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan a Cserjés Katalin
vezette Hajnoczy Péter Hagyatékgondozé Miithely munkajahoz csatlakozva, a ki-
adatlan szovegek feltarasa és kozlése mellett az életmiivet vizsgalé konferenciak
szervezése és tanulmanykotetek szerkesztése is Nagy Tamas feladata volt a 2010-

* Tanarsegéd, Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, Allamtudomanyi és Nemzetkozi Tanulmanyok Kar,
1083 Budapest, Ludovika tér 2., tudomanyos segédmunkatars, Szegedi Tudomanyegyetem, Allam-
és Jogtudomanyi Kar, 6720 Szeged, Bocskai u. 10-12. E-mail: hars.andras@uni-nke.hu.

Ahhoz, hogy ennek a munkanak a hazai kontextusat megértsiik, érdemes Nagy Tamas kollégaja-
nak, Fekete Balazsnak a ,jog és irodalom” kapcsolatat kutatok munkassagarol irt, atfogo tanulma-
nyat felidézniink. A tanulmany szerzéje, ennek a nem formalis akadémiai korokbol a 2010-es évektol
szervez6dott kutatoi kozosségnek és az altaluk rendezett szimpoziumok, illetve publikaciok termé-
sébol egy fokozatosan legitimalt egyetemi curriculum képét rajzolta meg. Ennek a munkanak egyik
kozponti alakja Nagy volt. FEKETE Balazs: ,Jog és irodalom™: Csendes forradalom a magyar jogel-
méletben? Korunk 2020/3, 77-85.
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es években. Ennek a komplex munkanak az irasbeli manifesztuma a most vizsgalt
konyv is, amely javarészt az elmult évek Hajnoczyrol irt tanulmanyait tartalmazza.
A fejezetek els6 valtozatai olyan konferenciakon hangzottak el, ahol vagy irodalma-
rok, vagy jogaszok alkottak szakmai kdzonséget, és ennek fényében minden alka-
lommal érzékelhet6ek voltak a szerzé mar emlitett hidépitési torekvései. Ezért els6k
kozott az ehhez sziikséges kettds kompetencia és/vagy identitas érdemel elismerést.
A tanulmanyokban végig érzékelhet6, hogy jogaszként a szépirodalmi miiveltsége
mellett, Nagy Tamas az irodalomtudomany kurrens iranyzataival, illetve szakiro-
dalmaval is eleven kapcsolatot tartott fenn. Ez tapasztalhaté minden Hajnéczyhoz
kapcsolodo szdvegében.

A konyv elészavaban vilagos meghatarozast olvashatunk arrél, hogy miben lat-
ta az interdiszciplinaris kutatasok lényegét a szerz6. Magatol értet6dé forrasvidék
a szépirodalmi szévegekben tematikusan és motivikusan megjelend, joggal kap-
csolatos utalasok sora, amit az antikvitastol napjainkig szamba lehet venni. Ennél
kevésbé konnyen adodo, am irodalomtudomanyi szempontbol annal innovativabb
vizsgalati terepnek bizonyult szamara a masodik kiindulasi alap, ami a jogi sz6-
vegek stilaris sajatossagai és egyes életmiivek vagy miirészletek nyelvi-poétikai
megalkotottsaga kozotti hasonlosagot kutatja. (12. 0.) Megel6legezve a konyv at-
tekintésének konkluziéit, elmondhato, hogy a Hajnoczy-szakirodalom poétikai jel-
legii kutatasaban ez utobbi megkozelitésmod kovetkezetes gyakorlasaval alkotott
Nagy Tamas igazan maradandot. Ezt a kett8s alapvetést az irodalomtudomany felél
olvasva, keletkezhet benniink az a hianyérzet, hogy ha mind a két ut a joggyakor-
lat és -tudomany fel6l mutat az irodalom(tudomany) felé, hol marad a kolcsénhatas
ellentétes iranya? Eppen a masodik felvetés motivalhatna ezt az interdiszciplinaris
kutatast arra, hogy a magyar nyelven szintén szegényes retorikai vizsgalodasoktol
legalabb részben visszahoditsa a jogi sz6vegek nyelvének a reflexidjat.? A kérdés
az lehet, hogy a jelenkori jogtudomany altal vizsgalt szévegek milyen szépirodalmi
tradiciohoz kotédnek nyelvi megalkotottsaguk alapjan. Akar a miiveltetd és a szen-
vedd szerkezetek gyakorisaga, a terpeszkedo kifejezések, a tobbszoros ala- és mel-
lérendelések, akar az ugynevezett germanizmusok stilisztikai jellemzé6i a XIX. sza-
zadi irodalomhoz vezethetik vissza a torténeti poétikai kutatasokat.

Minderre részben az El6sz6t kovet6 kialtvanyszeri elsé fejezetben utalt Nagy ,
amikor a két tudomanyteriilet 6sszehasonlitasakor az intertextualitast, mint k6zpon-
ti értelmez6i kategoriat vezette be. (31-32. 0.) Bar a szerz6 ezzel teoretikus alapot
kivant szolgaltatni az 6sszehasonlitashoz, az kérdéses, hogy a jogi és az irodalmi ,,sz6-
veg”-fogalom mennyiben hozhaté kdzos nevezére annak érdekében, hogy a klasszi-
kus irodalomtudomanyos szévegkozi olvasasmod miikodésbe léphessen.® Meglehet,
éppen az lehet az egyik legfontosabb hermeneutikai kérdés mind a két oldalon, amit

Retorikai szempontbol minden hianyossagaval egyiitt még mindig Tremmel Florian kényve sza-
mit kurrens, magyar nyelvii szakirodalomnak: TREMMEL Florian: Reforika és igazsdgszolgaltatas
(Budapest-Pécs: Dialog-Campus 2014).

3 Nagy Tamas olyannyira egyenértékiinek gondolja a jogi és irodalmi szévegek statusat, hogy Genette
eredetileg kifejezetten Marcel Proust regényfolyamahoz irt narratologiai és transztextualitasra
vonatkozo6 megallapitasait is akadalytalanul alkalmazhatonak vélte a jogi szévegekre. Uo., 135.
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Paul Ricceur tanulmanya is felvetett: mi a sz0veg?* Lehetséges volna fenntartani egy
olyan sematikus kiilonbségtételt, hogy a széveg onértékkel bir sajat nyelvi megfor-
maltsagaban, mig a jog szamara a széveg és a nyelv kizarolag egyfajta instrumentali-
zaltsdgban nyer értelmet? A jogi és irodalmi hermeneutika e kérdései pedig visszave-
zethetnének az intertextualitas elmélet el6tti, Gadamer /gazsdg és modszerben foglalt
Osszehasonlité gondolatmenetéhez is, amely érdekes moédon sem 6nalléan nem keriilt
Nagy konyvének kézponti témai kozé, ahogy a Hans-Georg Gadamer életmiivét ala-
posan megfontolé Szabé Marton politikaelméleti munkassagan keresztiil sem nyiltak
ajtok a dialogusra. Tény ugyanakkor, hogy a szévegfogalmak tisztazatlan egymas-
hoz illesztése a konyv késébbi részeiben alkalmat adott példaul olyan kulturatudoma-
nyi értelmezésekre is, amelyek relevans és 1j olvasatat adtak Hajnoczy szépirodalmi
szovegei kozill a Hany ora? vagy A fiitd cimiieknek, a szerz birosagi eljarasi jegy-
z6konyvével, mint kordokumentummal valo dsszevetésekor. (99, 102. 0.)

Hajnoczy Péter talan legtobbet értelmezett elbeszélése A fiitd, éppen ezért jelen-
t6s, mert Nagy éppen a jog és irodalom komparatisztikai megkozelitésével tébb fon-
tos és megu;jito értelmezést tudott felkinalni a tanulmanykdotet mintegy felét kitevo,
Osszesen négy tanulmanyaban. Koziilikk az utolséban szerepel az a konkludalo alli-
tas, miszerint a novella h6sének némasaga a jogfosztottsag szimbolumaként értel-
mezhetd. A konkluzidhoz premisszaként Az elkiilonité szociografidjanak és A fiité
vilaganak 6sszevetése szolgalt. (159. o0.) Vitathatonak tartom a konkluziét abbél a
szempontbol, hogy bar a f6hds hallgatasa kétségteleniil utalhat a kisemmizettség-
re, de a korabbi megnyilatkozasai alapjan Kolhasz Mihaly beszéli azt a jogi (meta)
nyelvet, amivel, példaul a szakszervezeti bizalmival szemben, elsére ki tud allni az
igazaért.® Ha pedig ezt a diskurzust birtokolja, a csondben megjelend kirekesztett-
sége nem azonosithato teljes mértékben a jog altali valosagteremtés nyelvi folya-
matabol vald kitaszitottsaggal, amint azt Nagy vélte. Ez a korlatozott kritikai ész-
revétel tovabbra is abbol taplalkozhat, hogy mire a kifejtés ehhez a gondolathoz
jut, a napilapok, birosagi jegyzékonyvek, poétikai beszédaktusok és a tévéhiradok
6nallé diskurzusai distinkci6 nélkiili egységként, mar-mar erészakosan az emlitett
kovetkeztetés szolgalataba kellett, hogy alljanak. Ugyanez a konnyedség jellem-
zi a Hajnéczy 2.0 cimi, a konyvet lezaro rész gondolatmenetét is. Nagy itt A latin
betiik cimii Hajnoczy-novella értelmezéstorténetének minden allomasat, beleértve a
jelen recenzi6 ir6janak egy tanulmanyat is, egy elegans mégis revelativ erejii inter-
textualis megkozelitéssel igazitotta helyre. Konsztantinosz Kavafisz A barbdrokra
varva cimmel magyarul 1968-ban kiadott kotetében A latin betiiknek olyan fontos
pretextusaira talalt a tanulmanykétet szerzéje, amelyek egyrészt Hajnoczy naploi
és egyéb jegyzetei alapjan igazolhatéan kapcsolatban allnak az életmii alakulastor-
ténetével, masrészt a novella egy refrénszertien visszatéré mondatanak korabban
zatonyra futott értelmezéseit is megfeleléen helyre tudta tenni.

A fiit6 koré irt értelmezések mellett terjedelmében és jelentdségében is a Mintha
Danidt ki lehetne szell6ztetni fejezet emelkedik ki a tanulmanykotetbdl. Itt érde-

4 Paul Riceeur: Mi a szbveg? in Szegedy-Maszak Mihaly (szerk.) Paul Ricceur, Vdlogatott irodalom-

elméleti tanulmdnyok (Budapest: Osiris 1999) 9-32.
5 Hainoczy Péter: Osszegyiijtott irdsai (Budapest: Osiris 2007) 54-55.
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mes felhivni arra is a figyelmet, hogy Nagy Tamas cimadasaiban és szovegalkota-
saban milyen kreativ és nem egy esetben kifejezetten poétikus hangot iit6tt meg,
élve ugyanakkor a humor és az irénia allandé jatékaval is, hogy mintegy ellen pon-
tozza sajat értekezd nyelvének emelkedettségét. Nagy szovegének ez az onrefle-
xiv, allandé tavolsagtartasa harmonikus egységet alkot az értelmezések elmélyiilt,
mégis, vélhet6en, mindkét szakma szamara gordiilékenyen olvashato6 karakteré-
vel is.® Az emlitett fejezet irodalomtorténeti jelentGsége abban is all, hogy ezek a
sorok szolgaltak a Hajnoczy-filologia talan legfontosabb posztumusz publikaciéja-
nak a bevezet6jéiil. A korabban mar széba hozott Az elkiilonitd cimi szociografia
teljesnek mondhat6 szovegkiadasat Nagy Tamas 2013-ban publikalta a Hajnoczy
hagyaték kutatojaként.” Ez a tanulmany egyszerre tisztazott megnyugtatoan sza-
mos korabban vitatott kérdést, és egyszerre értelmezett posztumusz szévegeket is.

Ennél az ujra kozolt fejezetnél, sajnos, nem lehet nem széva tenni a Gondolat
Kiado széveggondozé munkatarsanak és felelds kiadojanak a mulasztasait. A leg-
szembet(inébb a labjegyzetek hianya. Nemcsak az el6szoként eredetileg kozolt dol-
gozat huszonnyolc labjegyzete hianyzik, hanem még az elsé négy labjegyzet {6sz6-
vegbeli hivatkozasai is megmaradtak, rairanyitva a figyelmet a gondatlansagra.
(167-169. 0.) Jobban szemiigyre véve a dolgozatot, az elsé masiélszaz lapon kozel
kétszazotven labjegyzettel talalkozhatunk, majd onnantél kezdve 6tvennyolc olda-
lon keresztiil egyetlen eggyel sem, hogy aztan a kdnyv utolso fejezetében folytatod-
jon a labjegyzetek sora. Legalabb ennyire problematikus, hogy jelen idében szol a
tanulmany az 6t évvel korabban megjelent Jelentések a siillyeszt6bSl cimmel meg-
jelentkozlésérdl. (168. o.) Ez a pont azonban mar atvezet a konyv valodi befejezet-
lenségének problémajahoz is. A szerzé korai (id6 el6tti) halala miatt szamos redun-
dancia jellemzi a kdnyv egészét, lathatoan nem volt mar id6 ezek egybefésiilésére,®
ami erds 0sztokéldje lehet, hogy egy alapos szerkeszt6i munka utan masodik kiadast
is megérjen, az eredményeiben erre nagyon is érdemes Nagy-kotet. Egy masodik,
javitott kiadast érdemes lehet targymutatoval is gazdagitani. Ez mélt6 lenne a kotet
végén talalhato fényképgyiijteményhez és az tjabb posztumusz szévegkozlésekhez
is. Ez utébbiak szerves részét kell, hogy képezzék egy leendd kritikai kiadasnak is,
hiszen azon tul, hogy a Hajnoczy-korpusz részét képezik, a forgatokoényviras és
altalaban Hajnoczy filmes érdeklddésének is fontos szévegtanuit olvashatjuk ebben
a kotetzaro valogatasban.

® Minddssze két példaval tamasztanam ala ezt az értékelést. Az els6 szoveghely az Egy arkangyal
viszontagsagai a szocializmusban fejezet zaro része, ahol A fiit6 szévegértelmezéjeként az értel-
mezett szovegvilag referencialis ellenallasat hozta a jelenbe Nagy Tamas. Az akkori torténeti elnyo-
mas elleni fellépés igy valhat 6sszekapcsolhatova a tanulmanykotet publikalasanak idején a kortars
cenziraval szembeni lazado gesztusaval. (87. 0.). A masodik példa a Szovegutcdkon fejezet végé-
hez kapcsolddik, ahol a Thomas Bernhard-idézet kommentatora, és a fejezet értekez6i szubjektu-
manak olyannyira kollokvialis, ha tetszik mindenféle manirt nélkiil6z6 a megszolalasa, hogy az jol
példazhatja a f6szovegben emlitett (meta)distancia kritikai attitidjét. (147-148. o.)

7 Hainoczy Péter: Jelentések a siillyeszt6bil, Nagy Tamas (kiad.) (Budapest: Magvetd Kiado 2013),
5-29.

8 Ismét csak egy szoveg helyet hozok példaként: az Egy eljdrds irataibél fantazianévvel ellatott pasz-
szusok a 100., 118., 140. és 160. lapon is visszatérnek, a tanulmanykotet egységes olvasasakor tulaj-
donképpen feleslegen.
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Nagy kotetének elméleti megfontolasai és szovegértelmezései dialogusra érdemes
szovegek. A Hajndczy-kutatok szamara megkeriilhetetlen fontossagu a tanulma-
nyok 6nallo irodalomtudomanyi megallapitasai miatt is, de legalabb ennyire a jog-
hoz kapcsolddo szemléletformalasuk miatt is. Irodalmarként csak remélni tudom,
hogy a jogasz kollégak az elméleti fejezetek lattan egyértelmiien, de a szovegértel-
mezések fényében is hasonloképpen latjak Nagy utolso kotetének megijelenését. Ha
nem tévedek, a szerzd célja az lehetett, hogy a kotet kapcsan asztalhoz iiljiink és
folytassuk az altala megkezdett parbeszédet.

Hovanyi Marton*

SZEIBERT ORSOLYA (SZERK.): CSALAD ES CSALADTAGOK. JOGAGI
TUKROZODESEK (BUDAPEST: ELTE EOTVOS, 2018) 415.

1. Az ELTE Eé6tvos Kiadé gondozasaban 2018-ban jelent meg a Csaldd és csaldd-
tagok: Jogdagi titkrozédések cimi tanulmanykotet.! A kotetben jelentés tudomanyos
valtozatossagot felvonultatva a hagyomanyos polgari jogi megkozelités mellett sze-
repet kapnak a nemzetkdzi maganjog, az agrarjog, a biintet6é anyagi és eljarasjog,
az alkotmanyjog ernydje ala tartozo jogintézményeknek a csalad és a csaladtagok
témajahoz kotheté dimenzioin tul jogon kiviili és azon tuli felvetések is. A tanulma-
nyok segitségével a csalad jelenségét olyan tudomanyos prizman at szemlélheti az
olvasd, amelynek minden egyes oldala a ,csalad” jogtudomanyi és tarsadalmi intéz-
ményének tijabb és tjabb, a tudomany berkein beliil vissza-visszatéréen olykor heves
vitakra okot ado elemére mutat ra. A konyv emiatt is igényt tarthat nemcsak a klasz-
szikus jogi teriiletekkel foglalkozok, de a médiajog, a kriminoldgia, a szocioldgia, és
a gyermekvédelem teriiletén dolgozo6 szakemberek érdeklédésére is.

2. A csalad egyetemes, kortol és id6t6l fiiggetlen maganjogi fogalmanak megalko-
tasa lehetetlen feladat. Mivel, ahogyan azt Harmathy Attila? is irja bevezet6 tanul-
manyaban a csaladrol alkotott felfogas, és igy a csaladrol alkotott fogalom is tor-
ténelmi korszakonként folyamatosan valtozik (19. 0.). Mast jelentett a feudalizmus
jeleit még magan viseld XIX. szazad kézepén, mast a megindulé polgarosodé mili-
6ben és mast a vilaghaboruk utan, amikor a gazdasagi és demografiai valtozasok
kikényszeritették a csaladrol a tarsadalomban é16 képnek és igy a csalad jogi fogal-
manak megvaltoztatasat. A hazassagon kiviili kapcsolatbdl szarmazé gyermekek
jogéallasa és helyzetének jogi megitélése példaul 1946-ban (a hazassagon kiviil szii-

* Egyetemi adjunktus, ELTE TOK Magyar Nyelv és Irodalmi Tanszék, 1126 Budapest, Kiss Janos al-
tabornagy u. 40. E-mail: hovanyi.marton@tok.elte.hu.

A kotet az Igazsagiigyi Minisztérium altal tamogatott A csalddjoggal, illetve a csalad jogi meg-
kozelitéseivel kapcsolatos kutatdsok folytatasara, valamint csaladjogi kutatokozpont létreho-
zasara iranyulo kutatdsi és oktatdsfejlesztési program (2017. julius 1. — 2018. marcius 31.) az
ELTE Allam- és Jogtudomanyi Karan megvalosulo kari alprojektjének keretében folytatott kutatas
eredményeit tartalmazza.

2 Harmathy Attila, professor emeritus, ELTE AJK Polgari Jogi Tanszék, az MTA rendes tagja.
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