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Osze Andrds: Gilgamesh

A kritikus mindig bajban van, ha irodaimi 6sztén-
zéste sziiletett képzdmivészetli alkotas miifajat kell
meghataroznia. Bajban lenne most is, de maga a
mivész siet segitségere, amikor a Gilgames-eposz-
hoz késziilt hetven rajzat egy interjiban nem pusz-
ta illusztracioknak vagy kisérérajzoknak mondja,
hanem talalo kifejezéssel Gilgames-interpreticio-
nak nevezi, kulcsot adva ezzel a rajzok megkozeli-
téséhez. A dolgot kissé megneheziti, hogy nem az
eredeti rajzokat lathatjuk, hanem csak az ezeket
méltatlanul szerény kiallitasban bemutato, angol
kiséroszoveggel ellatott kotetet tarthatjuk a ke-
zlinkben.*

A Gilgames-eposz nemesak a legismertebb, leg-
népszeriibb babiloni koltemény. hanem a vilagiro-
dalom egyik elsé remekmiive is. Dc mindenek-
el6tt: mitosz, az elkeriilhetetlen halal altal megha-
tarozott emberlél dramatikus megjelenitése. Ezért
a rajzok megértéséhez a legfontosabb kérdés: mit
jelent a mitosz Osze Andrasnak? Osze a mitoszbol
meriti a pillanatnyi holtponton tullendité erdt,
amely Uj mivészi fogantatishoz és teremtéshez
tudja vezetni. A mitosz nemesak a vilagrol szerzett
ismeretek sszessége, hanem a jelent is meghataro-
20, €16 valosag, a vilag alakitasa, Ezért a rujzokban
mindig arra torekszik, hogy a mitoszt ¢l6 szimbo-
lumok formajaban ragadja meg. A mitosz szamdra
szigorl és pontos metafora, egyetemesse novesz-
tett jelkép, amely eredetében és hatisiban is
egyenrangu larsa a Biblia alaptorténeteinek. igy a
rajzokon foltaruld mitosz a 1étrél szol isteni széval
és isteni erével: a miivek igaz tudositasok az embe-
ri torténésrdl, a térténd ¢let rendjérdl.

Itt vannak cléttiink Osze rajzai, s agy érezzik, a
rajzokon maga a mitosz szol hozzank. Ami oly ke-
vés milvésznek sikeril, nala valora valik: a mitosz
antropolégiai megértése a rajzokon keresztill;
pontosabban szdlva a rajzokban megjelend mitosz
alakjai 6nmagukon talérd vetiletiikkel 4 mai em-
ber dnmegértését segitik. Ugyanakkor nem teremt
uj mitologiat; az azonosulas helyett gy szembesiil
a mitosszal, hogy egyéni tapasztalatainak ¢s mind-
annak a megdrzése mellett, ami szellembdl és mi-
vészi tudasbol van benne, megkisérli a mitoszban
valo megtestesiilést. Magara huzza a mitosz ,.bo-
rét”, amely azonban nem illik ra pontosan, s ezil-
tal megismeri problémdinak viszonylagossagit a
.gyokerek” feldl, s a .. gydkerek™ viszonylagossi-
gat a jelenb6l nézve.

* Az Amerikai Magyar Szemle kiadisa, 1980

A rajzokon tehat Gilgames nem egyszeriien el-
nevezés, hanem jelenig érd torténelem is; nemcsak
sumér-akkad mondai alak, hanem az egyetemes
emberi sors jelképe, egy milvészi latomas megteste-
sitdje. De miért éppen Gilgames? — kérdezhetné
valaki. Ha figyelmesen olvassuk az eposzt €s so-
kaig nézziik a rajzokat, {ény deriil erre is. A babi-
Joni életszemlélet szerint az ember eleve halandé-
nak éskizarolag az istenek szolgalatara teremtetett.
De az istenek hatalma is korlatozott, s szimos ne-
gativ erkdlesi tulajdonsag, ember ellen iranyulé in-
dulat van benniik. Az emberbd! viszont hianyzik
az egyetemes érvényil bizonyossag tudata, a hit ab-
ban. hogy kérése meghallgatasra talal. E pesszi-
misztikus vilagkép kozéppontjaban a kétségbeesett
ember &ll, aki vivodasai, vergbdései soran sem ké-
pes a megbillent.egyensaly helyreallitasara. A raj-
zokon azt latjuk, hogy az eposz alaphelyzete ki-
18nleges modon talalkozott Osze alaphelyzetével:
Gilgames kiizdelmével azonosulva az alkoto fel-
lebbez sorsa ellen.

A mitoszok beszédessé teszik a vallasos érzést s
a teljes teremtést adjak szotaraul” —irja egy helyiitt
Németh LdszIé, majd igy folytatja: .,a mitosz a tel-
jesség iskolaja, . . .aranyrend; kompozicid a legna-
gyobb anyagban s nemcsak a teljességhez szoktat
hozza, de az ardnyokban valo itélkezéshez is, ami
az alkotas leglelke”. Eppen ezt az aranyokban valé
itelkezést latni nemcsak az egész rajzsorozat szer-
kezetén, hanem az egyes képek folépitésén is. A so-
rozat szerkezete parhuzamos a mitosz szerkezeté-
vel, az egyes lapokat pedig epikus eléadas, a szo-
veg helyeihez lazdn kapcsolodd abrazolas jellemzi.
A mitosz széfukarsaganak a vonalak sszefonott-
saga, tomdorsége felel meg, az eposz hézagos szer-
kezetét pe\dig a megfelel cselekménysorozatra tor-
ténd vazlatos utalas idézi. A sorozat szerkezetét
nemcsak a stilus hibatlan egysége adja, hanem a
gondolkodas folyamatossaga is 6rzi. Osze lathato
modon nem mindeniitt térekszik homogén képi vi-
lag megteremtésére, de nala a sokféleség is eszkoz.
Ennek a nem homogén képi vilagnak az alapja
ugyanis egy szigorian megszerkesztett, homogén
miivészi vildgkép, melynek sarktétele, hogy a mi-
vészet nem csupan stilus, hanem olyan emberi ké-
pesség, amely megkisérli a vilagot attekinteni és at-
élhetévé tenni.

A rajzok jellegzetesen szobrasz-rajzok. Kereszt-
metszetét, siritett lényegét, haromdimenzids jelen-
tésének Osszegzését adjak egy-egy elképzelt szo-
bornak, a mozgasnak, adott esetben a térbeliséget
szinekkel is jelezve. Osze mindig a lényegre, az
alakra Osszpontosit, minden zavard hatteret el-
hagy, s néhany vonallal, szinte szoborszeriien for-
malja meg héseit. A rajzok — vazlatossaguk ellené-
re is — az emberi test behato ismeretérd] taniskod-
nak, mivel ugyanaz az alak sokféle valtozatban
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el6keriil - legtdobbszor csak a masik figura és a
mozdulat valtozik -, s mégsem valik unalmassa.
A ,tomott gabona-asztag” testek beszédes zartsa-
gat fokozza az alakok aranyainek megnyujtasa,
ami viszont a hdsok jellemének rendkiviiliségét, a
torténés lnnepélyességét hangsulyozza. A sors
 dramaisagat, a helyzetek tragikumat sotétebb, la-
virozott foltokkal érzékelteti. Arc nélkiili figurak
mozognak a lapokon, majd hirtelen egy-egy fol-
dontali szépségli arc tlinik elénk. Az alakok leg-
tobbszor egyediil vannak almaikkal, gondolataik-
kal, méltosaguk, kiizdelmiik ritkan lel a masikban
nyugalomra. Valtozatos formaban minden rajzon
ott van a virag motivuma, amivel Osze ujabb és
(jabb jelentésrétegeket rak a cselekmény koré.
Egymas utan jelennek meg el6ttiink a mitosz
alaphelyzetei: tarsadalmi igazsag és igazsigtalan-

sag, foldi és égi szerelem, baratsig, az abszolit
tisztasag igénye, kiizdelem a rosszal, a halal és a
halhatatlansag vagya. Alapvetd emberi szituaciok
ezek, s a kristalytiszta rajzokon Gilgames utazisa
fokozatosan minden eszmél$ ember utazasava va-
lik. Végsokig leegyszeriisitve a rajzok alapképletét:
az életben az emberre varo probatételek lekiizdését
csak rendkiviili koncentracios képesség. a lét tit-
kaiba vald beavatis mozzanatainak megismerése
teszi lehetvé. A képek ezért megszolito, kultikus
erejli alkotasok. a lét geometriailag leegyszerisitett
itemei, meditacios objektumok, amelyek &selmé-
nyekhez vezetnek vissza. Miként a megjelenitett
mitosz, megtisztitjak a szemléletet, fokozzak a
szellem éberségét, s a lélek meghjulisat hozzak
letre.

TUSKES GABOR

TUDOMANY

Levedi torzsszovetségétdl
Szent Istvdn dllamdig

Az utobbi evtizedekben soha nem tapasztalt érdek-
16déssel fogtak kutatdéink a magyar OstOrténet
egyes kérdéseinek tanulmanyozasahoz s ennek ko-
szonhet6, hogy ma mar felsejlik az a hatalmas ivii
folyamat. melyet a honfoglalas el6zményeinek, a
honfoglalasnak és a rakovetkez6 kalandozasok ko-
ranak szoktunk nevezni. Kristé Gyula majd har-
minc ives konyvében* arra vallalkozik, hogy a
magyar torténelem mintegy masfél szazados szaka-
szanak, a 830-as évektdl a X. szazad vegéig terjedo
id8szak néhany kérdésérbl adjon tajékoztatast.

A sokezernyi adat szévevényében nem koénnyd
eligazodni, raadésul a szerz6 még egy kedviinkre
valé tobbletvallalassal is neheziti az olvasast. Nem
akar azok soraba allni — az utobbi években mintha
divatja lenne ennek —, akik cafolat nelkiil utasita-
nak vissza, vagy kézlegyintéssel intéznek el teodria-
jukba nem ill6 tudomanyos elméleteket. Nyilvan-
vald, hogy a nyitott kérdések nem oldodnak meg,
az ellenvélemények nem tiinnek el azaltal, hogy el-
hallgatjuk (netan elhallgattatjuk) vagy figyelmen
kiviil hagyjuk 8ket. Tartos eredmények csak a for-
rasok atfogd ismerete, egymas eredményeinek tisz-
teletben tartasa — ha kell cafolata - révén érhetdk el.

Az az Ur, amely a mansyktdl és a hantiktol el-
vald eldmagyarokat a torténelem irott lapjain a 830

* Kristo Gyula: Levedi torzsszovetségétl Szent Istvan
allamaig (Magvetd Konyvkiadd, 1980)
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tajan felbukkanod magyaroktdl elvalasztja, roppant
tag. S ha vannak is olyan utaldsok a VI. szizadtol
kezd6d6en. amelyek tobb-kevesebb logikai. nyelvi
és idérendi nehézséggel a magyarsag egy részére
vonatkoztathatdk, aligha kétséges: a 830-as éveket
megel6z6 idokre nincs olyan forrasunk, amely tel-
jes bizonysaggal a magyarokkal lenne kapcsolatba
hozhato. Et16] kezdve azonban Dzsajhani 920 k6-
rill készult arab nyelvi — igaz, csak késobbi arab
és perzsa kivonatolok, Ibn Ruszta és Gardizi szo-
vegében toredékesen fennmaradt - alkotasa, vala-
mint Biborban sziiletett Konsztantinosz bizanci
csaszar 948-952 kozott irott miive, illetve a két
3zOveg Osszevetése mar eligazit a lényeges ponto-
kon. Nagyon valoszinii, hogy a megyeri nevi egy-
séges néptomeg — ahogyan 870 koriil az irott forra-
sokban megjelenik — mind f6ldrajzi, mind politikai
tekintetben mar a kazar fiiggdség idején (VII-VIIIL.
szazad) viszonylag elkiiloniilt €s hatarozott kérvo-
nalu képletet alkotott. A kazar kaganatustol valo
elszakadds és onallosulas (830 koriil) nem egyszeri
mozzanat lehetett, hanem hosszabb folyamat,
melynek csak utolsé allomasat (Levedi vajydasagat
és Arpad pajzsra emelését) ismerjiik tobbé-kevésbé
megbizhatéan. A régészeti emlékek (viselet, fegy-
verzet, temetkezési szokasok) tanusaga szerint nem
telhetett el sok id6 a magyarsag egy részének
Magna Hungariabdl valo elvandorlasa ésa Karpat-
medence elfoglalasa kozott. A Volga vidéki shazat
tehat valamikor kdzvetlentl 830 elétt hagytak el.

A 830-as évek utani fejleményekrdl Konsztan-
tinosz szovege semmi kétséget nem hagy: a magyar
tdrzsszovetseg kazar fennhatosag ala keriilt és ka-
tonai segédnépként szolgalt. A csaszar ugyan ha-
romévesnek mondja a kazar-magyar egyiittélést,
de mas forrasokbol nyilvanvald, hogy mintegy
masfél évtizedrsl van sz0. amely 850 koriil ért
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