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A MULTNAK KUTJA

TUSKES GABOR

A DOMOLKI ZARANDOKLATOK
TARSADALOMTORTENETI TANULSAGAI
A XVIII. SZAZADBAN

A torténeti Magyarorszag teriiletén a ba-
rokk kori zardndoklatokrdl végzett vizsgélatban az egyik leggyakrabban emlitett biicsija-
réhely Domolk, mai nevén Celldomolk.! Ennek oka elsGsorban az, hogy a domolki za-
randoklatokrdl viszonylag gazdag szoveges, ikonografiai és targyi forrdsanyag 4ll rendel-
kezésre. A mdsik ok az, hogy éppen a kedvez§ forrdsadottsdgok miatt a kultusz egyhazi
kezdeményezése, a kultuszhely és a zarandoklatok kialakuldsa, felivelése és hanyatldsa
pontosan nyomon kovethetd. Ezenkiviil a forrdsanyag lehetGséget ad arra, hogy a domol-
ki zardndoklatokat nem csupdn a barokk kori valldsossdg egy szakasza reprezentativ
megnyilvanuldsaként vizsgaljuk, hanem mint egy korszak és egy régi6 tarsadalmi, kultu-
ralis és gazdasdgi folyamatainak indikétorat értelmezziik.

Domolk a viszonylag késén keletkezett barokk kori zarandokhelyek csoportjdba
tartozik. A XVIII. szdzad kozepén, egy olyan id&szakban jott 1étre, amikor az dj zardn-
dokhelyek keletkezése orszagos viszonylatban mar csokkend tendencidt mutat, s dtalaku-
I6ban van a valldsossdg tirsadalmi szerkezete. A késGi megjelenés a kultusz rendkiviil
gyors felivelésével pdrosul, melynek legfontosabb sszetevdje Koptik Odé démolki apat
kultuszhelyet alapité és szervezd tevékenysége.? Ehhez jdrul a hely kedvezd foldrajzi
fekvése: a nyugati orszaghatarhoz viszonylag kozel, a torténeti hatdsokat figyelembevéve
vegyes valldsd és etnikumi teriileten taldlhatd, melyen a felekezeti ardnyok a XVIIL
szdzad kozepére nagyobbrészt megszildrdultak, a tdrsadalmi €s gazdasigi modernizacié
eldrehaladt, s ahol még nem volt olyan zarandokhely, amely lokalis hatékorén tilnydlva
meghatdroz6 vonzerdt gyakorolt volna az egymadssal érintkezd nyugat- és délnyugat-du-
néntili kistdjak lakossdgdra.® A gyors felivelés harmadik osszetevGje az, hogy Domolk
kultikus el6képe a Habsburg-birodalom legjelentGsebb dinasztikus zarandokhelye, Maria-
cell. Koptik a madriacelli kegyszobor mdsolatit helyezte el a domolki kdpolnaban, s a
templom és a kolostoregyiittes tervezésében, valamint a kultusz terjesztését szolgdlé esz-
kozok megvalasztasdban egyardnt mériacelli mintdkat tartott szem elétt. A harom ténye-
z§ kovetkeztében Domolk néhany év alatt Mdriacell hazai rivalisdvd, s az egész Dundn-
tdl egyik legjelentdsebb bucsidjaréhelyévé valt.
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A DOMOLKI ESEMENYEK KRONOLOGIAJA

Sajghé Benedek pannonhalmi féapdt 1739-ben a missziés kiildetéssel és téritd szandék-
kal Magyarorszagra jott Koptik Odé St. Lambrecht-i bencés szerzetesnek a domolki apa-
ti cimet adomdnyozta.* Az osztrdk zarandokhelyek specialistdjanak szdmité Koptik Do-
molkre ment, €s a <6zépkori apdtsdg romjai kozelében kdpolnat épitett, melyben elhe-
lyezte a madriacelli kegyszobor mdsolatit. A szobor koriil hamarosan rendkiviili esemé- -
nyekrdl, a madriaccllihez hasonlé ldtomasokrdl kezdtek beszélni és zardndoklatok kez-
dddtek. Koptik kozben Rémdban id6zott, ahol megszerezte Szent Félix katakombaszent
ereklyéjét, melynek elhelyezése 1751-ben dont§ 16kést adott a homokkoméromi zaran-
dokhely kialakuldsahoz.® 1743-ban Mariavolgyben jart, s megverselte és kiadta a kegy-
hely torténetét.® 1745-ben visszatért Domolkre, ahol rendbe tette a kdpolnat és az id6-
kozben aldbbhagyott kultusz ujjaélesztésén faradozott: papai bucsiengedélyt szerzett,
vendégld épitésére adott engedélyt stb. Zichy Ferenc gydri piispok vizsgdlatokat végzett
a szobor iigyében, s azt csodatévének nyilvéanitotta. 1745. november 17-én elrendelte
nyilvdnos tiszteletre valo kitételét, s maga is szorgalmazta a zardndoklatokat. Sajghé f6-
apat és Dombi Mihdly gydri kanonok azonban kételkedett a domolki jelenségek csodds
voltaban, Koptikot mégidval vadoltak, s az apét és a féapat kapcsolata romlani kezdett.
1747 tavaszan Koptik Erdédy Gyorgy és felesége, Esterhdzy Terézia kegytri tdmogata-
sdval €s a zardndokok adomdnyaibdl a domolki kdpolna mellett templomot, ideiglenes
vendéghdzat és kolostort kezdett épittetni.

1748. szeptember 15-én a szobrot rendkiviil iinnepélyes koriilmények kozott, tobb
tizezer ember jelenlétében athelyezték az épiilé templom fGoltarara. 1749-ben a temp-
lommal és a kolostorral egyiitt elkésziilt a vendéghdz, a kovetkezd évben mar tobb foga-
dé mikodott a lassan novekvd telepiilésen, s kezdtek kibontakozni a zardndokok minden
rétegének igényeit kielégitd épiiletegyiittes korvonalai. Koptik mindent megtett a kultusz
fellenditésére: valldsos tarsulatokat alapitott, ponyvafiizeteket, hirleveleket, bucsis képe-
ket és mirdkulumos konyvet adott ki.” A zarandokok elldtdsdra nagyszami gyéntaté pa-
pot tartott és sajat hatdskorét tillépve noviciusokat akart nevelni. Emiatt kapcsolata a
fGapattal végleg megromlott, s 1750 végén kirdlyi rendeletre el kellett hagynia Domol-
kot. Az épitkezések egy idére abbamaradtak, majd 1760-ban Uj kolostor alapkovét tették
le, amely 1770 koriil késziilt el. 1777-ben Doméolk az Gjonnan alapitott szombathelyi
egyhdazmegyéhez keriilt. 1780. szeptember 10-én Szily Jdnos szombathelyi piispok fol-
szentelte a templomot. A II. Jézsef-féle korlatozé rendelkezések hatdsukat itt is éreztet-
ték. Az apatsdg 1787-es feloszlatdsa utdan vildgi papként volt szerzetesek gondoztdk a
helyet. 1797-ben Pausz Amand plébanos ismertet§ fiizetet adott ki a kegyhelyrél, a ko-
vetkezG évben feloltoztették a ruhditél megfosztott kegyszobrot. A rend 1802-es visszaal-
litasaval uj korszak kezdddott a zarandoklatok torténetében.

A KULTUSZHELY ES A ZARANDOKLATOK SAJATOSSAGAI

A domolki zarandoklatok a motivaciés rendszer, a megtett ut, a kegyhelyen toltott id6§ és
a visszatérés tekintetében a XVIIIL. szdzad masodik felében nem kiilonboztek lényegesen
a szokdscselekmény dltalanos, mashonnan is ismert lefolyasat6l. A hely liturgikus rendje
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a gondozok révén bencés szinezetet mutat, de erdteljes differencidltsiga miatt mas na-
gyobb kegyhelyekre is jellemzd. Szentelt fiivek szétosztdsardl a kegyhelyek koziil eddig
egyediil itt van adatunk, maga a szokas azonban sokhelyiitt ismert. A kultusztargy képé-
vel diszitett gyéndcéduldknak csak nemzetkozi parhuzamait ismerjiik. A hazai anyagban
viszonylag ritkdnak tekintheték a csodds gydgyuldsok freskddbrazoldsai, az Gn. mirdku-
lumképek, s a Mdria-kegyképek festett sorozatdra is, amely az 1748-as atvitelre késziilt
el, csak kiilfoldi példdkat ismeriink.

A zarandokok a legkiilonfélébb formdban, egyénileg, kisebb csoportokban és
tobbszdz fGs processzidkban, tobbnyire gyalog, tavolabbrdl kocsin érkeztek. A motivaci-
ok kozott a kiilonféle sziikséghelyzetek és a fogadalom mellett megtaldlhaték az egy-
szerre tobb helyet felkeresd, valamint az tn. képviseleti zardndoklatok kozépkori eredetd
tipusai. A processziok ldtvanyossdgat itt is, mint masutt, hordozhat6é szobrokkal és zdsz-
16kkal emelték. A legendaanyag tobb motivuma szoros kapcsolatot mutat a mdriacelli
kegyszoborrdl feljegyzett és madsutt is ismert jelenségekkel. Itt sem hidnyoztak a na-
gyobb Osszegl féuri alapitvanyok. A zarandokok adomadnyait az un. kincstdrban helyez-
ték el, melyhez hasonlét példdul Boldogasszonyban (ma: Frauenkirchen, Ausztria) 1étesi-
tettek. Az adomdnyok ko6zott minden, mdshonnan is ismert tipus megtaldlhat6, legked-
veltebbnek a festett kép (un. votivkép) szamitott. A szokds szabdlyozd szerepére és a
kezdddé elvilagiasodésra egyarant utal, hogy az egyik domdlki zardndok un. lelki ado-
manyként 6ltozkodésének egyszerisitésére tett igéretet.

A tarsadalomtorténeti értékelésre azok a mirdkulumfoljegyzések adnak lehetdsé-
get, melyeket Domolkon készitettek a zarandokok éltal elbeszélt csodds gydgyuldsokrol.
Az 1744-1773 kozotti idSszakbdl jelenleg 6t, kiilonbozd tipusd kéziratos és egy nyomta-
tott forras all rendelkezésre. Ez nem a teljes forrdsanyag, mivel az 1787-es feloszlatdsi
leltirban még szerepld feljegyzések egy részének idékozben nyoma veszett. A fennma-
radt mirakulumok szamat tekintve Domolk igy is messze kimagaslik a tobbi magyaror-
szagi zarandokhely koziil: 6sszesen mintegy 1500 esetrdl van tudomdsunk. Nyilvanvald,
hogy az ezekben szerepld személyek csupdn toredékét teszik ki a zardndokoknak, az
anyag azonban igy is j6 lehetdséget kindl a kvantitativ vizsgalatra.

A KULTUSZ INTENZITASA

A zarandoklatok idébeli alakuldsét vizsgalva az eldszor emelkedd, majd csokkend inten-
zitds altalanos tendencidjan beliil szembettnik a kultusz rendkiviil gyors felivelése mind-
jart a kegyhely keletkezését kovetd iddszakban. A gyors fellendiilésnek a mar emlitette-
ken kiviil két tovabbi Osszetevdje volt. Az egyik a kivancsisag, melynek fokozdsdhoz a
Koptikkal szembendll6 pannonhalmi f&apat zardndoklatokat tilt6 rendelkezése is hozza-
jérult. A mdsik a kegyhely koriil kialakul6 telepiilés: kimutathaté ugyanis, hogy a zardn-
doklatok és a telepiilés kolcsonosen hozzdjarultak egymads fejlddéséhez, melynek nyo-
man IL. Lipot 1790-ben mezGvarosi rangra emelte Domolkot. A Koptik tdvozdsa utdni
egy-két évben a zardndoklatok valtozatlan intenzitassal folytak, ezutdn azonban lassan
hanyatlani kezdtek. A mirdkulumfoljegyzések mellett errél taniskodik a kegyhely anyagi
bevételeinek, valamint az évi dldozok és az attértek szamdnak alakuldsa is. Ugyanerre
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utal a sziikséghelyzet (fogadalomtétel vagy segitségiil hivas) és a zardndoklatok idépont-
ja kozti kiilonbség novekvd tendencidja.

A zariandoklatok intenzitdsa a mirdkulumfeljegyzések alapjan nemcsak az idében
eldre haladva, hanem egy éven beliil is valtozott. Az 1751-1771 kozotti idészakban Do-
molk latogatottsdga a téli, tavaszi és kora nydri hénapokrél egyre inkabb az idGjards
szempontjabdl kedsezébb késG nydri, kora §szi honapokra tevddott at, azaz az év elsd,
gazdaségilag bizorytalanabb felérél az év masodik felére sszpontosult. Ebbdl arra ko-
vetkeztetiink, hogy a zarandoklatok hanyatldsdval parhuzamosan az éven beliili ldtoga-
tottsag alakuldsdban egyre jobban meghatdrozéva valtak a gazdasagi szempontok, s el§-
térbe keriiltek a kényelmi meggondoldsok is.

TARSADALMI, ETNIKAI ES FELEKEZETI VISZONYOK

A zardndokok tdrsadalmi rétegzddése alapjan Domolk azoknak a kegyhelyeknek a cso-
portjdba tartozik, ahol minden réteg megtaldlhaté volt. Legmagasabb a paraszti rétegek
ardnya (kozel 50 szazalék), ezenkiviil a kézmiivesek (mesterségek) jelenléte a legsza-
mottevébb (csaknem 30 szdzalék). Ez onnan érthet§, hogy a hely az orszdg kézmipar
szempontjabol egyik legfejlettebb részén taldlhats. A kézmives réteget tobb mint 6tven
kiilonbozd mesterség képviseldi alkotjak, kozottiik a molndrok, mészdrosok, cipészek,
valamint a kocsmérosok és a szabdk vannak a legnagyobb szdmban. Ez a megoszlas
egyrészt tikrozi a mesterségek eldforduldsi ardnyat a hely szikebb vonzdskorzetében.
Maisrészt a jelentds szamu zarandokkal képviselt foglalkozdsok tobbsége, igy elsGsorban
a molndr és a kocsmaros mesterség szoros kapcsolatban allt a tarsadalmi kapcsolatterem-
téssel, igy ezek utalnak a kegyhely hirének terjedési csatorndira. A harmadik legnépe-
sebb csoportba tartozé zarandokok tobbségének pdsztor vagy juhdsz a foglalkozasa. Ez
elsGsorban a réteg specidlis életformajaval, nagymértékd teriileti mobilitdsaval, a pasztor-
migracidval fiigg Ossze, ami egyben utal a réteg kultuszterjeszt§ szerepére.

A tdrsadalmi rétegzddés iddbeli alakulasa szerint kezdettdl fogva a paraszti réteg
van jelen a legnagyobb ardnyban, ez azonban 1760 utdn hirtelen csokken. A mesterem-
ber réteg kezdetben mérsékelt ardnyban szerepel, az 1752-1760 kozti iddszakban azon-
ban ardnya az el6zd idGszak ardnyanak négyszeresére nd, majd fokozatosan csokken, de
még az utolsé iddszakban is kétszeresen meghaladja a paraszti rétegek ardnyat. A fold-
mives, pasztor rétegek és az alkalmazottak ardnya emelkedd tendencidt mutat, mig a
katondk, egyhdzi személyek, a nemesek és az drnak mondottak ardnya egyarant fokoza-
tosan csokken, a hivatalnokok €s a polgarok ardnya pedig eldszor novekvd, majd csok-
kend tendenciat mutat. Ez a kép nagy vonalakban megegyezik a zarandokok tdrsadalmi
rétegzddésének idébeli alakuldsar6l kapott orszdgos képpel, mely szerint a parasztsig
mellett rendszerint a mesterember réteg jelenik meg a zardndokhelyeken a leggyor-
sabban, ami a réteg anyagi lehetdségeivel és nagyfoki mozgékonysdgaval magyarazhat6.
Masfeldl megfigyelhetjiik, hogy a zardndokok tobbségét kitevd alsé rétegektdl fokozato-
san elmaradnak a nemesek, valamint alig észrevehetGen a kozépsd rétegek, ami ezeknek
a csoportoknak az alsé rétegekétdl elkiiloniil6 magatartdsara, kulturdlis levaldsanak fo-
lyamatara utal.
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A domolki zarandokok kozott a férfiak, a nék és a gyermekek csaknem egyenld
aranyban fordulnak eld, azaz a nék az orszagos képnek megfelelden D6molkon is na-
gyobb ardnyban szerepelnek a XVIIIL. szdzadi népességben képviselt dtlagos ardnyuknal,
mig a gyermekek ardnya hozzdvetSlegesen tiikrozi az altaldanos demografiai szerkezetet.
Az atlagéletkor és a kor szerinti Osszetétel idébeli alakuldsa alapjén a felnéttek kozott az
idében elére haladva mindkét nemnél megfigyelhet§ bizonyos eloregedés. Ez a tenden-
cia csak részben magyarazhaté a demografiai szerkezet valtozdsdval, s minden valészi-
niség szerint Osszefiigg a zarandoklatok hanyatldsdval. A nemek €s a tdrsadalmi dllapot
kapcsolatdnak id6beli bontdsa azt mutatja, hogy a polgari €s a nemesi rétegekhez tartozé
ndk szerepe a zardndoklatokban az idében elére haladva fokozatosan csokken, ami ala-
hizza ezeknek a csoportoknak a fokozatos elkiiloniilését az alsé rétegektdl.

Thomas Bohacz (7): A domolki templom és kolostor latképe a kegyszoborral. 1752 k., rézmetszet.
Stiftsbibliothek Gottweig, Rechtshandel des Abtes von Domélk, sz. n.

A kiilonbozd tarsadalmi rétegek taldlkozdsa mellett a zarandoklatok eldsegitették
az etnikai és felekezeti csoportok integracidjat. Domolk a magyar mellett elsGsorban a
hazai német, valamint a kelet-ausztriai lakossdg korében szamitott kedveltnek. A domol-
ki kultusz rekatolizdciés szerepét mutatja az attértek szdmanak alakuldsa az 1748-1754
kozotti idészakban. Ez a szdm évente 15-25 kozott valtozott, s elszor emelkedett, majd
csokkent. Az linnepélyesség emelésére az attértek elsddldozaskor gyertyat tartottak a ke-
ziikben. A mds felekezetiekhez fiiz6d6 viszony fesziiltségét jelzi, hogy Koptik csdszari
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rendeletet eszk6zolt ki a domolki zarandokoknak, amely a nem katolikusoknak biintetés
terhe mellett megtiltotta a zarandokok bantalmazasat €s eldirta, hogy sziikség esetén éj-
jeli széllassal 14ssak el dket és mindenben szolgélatukra legyenek.

A MOTIVACIOS RENDSZER ES AZ ADOMANYOK TARSADALMI OSSZETEVOI

A mirdkulumszovegekben szerepld személyek mindig valamilyen sziikséghelyzet miatt
mentek el a kegyhelyre. Ezeket a sziikséghelyzeteket, melyek a zardndoklatok fontos
motivacioi, 13 csoportra osztottuk. Domolkon minden sziikséghelyzet-tipus megtalalhato,
a hely specialis patronatusardl tehat nem lehet beszélni. A specidlis patrondtus gondola-
tdnak hattérbe szoruldsdra utal az is, hogy a sziikséghelyzet tipusa és a zardndoklat nap-
jén linnepelt szent patrondtusa kozott csupdn egyetlen esetben talaltunk Osszefiiggést.
Legnagyobb szdmban a szerencsétlenség nyomén keletkezett sziikséghelyzetek szerepel-
nek, ezek ardnya a kiils§ jelek alapjan bizonyos testrészekre lokalizalhat6 betegségek és
a belsé bajok aranyat egyarant meghaladja. Ennek oka egyrészt a szerencse motivuma-
nak mdr a kegyhely eredetlegenddjaban val6 feltinése és a kegyszobor ennek nyoman
kialakult ,,szerencsés Madria” elnevezése, masrészt a kézmivesek nagyszdmu eldfor-
duldsa a zardndokok kozott. Ez egyben mutatja, hogy ebben az idgszakban a kegyhelyek
motivacids rendszerének kialakuldsdban a patrénus csodatévé erejérdl alkotott elképzelés
mellett meghatdrozd szerepet jatszott a zarandokok tarsadalmi Osszetétele.

Az 4llatokkal kapcsolatos eseteknek mintegy fele érthet§ médon a paraszti réte-
gekhez kapcsolddik, a mdsik fele megoszlik a pdsztorok, mesteremberek, valamint két
hivatalnok kozott. A tobbi kegyhelyhez viszonyitva ardnylag magas a rontds okozta baj
mint motivicid: 0sszesen 24 ilyen esetet ismeriink, a személyek tilnyomé tobbsége a pa-
raszti rétegekhez tartozik. A legtobb sziikséghelyzet ardnya el§szor emelkedik, majd csok-
ken, csupdn az ideg- €s elmebajok ardnya csokken egyenletesen, amit taldn nem alaptala-
nul hozunk Osszefiiggésbe a tartds torok jelenlét kozvetett hatdsdnak mérséklGdésével.

A zardndokok motivacidja és a kegyhelyen felajanlott adoményok kozti kapcsola-
tot vizsgdlva a kiilsg jelek alapjan bizonyos testrészekre lokalizalhaté betegségeknél a
bajra kozvetleniil utalé adomdanyok csaknem a felét teszik ki az ugyanennél a sziikség-
helyzetnél és egyébként is leggyakrabban szerepld festett képadomanyoknak. A szeren-
csétlenségekhez kapcsolédé adomanyok kozott a bajra kozvetleniil utald targyak szere-
pelnek a legnagyobb szamban. Ez onnan érthetd, hogy a bajra utal6 tirgyak és a festett
képek kindltdk a legjobb lehetdséget a sziikséghelyzetek kozvetlen kifejezésére. Tobb
mds helyhez hasonléan a vegyes és a képadomdnyok ardnya fokozatosan emelkedik, mig
az adomdany nélkiili eseteké csokken. Ez részben a zardndokok anyagi helyzetének javu-
lasdval, részben a kegyhely iranti elkotelezettség kifejezésének novekvd igényével hoz-
hat6 Osszefiiggésbe. Az adomanytipusok €s a tdrsadalmi rétegek kozti kapcsolat idébeli
alakuldsa azt mutatja, hogy a legnagyobb szdmban szerepld festett képadomany az elsé,
1744-1751 kozotti idGszakban csupdn a paraszti €s a mesterember rétegeknél jelentkezik
nagyobb mértékben. A kovetkezd iddszakokban azonban fokozatosan kedveltté valik
mas rétegek, igy elsdsorban a pdsztorok korében is, ami mutatja a kiilonb6zé rétegek
egymadsra hatdsit az adomanyfelajanlds gyakorlataban.
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VONZASKORZET - INFRASTRUKTURA

A mirdkulumszovegekben szerepl§ szdrmazashelyek mintegy 90 szdzalékat, tobb mint
500 telepiilést vetitettiink térképre. EbbSl megallapithat6, hogy Domolk vonzaskorzete a
vonzdskoroknek abba a tipusdba tartozik, amely egy nagy kiterjedésd, szikebb, és nagy,
egymadsba olvadd, tdg vonzdskorzetek kombindcidjaval jott létre. Ilyen vonzédskorzetek
rendszerint vegyes valldsud teriileteken alakultak ki, amelyek a rekatolizaciés folyamat
soran ismét katolikus tobbségi teriiletekké valtak. Ezeknek a zardndokhelyeknek a tobb-
sége még a XVII. szdzadban jott 1étre, Domolk tehat itt is a kivételek koz€ tartozik.
Domolk szikebb vonzaskorzete 1ényegében az
egész Nyugat- és Délnyugat-Dundntil, helyenként at-
nydlva a hatdron tili ausztriai teriiletekre, valamint
Gy6r kornyéke. A szikebb vonzdskorzet ilyen alakuld-
sdban szerepet jatszott egyrészt az, hogy a hely gondo-
701 elsGsorban német nyelvd kiadvanyokkal igyekeztek
felkelteni a lakossdg figyelmét. Mdsrészt a felivelés
idészakaban a hely a Gydri egyhdzmegyében fekszik.
legf6bb tamogaidja a gydri piispok, igy szamolni kell
az egyhdzmegyei hatdrok érvényesiilésével is. A szi-
kebb vonzaskor kiterjedését a Rabatdl keletre fekvd te-
riiletekre részben a felekezeti megoszlas, részben maés.
mdr kordbban kialakult zardndokhelyek hatdsa akada-
lyozta, s ez utébbit kell szamitdsba venni a Fert6-t6tol
keletre és nyugatra fekvd teriileteken is. A tdg vonzds-
kor az egész Dundntilon kiviil Eszak-Magyarorszagot.
Erdélyt, a Duna-Tisza kozét és a Délvidéket egyarant ‘ ,
magdban foglalja, nyugat felé azonban az orszdghatd- | (5. 088800 i oe:
ron til egy viszonylag keskeny hatdrmenti sdvon kiviil N AT oy
csak szérvanyosan taldlunk egy-egy tdvolabbi ausztriai S MERIACELL ZUD0
telepiilést. A tdg vonzaskornek ez a kiterjedése csak-

nem az egész orszag teriiletére a hel ors felivelésé- A domolki kegyszobor és
g g y 8y templom. 1745, fametszet.

Hio(C

ve,l és hirének hatdsos terjesztésével hozhaté Osszefiig- Synopiis Hestoric.,, 1745,
gésbe. . . . (Kétleveles nyomtatvany

A vonzaskorzet id6beli alakuldsanak vizsgélata- részlete), Pannonhalmi
hoz az 1744-1773 kozotti idStartamot 6t részre osztot- Féapatsagi Levélidr,
tuk. A mirdkulumfeljegyzések megoszlasa az els§ rész  Actorum abbatie Domélkensis,
hatdrait 1744—-1751 kozott jeloli ki. A hely gyors fel- Fasc. 2. nr. 1.

veléséhez viszonyitva ez tilsdgosan tdgnak tdnt, ezért

az 1745-1748 kozott a kegyhelyen észlelt csodds jelekrdl tandsdgot tevék szarmazéshe-
lye alapjan kiilon térképet készitettiink. Ez azt mutatja, hogy a vonzaskor ekkor a Du-
nantilnak a Balatontdl északra fekvd részére terjedt ki, nyugat felé nem jutott til a Rab-
ca—Répce vonaldn, a hatdron til pedig egy-két nagyobb virosra, illetSleg ezek kornyéké-
re korldtozodott. Az 1744-1751 kozti idészakrdl készitett térkép mar jelzi a szikebb
vonzdskor kibdviilésének kezdeteit a Nyugat-Dunéntilon, s érzékelteti a tag vonzaskort
az egész Dundntilon, s6t szérvanyosan azon tul is az orszag egész teriiletén. Mindez
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mutatja a vonzaskor gyors kitdguldsit az 1748-as transzlaciét kovetd harom év leforgédsa
alatt. 1752-1760 kozott a szikebb vonzaskorzet tovabb terjed nyugat felé a hatdron tili
keskeny savban, megszilardul a FertG-t6 kornyékén, a tdg vonzdskor stabilizdlodik a Du-
nantdl tobbi részén, az orszag egyéb teriiletein pedig ujabb telepiilések keriilnek a hely
tag vonzaskorzetébe. Az 1761-1770 kozotti idészakban megkezdddik a szikebb vonzas-
kor lassi visszaszoruldsa a FertG-t6 mellékén és a nyugati hatdrmenti teriileten, a tdg
vonzaskorzet csokkenése a Dundntil déli és keleti felében, valamint a Duna—-Tisza kozén
érzékelhetd elsGsorban. 1771-1773 kozott a tdg vonzaskor leszikiil a Dundntilra, ezen
kiviil mar csak egy-két telepiilésrél érkeznek zarandokok, s a szikebb vonzaskor is csak
nyomaiban €észlelhetd.

A vonzéaskorzet éven beliili alakuldsat vizsgdlva megfigyelhet§, hogy Domolk
egyik bucstinapjan, Kisboldogasszonykor szinte kizdrélag a tdg, dunantili vonzaskorbdl
érkeznek zardandokok, plinkosdkor pedig a szikebb vonzaskor tavolabbi pontjai és a tdg,
dundntili vonzdskor telepiilései szerepelnek leggyakrabban. Ebbdl arra kovetkeztethe-
tiink, hogy mig homogén katolikus kornyezetben az iinnepeknek nincs a vonzdskort 1é-
nyegesen befolydsolé szerepe, vegyes valldsu teriileteken az iinnepek tagitjdk a zardn-
dokhelyek vonzédskorzetét.

A vonzdskorzetek szervezddését befolydsold tényezdk kozott fontos szerepet jat-
szik a zardndokok tdrsadalmi osszetétele. Domolkon csaknem minden rétegbdl talalunk
egy-egy tivolabbrol érkezett zarandokot, s kiilonosen a mesteremberek tinnek ki nagy-
fokd mozgasképességiikkel. A varosok és piackorzeteik kozvetits, a zardndokok tarsadal-
mi Osszetételét és a vonzaskort alakité szerepét jol megfigyelhetjiik a Domolkhoz kozeli
Sarvar és Papa, valamint a tdvolabbi Szombathely, Sopron és Gydr esetében. Megfigyel-
hetjiik azt is, hogy az egyes tarsadalmi rétegek eltérd szerepet jatszanak a zarandokhe-
lyek torténetének kiilonboz6 szakaszaiban. Domolkon a szikebb vonzaskorzet kialakitd-
sdaban az elsé iddszakban a mesterember réteg jatssza a dontd szerepet, s a tdg vonzds-
korben is a kozépsS €s a magasabb rétegek jelennek meg elGszor. Ez egyrészt érzékelteti
a felsg és kozépsd rétegek masutt is megfigyelhetd kozvetitd szerepét a vonzdskorzetek
szervezGdésében. Masrészt utal arra, hogy a paraszti rétegek kis teriileti mobilitdsuk mi-
att nagymértékben ra voltak utalva a felsd és kozépsd rétegek kozvetitésére. A paraszti
rétegek elsésorban a nagy vonalakban mér kialakult vonzdskorzetek stabilizdldsaban, va-
lamint a zardndoklatok hanyatlé periédusidban a vonzaskorok fenntartdsdban jatszanak
meghatdroz6 szerepet. Az utolsé periédusban a felsd réteg csupan a szikebb vonzdaskor-
ben, ott is csak elvétve fordul eld, s a helyre specidlisan jellemz§ mesterember réteg is
csak a szikebb vonzaskor kozelebbi pontjain taldlhaté meg nagyobb szdmban. Mindez a
felsG és kozépsd rétegek teriileti kozvetitd szerepének idébeli korldtozédasa mellett tér-
ben is szemlélteti ezeknek a rétegeknek a fokozatos elkiiloniilését a paraszti rétegektdl.

OSSZEGZES

Mindezek a megfigyelések egy orszdgos vizsgdlat keretében sziilettek, ezért tobb ponton
vézlatosak, masutt feltételes jellegiiek, de taldn osztonzésiil szolgdlhatnak a domolki za-
randoklatok torténetének monografikus feldolgozdsahoz. Célunk egyrészt az volt, hogy
egyetlen zardndokhely torténetén keresztiil bemutassuk a kultusz torténeti €s tarsadalmi

—EE—



A MULTNAK KUTJA
TUSKES GABOR: A DOMOLKI ZARANDOKLATOK TARSADALOMTORTENETI TANULSAGAL...

meghatarozottsdgat, masfeldl ravilagitsunk egy régié kevéssé ismert tarsadalmi, kultura-
lis és gazdasdgi folyamataira. A tobb vonatkozdsban specidlis jegyeket hordozé domolki
zarandoklatok akkor alakultak ki, amikor a kiilonb6zé rétegek valldsi magatartasaban je-
lentGs valtozasok mentek végbe. Ezek koziil az egyik a fels§ egyhdzi és vildgi rétegek
mér az 1730-as, 40-es években észlelhetd felfogds- €s magatartdsbeli eltdvoloddsa az
als6 rétegektdl, amihez a szdzad masodik felében a kozépsd rétegek kezdddd elkiiloniilé-
se tarsult. A domolki kultusz felivelését egy sajat rétegéhez viszonyitva konzervativ egy-
hazi vezetd fanatikus aktivitdsanak, valamint az alsé és kozépsd rétegek lényegében vil-
tozatlan valldsi igényeinek az Osszetalalkozdsa tette lehet6vé. A zarandoklatok egyrészt
késleltették a modernizdci6 kisérleteit, masfelGl viszont hozzdjarultak a kiilonbozd réte-
gek és teriiletek kozott zajlé kulturdlis, kereskedelmi és gazdasagi kapcsolatok fejlédésé-
hez, a kulturélis régidk kialakuldsdhoz, megszilarduldsahoz és a régidk kozti kapcsolatok
megteremtéséhez. A sajitos tényezdk taldlkozdsa nyoman Domolk egy rovid idére nem-
csak egy régid, egy orszagrész, hanem lényegében az egész orszdg, s6t azon kiviil esd
teriiletek 0sszekotd pontjava 1épett eld. Koptik Od6 sorsa elévételezi, a domolki zaran-
doklatok torténete pedig hden tiikrozi a klasszikus barokk valldsossdg formdinak széthul-
lasat és a felvildgosult eszmék elterjedését. A domolki zardndokok haszndlatara 1797-
ben kiadott tdjékoztaté eldszavaban a kegyhely plébanosa — més korabeli megnyilvanu-
lasokhoz hasonléan — mar némely zardndokok ,,botrankoztaté magaviseletét” ostorozta.
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