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MUFAJI HAGYOMANY ES BAROKK SZEMLELET ZRINYI
MIKLOS SZIGETI VESZEDELEM CIMU EPOSZABAN

——o>—

BENE SANDOR

1.,,SORS BONA, NIHIL ALIUD”: ENTEREMTES A KOLTOI MUVEKBEN

Zrinyi az els6 magyar nyelven alkoté kolts, akivel kapcsolatban nem egyszer(ien
a miivekbdl kirajzolédé személyiségformardl, hanem tudatosan irodalmi sze-
mélyiségformaélasrodl beszélhetiink. ,,Groff Zrini Miklos”, miel6tt a Syrena-kotet
cimlapjdn megjelenne, a szovegben és a szoveg dltal teremtédik meg. J6 példdja
ennek eposza utolsé stréfdja, ahol a dédapa kiomld vérébdl sajat nevének betiit
formalja meg:

Vitézek Istene, ime az te szolgad
Nem szdnta éretted vildgi romldsat;
Vére hulldsaval nagy botiiket formadlt,
Illy subscribalassal néked adta magat,
O vitéz véréért vedd kedvedbe fiat!

(Szigeti veszedelem, XV. szdmozatlan befejezd stréfa)

Aldozatat véres alairassal hitelesiti a szigeti hds, ezzel mintegy elére megvaltva
Hfiat”, a tetteit majdan elbeszélé dédunokat. Am mind az aldozat, mind a meg-
valtas/megvaltédas az iras, a ,botld” kozvetitésével mehet csak végbe: Krisztus
kovetése (az imitatio Christi) textudlis dimenziét nyert.

A kolté Zrinyi mar korai konyvbejegyzéseinek tantisdga szerint is ehhez a
heroikus irdsmédhoz, ehhez az élet-(és halal-)formdhoz keresi olvasmédnyaiban
sajat 8sén kivil a tovabbi mintdkat és el6képeket, a mélté el6doket: Hunyadi
Janost, Hunyadi Mdty4ést, Janus Pannoniust, Balassi Balintot. Eletiikbdl leginten-
zivebben a haldluk pillanata érdekli, ahol tisztdn mutatkozik meg a ,vitéz” (kolts,
politikus, katona) hésies batorsdga, magasra emelt lelke; a korabeli morélfilozéfia
nyelvén magnanimitdsa, Zrinyi sz6tardban: nagysziviisége.
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BENE SANDOR

A hési moralhoz heroikus vallasossag tartozik. ,,Az szerenche tistoke az ha-
talmas Isten kezében” — irta oda Zrinyi a Janus Pannonius haldlit elbeszél§
sorok mellé konyvtaranak Bonfini-kotetébe.! Isten dontéseinek motivacidit nem
ismerjiik, az isteni gondviselés ,végzése” (a sors, a fitum) az emberek szamadra
csak fortunaként, a szerencse képében jelenik meg. A fels6bb szandék ezért nem
spekulaciéval, hanem csakis cselekvés Utjan, a virtus mikodtetése révén tapasz-
talhaté meg. A sorsot ,kisért8”, a fatumot ,kihivd”, a szerencsét ,,megprobalé”
habitus a valldsos viszonyulds legsajatabb formdja, az Istenhez fordulas ,vitézi”
modja. Zrinyi jelmondatként is megfogalmazta, s mind exlibrisére, a konyveibe
ragasztott arcképe ald, mind pedig verseskotetének cimlap-metszetére odairta:
Sors bona nihil aliud (,,J6 szerencse, semmi mas”).

Mindezzel latszélagos ellentétben Zrinyi Miklds a magyar irodalom legiro-
dalmibb {réi kozé tartozik. A filolégusi elkotelezettség és akribia® ilyen mértéki
beépiilése a szovegszervezésbe, f6ként az imitdcios eljarasok és a rejtett poétikai
utaldsok hédldézatdba, régi irodalmunkban csak Rimay Janosnal fordul el§, s az
Gjabbdl is kevesekkel rokonithatd. Koltéi mintdival Zrinyi tobbnyire rejtve ver-
seng, igyekszik azokat nehezen felismerhet§vé tenni. A technika legjobb példaja
a Syrena els6 kozvetlen direkt idézetként elhangz6 ,szerz6i” megszdlaldsa, a
vaddsz monoldgjanak bevezetd stréfija az elsé Idiliumban:

Oh te szép Viola, te két szemed mely szép,
Annyira kegyetlen hozzdam, mint marvény kép,
Mast vigaszik minden az kikeleti nép,

Csak az én 6romom te midttad nem ép.
(Idilium 1 7: 1-4)

Nyilvanvaléan a Balassi-Rimay-kiaddsokban Balassi neve alatt hagyomdanyoz6dé
Kiben kesereg a magyar nemzetnek romldsdn s fogydsdn cimi politikai jeremiad-
janak legismertebb rimsorat idézi Zrinyi (,0, szegény megromlott s elfogyott
magyar nép, | Vitézséggel nevelt hirrel vagy igen szép, / Kar, hogy tartatol 4gy,
mint senyvedend§ kép, / Elémenetedre nincs egy utad is ép.” A szerzd valdjaban
Rimay Janos.)® A pésztori kornyezetben, szerelmes panaszvers bevezetéseként
idézett rimtoposz eredeti politikai jelentése az ellenkezdjére fordul, s6t, éppen

Hausner Géabor — Klaniczay Tibor — Kovéacs Sandor Ivdn — Monok Istvan — Orlovszky Géza
(szerk.): A Bibliotheca Zrinyiana térténete és dllomdnya, Budapest, Argumentum — Zrinyi,
1991, 46.

precizitds, lelkiismeretes aprélékossag

Rimay Janos: Osszes miivei, s. a. rend. Eckhardt Sdndor, Budapest, Akadémiai, 1955, 83. (A verset
Balassinak tulajdonité szoveghagyomdanyrdl: uo., 199-200.)
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MUFAJI HAGYOMANY ES BAROKK SZEMLELET

a kortarsak szdmadra felismerhet6 kontextusvaltds révén, narratoldgiai szerepet
is kap, torténet kezd épiilni bel6le: a haza helyett a ,vaddsz” a kedvest szereti, a
hdsi-vitézi életformat — ha csak dtmenetileg is — elutasitja.

Zrinyi verseskonyvének ez a torténetszer(iség, az egyes darabokat laza narra-
tiv szerkezetbe foglalé torekvés alapvetd jellemz§je. A ,,botti” altal megteremt6dé
és felmutatott személyiség torténetként keletkezik, méghozza olyan torténetként,
amely kisebb, olykor egymdsnak ellentmondd, egymast kioltani igyekvo részel-
beszéléseket szintetizdl magdban. Koziiliik a terjedelmileg is legnagyobb silyt és
idében el8szor 6sszedllt ,histdria™ a dédapa torténete, maga a Szigeti veszedelem.

2. A SZIGETI VESZEDELEM
2.1 Nyelv, mintak, forrasok

A Zrinyi-epika (és persze az egész kolt6i életmi) legnagyobb, mindent mést
megel6z6 kérdése: miért magyarul irédott? A koltéi anyanyelv-vélasztas ko-
rantsem magatdl értet6d6 egy olyan tobbnyelvid arisztokrata kozegben, ahol a
Zrinyi-fivérek azonos konnyedséggel hasznaljak a magyar és a horvat nyelvet,
a latin mellett pedig regiondlis sajatsdgként az olasz is egyenrangtan van jelen
legsziikebb kornyezetiikben. A Zrinyiek koriil, birtokaikon, hatdrérkatonaik ko-
z0tt, é16 és eleven hagyomany a délszlav ordlis epika. Nagyapjuk, Zrinyi Gyorgy
a horvat nyelvii irodalom egyik kiemelked6 hatdst mecéndsa volt, akinek a kor
legnagyobb humanista koltje, Dominko Zlatari¢ (1597) ajanlotta a maga (Bor-
nemisza magyar Szophoklész-parafrdzisival szinte egyidében keletkezett) hor-
vat Elektra-forditasat; a szigeti ostrom els epikus feldolgozasét (Vazetye Sigeta
grada [Sziget varanak bevétele], 1585) ugyancsak neki, a szigeti hés fidnak dedi-
kélta a zarai katonakolts, Brne Karnaruti¢. A magyar irodalomtorténetben szinte
koézmegegyezés (Kolcsey, Horvéth Janos, Sik Sindor) 6vezi a megéllapitast: hazai
forrdsai ugyan vannak a Szigeti veszedelemnek, de hazai mintdja nincs, a magyar
koltéi hagyomanyokbdl az eposz ki nem néhetett, azokba szervetleniil illik, és
valédi recepcidra is csak a 18. szdzad végén és a 19. elején, Raday, Kazinczy, Cso-
konai, majd Kolcsey és Vorosmarty nemzedékénél taldl majd. Kevéssé ismert,
hogy horvat oldalon a helyzet forditott: ott csupdn az eposz nyelve idegen, ellen-
ben az irodalmi kontextus és irodalomszociolégiai hattér tekintetében a Szigeti
veszedelem éppenhogy természetesen illeszkedik abba a kultdraba, amelynek
legf&bb problémédja azonos a Syrena-kotetével: lehetséges-e (és hogyan) a tasséi
hési epika folytatdsa egy a tasséi heroikus idedloknak mindenben ellentmondé
(pre)modern vilagban?
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BENE SANDOR

A magyar nyelv valasztdsat mindennek fényében feltehetSleg ideoldgiai, ko-
zelebbrdl nyelvpolitikai megfontolds indokolja. A horvét irodalomban éppen
Zrinyi Péter és kornyezete (felesége, Frangepan Katalin és ségora, a késébb vele
egylitt kivégzett Frangepdn Ferenc), az un. ,ozalji kor” az els6, amely tudatos
torekvést mutat a hadrom nagy nyelvjaras (a horvat tengerparti ,¢a” és az északi
»kaj”, illetve a nagyrészt szerb nyelvteriileten elterjedt ,$to”) egyesitésére. En-
nek az egyesitd tendencidnak azonban tdgabb kerete a Zrinyi Miklés politikai
céljaival, a horvat és a magyar rendiség integracidjaval szoros Osszefiiggésben
all6 kétnyelvi, magyar-horvat irodalmi program, amelynek el6zményeirél tanis-
kodik a horvat kornyezetben (a Draskovics udvarban) sziiletett magyar nyelvi
komédia, a Constantinus és Victoria (1648 el6tt), s amelynek legtudatosabban
vallalt kifejezése a magyar Syrena-kotet horvat atdolgozasanak diszes velencei
kiadésa (Adrianszkog mora Syrena Groff Zrinszki Petar, 1660). A két eposz (és a két
verseskotet) parhuzamos, horvét és magyar varidnsanak publikaldsa egyedi, pél-
da nélkiili eset a korszak eurdpai irodalméban — olyan irodalompolitikai 1épés,
amelynek nemcsak jelent&ségét, jelentését is teljesen elfedte a hagyomdanyokat
elvalasztd 19. szazadi nemzeti kdnonépités.

Az eposz forrasai, mint Zrinyi Péter a sajat kotete bevezet6jében fivére mun-
kajarél mondja: ,magyar, latin és olasz krénikak”.* A krénikdk alatt természete-
sen nemcsak a professzionalis torténetiras termékei (Zsamboky Janos, Istvanffy
Miklés, Vramec Antal és a torok krénikdsok mivei), valamint a szemtanuktdl és
kortarsaktél szarmazé emlékiratok (Cserenké [Crnko] Ferenc horvit feljegyzése,
Budina Sdmuel latin forditdsdban) értend8k, hanem a verses krénikak, histériés
énekek is. Koziilitk a kordbbi magyar (Histdria Szigetvdrnak veszésérdl, 1566), a
késébbi horvat (Pjesma o Sigetu [Enek Szigetrsl],1593k., Muranttli daloskonyv).
Nyilvadnvaldan ismerte Zrinyi a sajit nagyapja, Zrinyi Gyorgy altal mecendalt wit-
tenbergi kiadvany, a latin nyelvi , Zrinyi-album” verses szovegeit is (De Sigetho
Hungariae propugnaculo [Szigetrdl, Magyarorszag védSbastyajardl], 1587). A ver-
ses forrasok azonban nem poétikai mintédk, legfeljebb az eposz végsé kidolgoza-
sat egy-egy ponton befolyasold, 6tletadd koltdi szovegek voltak. Ilyen példaul a
népéért és a kereszténységért hozott dldozata jutalmdul apotedzisban részesiilé
keresztény h8s motivuma Janus Pannonius Hunyadi Jdnos-epitdfiumédban és
Rimay Janos Balassi-epicédiuméban (1594). Ilyen a blinds nép megvaltdsa, a ha-
ragvoé Isten megengesztelése Janus Pannonius elégidjaban (De rerum humanarum
conditione [Az emberi nemrél] és Alessandro Cortese Hunyadi Métyashoz irott
dics6it6 kolteményében (De laudibus bellicis Matthiae Corvini Hungariae regis

*  Zrinyi Péter: Adriai tengernek Syrenaia — Ajanlds, in Horvdt irodalmi antoldgia, s. a. rend. L6kos

Istvan, Budapest, E6tvos Jozsef Konyvkiadd, 2004, 108.
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MUFAJI HAGYOMANY ES BAROKK SZEMLELET

[Korvin Mdtyds magyar kirdly hadi dics6ségérél], 1488). Ilyen a legy6zetve is
gylztes (victus victor) h6s motivuma Forgdch Ferencnek a wittenbergi album
altal is kozolt emlékirataban, a szigeti hdstettet a nemzeti blin6k és a megtérés
horizontjaba 4llité horvat Karnaruti¢-kiseposz, vagy a varvédelmet a vergili-
usi nyelvhez és el6addsmédhoz kozelits latin epikus feldolgozas, Christianus
Schesaeus (1535-1585) erdélyi szdsz kolté munkdja (De capto Zygetho [Sziget
bevételérdl], 1571).

A sz6 szorosabb értelmében vett kolt6i mintanak, poétikailag és ideoldgiailag
kovetendd példanak lényegében csak egy mi tekinthetd, mint azt mar Kazin-
czy és Kolcsey 6ta hangstlyozza irodalomtorténet-irdsunk: Torquato Tassé-
nak (1544-1595) a 11. szazadi keresztes habortt megénekld héskolteménye, a
Gerusalemme liberata (Megszabaditott Jeruzsalem, 1575). Az egész keresztény-
ség sorsat torténelmi léptékben (Zrinyi szétdrdban: mint az ,orszdgos dolog
historia-folydsat”) befolyasol6 hési kiizdelem rajza, a menny és a pokol erdinek
Osszecsapasat dbrazold keresztény eposz, kozéppontjdban a szenvedélyektdl
mentes, megingathatatlan hit(i vezérrel, Bouillon Gottfréddel, a maga egészét te-
kintve vezérfonala volt Zrinyinek. Tassét azonban nem énmagaban imitélta Zri-
nyi, hanem az altala ,feliilirni”, klaszikus formara hozni szandékozott Ariosto-
romanzdéval (Orlando furioso [Eszeveszett Orlando], 1532), valamint a tasséi
eposzmodellel szembefordulé Giambattista Marino (1569-1625) L’Adonéjaval
(Adénisz, 1623) egyiitt, vagyis az eposz mintdjat annak teljes poétikatorténeti
kontextusdval egyiitt vette figyelembe. Ariost6tdl szdrmazik a szigetvari torté-
net elbeszélésének tobbszor elSkeriils ,tengeri utazds” metafordja, az elbeszél
folyamatos jelenléte, onreflexidja, a fiktiv vilag és a valésag hatarainak tudatosan
reflektalt atjardsa a Zrinyi-eposzban. Marino kovetése a koltészet és dltalaban az
irodalom statusaval kapcsolatos ismeretelméleti és moralfilozéfiai problémékat
is felvet. Monumentélis eposza elutasitja a nagy torténetteoldgiai koncepciét, a
harccal szembe a szerelmet és az erotikat allitja, a sajat szépsége dldozatdul esé
Adonisz tragédidja kivil esik a torténeti és az tidvtorténeti id6én, a mitolégia
orok allegorikus vilagaban torténik folyamatosan, Gjra és Gjra. Ez a szemlélet
természetesen a klasszikus irodalmi kanont sem hagyta érintetleniil: Marino
f6 mintéi Vergilius helyett a nagy mitologikus eposzt alkoté Ovidius és a rémai
ezlistkor szerzdi lesznek. Zrinyi pedig nemcsak a Syrena-kotet olvasénak szdlé
elészavat forditja nagyrészt Marino egy elhiresiilt esztétikai levelébdl, hanem
mar eposzanak tagoldsaval is Ovidiust idézi (a Metamorphoses [Atvaltozasok] 15
énekbdl 4ll, a Szigeti veszedelem ezt koveti a 12 énekes vergiliusi minta helyett).

A fiatal Zrinyi a velencei konyvpiacon beszerezte Marino minden fonto-
sabb miivét, s a késébbiekben a torténetirdk és politikai filoz6fusok kozott is a
marinizmushoz szorosan kapcsol6dé tacitistadk munkait gydjtotte médszeresen.
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BENE SANDOR

Szerz6i szandékaitdl, sajat heroikus habitusatdl ugyanakkor meglehetdsen tavol
allt mind a népolyi kolté iskoldjanak nyilt erotikdja, mind a marinista szévegek-
ben megjelend divatos nyelvi szkepszis. Toprengésének irdnya nyilvinvaléan az
volt, hogy vajon lehetséges-e a hdsepikai hagyoméany megtjitdsa a Maringét6l
eltérd irdnyban, van-e a tasséi 6rokség modernizaldsanak masik, alternativ ttja?

2.2 Cim

Az eposznak két cime is van a kotetben. Az els6 ének f6lott all6 latin cim geni-
tivusi alakjabdl (Obsidionis Szigetianae pars prima) elvonva a Zrinyi altal adott
cim: Obsidio Szigetiana, vagyis ,Sziget ostroma” lehetne. (Azaz nem ’elfoglalas’,
‘megvivas’, mint Zsdmbokyndl [,expugnatio”] vagy Karnaruti¢ndl [,vazetje”].)
Zrinyi azonban magyar cimmel is megjel6lte az eposzt, a kotet bevezetéjében:
»2Homerus 100 esztend§vel az trojai veszedelem utdn irta historidjat; énnékem
is 100 esztend@vel az utdn tortént irnom szigeti veszedelmet” (Az olvasonak). Az
eposz 1853-as kiaddsat sajté ald rendez8 Kazinczy Gabor és Toldy Ferenc innen
emelték at azt a cimvaridnst, amely az6ta meggyokeresedett a magyar irodalmi
hagyomanyban: Szigeti veszedelem. Ennek a verziénak feltehetéleg Tinddi volt
a mintéja: a Szegedi veszedelem (1552) olyan harcot ir le, amelyben ugyan a ma-
gyarok alulmaradtak, de ,,az teroknek is egyenl6 veszodelme” volt a kiizdelem
eredménye. A logika azonos a latin cimvaridns kivdlasztdsdnak logikdjaval, a
magyar cim szintén a torok gy6zelmet vonja kétségbe.

2.3 Cselekmény
Az eposz cselekményének klasszikus siritményét Arany Janosnak koszonhetjiik:

Isten az elfajult s partokra szakadt magyar nemzetet megbiintetendd, Szolimént kiil-
di ostorul az orszdgra. Szolimén roppant hadi néppel indul Magyarhon ellen s nem
tudja még, Egert vagy Szigetet ostromolja-e el6sz6r, mid6én Zrinyi Miklés, Szigetvar
parancsnoka az altal, hogy Siklésnal egy torok tabort széjjelver, a szultdn haragjat
magdra vonja. Ez tehdt egész haddval Sziget ald szdll. Zrinyinek az Isten mar elbb
csoddas mddon tudtil adja, hogy a var védelmében hésileg el fog esni; mindazéltal 6
nem csiigged, hanem az ostromot tobb izben gy&zelmesen veri vissza, noha nincs
reménye, hogy kirdlyatdl segitséget nyerjen. E harcok folyama szamos kozbeszott
szép epizéddal teszi a koltemény derekat. Miutdn azonban Zrinyinek sehonnan segéd
nem érkezik, hada a folytonos csatdzasban kevésre olvadt, legjobb vitézei elhulltak,
a torok, segittetve az alvilag szellemeit6l, a varat felgydjtja. Latvan Zrinyi, hogy a

végora eljott, kiront embereivel, maga elejti Szolimént, de a tulnyomé erével nem bir
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s mind népestdl hdsi halalt szenved. Azonban igy is gy6z, mert isten angyalait kiildi
a bajnokok lelkeiért, s 6ket a vértanik korongjaval dicséiti meg; a torok had pedig a
var makacs védelme és a szultdn haldla dltal megtoretve, kénytelen visszafordulni s
ezuttal abbahagyni Magyarorszg elfoglaldsat.®

2.4 Intencié6 és targy

Az eposz aktualizdlhaté politikai és erkolcsi tizenete magatdl értet6dé: a nem-
zetnek a szigeti varvédd kozosség erkolcsi szilardsdgdhoz, hitének erejéhez kell
felndnie, félretéve a valldsi és etnikai ellentéteket, ha sikeresen akar a torok el-
len harcolni. A szévegben magaban mutatkozé szerzdi szandék azonban egy
teolégiai megfontolas bizonyitdsa, amelyet a dont6 ostrom elStt az alvilagbdl
megidézett Hazret Ali (Mohamed préféta veje) mond ki: ,,Szigetben nem laknak
olyan korosztyének, / Kiknek arthassanak Alkordn-levelek [...] Ezek mar més
id6k és mas emberek, / Latom az Istennél igen kedvesebbek, / Hogysem el8bb,
kik voltak egyenetlenek...” (Szigeti veszedelem, XIV. 62: 1-2; 64: 1-3.) A két vallas
kozotti kiizdelmet, az ostrom el6tt és alatt mutatott hésiességiikkel, megnyerik a
keresztények. Sziget védSinek ugyan meg kell halniuk, de dldozatuk ténylegesen
megvaltoztatja a torténelem menetét. E tétel (a régebbi szakirodalom széhaszné-
latdban: ,alapeszme”) magaval az eposz cselekményének egészével kap narrativ
format. A Szliz Méaridhoz fordulé invokacié azonban tovabb sz{ikiti a targyat,
a cselekmény legf6bb alakitdjara, a f6h8sre 6sszpontosit, ,ki fiad [ti. Mdria fia,
Krisztus] szent nevéjért batran holt” (Szigeti veszedelem, 1. 5: 2). A koltéi targy
végsd soron a fészerepld, a szigeti Zrinyi Miklds maga, jellemével és cselekede-
teivel egyiitt. A jellembeli erények (hésiesség, batorsag, erd, ,nagysziviiség” stb.)
a cselekedetek kovetkezményei. A kérdés tehat: mit cselekszik Zrinyi az eposz
folyaman?

Elészor: Istenhez fordulva segitségért, felismeri a sorsot — a II. énekben Isten
feltarja neki a faitumot, azaz dontését, mely szerint mértiriumot kell szenvednie.
Madsodszor: mivel Isten ,végezése” nem csupan ra, hanem katondira is vonatko-
zik, meg kell gy6znie Gket arrdl, hogy a vértantisag nemcsak elkeriilhetetlen,
hanem 6romteli dldozat, illetve meg kell tanitania Gket arra, hogyan készitsék
fel magukat a hési haldlra. Ez utébbi ténykedése az eposz végéig, szinte az utolsé
pillanatig tart.

5 Arany Janos: A magyar irodalom torténete révid kivonatban, in Arany Janos: Osszes miivei, 10.

kotet, Prézai mijvek 1, s. a. rend. Keresztury Méria, Budapest, Akadémiai, 1962, 489.
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2.5 Szerencse, végzet, gondviselés

Zrinyi legnagyobb pillanata az eposz elején adatik, amikor legel4szor 1ép az ol-
vasok elé: hajnali iméja sordn. A fesziilet hdromszor meghajlik, és a Megfeszi-
tett felel a konyorgének, mégpedig hiarom igérettel: 1. ,Martyromsagot fogsz
pogdantul szenvedni”; 2. ,,Szulimén [...] nem fogja te romldsodat latni, / Mert te
vitéz kezeid miat fog meghalni”; 3. , Az te fiad, Gyorgy [...] Mint phoenix hamubul
kolti nemzetségét: / Ugy okossdggal ez megtartja hiredet” (Szigeti veszedelem, 11.
83-86). A harom koziil az elsé kettd az eposz cselekményének tengelyévé valik,
az utolsé az 6sszekottetést teremti meg a f6hds és az elbeszéld kozott.

Ett8] kezdve Szigetvar véddje bizonyosan tudja a gondviselés rd vonatkozé
rendelését, ismeri sajat fatumat, amelyet a szerencse csak a felszinen befolya-
solhat. A fortuna annyiban kiszdmithatatlan, amennyiben az emberek nem
értik vagy nem ismerik fel a gondviselés (providentia) szandékait. A var védoi
sajat martirsorsukkal tesznek bizonysagot a keresztény hit fels6bbrendtiségérol.
A sorsfelfogés egyszersmind cselekmény- és szerkezetalakito tényezd; hatdsa az
eposz belvildgdban nagyrészt a jellemek formalasan keresztiil érvényesiil.

2.6 Jellemek

A két f6hésben, Szulimanban és Zrinyiben sztoikus erkolcsi idedlok testestil-
nek meg. A torok csaszar a II. énekben az dllhatatossdg (constantia) és okos-
sag (prudentia) példdjaként kerul bemutatdsra (Szigeti veszedelem, 11. 49-50),
egyetlen hibaja a harag és a kegyetlenség, éppen azok a szenvedélyek, amelyeket
a szigeti hésnek sikeriil legy6znie magdban: ,Nem irtézik semmit, hanem ép
elméjét / Pogdnynak veszélyére tartja s nagy sziivét” (Szigeti veszedelem, X11. 31:
3—4). Az ,,ép elme” (recta ratio) és ,nagy sziv” (magnanimitas) ugyancsak sztoikus
kategéridk: a szigeti Zrinyi heroizmusa sztoikus heroizmus.

Az eposz szerepldi vitéz katondk, de nem emberfeletti h6sok. Vezériik te-
szi azza Oket, aki a sorsot felismervén, felismerteti azt a varvédok seregével is.
A kozosségbdl sokan kapnak egyéni vondsokat, Zrinyi nagy mestere a tomor jel-
lemzéseknek, de csak néhdny alakot emel ki a tomegbdl, hogy e tanuldsi folyamat
lépcséfokainak lélektanilag is hiteles dbrdzoldsat nydjtsa a réviikon. A sorsot a
szerencsével azonosito, sajat haldlaért a , kegyetlen fatumot” okol6 Farkasics 4ll
a tanulds alsé fokdn. Az Aeneis vitéz parosat, Nysust és Eurialust idéz§ Juranics
és Radivoj vakmerd véllalkozdsa (a torok tdboron dtlopézva hirt vinnének a ki-
ralynak) onmagdban dicséretes, egymdsért véallalt hési haldluk jutalmdul apote-
6zisban részesiilnek — egyetlen erkolcsi fogyatkozdsuk a hirnév tulzott keresése.
A védgsk taborabdl a kapitdny legkedvesebb vitéze, Deli Vid jut erkolcsileg a
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legmagasabbra. Kiizdelme tobb éneken at htizédik a torok sereg legerésebb har-
coséval, a szerecsen Demirhdmmal (mint Tancredi viadala Tasséndl a pogany
hds Argantéval), am utolsé Osszecsapdsuk elStt, amely mindkett8jiik halaldval
végz8dik, Istenhez fordulé fohdszdban az egyéni dicsvagy helyett a fels6bb aka-
ratra valé rahagyatkozds jelenik meg a legmagasabb értékként (,Uram, most dgy
légyen, a mint te akarod”; Szigeti veszedelem, XIV. 100: 1).

A varvéddk zome nem érkezett el a tudatossagnak erre a fokdra — 6k mds
uton jutnak el az 6rommel vallalt vértandsagig. Az eposz haldlpedagégiajanak
legstlyosabb erkolcsi problémaéja, hogy a martirsors vallaldsat naluk a szigeti
Zrinyi nem a szenvedélyek eltdvoztatdsaval éri el, hanem ellenkez6leg, éppen
hogy felkorbacsolasukkal. Veliik ellentétben vezériik szinte sosem haragos, a
donté pillanatokban is legfeljebb ,feloltozi” a kegyetlenséget. Allandé jelzdje a
»rettenetes” és a ,,sz0rnyd” — dm ez nem sajat, hanem ellenségei lelki dllapotdra
vonatkozik. O a vihar nyugodt kézéppontja, kovetkezetesen alkalmazott meta-
forikus azonositéja a ,kdszikla”. S mikozben maga meg6rzi ,ép elméjét”, vitézeit
ugy neveli, mint oroszlan a kolykeit, haragot és batorsagot ont sziviikbe (Szigeti
veszedelem, X. 104: 1). Az eposz végére a varvéd8k elkésziiltek a hési haldlra:
mikor Zrinyi Szulimdn megolése utan a XV. ének végén visszatér seregéhez, azok
mar az 6rom csendes extdzisdban varjak az apotedzist:

Mint ennyi kozott is egy jajgatds nincsen,
Mert nagy vigassaggal s orommel hal minden.
(Szigeti veszedelem, XV. 105: 1-2)

2.7 Szerkezet

A Szigetiveszedelem rendkiviili mligonddal szerkesztett alkotds. Az ovidiusi min-
tara 15 énekre tagolt eposz stréfdinak szdma 1566, mert abban az évben zajlott
az ostrom. A tematikus tagolds szintén az ovidiusi hArmasséagot koveti. Az Atvdl-
tozdsokban az istenek, a héroszok és a torténelmi alakok vildga teremt formalis
triddot — Zrinyi az elbeszélés nagyobb egységeit rendezi harmas szerkezetbe.
A tagolds eszkozeként a beszédek szolgdlnak. A szerkezet kialakitdsdnak szem-
pontjabdl azok az énekek nyernek kiilonleges stlyt, amelyeknek a szigeti hés az
elején és a végén is megszdlal: ilyen az V. (az esketéssel kezdddik és a fidhoz sz616
beszéddel végz8dik), illetve a XV. ének (a kirohands el6tti beszédtél az utolsé
buzditasig, amellyel a kapitdny bedll a csoportképbe, vitézei k6zé meghalni).
A legérdekesebb pont a nagy ostromot elbesz€l6 X. ének: itt is van Zrinyi-beszéd
az elején és a végén, de egyiket sem halljuk, csak az elbeszél6tél értestiliink réluk
(Szigeti veszedelem, X. 13; 105—106). A szerkezeti rend a kovetkez6:
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A) I-V. ének: harcok az ostrom megkezdéséig (Palota, Gyula, Siklés);

B) VI-X. ének: az ostrom megkezdddik, de a részleges kiizdelmek leirasa mellett
egy ének, a X. mutatja csak be az 4ltaldnos tdmaddast, amelyet epizédok késlel-
tetnek;

C) XI-XV. ének: a végs6 harcok, Szigetvar eleste, a h6s6k apotebzisa (mennybe
ragadtatdsa) az utolsé énekben.

2.8 A poétikai hattér

Zrinyi Marindval folytatott virtudlis kolt6i vetélkedésének nem az imitdcids
technika a lényege. A poétikai Gjitds a teoldgiai szemlélet kiillonbségébdl ko-
vetkezik, amely a két f6hGs alakjdban és sorsdban o6lt testet. Adonisz passziv
elszenvedGje a szépsége dltal mozgasba hozott végzetnek — s haldla utdn még
az Ot elpusztit6 vaddisznd is felmentést nyer az istenek itélészéke elétt, hiszen
szerelembdl és vagybdl gyilkolt, akaratlanul. A szigetvari Zrinyi viszont aktiv
célszenvedd: tudatos martir, aki ,megbeszélte” Istennel mindazt, ami kovetkezik
— a jovére gondolva, felelGsséggel vallalja, egyenesen akarja a hési haldlt. Mari-
no istene rejt6zkodé Isten, Zrinyié személyes, jelenlévd és beavatkozé. Mariné-
ndal Isten nyelv nélkili, angyali beszéde gondolatot kozvetit, Zrinyinél akaratot
(Gerusalemme distrutta [Az elpusztitott Jeruzsalem)], 24: 1—4; Szigeti veszedelem,
XV. 33: 1-4). Ez a teoldgiai kiilonbség (a raciondlissal szembedllitott voluntarista
hit) a poétika szintjén is megmutatkozik. Zrinyi sajat magdnak is préfétikus, az
isteni akarat altal ihletett elbeszél6i poziciét tulajdonit. Amint dédapja az Is-
tentdl kozvetleniil irdnyitva cselekedett, 6 a Szentlélek sugalma alapjan ir (,Ban
cselekedetét az én kezem irja, / Mellyet Isten 16lke elmémben befuja”, Szigeti
veszedelem, XIV. 1: 3—4). Ezzel nemcsak a megorokitett eseménysor, a szigeti
ostrom keriil tidvtorténeti horizontba, hanem a megérokités gesztusa, maga az
iras is része lesz az isteni iidvterv beteljesitésének.

Amint Zrinyi teolégidja az akarat koré szervezddik, igy az eposz koltéi elbe-
szélésének is kulcskategoéridja az erd. ,Adj penndmnak er6t, Ggy irhassak, mint
volt” — fohdszkodik a szerz6 a Szlizanydhoz az invokaciéban (Szigeti veszedelem,
I. 5: 1-2). Ha a kolt8 részesiil az isteni er6ben, akkor képes lesz kozvetiteni a
felismert igazsagot, s amelynek révén a mi az olvasékra hat: rabul ejti figyel-
miiket, hatalmadba keriti képzeletiiket, érzelmiazonosulasra készteti Sket. A leg-
hatékonyabb eszkoz ennek eléréséhez az érvelés helyett a kozvetlen abrazolas.
A sztoikus hagyoméanybdl szdrmazé gorog enargeia (képszer(iség) fogalmat a
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latin retorikai irodalom az evidentia terminuséaval adta vissza, s mar a késé re-
neszansz teoretikusai (Giraldi Cinzio, Philip Sidney és maga Tasso is) is gyakran
Osszemostdk a koltéi kifejezd erével (efficacia, forcefulness). Zrinyi eredetisége
abban keresend§, hogy a poétikai er6 fogalmat mordlisan is értelmezte, s kapcso-
latba hozta abrazolt hése lelki erejével (magnanimitdsaval, ,nagysziviiségével”).
Mind a koltéi kifejez6erd, mind a lelki erd az igazsag (jelen esetben a gondvi-
selés miikodtette sors) megismerésére és elfogaddsira képesit, de mindegyik
més szinten teszi ezt. A Szigeti veszedelem a kortars olvasok sors-belatdsat azzal
akarja segiteni, hogy maga a cselekmény is hasonlé beavatddasi, megismerési
folyamatot jelenit meg. A szigeti varvédék a kapitdnyuk 4ltal mutatott jelek elsé
olvaséi — majd meggy6zetvén vezériik dltal, maguk is jellé valnak a réluk olvasdék
meggyG6zésére.

Az erd mellett az eposz poétikijanak masik kulcskérdése a hitelesség, az ,,agy,
mint volt” értelmezése, mds szdval a valdsag és a fikci6 viszonya. Erre vonatko-
z6lag a befejezés ad kozvetett tdmpontot, ahol Zrinyi — az altala ismert Gsszes
torténeti forras egybehangz6 allitdsdnak ellentmondva, mely szerint Szulejman
betegségben halt meg mar a kirohanas el6tt — sajat keziileg dédapjaval dleti meg
a szultant. Kiillonosen annak fényében szokatlan eljaras ez, hogy a Szigeti veszede-
lem hangsilyozottan historikus eposz, a korban szokasos epikai konvencidkkal
ellentétben a minimadlisra korlatozza a fantasztikus, fiktiv elemek szamat, ahol
alkalmazza Gket, ott egyértelmten jelzi a fikcié hatdrait, egyébként szinte min-
den elemében ragaszkodik a térténeti valésaghoz.

Az anomdlia két forrasbél eredeztethetd. Egyfel6l szamos jel utal arra, hogy
Zrinyi szorgalmas olvasdja és jegyzeteldje volt Tasso poétikaelméleti irasainak,
amelyek legfGbb targya a fiktiv elbeszélés torténeti igazsagértéke volt. Tasso sze-
rint az idvtorténetileg is érvényes, az esetleges ténynél magasabb rendii igazsig
kozlésére a koltét az isteni sugallat képesiti, kozvetitését az ,igazsdg felfokoza-
saval” (eccesso de la verita) érheti el. A csodélatkeltés eszkoze lehet hasonlat,
exemplum, példizatos narrativa, ami noha fiktiv, de azdltal, hogy illeszkedik
az Udvtorténet altaldnos irdnydba, megndveli a kijelentés illetve az elbeszélés
torténeti igazsagértékét. Tasso csupan azt koti ki feltételiil, hogy a fikcié alkalma-
zdsdnak mértékkel kell torténnie, és barmely csodds elbeszélés kimenetele végsd
soron meg kell hogy feleljen a forrdsokbdl ismert tényeknek. E megfontolasok
alapjan készitette el élete végén a Gerusalemme liberata 4tdolgozott véltozatat,
a Gerusalemme conquistatdt (Meghdditott Jeruzsalem, 1593). A Szigeti veszede-
lem latszdlag archaizald kozépkorias felfogasa, kozéppontjaban a Szentlélek altal
ihletett szerzGi poziciéval, ebben a fordulatban taldlja meg kortars kontextusat.
Barmennyire is a Liberata adja a Szigeti veszedelem szovegszer(i imitacids bazisat,
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mégis a Conquistata platéni, dgostoni és természetesen dantei alapokon allé teo-
l6giai poétikdja képviselte Zrinyi szdmadra a szkeptikus marindi modern vilagkép
ugyancsak modern alternativajat.

A masik forrds nem a magas irodalombdl ered. A Syrena bevezetésében Zri-
nyi szokatlan érveléssel magyardzza az eposz csodas befejezését: , Zrini Miklds
kezének tulajdonitottam szultdn Szulimdn halalat: horvat és olasz cronikabul
tanultam, a torokok magok is igy beszéllik és valljak. Hogy Istvanfi és Sambucus
masképp irja, oka az, hogy nem ugy nézték az maganos valé dolgoknak keresését,
mint az orszagos dolognak histdria-folyasat. Akarmint volt, ott veszett Szuliman
csaszar, az bizonyos.” (Az olvasénak)

A terminusok jelentése a tassdi poétika alapjan vilagos (,maganos valé dolog™
az egyszeri, esetleges esemény; ,,orszagos dolog™ az tidvtorténetileg is érvényes
magasabb torténeti igazsag; ,akarmint volt, ott veszett™ a csoddsan elbeszélt
esemény redlis kimenetele) — 4m az ,,eccesso de la verita” ez esetben nem tiszta
fikcié. A Zrinyi altal hivatkozott horvat és olasz krénikdk valéjaban nem Szi-
getvarrdl, hanem egy madsik, kordbbi torténeti eseményrél mesélnek: az elsé
rigémezei csatdrodl (1389), amelyben Lazar szerb fejedelem ugyan életét veszti és
az altala vezetett keresztény hadak vereséget szenvednek, de egy hés szerb vitéz
megoli az ellenség vezérét, I. Murdd szultant. Ez az eljaras, a hGsok személyének
megvaltoztatisa mellett a torténetséma atvitele egy madsik korba és mésik hely-
szinre, az oralis epika analdgids poétikai eljarasa. A délszlav népi epika lényegé-
ben minden késébbi torténeti eseményt Lazar kiizdelmével értelmezett, annak
analégidjara adott el§, a szereplSket a rigémezei martirokkal helyettesitve be.
E torténeti analdgia érvényének hatdkore joval tillép az alapjaul szolgdlé — még-
oly jelent8s — egyszeri epizddon, a szultdn haldldnak értelmezésén. Lazar kiraly
és elesett tarsai nemcsak a népi epikdban, hanem a Zrinyi ltal jol ismert pravo-
szlav liturgidban is szdzadok 6ta jelen voltak, a h8s6k kollektiv, 6rommel vallalt
haléla és apotedzisa a szigeti varvéd6k megdicséiilésének legkozelebbi — Tasso
eposzabdl természetesen hidnyz6 — parhuzama. A hagiografikus® szévegekben
a heroikus martirhalal égi jutalma mellett visszatér$ elem az erkolcsi blinok
motivuma, amelyekért Isten az oszman héditék kezére adja a hazat, illetve a
hésok dldozata dltal megnyitott remény a kegyelemre és a majdani szabaduldsra.
A Szigeti veszedelemnek ez az eredetinek tlind, sokak altal megfigyelt invenciéja
(4gy beszél a nép Isten elleni biineir6l, mintha a valldsszakadds még meg sem
tortént volna), nem az ellenreformécids ideolégidban, és nem is a korai luthe-
ranus vitairodalomban taldlja meg a forrasat, hanem a valldsszakadas el6tti kor
altalanos keresztény bilintudataban.

¢ aszentek életének kutatdsaval és kultuszukkal foglalkozé (a szerk.)
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3. ADRIAI TENGERNEK SYRENAIA GROFF ZRINI MIKLOS —
A KOTETKOMPOZiCc16

Zrinyi Miklds verseskotetének kiillonlegessége, hogy a terjedelem dont6 hanyadat
(majdnem 90%-at) elfoglalé eposz nem a lirai versek el6tt vagy utdn helyezke-
dik el, hanem, minden terjedelmi aranytalansag ellenére, részévé valik a lirai
kompoziciénak. A Syrena lirai darabjai, a f6szerepl6 alak- és névvaltasaival, egy
lélek fejlédésének dllomadsait rajzoljdk ki. Az elbeszélés keretmetafordja az uta-
zas, melynek minden egyes stacidjan tovabb épiil, 4j vondsokkal gazdagodik a
kotet cimében szirénként (azaz kolt6ként) megjeldlt szubjektum. A szévevényes
torténet Ariosto romanzdjat, Zrinyi kedves olvasmanyat idézi, azzal a kiilonbség-
gel, hogy mig Orlando célja szenvedélyének kovetése, addig a Syrena elbeszéldje
éppen a szerelmi szenvedélytdl kivan szabadulni.

A torténet vazlata a kovetkezd. Udvarlds a kegyetlen szépségnek (Idilium I-11)
— menekiilés a hési malt vildgaba (Obsidio) — ,n6i dal”, Ariadné panasza a sze-
relem el8l menekiil§ Theszeuszhoz (Arianna sirdsa) — Cupido bevéltja igéretét,
cserébe a panaszdalért atengedi az immar Titirusként megjelend koltének Violat
(Fantasia poetica 1-1I) — a torténet tragikus fordulatot vesz, a kedves véletlen-
véaratlan meghal (Orfeus I), az Eurydicéjét siratd, a pokolba érte indulé dalnok
éneke megszakad (Orfeus II) — a jelképes halal utdn jelképes feltdimadas kovet-
kezik, el6bb a nemzeti mult mitikus alakjaira (Attila, Buda), majd az eposzban
megénekelt hdsok fényes galéridjara esik az elbeszél§ tekintete (Epigrammata)
— a blinbdnd 1élek a ,vitézek Istenéhez”, a megvalté Krisztushoz fordul kegyele-
mért (Fesziiletre) — az utazés lezdrésa: a sajat haldlat felajanlé elbeszél§ (,Vigan
burittatom hazdm hamujdval”) azonosul a ,nagy vigassdggal s 6rommel” halé
szigeti h6sokkel (Peroratio).

Ennek a megvaltédas-torténetnek két fordulépontja van. Az elsé: Orpheus (s
atvitt értelemben a vildgi tematikdjd, érzéki hatdsra torekvé koltészet) haldla,
ami tulajdonképpen a tanulményok lezarasaként kapott indittatds, a papai au-
diencia altal jelképesen meghatdrozott program beteljesitése. VIII. Orban papa
(Maffeo Barberini [1568—1644]) ez alkalommal sajit verseinek diszkiaddséaval
ajandékozta meg az ifjd f6urat, amelynek rogton els6é darabja (Poesis probis et piis
ornata documentis primaevo decori restituenda [A jéravalé és kegyes tanulsagok-
kal ékesitett koltészet visszadllitasardl régi fényébe]) a Marino-féle szenzualista
koltészet és vilaglatas teljes elitélése, klasszicizalé stilusfordulat és a szkepszist
meghaladva ismét hivd koltészet meghirdetése. Valdsagos verses enciklika a kol-
temény, amely leghangstlyosabb helyén felteszi a kérdést: ,Miért énekeljiink a
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gy6zelmesen pokolra szallé6 Orpheusrdl, / Ha az alvilagot leigazva, Krisztusként
tért vissza a csillagok k6zé?” A Syrena-kotet nagyobbik fele lathatéan e célkitlizés
megvaldsitasa.

Am Zrinyi a marinizmus ideolégiai elvetését, a szenzualista koltészet elité-
lését szenzualista tematikaval, Marino nyelvén és poétikajaval, a Marino altal
kultivalt miifajokban (idill, bukolikus dal) valdsitja meg. A lirai anyag kozvet-
len forrdsai kozott kiemelkedik Marino Pdsztorsipja (f6ként az Idilium I és II
esetében). A pdsztori és mitologikus versekben mintha a divatos opera-témdk
(Orpheus, Eurydice, Ariadne) kollazsat allitand szantszandékkal ssze a szer-
26 — de még a Fesziiletre konnyezd blinbanatanak is marinista kolts, Girolamo
Preti (1582-1626) Krisztus-siratéja a kozvetlen forrdsa. A magyar koltészetbdl
a Syrena-kotet lirai anyaga Balassi koltészetét hasznositja — ez volt az egyetlen
lehetésége magyar anyagon szemléltetni az érzéki koltészet édes tulzdsait. Zri-
nyi lirdja nemcsak miifaji és kompozicids, hanem metrikai téren is 4j mingséget
hoz a magyar nyelv{ koltészetbe. Az idillek valtozatos formakincsét, a mad-
rigdlt (Fantasia poetica 1) és a canzonettdt (Fantasia poetica 1I) kombindlja a
Balassi-stréfa ,megbontott” valtozataival (Fantasia poetica I). A kotet nagyobb
részét kitevs négysarku tizenkettesek szabdlytalansdgai (meglep&en nagy a nem
szimmetrikus sormetszetek ardnya, a sorok szétagszdma szintén viszonylag nagy
szazalékban ingadozik, a rimelés szdndékoltan laza) a horvat koltészet (f6ként a
Pjesma o Sigetu rimtelen, mellékmetszet nélkiili és szabad fdmetszet( 12-eseinek)
hatdsat mutatjak.

A misik fordulépontot a lirai elbeszélésben éppen az Gjonnan, a nyomtatés
el6tt a kotetbe iktatott darab, a Peroratio képviseli. A ,vigan burittatom hazdm
hamujaval” fenséges litomadsa egyfeldl az eposzhoz kapcsolja a koltd Zrinyi lirai
torténetét. Masfel6l azonban felidéz egy antik sztoikus jelenetet is: Hercules ha-
1414t Senecédnak tulajdonitott drdmdbdl (Hercules Oetaeus [Hercules az Oetdn]).
A szenvedéseit8] masképp szabadulni nem tudé hés az Oeta hegyén rakott méag-
lyan élve égeti el magat — a lelke azonban nem hal meg, az égiek végiil maguk
kozé fogadjak. Ezzel az eredeti keresztény apotedzis-koncepcid 4j, sztoikus pers-
pektivaba keriil, s végsd soron a Hercules-mitosz sztoikus értelmezése adja meg
a kotet poétikdjanak programjat. Zrinyi konyvtaranak egyik kordn beszerzett,
kedves és sokat forgatott darabja volt az induktiv mddszert a természet megfi-
gyelésére bevezetd, moralfilozé6fidjdban sztoikus irdnyt angol filozé6fus, Francis
Bacon véalogatott miiveinek gy(jteménye (olasz forditdsban), benne a gérog mito-
szok allegorikus értelmezéseit tartalmazd A régiek bolcsességével (Della sapienza
de gli antichi, 1609). A gy(ljtemény leghosszabb esszéje a Prometheus avagy az
emberi létdllapotrél — amelynek végén Hercules mint az Allhatatossag és az Erd
sztoikus erényeinek megtestesitéje indul a kétely kinjaitdl gyotort emberi 1élek
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(Prometheus) megszabaditdsira. A Syrena-kotet cimlapmetszetének jelentés-
rétegei koziil ez a legatfogdbb, a tobbit is magaba foglalé allegéria, azonban az
énekével a kisértéseken gy6zedelmeskedd Orpheus sem tiint el nyomtalanul.
Bacon kis miivecskéjének zaréfejezete éppen a szirénekrél szolt (A szirének, avagy
a gyonyor), s a filozéfiai elemzés koltészettani tipolégiat tartalmazott: maguk
a tengeri lények a gyonyorkozpontt, érzéki koltészetet képviselik, Catullus és
Petronius tanitéi, mikozben a dalukat tilénekld Orpheus a valldsos ihletettségli
koltészet dalnoka, aki ,isteni dicséreteket énekelve és lantozva, Osszezavarta és
legy6zte a szirénhangokat. Az isteni dolgokon valé meditacié nemcsak erdvel,
hanem édességgel és izléssel is felillmulja az 6sszes érzéki gyonyort” (Bacon, Opere
morali).” A Syrena-kotet lirai elbeszélésének programja: sztoikus program.
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