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Osszefoglaléds

Mikor elkezdtiik, az orszagban talan egyetlen Szinhaz volt
szinmiivész-igazgaté kezében: a Vidam Szinpad. Igazgatodja
nem rendezett, hanem inkabb f6szerepelte szinhaza el6adasait.
Mara ez az arany valbjaban forditott: mindéssze néhany szinhaz
maradt a diplomas rendez6k kezében. Ennek a sajatos honi
folyamatnak az ésszefiiggéseirbl szol az el6adas.

Nem egy PhD tulajdonos filosz, hanem egy igen korai DLA-t
kiharcol6 szinhdzrendez6 beszél, élve a konferencia fécimével:
hatartalanul. - Ugyanakkor azt remélem, hogy a felvetett
kérdések utobb megihletik a hivatasos szinhaztuddsokat is, akik
egyszer pontos és hiteles rajzat adhatjak majd:

Hogyan térténhetett meg ez a félreértés-sorozat a féldrajzi
Eurépa kellés kbzepén. A félreértés kettés: hogyan hihettiik
mestereink nyomaban, hogy szinhazmeghatarozé rendezbkké
valtunk a diplomanktol, — s hogyan hihették szinészek, hogy 6k
rendezévé valnak attdl a kétségtelen ténytél, hogy lattak
ilyeneket szinpadi tevékenységlik kézben.

Abstract

As we did begin in the orwellian 1984 - there was only one theatre
in Budapest in the hand of an actor, who did not direct on stage,
but played rather the main parts in his performances.

Since then the situation became fast the opposite: there
remained just a few Hungarian theatres in the hands of
professional theatre-directors with this kind of diploma.

Why could not we protect ourselves? How could this
misunderstanding come to existence in the middle of Europe?
The misunderstanding is double: How could we believe, that we
became stage-directors by getting a diploma from the University,
and how could so many actors come on the idea: they can direct,
just because they have seen directors at theatre-work.

! Kapcsolattarté szerzé. Tel.:
E-mail cim: bodolay@bodolay.hu
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Mindig hatartalanul vonzott a kiviilallas lehet6sége: a kisértés mar bolcsészettudomanyos képzésem soran

utolért: mindent masképp csinalni, mint az az elvaras lenne.

A DLA-dolgozatom mottéja igy hangzott: “Ime a disszertaciom, / Ez a masodik sora” - ... Jozsef Attila és

Petofi olykor pimasz koltéi alapallasanak epigonjaként soha nem gondoltam, hogy barmely Intézményt,

Testiiletet, satobbit komolyan lehetne/kellene venni.

Bizonyos vagyok benne, hogy az emlitett két kolté semmiféle hasonld tudomanyos konferencian nem vett

volna részt, végleg nem a miivészetiik vagy annak problémainak valamiféle elemzésével.

Mesterem: Adam Ott6 sem tett hasonlot soha - és hosszan lehetne most sorolni a kivalo rendezé-elddoket és

akar kortarsakat, akik - kiilonféle okokbdl tan - de soha nem szolalnanak fel egy ilyen komoly forum elétt.

Hogy most mégis megteszem, annak f6 oka nem a pontszamokkal méregetd nedegyetemi u.n.

“szcientometrias” rendszeriink, hanem a vagy, hogy immar Osszeszerkesszem, amit a cimben megjelolt

témamrol gondolok.

Mikor 1980 januarjaban a Szinhaz- és Filmmiivészeti Foiskola (akkor még “a” Féiskola) majd utdbb

“egyetem” rendezdi szakara felvettek (a mar emlitett Adam Otto osztalyaba), fél évvel jart eldttiink Vamos

Laszl6 osztalya nyolc hallgatoval, mi négyen voltunk, s felettink Zsambéki Gabor elsé “posztgradualis”

osztalya szintén négy - szinészbdl rendez6vé képz6do hallgatoval, tehat 6sszesen 8+4+4 = tizenhatan! Utolag

elég soknak tlinik, masrészt az akkori centralizalt szinhazi er6térben fel sem fogtuk:

1. Elképeszto privilégium, hogy elhitethetjitk magunkkal: MI “szinhazrendezék™ lesziink.

2. Fol sem meriilhet, hogy ha eljutunk a diplomankig, akkor nem jutunk ki a felnétt szinhazak
jatszoterére. Ezeket késobb kezdték “kdszinhazként” emlegetni. Mindez szamunkra természetes volt.

Igaz, hogy két tarsunkat mar az elején kirostaltak, de e tetteknek volt értelmezhet6 oka.

S lam, a négy posztgradualis MSZMP-tag szinész-rendez6 kivétel nélkiil forendezoként vagy igazgatoként
kezdhetett: Korcsmaros Gyorgy, Em6d Gyorgy, Vas Zoltan Ivan és Szegvari Menyhért (Zsdmbéki Gabor
osztalya tehat).

Most felsorolhatnam még a Vamos-osztaly hallgatéinak sorsat: ki hogyan keriilt lassan a palya mellé -
legtovabb Csizmadia Tibor jutott, aki az egri szinhaz igazgatoja volt egy évtizedig, ahogy magam
ugyanakkoriban Kecskemété 1998-t61 2008-ig.

Nem a sajat héstetteinkr6l akarok ezuttal laudaciét avagy nekrologot irni, hanem az elmalt 35 esztend6nk
némely 0sszefliggését kivannam megvilagitani.

A nyolcvanas évek kdzepén mar javaban viragzott az a neéned “avantgard” (legalabbis a képzémiivészetben,
a zenében és az irodalomban) amelyik vilaglatasaban és vagyaiban felndtt és magatol értet6do folytatasanak
tekintette magat az éppen idén félévszazados “68-as” farmernadragos-utcakoves lazadoknak: Varsotol Pragan
at Parizsig.

Es jollehet igaza volt Zsambékinak, mikor nyugdijba vonulasa alkalmabol évtizedekkel kés6bb egy interjiiban
fécimmeé tett mondataban kimondta: “A rendezok jobban utaljak egymast, mint a primadonnak”? - mégis volt
akkoriban egy - a tobbségiinkre érvényes - kozos vagy: a Brustein-féle lazadas szinhazanak (Theatre of the
Revolt)® szellemében alkotni valamit.

Egy olyan szinhazban, ahol nem kérdés: az igazi és meghatarozo alkotd, a szinhaz teremtd ereje maga a
Rendez6, akinek ekkortajt mar jo nagy betiikkel, a legnagyobb méretben irtak ki a nevét a plakatok aljara.
(Zarojelben azért megjegyzem, hogy én - természetesen alszerénységb6l - de mindig ragaszkodtam ahhoz,
hogy a szinészekkel azonos méretben szerepeljek a tobb, mint 100 eléadasunk feliratozasakor. Ezzel a
gesztussal persze csak a tobbi rendezét és — amig voltak — az igazgatéimat Ohajtottam bosszantani, ahogy a
nevem 19. szazadi roviditett formajaval szintén.)

Legjobb el6adasaink megfeleltek a korszak egyik konceptualis fomiivésze, Erdély Miklos deklaralt
szovegének, miszerint: “A Miivészet célja zavart kelteni™*. Késébb Mira Janos diszlettervezd baratom sokszor
parafrazalta a hires Rimbaud-féle kijelentést is: “Modernnek kell lenni - fenekestiil”.

A szinészek f6 célja ugyanakkor nyilvan nem a zavar keltése. A szinésznek normalis célja, hogy: tessék. -
Tessék, (vagy tessen) az O kis Kozonségének, ahogy ezt Fedak Sari mar a két habora kozott folyamatosan (és
altalaban nagy sikerrel) hirdette, ahol érte.®

2 Interju Zsambéki Gaborral, - Kovacs Balint: A rendezdk jobban utaljak egymast, mint a primadonnak - Zsambéki Gabor.
http://www.kultura.hu/rendezok-jobban-utaljak

3 Robert Brustein: The Theatre of the Revolt - Boston, 1962. - A lazadas szinhaza, Europa Konyvkiado, Bp. 1982. Forditotta: Foldényi F. Laszlo
4 Erdély Miklost egyszer mar a Felvidéken is idéztem: https://ujszo.com/kultura/ne-a-tukrod-atkozd
° Kellér Andor: A bal négyes paholy , Magveté Zsebkonyvtar, Budapest, 1960.
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Mikor sajat régebbi feljegyzéseimhez fordultam, ra kellett jonnom, hogy mindenképpen “szinhaztorténetivé”
valok, ugyanis az elsé, indulat-sziilte szoveg immar éppen tiz esztendés. Ezt minddssze néhany ember olvasta
akkor.

Mikor a szinhazi alaphelyzet hirtelen és érzékelheten rapid valtozasai okan egy azéta németorszagi emigrans-
rendezévé valo Gr® néhany tarsaval nyilvanos vitadélutant rendezett a budapesti belvaros Arany Janos
utcajaban — a friss igazgatokbal is felléptek vagy harman. A dolog hire igen késoén jutott el hozzam, s hiaba
jeleztem, hogy volna egy kész dolgozatom, mely igencsak a “Témaba” vagna (talan éppen ezért) - nem volt

mod elbadasara.

Dobbenten olvasom most ujra a 2008-as szévegemet: Hidba telt el egy évtized: az ott vazolt/kifogasolt “iraly”
azota még sokkal ijesztobb altalanos valosagga valtozott koriilottink. S hidba valtozott azota szamos konkrét
helyzet: az akkor még “csak” 51 esztendds, Kecskemétrdl eltanacsolt szinhazrendezé — szerénytelenségem
tehat — jobbitd indulataval maig esélytelentiil szonokol a pusztaban, s éppen most Szegeden, délen ismétlédik
az egykori k6zép-alfoldi torténet.

Ugy dontottem, hogy nem irom at az akkori textusomat, mert igy, osszes szeliditetlen, fésiiletlen indulataval
és komoly szandéka vagyaval: hitelesebb.

Eléadom tehat, ahogy barmely Szinhazban is tenném, ha szinész lennék, s ha valaha lett volna ilyen ambiciém,
de: nem volt. - Az a lehetéség, hogy masvalakit adjak magam helyett: 6vodas korom 6ta nem nagyon meriilt
fel.

Menten valami konnyed, és természetesen utdlag (egyébként Kolozsvaron) betoldott bajdas idézettel
kezdeném: jojjon - “A szabin nbk elrablasa” cimii operett:

“Ott tal, a domb tetején, ahol a varos tornya latszik, / Ahol sok uri szinész a készinhazban jatszik, / Hol
frakkban tancol a nép. Es van pénz béven elég.” - Ezt az idézetet példaul Sandor Janos ex-férendezd
kollégamnak kdészonhetem, aki nyolcvan folott is a régi izgaga lelkesedéssel tanit a szegedi tanarképzo
egyetemen’, s aki nélkiil lehet, hogy joval elébb abba kellett volna hagynom a mindenkori kozonségiink és
fenntarto hatalmassagaink jokedvii mulattatasat és bosszantasat.

A Vilag Shakespeare 6ta nem nagyon valtozik: vidam szinpad.

Tehat:
A 2009-ES SZINHAZI FORRADALOM UTJA

Nemrég Katona Jozsef sziilohazaban Pet6fi didktarsasagairdl beszélhettem.

Bar ez apam témaja, s békeidében eszembe nem jutna belekontarkodni az irodalomtorténetbe, de kitort az
utovédharc a magyar Szinhazért.

Tehat beszélni kell, még akkor is, ha tudjuk — Katona Jézsef 6ta tudjuk — milyen korlatozott lehetésége van a
Szonak e Honban, hol a ,,Jatékszini Mesterség” a tizenkilencedik szazad 6ta nagyon ritkan tud ,,labra kapni”.

Nézziik hat a 2008/2009-es helyzetiink okait.

Személyes leszek, és szokimondo. Nem lehet személytelennek lenni, illetve lehetne, de személyekrél van szo
— minden rajtunk mualik.

Mikor 1984-ben szinhazrendez6i diplomat kaptam Adam Ottotol, (érdekes az orwelli évszam) —a Mester azzal
bocsatott utra benniinket: ,, Tessék, uraim, adjak el magukat.”

Mogottiink negyed szazad, s bar eladni tobbeknek sikeriilt magukat — az értelmiségiek altal meghatarozott
valodi Szinhaz hadéllasait megvédeniink NEM SIKERULT.

® Schilling Arpad
! Sandor Janos nem hagyta magat, s amikor ki akartak radirozni a szinhazabdl, nekiallt szinhaztorténetet irni. Miivei: 1995. Az elfeledett

SZlnlgaZga'[O Szegedi Arcélek Szeged sorozat 4. kotete, Szeged, Somogyi Konyvtar, p. 261. ISBN 963-7581-87-1
1997. Igaz mesék a Szegedi Szinhazrol. Szeged-konyvek 3. kitete, Szeged, Somogyi Konyvtar, p. 335. ISBN 963-7581-98-7

. 1998. Szazados szinhazkronika - Szegedi szinhazi és szinészeti kataszter. Szeged, Ariadne Press, p. 358. ISBN 963-8588-71-3
. 2003. A szegedi szinjatszas kronikéaja - A készinhaz és tarsulatainak torténete 1883-1944. Szeged, Baba Kiado, p. 620. ISBN 963-9347-80-
9

Elektronikusan elérhet6: [1]

2004. Mindhalalig Szinhaz - Vitéz Banki Robert rehabilitacioja. Szeged, Baba Kiado, p. 187. ISBN 963-951-173-0

2007. A szegedi szinjatszas kronikéaja - Theszpisz szekerén 1800-1883. Szeged, Baba és Tarsai, p. 607. ISBN 978-963-9717-45-9
Zengerdajtol a kabaréig. A szegedi kabaré kalandos torténete, 1881-1931; Baba, Szeged, 2010 ISBN 978-963-9881-86-0

e Thalia orokas jegyese, Juhdsz Gyula; Baba, Szeged, 2012
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A RENDEZO-diplomasok jelentds részét még az otlet és a cél sem kisértette meg. Siralmas repertoarok évrél-
évre teszik egyre kilatastalanabba, hogy a Szinhazat arra hasznaljuk, amire meggy6z6désem szerint valo:
Szoszéknek és Katedranak, ahol a szomoru és vidam global-gorog alaphelyzethez szolhatunk hozza,
tarsasjatékban a Kozonséggel, a Polisszal, mely katharzis, azaz a megtisztulas atjan kivanna kiilonb lenni —
mint apja volt.

Mi torténik koriilottiink?

Fogpasztareklam marketing-orcak veszik at a szinhazak iranyitasat, s tiintetik el az Gjabb ifju k6z6nségekbol
végleg az igényt:

Lazadjunk fel szinhazastul (vagy legalabb ott) a mindenkori Vilag ostobasaga, k6zoénye és igazsagtalansaga
ellen.

Kezdjiik a torténetet. A magyar szinhaztorténet amigy is csak ,.sztorik” azaz egykoron ,,anekdotak” sora®, az
egyre ritkdbban kedélyes — szinhazi biifékbol.

A balatonboglari strandon, ahol Martha Istvan zenész-barataival sakkoztunk, az akkor még ifja Acs Janos
,Leonce és Léna” nyari rendezése kapcsan, korbejart egy friss konyvecske. Szinész irta: Kérmendi Janos.
Cime: Levelek az urologiarol.

Betithiven idézem, bar eredetileg nem volt kedvem:

. ... Azonkiviil legyen a zsebében egy csomag W.C.-papir melyet dramai pillanatban kiranthat a zsebébdl,
egyszer-egyszer iiljon a szék mellé, s ha kandallé is van a diszletben, azon keresztiil tavozzék a szinr6l. llyen
elmélyiilt munka nem maradhat siker nélkiil...,,°

Akkor még teljesen felhaboritotta az ifju, frissen végzds naivat ez a megkozelités, aki Major Tamas
osztalyaban Moliere Toinette-jeként diplomazhatott.

Azédta a ,,kérmendiszinész”’-megkozelités utolérte ugyanennek a vizsgael6adasnak a Képzelt betegét is, aki
mara, lam, ugyanabbdl az istallobdl valodi betegként vezethet egy ,,Nesztek Hacacaré, Ugyi Mulaccsigos?!”
tipusta févarosi szinhazat az Operahaz tovében. Valaha az akkor mar lefelé hanyatlo Egyetemi Szinpad élén
ugyand még a lazadas divatjanak élén probalt bukdacsolni. *°

— Miért baj, ha az amagy is minden kozéleti és toérténelmi moédon agyongyotort Kozonség a szinhdzban
,.kikapcsolodni” s alapvetéen ,,mulatni” akar?

— Mit akarnak ezek az elavult/modern kultir-terroristak, akik mindenaron valami gondolatot akarnak
raerbltetni a gondolkodas 6tletétdl is irtdzo Valasztokozonségre?

— Miért nem mennek alanyi koltének?

— Olvasgassak egymast parszaz példanyban!

— Mi az, hogy fekete zongora?

A KOZONSEG MULATNI AKAR! — Ismerds, ezerszer hallott érvek.

S nekiink érvelniink, kiizdeniink, s a bukott forradalmaink utan is bizva biznunk kellene.

Még a kozépiskolai tankonyveink szintjén sem tudjuk megvédeni magunkat. Mikozben az ,,igényre”
hivatkozva senkinek nem juthat egyelére eszébe gombolyagos cicuskakat, tovabba megnyugtatéan zoldbehajlo
akvarell-tajakat vetiteni a gimnaziumi és egyetemi miivészettorténet-orakon Cézanne, Picasso, Mondrian és
Moholy-Nagy helyett — még 6t-hat perc, és ide is eljuthatunk — ha hagyjuk.

Spiré Gyorggyel tiltem egy lengyel-témaju interja tirtigyén a kamerak el6tt — nagyon pontosan fogalmazott:
,»A 6 kiillonbség a lengyel és a magyar kozonség kozott, hogy mig az eldbbi varja és elvarja a fesziiltséget a
Szinhazban, addig az utobbi irtézik mindenféle fesziiltségtol.”

Igy van. Csakhogy a fesziiltség nélkiili szinhaz nem Szinhaz, hanem cukraszati szérakoztaté intézmény.

Es ezt mi legalabb negyven éve tudjuk, tudtuk.

Miért akarjuk most elfelejteni?

8 Alapmii példaul: Csathé Kalman: Ilyennek lattam 6ket - Régi nemzeti szinhazi arcképalbum. Szerk. Hubay Miklds, Magvet6 Kiad, Budapest,
1957.

o Kormendi Janos: Levelek az urologiardl — Magvet6 Kiado, Bp. 1982. — p. 8. — Még vidamabb a rendez6k besorolasa a 31-r6l a 32-re téré lapon: “A
régi nemes hivatasok, igymint: katonatiszt, pap, allami tisztvisel®...stb. ... A meggazdagodasi lehet6éséggel ma mar nem kecsegteté kereskedelmi
palya is sok magvaba holt viszonteladot 6mleszt a szinhaz még ma is vonzonak latszo teriiletére.”

10 Puskas Tamas, - “Central Szinhaz” korabban: “Vidam Szinpad”.

125



Bodolay Géza

Miért hagyjuk, hogy szebbarct, vagy éppen ravaszdibban orcatlan szinészportrék vegyék at magyar
szinhazaink iranyitasat? Akiknek érthetéen egyetlen szempontjuk van: minél sikeresebb tapsokat aratni az
imadott kozonségiiktol.

AKki ezt a szinészi vagyat a Szinészek szemére veti, az semmit nem ért a szinhazbal.

Viszont ugyanezért:

NEM SZINESZEKNEK Kkellene iranyitani a szinhazakat.

A rendez6nek, ha van esze, akkor nem ismerik fel az utcan” — mondta Adam Otto. Igaza van.

Az a fajta rendezés, mely a magat nagynak mondo ,,’68-as generacio” lazadasaval hullamzott be hozzank is —
az a Szinhaz, melyet hazankban korabban a Gordon Craig-gel levelez6 Hevesi Sandor és a Max Reinhardt-tal
dolgozo6 dr. Németh Antal jelentette — kezd mara tokéletesen Kimulni az allamilag finanszirozott szinhazi
kozépiileteinkbdl, atadva helyét a boldog, idiotisztikus semmit-mondasnak.

Kiebrudaltra sértett szinészek — kiknek ambicidja joval t6bb volt a pusztan szinpadi sikernél — szép tligyesen
lelokdosték a nagyképt, Onhitt és magukat értelmiséginek képzel6 — am mégiscsak valamiféle akarassal
megvert rendezdket a dontéshelyzettel bird igazgatdi székecskékbol.

Igy johetett Szilagyi Tibor Vallo Péter helyett Sopronba, igy johetett Balazs Péter Szikora Janos helyett
Szolnokra, Cseke ur helyettem Kecskemétre, és ... (azéta még igen sokan, akik kozott tobbeknek semmiféle
végzettsége nem volt) a szinhazi egyetemi/f6iskolai képzés feldl, ahogy Jordan Tamasnak, a Nemzeti Szinhaz
igazgatojanak sem volt — hoppa.

Es itt is vagyunk a legérzékenyebb teriileten — holgyeim és uraim.

Az, hogy a Vigszinhaz két egykor-fiatal szinésze ilyen szédiiletes rendez6i és szinhazcsinaloi karriert futhatott
be, az példaul az el6z6, huszondt éven at regnalo Marton Laszl6 miive, aki csak egyre vigyazott, de arra
nagyon:

A sajat székét tokéletesen megvédte, az esetleges masik képességes rendez6knek valdjaban esélyt sem adva
arra, hogy konkurrenseivé valhassanak az igazgatasban, azaz a legfontosabb dontések meghozataldban:

MIT jatsszunk, hogyan és KIKKEL.

Ez ugyanis a f6 kérdés.

A ,.derék alkalmazkod6 mulattatok™ part- vallas- és izlés-fiiggetleniil, ime, follélegezhetnek.

Szolnokra és Kecskemétre — hiaba van atpingalva ,,politikailag” (e fogalomra még visszatériink) — valojaban
ugyanaz az ocska koruti izlés exportalodott: a Koratrol kisértddott kozepes kaliberli szinemiivészek (Sic)
jovoltabol, melyet ott is mindenkoron a: ,,Semmi baj, Emberek, Eljen az Operett, a Bulvar és a Gondtalansag”
fémjelzett.

Eppen tgy, ahogy 1957-1989-ig, orszagszerte, amen.

Még emlékszem Marton Lacira a féiskolan *81-bdl, mikor Németorszagbol hazatérvén elszérnyedve szamolt
be tapasztalatairdl: ,,A német rendez6-kollégaknak sikertilt teljesen eliizni a kozonséget a szinhazakbol! —
Ahh!”

Am Marton Lasz]6 okos volt és ravasz, ahogy Iglodi Istvan szintén, az ex-Nemzeti élén, avagy Balint Andras
évtizedeken at a Radnéti Szinpad/haz €lén.

Még Gothart és Zsotért is beengedték, s6t Marton Laszlo még Tompa Gabort is: Kolozsvarrol. — Igaz, azonnal
at is rendezte 6t is, ahogy mindenkit megprobalt.

Korognai Karoly, a szegedi kihelyezett vigtagozat igazgatja mar a Szent-Istvan-korati elvek Tisza-parti
honositdjaként regnalt 6t évig.

Elvben, ugy is, mint elszant v, a ,,masik” politikai oldal tiamogatasaval, hogy aztan visszaadja a helyét az
,»egyik” oldal altal ellendelegalt Székhelyi szinész trnak: — a szintén korati, csak éppen par megalloval
odabbrol osszeszedett izlésével.

Mit6] mas e szinhazvezet6k alaphabitusa, mint példaul Zsambéki vagy Székely Gabor rendez6ké? Vagy plane
Stein-Castorf-Grzegorzewski- (6, 6rakon at lehetne sorolni) ,,iralyahoz” képest??

Attdl egészen mas, hogy ezen Gjmagyar szinhdzvezetok Szinészként tudjak, érzik: nekik a lazadasnal, az
Eurdpai-szintii zavarkeltésnél fontosabb kell, hogy legyen: a Siker, nem tgy, mint a kopott-kabat
garaboncias-rendez6knek.
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A "SZINHAZRENDEZ(" fogalmanak, hivatasanak, lehetdségeinek atalakulasa az elmdilt 35 esztenddben - Egy gyakorld szinhazrendezd
megjegyzései

Pedig a hetvenes-nyolcvanas évek kivalo képzémiivész-akcionistajanak: Erdély Miklosnak ebben igaza volt:
»A Miivészet célja: a zavarkeltés.”

Ha tetszik: az ,,izgatas”.

A teljes valamirevalo magyar Koltészet errdl szolt, ezt tanitjuk a Gimnaziumokban, de a Szinhazakban a
tobbség nem szeretné latni se Ady, se Jozsef Attila, se Pet6fi lazadd szellemét, de még Csokonai, Babits és
Weobres Sandor sem eléggé szorakoztato a siker-bulvarizlésnek.

A lazadas alapvetéen nem sikeres ebben a bukott forradalmaibdl Gjra meg ujra érettségiz6 orszagban, ahol a
90 éves orszaghatarvonalakat sikeriilt tokéletesen beégetni a tobbségi kozonséges agyakba, s ahol nem akarja
a tobbség tudomasul venni, hogy a vonalakon tal éppen olyan — csak talan kevésbé, illetve masképp megalkuvod
— nyelv- és ily modon: honfitarsaink élnek.

Akiket az utdbbi két évtizedben groteszk modon éppen a hazai nyafogd neé-nyamnyogo esztéta-modernség is
probal dcskan-olesd 6nmagahoz idomitani. Egyre nagyobb, lathaté sikerrel.

A kornyezé orszagok hivatalos kultira-romboldi mellé, az utolsé védekezOk hataba nyitottak tehat egy
,magyarorszagi” frontot is, egyiitt a televiziokkal — bravo.

S kozben mindezen szempontokat durvan keresztezi a foldolgozatlan 25 éves multunk.
A tény, hogy még 1984-ben, a palyakezdésemkor, sem volt senkinek esélye barmiféle dontéshelyzetbe jutni a
Moszkva-hii allampart rendet akar6 jovahagyasa nélkiil.

- frtam volt Szegeden és Pesten, 2008/2009. forduléjan, egytttal nagyszeri megoldasi javaslatot is mellékelve
a mindenkori szinhazfenntartoknak, amire természetesen nem tartottak igényt, s mert nem tartozik szorosan a
megnevezett tdrgyunkhoz: ezattal nem részletezem.

A szinhazi palya tele van “véletlenekkel”. Ezekr6l szolnék még par szot.

Ha a Vigszinhaz igazgatoja nem rettegett volna attél, hogy rendezédiplomas rendezOket engedjen/allitson
maga mellé, akkor soha nem jut el a rendezésig se a mai igazgatoné: Eszenyi Enikd, se az ugyanabbol az
istallobol kiroppend Alfoldi Robert. De példaul a mindenképp vigszinhazas hatteriit Vallo Péter és Szikora
Janos Marton igazgatohoz mar nem Kkerilt vissza, pedig a 80-as évek elején, Horvai Istvan idejében még
Horvain kiviil éppen a Kapas Dezsd-Marton Laszl6-Vallo Péter kvartett volt a rendez6i”garda”.
Ugyanekkortajt a Hevesi Sandorrél elnevezett téren allo Nemezeti Szinhaz igazgatdjaként Vamos Laszlo
Osszehivta a szinhidza tovabbi rendezdit: Kerényi Imrét, Csiszar Imrét, Sik Ferencet és Ruszt Jozsefet,
mondvan: Ha én innen nyugdijba vonulok, akkor nem Te leszel az igazgatd, és nem is Te - mutatott ra
egyenként a négy igen elszant rivalisra, hanem 6: Mrsan Janos, aki diplomas ifju titanként érkezett oda akkor.
— Egy év mulva nem volt a szinhaz tagja.

Viszont késobb Sik férendez6 lett, egy kritikus ur igazgatasa mellett, akivel Csiszart tették atmenetileg parkolo
palyara. — E tény persze folyamatosan 6ssz-szakmai tiiz alatt tartotta az akkori Nemzeti Szinhazat, ahol hat
évet magam is rendezhettem, alland6 tobbfrontos harcban. De az akkor még ott veliink jatszo Sinkovits
Imrének, Agardy Gabornak, Kallai Ferencnek, vagy Szakacsi Sandornak eszébe nem jutott volna a furcsa
igazgato helyébe iilni. Kozak Andras ugyan megtette késébb Székesfehérvaron: de részérdl ez épp olyan
eléremenekiilés volt, mint korabban Balazsovits Lajos, vagy Balint Andras elszanasai.

A kiragadott példak egész hosszu soraval lehetne bizonyitani: a rendez6k kasztja teljesen képtelen volt
megvédeni magat. Képtelenek voltunk megtartani a diplomaink értékét, hatoerejét, jelentdségét.

Igaz, ez Eurdpa nyugati felén mar akkor is javaban igy volt, mikozben példaul romaniai testvéreink igen erds
Osszetartasban, vitathatatlanul “rendezécentrikusok™ tovabbra is, napjainkig.

Mikor 1988 nyaran a londoni Mall-on az ICA (Institute of Contemporarian Art) bajos igazgatondjét az angliai
szinhazi lehet6ségekrdl faggattam, biiszkén lobaltam négy éves itthoni “profi” eléadasaim listajat, koztiik a
Hamletet. A holgy mosolyogva mondta, hogy énaluk ez nem igy megy — a rendez6ék valahogy egyszer csak
“lesznek”. — Abbéli reményemet kifejezvén, hogy a sebészorvosokkal remélhetdleg nem ez a helyzet
Angliaban — tavoztam. Ha az elmult évtizedeimbdl néhany évet a jogaszat tanulmanyozasanak szenteltem
volna, majd mindenféle vizsgak és egyéb hercehurcak nélkiil tigyvédi irodat nyitok egy zdldséges bolt helyén,
akkor belathat6 idon beliil bortonbe csuknak, zugiraszatért. — A kdzpénzekbdl zugrendezd holgyek és urak
viszont vigan és biiszkén rohangalnak fol-ala a nézdterek szeme lattara.
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Bodolay Géza

Charles Bukowski: Shakespeare ilyet nem csinalt' cimii miivében ugyanakkor pontos leirasat adja a miivészek
utdéletének altalaban. Valami hatrahagyott blizrél elmélkedik, melyet csak az utokor szagolgat, de a miivészt
a legkisebb mértékben sem érdekli, neki elég a tudat, hogy: megtette, amit akart. — Talan sehol nem annyira
nyilvanvalo ez a kezdettdl, mint a Szinhazban, hidba irom Bulgakov nyoméban > mindenkor nagy
kezddbetiivel.

Ha sajat magamrol kellene zsirszobrot kiontenem Joseph Beuys baratunk modoraban, ugy szép alcime lehetne:
“Az embergyiilol6tél az Uj mizantrépig®™®”. Ez a két eldadas keretezi jelen pillanatunkig a rendezéseim sorat a
Vas utcai Odry Szinpad és a marosvasarhelyi Nemzeti kozott™,

Ha ezzel most abbahagynam, akkor is megvolt a 35 év. Soha egy percig nem bantam meg, hogy a Tudomany
helyett ezt valasztottam.
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