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Gaspar Gabriella

A polgarosodas és még valami...

Erdekes és sajatos jelenség, hogy a kilencenes évek elején a magyar tarsa-
dalomtudoményban még mindig hédii a polgdrosodds kifejezés, st értelmezése koril,
mint a 19, szdzadban, zdrzavarok vannak. A polgarosod4s kategéria reneszdnsza bizonyos
politikai megfontoldsok miatt érthetd volt a hetvencs évek Magyarorszdgén, bar méar akkor
sem volt korszerd, a kilencvenes évekre azonban mar wilhaladotts kellett volna vélnia.
Posztmodern korunkban, mikor a 16t, a vaidsag és a tudomdny hagyoményos értelmezése
inog meg, anakronisztikusnak tifnik az a szorgalom, amellyel hazai tdrsadalomtuddsaink
tisztdzni igyekeznek a polgirosodds fogalmat. A fuzzy logika kordban mér mashogy
kellene tudni a dolgokat... A tarsadalomiudomdnyok sem menthetik fel magukat csupén
azon az alapon, hogy a hely szelleme tilzottan 4thatja tirgyukat és médszereikel.

Az a tény, hogy a polgérosod4s napjainkban is figyelemre mélté tdrsadalmi kategoria,
dnmagéért beszél, s jelzi, hogy nem val6sult meg, ami nem meglepd, mert ha ez megtdrtént
volna, most polgari tarsadalomban élnénk. Mivel azoitban nem igazdn tudjuk, hogy milyen
jelz6vel is illessiik azt a trsadalmat, amelyben éliink, nehéz leirni s néven nevezni azt a
folyamatot, amelyet mint a tdrsadalom modernizdci6jat szeretnénk atni. Térsadalmi
Snismeretiink k4oszdban nem is tehetiink egyebet, mint normativ kategdridkat keresni,
amelyek atsegithetik tudomanyunkat a nehézségeken, Normativ kategoriainkat pedig
onfan vessziik, ahonnan illik, a nyugati tdrsadalomfejiédésbél és a magyar tirsa-
dalomtirténetbdl. A polgirosodés kiildniisen szerencsés ebbdl a szempontbdl, mivel a
nyugati minta nyomai felismerhetSk a magyar fejlédésben is.

A polgéarosodast alapvetden torténeti érvényességd kategéridnak tartom, €s ebben az
értelemben hasznalom kutatasban és oktatdsban egyardnt. A polgdrosodds értelmezesét
illetGen, miként az el6z6ekbdl is kovetkezik, a torténészek (példaul Téth Zoltdn, Benda
Gyula) felfogisa 4ll ktizel nézeteimhez. Ugy vélem. hogy a magyar polgérosodas folya-
matdnak kutatdsa elsGsorban a tarsadalomtorténet szempontjabdl bir jelentGséggel. A
polgdrosodas fogalménak pedig mint a tradicionalis tArsadalom 4talakuldsat mutatd szin-
tetikus kategdridnak van létjogosulisaga. A torténeli tarsadalom tradiciondlis elemeinek
atalakuldsdt Magyarorszg esetében a 18. szdzad masodik felét6l jol leirhat6nak vélem a
polgdrosodassal, bar hazai koriilményeink ismeretében még igy is felmeriilhet a polgaro-
sod4s kategdria normativitdsa, torténelmiinkre erdltetett jellege. Azonban nehéz a polgé-
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rosod4sndl 4tfogébb kategoriat taldlni a rendi tdrsadalom bomidsi folyamatainak lefrisara
és értelmezésére, még akkor is, ha ez a kateg6ria sosem volt és nem is lesz mentes bizonyos
normativit4stol. Ami aztin maga utdn vonja tarsadalomfejl6désiink negativ mindsitéseinek
sorat, kdrdra torténeti és jelenkutatisnak egyarant,

Ugy vélem, a riéneti kutatasok mindenképpen meg kell el6zzék a polgsrosodas napja-
inkra vonatkozé vizsgdlatai. Mindaddig, amf{g torténetileg nem tudjuk leirni a polgdroso-
dast, mig nem tudjuk, hogy a rendi tArsadalom Atalakuldsanak melyik szakaszdban milyen
rétegek milyen médon és mértékben, a tdrsadalmi élet milyen sztérdiban lépték 4t a
tradicionalis érickeket, addig napjainkig hat¢ érvénnyel nem mondhatunk semmit a polga-
rosoddsrél. A polgérosodds vizsglatindl mindenképpen figyelembe kell venni, hogy
polgérosodas mint folyamat nein azonosithatd a polgirsag szdmdanak novekedésével. A
polgdrosoddsban szerepet jatszanak nem egyszer olyan tirsadalmi csoportok, amelyek a
polgarsaggal nem azonosithat6k, de valamilyen moédon érdekeltek a polgdrosodas folya-
matdban, s annak aktiv részesei. A polgdrsdg mint tirsadalmi kategdria csupén a rendi
térsadalomban egyérielmd, kériilhatdrolt rendi jogositvanyaindl fogva. Tehat a polgarsag-
nak létezik egy eredeti, a kozépkori rendi jogokkal sszefiiggd értelme. Ez a kozépkori
polgér kevéssé volt hajlamos arra, hogy a térsadalmat modernizalja, s bizonyos értelemben
még a nemességnél is zartabb rendként volt képes viselkedni, nem engedve be soraiba,
jogaiba azokat a feltirekvd ij elemeket, amelyek arra vagyonilag, vagy egyéb racionalis
okbdl érdemesek letiek. KésSbb a magdntulajdonon alapulé gazdassg kiterjedése megte-
remtette a burzsodt, a tékés polgart, majd értelmiségi taldlmanyként Eurépa-szerte kiala-
kult a citoyen, a szabadsdgjogokkal rendelkez6 egyén, az dllampolgar fogalma, Ez ut6bbi
apolgér legtagabb értelmd megkozelitése. A citoyen egyenls az egyenlék kozott, s az ide
tartozOk korét minden orszigban a vallott egyenl@ségeszme mindenkori terjedelme, s az
ezen alapuld jogi szabélyozas hatdrozta meg. Ebben az értelemben a polgdrosodss az elvi
jogegyeniGségen alapuld 1arsadalom létrehozasat célozza, szoros dsszefiiggésben az indi-
vidualizciéval.

A tbriéneti polgdrosodds kutatdsokban tehdt els6 1épésként a tradiciondlis tdrsadalmat,
annak gazdasdgi, politikai-jogi, eszmei-kulturdlis rendszerét, mikodési mechanizmusait
és értékeit kellene vizsgdlni, osszefiiggésben a tarsadalom szerkezetével. A rendi szerke-
zetet lehetséges a mindenkori foglalkozdsi szerkezettel cgyiiit clemezni, ami nemcsak egy
foglalkozési kataszter felllitdsanak haszndval jarhai, hanem megmutathatja a térsa-
dalomszerkezet bizonyos finom véltozdsait is. Kétségkiviil neheziti a torténeti tarsa-
dalomszerkezet vizsgélatét, hogy legkorabban a 19. szdzad elején — ami egyben a magyar
polgdrosodas els¢ szakasza is — taldlunk el6szor mintaként hasznéihato orszagos lajstro-
mokat, melyek valamilyen, meghatérozott szempontbél késziilt foglalkozasi listak. Ezek
érvényességét behatdrolja az a cél, ami miatt késziiltek (gondolok itt a korabeli folydiratok
elofizetdi, illetve a kiilonbdz6 tarsasagok tagsgi lajtsiromaira). Ezeknek az elemzése —
arendi €s a foglalkozdsi szempont egyiittes alkalmazasdval — haszonnal jarhat, azonban
csak a tdrsadalomszerkezet fels szintjének, a kulturdlis-politikai elit dsszetételének vizs-
gdlatat teszi lehet6vé. (Ami persze nem kevés, hiszen ezek a csoportok a magyar polgaro-
sodds aktiv kézremifkoddi voltak.)

Az élialam kivanatosnak tartott torténeti polgarosodéskutatss eleve a killonboz6 tarsa-
dalomtudoményi diszciplindk egyiittmdkodését feltételezi. Nem hinném, hogy szerencsés
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volna, ha az egyes tarsadalomtudomanyi szakok kiilénbozd polgarosodas-fogalmakkal
dolgoznénak, egyrészt, mert ezzel elismernék, hogy nem képesek kozés nyelven beszélni,
masrészt a polgarosodas tipikus interdiszeiplindris kateg6ria. A polgdrosodas problemati-
kajanak praktikus hasznaéppen abban 4ll, hogy bizonyos értelemben rdkényszeriti az egyes
larsadatoritudomanyi dgakat legalabb a kommunikéciéra — ha az egyiittmaksdésre nem.
is. A polgarosodds-kategoria kidolgozésahoz sziikségesnek tartom a torténelem, a gazda-
sdgtan, a jog €s a szociologia egyiittmiksdését, elsédlegesen a idrténeti, majd azt kovetSen
a jelenkutaifsban is.

Az Erdei-f€le keitGs tdrsadalommodellt idlhaladotinak érzem, elsGsorban azért, mert egy
alrendszer a t6kés gazdasdg menién indokolatlanul kettévagja a magyar tarsadaimat. Ugy
vélem, Erdci nem tiszidzza a gazdasig viszonyat a rendszer tobbi eleméhez, hanem
koncepciGjanak megfelelden a kiemelten kezelt alrendszerhez igazitja azokat. A t6kés
gazdasdgon beliil nern kiiléniti el a tulajdon és birtokl4s viszony4t az e gyszerd alkalmazotti
viszonytdl, nem foglalkozik a rendies elemek t6kés tulajdondnak kérdésével, a mezSgaz-
dasagi tGkével stb. Nem bibelGdik tdl sokat azzal, hogy a két vildghabori kozti idGszakban
amagyar tirsadalom altala ioriénelmi nemzeti elemeinek nevezett rétegei miként probaltak
alkalmazkodni a megvaltozott gazdasagi koriilményekhez, illetve a polgdri elemek miként
prébaltak beilleszkedni az drisdg értékrendszerébe, Nem elemzi a tarsadalom finomszer-
kezetét, noha ennek fontossagat az is bizonyitja, hogy a polgari és rendies elemek kélesonos
alkalmazkoddsi torekvései maig hat6 dszvértipusokat produkaltak.
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