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Az eurdpai filozéfiatérténetben nem ritka, hogy a szerz8 a neveléssel, sét, az is-
kolarendszerrel mint intézményhdlézattal kapcsolatos nézeteit filozéfiai keretben
fejti ki oly médon, hogy a témdt és a mondanivalét kozonsége és koranak akadé-
miai intézményi szabdlyai, el8irdsai is magatdl értetden tartjék a filozéfia vagy
valamely filozéfiai diszciplina részének. Klasszikus példa erre a magyar gondol-
kodds torténetében Apdcai Csere Janos kézismert kolozsvéri székfoglalé el6addsa
Az iskoldk folottébb sziikséges voltdrdl és a magyarokndl vald barbdr dllapotuk okairdl,
tekintettel a sz6veg korabeli kontextusdra.' Amint azt az djabb kutatdsok részlete-
sen taglaljdk (Posta [2014]), Apdcai gondolatmenete nagymértékben tdmaszkodik
@ egykori utrechti didktdrsa és j6 bardtja, Alistdli Farkas Jakab hollandiai disputéci-
djanak szovegére (Alistdli Farkas [1652]), amelyet bizonyosan ismert, hiszen neki
dedikélt példanya is fennmaradt a kolozsvari kollégium kényvtdrdban. Amikor
Apdcai székfoglal6 beszédére késziilve djra eléveszi Alistali Farkas dltala mar ko-
rébban is jol ismert disputdci6jt, valGjdban a hollandiai peregrindcié éveiben ta-
nultakat eleveniti fol, hiszen a korabeli fels6oktatdsi gyakorlatnak megfeleléen a
disputdci6 valdédi szerzdje az a professzor, akinek elndklete alatt a respondensként
megnevezett didk él8széban szdmot ad a szévegben foglalt tételek behaté isme-
retérdl, beleértve az elleniik és mellettiik f6lhozhaté szokdsos érveket. A szerzd
pedig nem mds, mint Gisbertus Voétius, kettejik (és még szdmos magyar didk)
kéz6s utrechti professzora. A tézisek megfogalmazdsa és az iskolatigy besorold-
sa azon témakordk ald, amelyeket ma a tdrsadalomfilozéfia vagy a politikafilo-
z6fia tdrgydnak tekintenénk, ahogyan a maguk terminolégidja szerint a kortdr-
sak is hasonléképpen vélekedtek errdl, tehdt egyértelmiien az idésebb Voétius,
Gisbertus véleményét titkrozi. (Ne tévesszen meg benniinket, hogy a cim az egy-

* Bolcsészettudomdnyi Kutatékozpont, Filozdfiai Intézet.

' Az 1656. november 20-dn, Kolozsvdrott tartott beszéd a szerz8 autograf kéziratdban maradt
fenn a kolozsvari kollégium iratai kézétt. Szvegének elsé nyomtatott kiaddsat Felméri Lajos végez-
te el (Apdcai [1894]), a magyar forditds egészen a hetvenes évekig vdratott magdra (Apdczai [1976]).
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hdz iskolatigyben elfoglalt helyes dlldspontjanak a megvitatdsit igéri, hiszen itt a
protestdns terminoldgia szerinti ldthaté egyhdznak mint emberi intézménynek egyik
feladatdrdl van szé, nem pedig teolégiai kérdésekrdl.) Feltételezhetjiik azonban,
hogy Voétius bizonyos megfogalmazasai célzottan a mivelt magyar kézénségnek,
azon belil természetesen a protestdns értelmiségnek szélnak, vagy megforditva a
dolgot: szdndékosan keresett éppen ehhez a disputdciéjdhoz magyar respondenst.
(Voétius pélydja sordn irt, vdlogatott disputdcidinak szévege t6bb ezer oldalra rig.
Bér kézmonddsosan szerette és tdmogatta a magyar peregrinusokat, respondense-
inek tilnyomé tobbsége nem volt és nem is lehetett magyar; igy mégis van jelen-
t8sége annak, hogy milyen témdkhoz jelolt ki magyar peregrinust.) A katolikus
és protestdns f8hatalommal rendelkezd orszdgokon beliil kévetend8 protestdns
iskolapolitika hangsilyos megkiilonboztetése lehetett az a kérdés, amelyre a ré-
szint Erdélybdl, részint Magyarorszdgrél érkez8 magyar protestdns peregrinusok
kiiléngsen érzékenyek voltak. Igy érdemes volt éppen ket kijelolni a respondens
feladatdra, bizva abban is, hogy hazatérve a kérdés irdnti érzékenységtik folytdn
tovdbbadjdk, forgalomban tartjék a tanult iskolapolitikai tételeket, ahogyan ez a
vizsgdlt esetben Alistdli Farkas és Apdcai kézremikodésével ténylegesen meg is
valésult. Alistdli Farkas, majd Apécai Voétiusban gyokerez8, de Apacaindl mér
meglehetdsen kreativan alkalmazott gondolkoddsmédja bevallottan protestdns

@ felekezeti szemszogbdl targyalja, de szélesebb, tarsadalomfilozéfiai és politikafi-
lozéfiai perspektiviban szemléli az iskolatigyet. Mindvégig az iskoldk valésdgos
és idedltipikus helyzete és dllapota 4l a fejtegetés kozéppontjdban, azonban az is
vildgossd vilik, hogy az iskolatigy, barmily fontos 6nmagdban, valéjiban a valldsi
(felekezeti) és a politikai kozdsség j6 vagy rossz miikodésének az indikétora; ezek
mindségét annak megvizsgdldsdval lehet lemérni, hogy milyen tipusu és szinvo-
nald iskolarendszert volt képes létrehozni és fenntartani. Sajdtos, iskolamesteri
szemszOgb8l muvelt gyakorlati filozéfiai hagyomdny bontakozik igy ki, nem fuig-
getlendl attdl, hogy akik mdvelik, valéban iskolamesterek, vagy az iskolamesteri
pozici6 legaldbbis redlis vélasztdsi lehetéségként jelenik meg szdmukra didkéve-
ikben és 6ndll6 értelmiségi életpalydjuk elején, természetes médon befolydsolva
érdeklédésiiket, tdjékozéddsukat és frdsaik targydt is. Ez a hagyomadny kiiléndsen
a protestdns értelmiség korében gydkerezett meg, hiszen ezen az intézményrend-
szeren beltil nem volt lehetetlen karrierterv olyan pozicié elérése, ahonnan péld4dul
akurzusok tartalmdra, a haszndlatos tankényvekre hatédst lehetett gyakorolni. Er-
dély 6néllésdgdnak megszilinése utdn és a magyarorszdgi protestdnsok kérében is
fénnmarad az iskolapolitikai és politikafilozéfiai gondolkodds bizonyos szimbid-
zisa, s6t, fol is er8sodik, hiszen a magyar protestdns vildgban éppen az iskolatigy
marad az egyik olyan fontos tertilet, ahol bizonyos autonémidval lehet koztigyeket
intézni, vagyis szélesebb értelemben véve politizdlni.
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A kovetkezSkben egy esettanulmdny révén azt a folyamatot vizsgdlom, amely-
nek sordn az iskolatigy tdrgyaldsdn keresztul valé politikafilozéfiai tevékenység
els@sorban protestins hagyomdnya a kora tdjkori elézmények utdn megjelenik a
reformkor eszmecseréjében, és itt, nyilvdnvald protestins gySkereit megtartva, be-
épiil a modern kulturdlis nemzetépités folyamatdba és jelentds mértékben hozzd
is jarul ahhoz. A kovetkez8kben arra teszek kisérletet, hogy Hetényi Janosnak, a
reformkor egyik fontos filozéfiai szerzgjének a példdjan keresztil rekonstrudljam
a jelzett folyamatot, 4ttekintve a szerzének a jelen tanulménykétet témdja szem-
pont;jabdl relevins gondolatait. Ehhez el8szor réviden at kell tekintenem a sensus
communisra mint kézépponti fogalomra épiild, antik gyokerd, de a kora Gjkorban
megujuld filozéfiai hagyomanyt, majd utalok ennek a hagyomanynak a magyar
kultdrdban valé megjelenésére és szerepére, ezt kovetéen megmutatom Hetényi
gondolkoddsdnak bedgyazottsdgit ebben a magyar és nemzetkézi hagyomdnyban,
végezetul kitérek arra, hogy a szerz8 gondolatmenetében hogyan jelenik meg és
milyen sulyt képvisel az iskolatigy. Irdsom a common sense hagyomany térténetére
vonatkozé kézelmultbeli kutatdsaim eredményeire épit, és kapcsolédik a konfe-
renciasorozat korabbi rendezvényén tartott el6addsomhoz; akkor ennek a common
sense-hagyomdnynak a felszdmoldsi folyamatét tdrgyaltam (Mester [2018]).

A sensus communis hagqyomdnya
az eurépai és a magyar gondolkodds torténetében

A sensus communis megujulé djkori hagyomdnydt Shaftesbury esszéjétdl kezdve,
amely djra népszeriivé és kozismertté teszi a fogalmat (Shaftesbury [2008]), a
skét common sense iskoldn és a német populdrfilozéfidn keresztiil egészen annak
a magyar kultdrdban valé megjelenéséig tigy vizsgdltam a kézelmdltban, mint jel-
lemz§ vélaszkisérletet a filozéfiai nyilvdnossdg korabeli szerkezetvéltozdsara. Ez
részben a filozéfidi kommunikdcié nyelvvaltdsit jelenti latinrél nemzeti nyelvek-
re, részben az intézményrendszer dtalakuldsit az iskoldk kizdrélagos dominan-
cidjatol a kiaddk, folydiratok, szalonok és tudds tarsasigok uj nyilvanossgteréig.
A filozéfidnak tdrsadalmi tekintetben kiterjedtebb, a muvelt laikus kézvéleményt
is magdban foglal6, ugyanakkor az egyes nemzeti nyelvek szerint széttagol6dé uj
nyilvdnosségtere magdval hozta, hogy a filozéfiai élet Gjradefinidlja sajit magét
és célkozonségét. Az igy kialakult helyzet lefrdsdra kindlkozott a sensus communis
fogalma, amely az individuum megismerd tevékenységére vonatkozé antik el8z-
ményeihez képest gy értelmezédik t, mint ugyan mindenkiben meglévd, de a
tdrsadalmi tevékenység sordn, a folyamatos kulturdlédds, civilizdlédds révén ki-
fejlesztendd és dllandéan tovdbbfejlesztendd, kifejezetten a tdrsiassdgban megnyil-
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vanul6 képesség. Ennek a hagyomanynak a kontinentlis, kivalt kozép-eurdpai
vizsgdlata szdmot kell, hogy vessen Hans-Georg Gadamer klasszikus elemzésével,
aki az Igazsdg és modszer elején egymadssal Gsszefiiggésben tdrgyalja a képzés (Bil-
dung) és a sensus communis humanista vezérszavait. Gadamer azzal az értékeléssel
zdrja vizsgdlatét, hogy ez a hagyomadny, ellentétben korabeli angol és francia pér-
huzamaival, hamarosan elvesziti kézéleti vonatkozdsait, a jé polgdr fogalmanak
meghatdrozdsiban bet6ltott szerepét, dltaldban az esztétikdra korldtozva hasz-
néljak, majd hamarosan kitresedik és kikopik az djabb nemzedékek széhaszné-
latdbdl, legaldbbis a német kozegben (Gadamer [1984]: 11.). Legutdbbi frdsaimban
(Mester [2019al; [2020]) azt a valdszind feltételezést fogalmaztam meg, hogy a
vizsgdlt hagyomdny koézéleti vonatkozdsai, legaldbbis a magyar esetben, jéval
nagyobb mértékben maradtak fénn Kelet-K6zép-Eurépaban, mint azt kordbban
gondolni lehetett, és ezeknek jelent8s szerepe volt a 19. szdzadi magyar kulturdlis
nemzetépitésben.

A sensus communis hagyomdnya a magyar filozéfidban a Kant-vita (1792—1822)
kirobbandsdnak pillanatdban jelenik meg; Rozgonyi Jézsef, Kant birdléja kezdet-
t8] fogva vildgosan a skét common sense iskola hive, érvelésében els@sorban James
Beattie és Thomas Reid mveire tdmaszkodik (Rozgonyi [2017]). Erdekes, hogy
mdr ebben a munkdjidban szévd teszi, hogy a kantidnusok és 4ltaldban a németek

@ hajlamosak a koznapi, kimtveletlen emberi ész jelentésében haszndlni a sensus
communis kifejezést, amivel az & kedves skét szerz8i soha nem értenének egyet.
Kortdrs értékelése a német filoz6fidrdl bizonyos tekintetben egybevdg Gadamer
joval késdbbi visszatekintésével, azzal a kiilonbséggel, hogy a fogalom esztétikdra
val6 redukdldsat kronolégiai okokbdl nem emlitheti. (Habdr Rozgonyi frdsa 1792-
ben latott napvildgot, a kézirat mdr kordbban, Az itélderd kritikdja megjelenése elStt
elkésztilt.) Mér ez az apré megjegyzés is eldrevetiti, hogy jelent8sen mds lesz a sen-
sus communis hagyomdnydnak magyar és német recepcidja, (legaldbbis, ha a német
hagyomanyt minden tovabbi nélkul azonositjuk a Gadamer sugallta képpel).

A sensus communis hagyomdnya Hetényi Janos gondolkoddsdban

Az itt megalapozott hagyomdnyt folytatjék azutdn a reformkor jelent8s gondolko-
déi, részben tdmaszkodva a skét hagyomdny korabeli francia djrafelfedezésére, és
a skétok frdsainak francia forditdsban valé elterjedésére a kontinensen. Egyikiik
a példaként vélasztott Hetényi Jdnos (1786—1853).* Hetényi nevéhez f(iz8dik tob-

* Hetényi munkdssdgit, kozéppontban vérostérténeti mivével mds szempontbdl bévebben
elemeztem a kézelmultban (Mester [2019b]).
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bek kozott, mds, sajdtosan rd jellemz8, gorog szavakon alapuld terminusok mellett
a cfimben mar emlitett ethnogdgia, amely a még gyakrabban hasznélt kalobiotizmus
mellett az egyik legjellemz8bb fogalma filozéfidjdnak. E két fogalom vizsgélata
révén lehet megérteni Hetényi filozéfiai alapdlldsat. Bolcseletének gyakorlatra vo-
natkozdsat fejezi ki a kalobiotizmus, a sz€p (és j6) élet tana, mint a filozéfiai gondol-
kodds végsd célja, szemben az esztétikumra vonatkozé vizsgdlatok kortdrs, vagy
némileg kordbbi kelet( véltozataira, amelyek inkdbb a passziv szemlél8dést, befo-
gaddst hangsulyozzék, mint a Schedius Lajos dltal is haszndlt philocalia, (a szép sze-
retete a bolcsesség szeretetének, a filozéfidnak a mintéjara). Az ethnogdgia terminusa
felfoghaté dgy is, mint az el8z8 fogalom dtvezetése az egyénibdl a tdrsadalmisdg
tertiletére: hogyan lehet a népet mintegy dtvezetni, mindenekel6tt tagjainak a ne-
velése révén, a modern nemzet dllapotdba, ami nem utolsésorban egyfajta meg-
formdltsdgot, jol formdltsdgot is jelent ndla, vagyis nem vész el esztétikai tartalma,
ugyanakkor foler8sodik a tarsadalmi cselekvésbe valé bedgyazottsiga.

Hetényi munkdssdgdt annak a modern politikai k6z6sség megteremtésére
(mds széhaszndlattal a nemzetépitésre) irdinyulé program részeként érdemes ko-
riljrni, amely jellegzetes 19. szdzadi mdédon torténetileq igyekszik meghatdrozni
énmagét. Hetényinek mind a magyar filozéfia térténetérdl (1837), mind a magyar
védrostorténetrdl (1841) frott munkdi a nemzet sajitos értelemben tdrgyalt és felfo-

@ gott nevelddésének az elbeszélését fogalmazzdk meg. Filozéfiatérténészként felada-
tdnak nem pusztdn a szakfilozéfia, hanem éltaldban a kdzértelmesség fejlédésének a
leirdsat tartja, varostorténészként pedig az dll vizsgdléddsai kézéppontjdban, hogy
miképpen jdrultak hozzd az egyes térténelmi korokban az urbanizicié jelenségei
ehhez a kozértelmességhez. A térténeti elemzések nem titkolt célja, hogy progra-
mot adjon kora politikai és szellemi, mivel8dési mozgalmai szimdra. Mind a tor-
téneti vizsgdléddsban, mind a programaddsban alapvetd szerepe van az oktatds- és
iskolaiigynek; a térténeti munkédkban sok helytitt az iskolatorténet azonos a nemzet
(mivel8déstorténeti kézpontd) torténetével, és kdzvetlen, sajit kordra vonatkozé
iskolapolitikai kovetkeztetéseket von le ezekbdl; ennyiben 6rékése a fontebb taglalt,
a kora djkorbdl ered§ gondolkod6i magatartasnak. Ennek az oktatds- és iskola-kdz-
pontii programnak a filozéfiatérténeti héttere a brit eredetd, de a kontinensen is
mély gyokeret vert common sense hagyomdny magyar dga, az igynevezett magyar
egyezményes bolcselet.

Kordbban szdmos alkalommal érveltem amellett, hogy az ide sorolt szerz8ket
semmiképpen nem lehet szlikebb értelemben ugyanannak az iskoldnak vagy irdny-
zatnak a képviseldi kozé sorolni. A két gondolkodd, Szontagh Gusztdv és Hetényi
Janos viszonydt, akiket a kortdrsak is 6sszekapcsoltak a magyar egyezményes bilcse-
let kulcsszava alapjdn, valéban kolcsénés szimpaétia és az egymads melletti nyilvé-
nos kidllds (Szontagh [2017]: 168), valamint a Széchenyi reformprogramja melletti
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koz6s elkotelezettség kétotte Gssze, de sz6 sem volt valamiféle egyiittmiksdésrél
a filozéfiai vizsgdléddsokban. Még kevésbé vehetjiik névértéken Szontagh élete
utolsé éveiben megfogalmazott felsoroldsit a magyar egyezményes bélcselet, vagyis
sajit maga el6zményeirdl, ahol (az elméleti esztétaként, nem pedig kolt8ként sze-
repl8) Berzsenyi Danieltdl kezdve Kételes Sdmuelig a magyar kultdrtérténet sok
illusztris, de egészen kiilonbézd filozéfiai hitterd alakja szerepel. Némileg leegy-
szer(sitve a dolgot, itt arrdl van szd, hogy az utélagos hagyomanyteremtés szdn-
dékéval, sajat gondolkodéi udtjat utélag egységesnek ldtva igyekszik kozds neve-
z8re hozni mindazon magyar szerz8ket, akik jelentésebb mértékben hatottak r4,
vagy csupdn nagyra becsiilte Sket. Mindezek a filozéfiatérténeti megfontoldsok
azonban a jelen dolgozat szempontjabdl kevéssé érdekesek; itt —a fontiek megjegy-
zésével — elegend§ arra utalni, hogy Hetényi munkdssdga mégiscsak besorolhaté
az egyébként igen szines és viltozatos kontinentdlis, szlikebben a magyar common
sense hagyomdny utolsé nemzedékének gondolkoddsdba. Ezen beliil mind Szon-
taghndl, mind Hetényinél az emberi megismerés praxisba dgyazottsiga a hang-
sdlyos, amely praxist mindketten kifejezetten tdrsadalmi praxisként értelmeznek,
amelybdl politikafilozéfiai elvek is levezethetdek, és amelyek alapjan koruk politi-
kai programjai és torténései is megitélhetéek. Egy nemzedékkel kordbban ugyan-
ez a gondolkoddsmdd a magyar kézegben a nemzet csinosbuldsinak programjaként

@ volt ismert, Hetényi is erre a széhaszndlatra utal vissza vdrostorténeti munkdja
cimében, amely egyébként a skét felvildgosodds common sense filozéfiai iskoldjaban
haszndlt refinement és politeness terminusok korabeli magyar megfelelgje.

Hetényi nevelési programja mint tarsadalmi program

Hetényi Jdnos széban forgd varostérténeti munkdjaban (1841) dltaldban is, de a
benne foglalt iskolatérténet és az abbdl kovetkezd nevelési program szempontjabél
kiillénésen, dllandéan az 6rokolt felekezeti és a megalkotandé nemzeti narrativa
dsszeegyeztetésének a dilemmadjdval kiizd. Egész elbeszélése 6rokose annak a 17.
szdzadban kialakult protestdns tdrgyaldsmédnak, amelyre fontebb Alistdli Far-
kas és Apdcai kapcsdn mdr utaltam; vagyis a tdrsadalom és a politikai kézosség
allapotdt és mindségét iskoldin keresztiil értékeld szemléletnek. A lithaté egyhdz
és a vildgi hatalom mint iskolafenntarték szerepét viszont dtveszik ndla a vdrosok
mint a kultdrtérténetként, civilizdcidtorténetként felfogott (magyar) térténelem
t8 dgensei. (Torténetirdi és torténetfilozéfiai alapdllisa nagymértékben tudatos;
mdr az elméleti bevezetd részben szembedllitja sajit szemléletét a pusztin had-
torténetként és politikatorténetként felfogott, sajit kordban domindns térténe-
lemképpel. Ez a szemlélet jol illik filozéfiat6rténet-irdi torekvéséhez, miszerint a
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szakfilozéfia csdcsteljesitményeinek elemzése mellett a kozértelmesség fejlédésének
a térténete is a magyar filozéfiatérténet elsédleges tirgya.)

A 17. szdzadi el8dokhoz képest a 19. szdzad jellegzetes embereként szemlélete
természetesen torténeti és nemzeti. A dilemma abban 4ll, hogy rendelkezésére 4ll
ugyan a reformétus egyhdztorténet ekkorra mér kialakult narrativdja, és ennek
szemléletétdl felekezeti és kulturdlis hdttere okdn nem is fiiggetlenedhet teljesen;
az iskolatérténetet kozéppontba 4llitd, a varosokra 6sszpontosité kultdrtérténet-
ben, amelynek célja nemzeti muivel6dési program megalkotdsa, mégis gy kell fo-
galmaznia, hogy a koronként véltakozé és egymadssal ellenpontozott protestdns és
katolikus szenvedéstorténetek, illetve gydzelmi jelentések sorozatdbdl visszame-
nélegesen is nemzeti keretben értelmezhetd, jéllehet konkrétan a varosokban és
f6ként maguk a vdrosok dltal megvalésuld csinosbuldsi folyamat lefrdsa dlljon eld.
A protestdns és katolikus iskolatorténetekbdl, az egymadssal versengd intézmény-
rendszerek torténetébdl ugyanannak a civilizdciés folyamatnak a leirdsa 4ll eld,
amelynek mar nem a felekezeti, hanem a vérosi k6z6sség java és szellemi repro-
dukciéja a mértéke, azé a varosi k6z6sségé, amelynek mintdjara kellene megterem-
teni az éppen megalkotandé modern nemzet polgari kozosségét. Igy a reformacié
és a katolikus megujulds iskoldi, f6ként a reformdtus kollégiumok, evangélikus
liceumok és a jezsuita iskoldk torténete igy jelenik meg, mint ugyanannak a civili-

@ zdcibs folyamatnak a hdrom arca, amelynek tanulsdgai alapjan kell majd 6sszerak-
ni a sztiletd 4j polgdri nemzet oktatdsi rendszerét, amely majd kifejlett formdjiban
alkotja meg ugyanennek a nemzetnek a kifejlett formdjat, amelynek a m{ megira-
sa idején még csak a kezdeményei ldthatdak. A felekezeti szempontbdl elkiiléniild
narrativdk kézés nemzeti platformmd egyesitése azonban Shatatlanul el6hozza
az orszdg etnikai megosztottsdgdnak a problémdjit. Ami a latin nyelvd mdvelt-
ségeszmény és iskoldztatds kordban a {8 problémit jelentette, vagyis a felekezeti
ellentét, itt egyre inkédbb elvesziti a jelent8ségét; ami viszont akkor nem jelentett
problémit, vagyis az oktatdsi nyelv kérdése, torténetileg nézve révid idd alatt alap-
vet8 kérdéssé vilik. Egyszeriben megjelenik a magyar nemzet és az attdl etnikailag
idegen vdrosi kozpontok etnikai fesztiltségének a problémdja, hogy azutin hosz-
szu id8re a magyar kozbeszéd egyik vissza-visszatérd, makacs toposzdvd viljék,
egészen a huszadik szdzadig. Hetényi e munkdjiban az uj ellentétet azonban még
csak azért mutatja fol, hogy felhivjon annak meghaladdsara, ugyanolyan médon,
ahogyan a felekezeti ellentéteket, legaldbbis az egyesitett térténelmi narrativik
szintjén, kordbban mar megoldotta. A megoldds egyfajta asszimildcids szerz8dés
ajdnlata, amelynek egyik oldaldn a jérészt idegen ajki vdrosok megmagyarosod-
nak és ezzel egyiitt latin iskoldik modernizdldsa sordn azokat szintén magyarrd
(és nem németté) alakitjék at, a mésik oldalon pedig megdrzik poziciéikat tdjegy-
ségtik és az orszdg gazdasdgi és kulturilis kzpontjaiként. A nem is olyan burkol-
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tan felajanlott szerz8dés egyébként szerkezetében Széchenyi utilitarista alapozdsd
érdekegyesitd programjdnak egyik jellemz8 korabeli elméleti aldtdmasztdsi kisér-
lete, még ha Széchenyinek konkrétan a nemzetiségi kérdésrél és az asszimildci-
6rél mds is volt a véleménye. (A reformkor magyar filozéfiatérténetének fontos
kérdése, hogy Hetényinek és Szontaghnak a sensus communis fogalman alapulé
filozéfiai frdsai hogyan tudtak kozvetiteni a korabeli magyar politikai kozbeszéd-
ben uralkodé klasszikus benthami utilitarizmus és az akkori magyar szakfilozéfia
szférjadban domindns kanti deontolégia kozott ugy, hogy mindkettdt ismerték és
mindkettdre hivatkoztak, a két kiindulépont ellentéte mégsem vilt sohasem exp-
licitté. Ennek a filozéfiatorténeti kérdésnek a vizsgélata azonban meghaladja en-
nek a dolgozatnak a kereteit; masutt behatébban foglalkoztam mar vele.)

Hetényinek a torténeti dttekintés tanulsdgai alapjin megfogalmazott, a varo-
sokra vonatkoztatott és iskolapolitikai kézéppontd nemzeti muivel6dési program-
ja kétszint. Az intézményrendszer konkrétumainak szintjén a vdros akkor tudja
beteljesiteni hivatdsat, akkor felel meg sajdt fogalmdnak, ha az iskolaalapitdsban és
-fenntartdsban elért térténelmi eredményei alapjdn, azok tanulsdgait a jelenre vo-
natkoztatva létrehozza és elterjeszti a modern polgdri nemzet megteremtését és
polgdrainak djratermelését biztosité iskolatipust. Ebben a tekintetben inkédbb a
hidnyossdgokat és azok kévetkezményeit fogalmazza meg annak érdekében, hogy

@ kidomboritsa az aktudlis teend8ket:

Erre pedig f8eszkoz a polgdri nevelés. Fdjdalom! Honunkban ez még bélcsében fekszik,
és innét polgdrsdgunk s vdrosaink hatéstalansdga. Bélcs6ben fekszik, mondom, mellyet
tandsit eléggé az, hogy vdrosaink, igen keveset kivéve, polgdri iskoldk hidval vannak.
Léteznek ugyan vdrosainkban két rendbeli tanité intézetek, ugymint alsék és felsSk:
vannak elemi és tudomdnyos iskoldk; de a mik legsziikségesbek volndnak, t. i. kézép,
vagy polgdri iskoldk nincsenek: melly miatt névendékeinknek egyszerre kell ugrani szi-
laj tudatlansdgbdl elvont tudomdnyossdgba. (Hetényi [1841]: 232—233.)

Vegyiik észre, hogy a hidnyolt iskolatipus nem egyszer(ien csak a modern nemzet
polgdrainak megfelel8 nevelési és oktatdsi intézmény, hanem éppen annak a md-
velt, tél6képes és minél szélesebb kord laikus kézénségnek a 1étrehozdsit szolgal-
ja, amely Shaftesburyt8l kezdve minden a sensus communis fogalmébdl kiindulé
filozéfiai elgondolds alapvetd tarsadalmi vonatkoztatdsi pontjit jelenti. Gondolat-
menetének egyik, szintén fontos pontjirdl, ahol a vdrosoknak az iparfejlesztésben
betoltstt kivanatos szerepérdl beszél, logikusan elkanyarodhatna a szakképzés és
ezen beliil az ipariskoldk kiépitésének az irdnydba, § azonban mégis inkdbb a pol-
gart mint polgdrt neveld iskolatipust helyezi a kézéppontba.
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Elméleti szintre emelve az eddigieket, Hetényi elgondoldsdban arrdl van szd,
hogy a vdros mint iskolavaros a polgdri nevelés 1j iskolatipusa révén sajat vdrosi
polgari hagyomdnyai mintdjdra hozza létre a sziilet6 modern nemzet polgarat. He-
tényi széhaszndlatdban az oly sokat és hangstlyosan hasznélt polgdr sz egyszerre
jelenti az tizleti tevékenységgel foglalkozé maganpolgart, a kivéltsigolt varosi pol-
gért és amodern dllampolgdrt, hiszen éppen azt a folyamatot kivdnja megragadni,
illetve részben meghatdrozni, amelynek sordn az egyik dtalakul a masikk4. Idedl-
tipikus esetben tehdt a modern nemzet dllampolgdra 6rokli a kivéltsdgolt kozép-
kori és kora Ujkori varosi polgdr mdveltségét, kozéleti érztiletét és a koztigyekhez
valé hozzdértését, ugyanakkor kenyéradé mesterségét okszertien, modern szak-
értelemmel izi. A vdros mint sz(ik értelemben vett patria fogalmanak értelmi és
érziileti kiterjesztésérdl van sz6 az ebben az értelemben csak most létrejovs haza
egészére, melynek sordn fénnmarad a vérosi polgdrsdg minden erénye, 4m elvész
a kivdltsdgolt polgdr provincidlis szlikkebllsége, kivaltsdgdrzg partikularizmusa.
Ezt fejezi ki az ethnogdgia sajitos neologizmussal kifejezett fogalma; az Arisztote-
1ész Politikdjanak terminoldgidja szerint értelmezett ethnoszbdl, a formdtlan és én-
tudatlan népbdl nem polisz-polgdr, hanem az orszdgnyi méretlivé tagitott poliszként
elképzelt nemzet polgéra vélik a nevelés dltal:

@ Ezen nemzet-nevelésnek pedig azért kell szildrdnak és elveihez feszesen ragaszkodénak
lenni: mivel mig ethnogogia nincs, addig egyéb részletes nevelés sincs; mert minden ily-
lyes nemi dolgok, a nemzetnevelésben, mint f8 térzsskben egyestilnek. (Hetényi [1841]:
238.)

Az értekezés végére a 19. szdzadi nemzetépitésnek olyan idedltipikus programja 4ll
eléttiink, amelynek mintdja és kézpontja a vdros, mércéje és sszetartdja az okta-
tdsként és tdrsas érintkezésként egyardnt értett miveltség. Az eszmény felekezetileg
semleges médon nemzeti, iam megfogalmazdsinak biblikus hangja, sz6hasznélata
és Gszovetségi utaldsa nem hagy kétséget a felSl, hogy szerzgje a reformdtus hagyo-
mdnybol érkezve jelentkezik a nemzetépités elméleti megalapozdsdnak a feladatdra,

mert a varosokbdl kell kimenni a nemzeti miveltségnek, mint Sionbdl a térvénynek (He-
tényi [1841]: 239.).
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