SZOMSZEDDK

(1) Egventitd

13

FEDINEC CSILLA

»JOBB SZEKTOR”

AZ UKRAINAI ULTRAK ES A JELEN HELYZET

A 2013. november 28-29-i vilniusi keleti partnerség csicson Ukrajna nem irta ala
az Eurépai Unidval a tarsulasi szerz6dést és az azzal szorosan 6sszefiliggd szabad-
kereskedelmi egyezményt. Az eseményt megel6z6 napokban a févarosban elin-
dult, majd vidéki helyszineken is megmutatkoz6 tiltakozasi hullam az6ta sem csil-
lapszik, sot, mar halalos aldozatokat is kovetelt a tiltakozo ellenzék és a karhatalom
Osszecsapasa. Az ellenzéket lathatéan az Eurépa kapujaban valé megtorpanas vitte
az utcara, mara azonban nyilvanvalé, hogy az okok leginkabb a felhalmozédott
belpolitikai fesziiltségekben, az orszag rossz gazdasagi helyzetében keresendék.

figyelmes szemlél6 szamara

nem kétséges, hogy a szem-

benallds oka els6sorban nem
a kulpolitikai orientacio kérdése, ha-
nem a belpolitikai eréviszonyok at-
rendezésének kivanalma. Ebben két
f6szerepld, a Haza (Batykivscsina)
Part és a Régiok Partja 2004 6ta komoly hatalmi
tényezd, 2010 utan csatlakozott a politikai élvo-
nalhoz az Utés (Udar) Part, valamint a Szabadsag
(Szvoboda) Part. A legutdbbi, 2012-es parlamen-
ti valasztasok alkalmaval a Haza és a Régiok
egyarant az Oroszorszaggal valo stratégiai part-
nerséget és az Eurdpai Unidhoz val6 kozeledést
nevezte meg programjaban legfontosabb kilpo-
litikai célként, a masik két part viszont a kilpoli-
tikat egyaltalan nem tekintette prioritasnak. Pil-
lanatnyilag az 6tddik parlamenti part a kommu-
nistdké — ez az egyetlen olyan part, amelyik tagja
volt a figgetlen Ukrajna eddigi 6sszes parlament-
jének.

Az utca azonban nemcsak az orszagos partok
kdzdelmérdl szél, hanem megjelent egy (j sze-
replé, a ,.Jobb Szektor”, amely nélkil nem lehet
beszélni az Euromajdan eseményeirél. Elemzé-
siink err6l a ,Jobb Szektor”-rol szol.

Torténelmi el6képek

A ,Jobb Szektor” széls6séges radikalis csoportok
informalis egyesilete, amelynek létrejottét 2013.

RATYMEIACERTOR

november 30-ahoz koti az egye-
stilet vezet6je, Dmitro Jaros.
Akulénbozd forrasok kilonbo-
z6 csoportokat neveznek meg,
melyeknek tagjaibol a ,Jobb
Szektor” 6sszeallt, s altalaban a fel-
sorolds végére odateszik, hogy stb. A felsorola-
sokban tébbnyire benne van a karpataljai Karpa-
ti Szics is, amelynek neve azonos azzal a félkato-
nai szervezettel, amely az 1939-es karpataljai
ukran allamalakulat védelmében szallt szembe a
magyar hadsereggel, s amely konfliktus maig ha-
t6 éles polémiakat vett fel, tobbek kdzott a verec-
kei honfoglaldsi emlékm és a kozelében felalli-
tott, az ukran allamisag védaoi el6tt tisztelgé em-
ékm{ kapcsan.
Az egyesiiletnek nincs hivatalos taglistaja, s6t
a vezet6jétis csak elismerik vezetének. Az ukran
nyelv- és irodalomtanari diplomaval rendelkez&
Jaros az allamfordulatot megel6z&en a rendszer-
valtd part, az Ukrdn Nemzeti Mozgalom (,RUH")
egyik alapitoja, valamint az ellenzéki Ukran Hel-
sinki Bizottsag tagja volt. 1994-ben alapitotta az
az6ta is mikode, banderista hagyomanyokat ko-
vetd, félkatonai jellegl ,Trizub” egyesiletet.
A, Trizub"” (hdrom 4gl szigony) 1992 6éta a fig-
getlen Ukrajna hivatalos cimere, melyet a ruszo-
kat megkeresztel§ Szent Vlagyimir (958-1015),
illetve a Kijevi Rusz uralkodé haza, a Rurik dinasz-
tia szimbolumanak tartanak.
A, Trizub" egyesilet alapszabalya szerint a szer-
vezet lovagrend modjara midkddik a keresztény-
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ség és a Sztepan Bandera-i ukrdn nacionalista
ideolégia hagyomanyaira épitve. A legfébb cél az
6nallé monolit ukran allam, az ukran nacionaliz-
lenni annyit jelent, mint a nemzetet szolgadlni.” Az
alapszabalyban megtalalhatd az ,ukrdn etnikai te-
riiletekre” valé hivatkozas, és a jelszavak egyike
igy hangzik: ,Ukrajna az ukrdnoké!”. Nézzik e tor-
ténelmi hivatkozasok moge.

Sztepan Bandera (1909-1959) az 1929-ben
megalakult Ukran Nacionalistak Szervezetének
tagjaként vett részt tobbek kozott Bronistaw Pie-
racki lengyel beligyminiszter elleni merénylet-
ben, amiért el6szor halalra, majd életfogytiglani
bortonre itélték. 1939 szeptemberében szaba-
dult, miutan a menekilé lengyel hadsereg nyo-
maban a bortondk személyzetét is evakualtak.
1940-ben az Ukran Nacionalistak Szervezetébdl
kiszakado radikalis csoport (banderistdk) vezets-
je lett, amelyik német tdmogatassal ukran légidt
szervezett a Szovjetunié elleni haborlra. 1941.
junius 30-an Lembergben kikialtottak a fligget-
len ukran allamot (,Ujjaélesztették” az ukran al-
lamisagot), mire a németek letart6ztattak Bande-
rat, aki 1944 végéig sachsenhauseni koncentra-
cios tabor foglya volt. 1959-ben Minchenben
szovjet Ugyndkdk gyilkoltdk meg. 2010 januarja-
ban Viktor Juscsenko, akkori allamf8 posztumusz
Ukrajna H6se cimmel tintette ki, amit a lengye-
lek ellentmonddsosan fogadtak, am tiltakozott el-
lene tébbek kdzott az orosz kiligyminisztérium,
és nemtetszésének adott hangot az Eur6pai Par-
lament is. Az EP mélységes sajnalkozasat fejezte
ki, hogy a lek6szdn& ukran elndk a naci Németor-
szag szOvetségesét nemzeti h6ssé nyilvanitotta,
és kifejezte reményét, hogy az ukran vezetés fe-
lUlvizsgalja ezt a dontést, 6sszhangban az euro-
pai értékekkel. Erre a felllvizsgalatra azonban
nem Kkerdlt sor.

Nézzik a masik tényez&t. A mai Ukrajnat alko-
to torténeti régidk problémaja rendkivil 6ssze-
tett. Még egyes iskolai torténelem tankdnyvek is
kilon, tobb oldalas mellékletben soroljak fel, il-
letve definidljak a tankdnyvben feldolgozott id6-
szakkal kapcsolatos régiomegnevezéseket.
Mindezen bonyodalmak athidalasara szolgdl az
Lukran etnikai terlletek” 6sszefoglald koriliras,
amelyet Mihajlo Hrusevszkij (1866-1934) ukran
torténész munkassagara és iskolajara alapozva
vonatkoztatnak a mai Ukrajna dsszes, korantsem
Krim-félszigetet. A tudds torténész, az ukran nem-
zeti ébredés emblematikus alakja, az 1918 utani
polgdrhaborus id&szakban a figgetlen ukran al-
lamisagot megteremteni és elismertetni kivané
Ukran Népkoztarsasag elsd elndke, az 1917-ben
keletkezett ,Kik azok az ukranok és mit akarnak”

cim( irdsaban figyelemre méltd eszmefuttatss ta-
lalhaté az ukransag mibenlétérél. ,Mindenfeldl
nyugtalanul teszik fel nekem a kérdést, hogy vajon
a mi beleegyezésiinkkel és tudtunkkal hirdetik-e azt
mindenfelé, hogy Ukrajna az ukrdnoké, a »kaca-
pok« [az oroszok] pedig szedjék a sdtorfdjukat, Uk-
rajndban minden hivatalt ukrdnoknak kell betélte-
nilik, a tdbbieknek nincs itt semmi keresnivalojuk.”
A hatarozott valasz erre, hogy nem, ez nem igy
van. ,Mi éppen azt gondoljuk, hogy Ukrajna nem
csak az ukranoké, hanem mindenkié, aki Ukrajnd-
ban él, s ha ott él, akkor szereti is, foldje és népei
javdra dolgozik, szolgdlja, nem sajdtitja ki, nem
haszndlja ki sajdt érdekében. Mindenki, aki osztja
ezeket a nézeteket, sziviinknek kedves honfitdrsunk,
legyen bdr nagyorosz, zsidd, lengyel, cseh.” Minél
tébben lesznek a nem ukranok, akik velidnk szo-
lidarisak — 3llitja Hrusevszkij —, annal kdnnyebb
lesz az ukranok dolga, s éppen ezért csak oril-
hetnek az ilyen témegeknek. Az ,Ukrajna az uk-
ranoké” elvet csak egy sz(k kisebbség hirdeti —
allitja Hrusevszkij, az ukran nemzeti eszme elkoé-
telezett hivei, a progressziv ukransag szamara tel-
jességgel elfogadhatatlan.

A ,Trizub” kilpolitikai téren nem hive semmi-
féle integracionak, dm amikor november 30-an
éjjel a rendérség Kijevben szétverte a féleg dia-
kokbol allé békés tlintetdket, akkor beallt azok
kozé, akik ,a napndl vildgosabban felismerték,
hogy nem lehet tovdbb élni a jelenleg fenndll¢ dl-
lami koordindtarendszerben”, s ez vezetett a ,Jobb
szektor” |étrejottéhez, azaz a ,forradalmi heviile-
ti" ellenzéki er6k 6sszefogdsahoz — nyilatkozta
Jaros. A ,Trizub"-nak az elemz8k egyértelmden
katonai jelleget tulajdonitanak, nyaranta katonai
jelleg( kiképz&taborokat szervez, hogy felkészit-
se tagjait a ,forradalmi” helyzetre, ami most sze-
rintik lathatoan bekovetkezett.

A ,januar 16-i torvények”

A november 30-i - félosleges és indokolatlan -
renddri akcid utan az addig politikamentesnek
latszd tdntetés nyilt politikai jelleget 6Ltott, Kijev
f6terén megjelentek az ellenzéki partok, és egy
olyan Uj, hivatalosan be nem jegyzett szervezet
is, mint a ,Jobb szektor”, illetve a vidék is része
lett a tiltakozasoknak. December 3-an a parla-
mentben benyudjtott bizalmatlansagi inditvannyal
sikertelen kisérlet tértént a kormany megbukta-
tasara, december 11-én pedig a hatalom probalt
meg, ugyancsak kudarcosan, kerekasztalt 0ssze-
hozni az alldspontok egyeztetése és a megoldas
keresése érdekében. A kdzelg6 Unnepek, a hideg
sem tantoritotta el a tiltakozdkat, de magaban a
févarosban a fétér kisajatitadsa és a kozeli kdzin-



A mikrofonnal: Dmitro Jaros,
a Jobb Szektor vezetdje

tézmények épileteinek birtokba vétele, illetve
kormanyépiletek bojkottalasanak kisérletén tal
a hétkdznapi élet a varos mas részein nem allt
meg, a szomszédos utcak kadvéhazaiban még bé-
késen lehetett beszélgetni.

A helyzetet Gjév utdn az Ugynevezett ,januar
16-i torvények” valtoztattak meg gyokeresen.
Ezen a napon az ukran parlament méhkasra ha-
sonlitott. A képvisel6k megtoltotték az Gléster-
met, de senki sem Ult el, megkezd6dott egy igen-
csak sajatos szavazasi folyamat, amelynek érde-
mi része, a széban forgo térvények megszavazasa
alig tdbb mint hisz percet vettigénybe. Valasszuk
ketté ezeket a torvényeket: az els6 az orszag kolt-
ségvetése volt, a masik része az utcai események
hatasara keletkezett szigoritd intézkedések soro-
zatat fedte le.

A szavazasok el6tt nem volt vita, a levezet6 el-
nok felolvasta a térvények cimét, majd a képvise-
L6k szavaztak. A koltségvetés esetében még ha-
gyomanyos médon, ,gombnyomogatassal”, am
utana, mivel az ellenzék akadalyozta a szavazas-
nak ezt a modjat, a szavazatok dsszeszamlaldsa a
frakciévezeték bemonddsa alapjan tortént.
A tobbséget minden esetben a Régiok Partja — az
allamfd, Viktor Janukovics és a kormany partja —,
valamint a kommunistak koz&sen biztositottak,
noha a december 3-3n még a Kommunista Part is
sajat bizalmatlansagi inditvanyt akart benyujtani,
amit akkor adminisztrativ eszkdzokkel megakada-
lyoztak, igy szavazasra csak a Haza és az Utés ko-
z6s inditvanya kerilt, melyet a tobbség elvetett.

A koltségvetés fontossagat nem kell kilono-
sebben indokolni. Anélkil, hogy belemennénk a
koltségvetés tartalmi elemzésébe, a puszta tény,
hogy van-e vagy nincs koltségvetés, az 5nmaga-
ban dontés az orszag napi mikodésérsl. Koltség-
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vetés nélkil példaul nincs semmi-
féle, az allami kotelezettség koré-
be tartozé kifizetés, s a kialakult fe-
szUlt helyzetben ez nem csak
kaoszt okozott volna orszagszerte,
hanem nyilvanvaléan radikalizélta
volna a tirelmesebb vagy a politi-
ka irant kevésbé fogékony polga-
rokat is. A koltségvetésen tul elfo-
gadott tobbi torvény azonban
egyértelm( 6sszefliggésben volt
az utcai eseményekkel. A hatalom
kisérletet tett arra, hogy szigoribb
rendszabadlyokat alkosson a karha-
talom fellépési lehet&ségeinek és
erejének kiterjesztésére, a tiltako-
z6k kordaban tartasara. Tobbek ko-
z0tt megtiltottak az 6tnél tobb jar-
md konvojban kozlekedését a
rendérséggel valo elézetes egyez-
tetés nélkul; tdmegrendezvényen valo részvételt
egyenruhara emlékeztet6 ruhazatban és az arcot
felismerhetetlenné tévé ruhadarabokban; az al-
lami intézmények épiletének elfoglalasat vagy
blokadjat; birdsagi alkalmazottakkal és hozzatar-
tozébikkal kapcsolatos személyes informaciok ter-
jesztését; illegélis szoborallitast (kisméret( utcai
targy felallitasat) és igy tovabb. Hétkoznapi érte-
lemben, higgadtan mérlegelve nem 6rdogtél va-
(6 rendelkezésekrdl van sz6, mivel azonban ezek
a szabalyozasok nem a békés hétkdznapok soran
torténtek meg, hanem aktiv cselekményekre
adott reakcié formajaban, joggal emelték fel a
hangjukat mind bel-, mind kalféldon azok, akik
demokraciaellenesnek mindsitették ezeket a jog-
szabalyi valtozdsokat.

Januar 19., Hrusevszkij utca

A Hrusevszkij utca Kijev egyik patinads utcdja, ré-
gi torténelmi éplletekkel. Itt taldlhato tobbek ko-
z0tt a babszinhaz, a parlamenti kdnyvtar, tobb
akadémiaiintézmény, a kinai nagykovetség, a Lo-
banovszkij (,Dinamo”) Stadion, tdbb miniszté-
rium, de legf6bbképpen a kormany és a parla-
ment épllete is. Ezt az utcat zartak le a rend6rok
a kormanynegyed felé halad¢ tintet6k el6tt. Ja-
nuar 19-én a tintetdk, soraikban a ,Jobb szek-
tor” tagjaival, a felszedett macskakovekkel estek
neki a jarmdvekbdl emelt kordonnak, és Molotov-
koktélokkal gydjtogattak, mikézben a karhatalom
aktiv ellenallast tanusitott. Ezzel kezdetét vette
3 .gerillaharc”, aminek a kdzeli napokban mar ha-
lalos dldozatai is voltak.

Jaros kijelentette, hogy a ,Jobb szektor” orszag-
szerte szervezkedik. Ideolégiai értelemben a



nemzeti radikalis Szabadsag Part all hozzajuk a
legkdzelebb, de nem fogadjdk el annak rasszista
megnyilvanulasait. Jaros ezzel kapcsolatban a ko-
vetkez&ket nyilatkozta az Ukrai'ns'ka pravda
2014. februar 4-i szamaban: ,Bandera annak ide-
jén azt mondta, hogy hdromféleképpen kell viszo-
nyulni a nem ukrdnokhoz. Ez nagyon egyszerd. Van
a testvériviszonyulds — azokhoz, akik veliink egyditt
harcolnak Ukrajndért, fliggetlentil nemzetiséglik-
tél. Van a tolerdns viszonyulds — azokhoz az embe-
rekhez, akik ott élnek, ahol nem tesznek ellene a
kiizdelmiinknek. Es van a harmadik, az ellenséges
viszonyulds azokhoz, akik ellene cselekszenek az
ukrdn nép nemzeti-felszabadité harcdnak, és ezt
bdrmely orszdg bdrmely népe ugyanigy gondolnd.”
Jaros arr6l is beszélt, hogy az elmdlt évtizedek-

Nem titkos adat, mégis bizonyos értelemben nehéz meg-
mondani, hany népszavazast tartottak eddig Ukrajnaban.
Elemzésiink a szomszédos orszag elmult negyed szaza-
danak ezt a szegmensét igyekszik bemutatni, pontosab-
ban inkabb csak érzékeltetni a kérdés bonyolultsagat. Ter-
jedelmi korlatok miatt nem fér bele az &sszes népszava-
z3s felsoroldsa, s le kell mondanunk a kilénbdz6

a részletek kifejtése, hanem a folyamat érzékeltetése.

ORSZAGOS REFERENDUMOK

A Szovjetuniéban 1991-ig ismeretlen fogalom volt a nép-
szavazas vagy referendum. Az els6 és egyetlen orszagos
referendumra 1991. marcius 17-én kerGlt sor, amikor a
kdvetkezd igen bonyolultan feltett, és elsd nekifutasra
nehezen megérhetd kérdést kellett megvalaszolni: ,Szik-
ségesnek tartja-e a Szovjet Szocialista Kbztarsasagok Sz6-
vetségének, mint az egyenjogul szuverén kodztarsasagok
tékben garantélva lesznek barmilyen nemzetiségl em-
ber jogai és szabadsaga?” Roviden szélva arrél kellett nyi-
latkozniuk az embereknek, hogy fennmaradjon-e tovabb-
ra is a Szovjetunio. A kérdés nem a semmibél jott, az
orszagot alkotd tizendt tagkdztarsasag ezt megelézben
sorra adta ki ,szuverenitasi” nyilatkozatat, igy tett az észt,
a lett, a litvan, az ukran, az orosz. Mindez egyértelmden
jelezte a fennall6 renddel kapcsolatos elégedetlenséget,
ami tdmegtintetésekben, a karhatalom és a polgarok
6sszecsapasaiban is megnyilvanult (példaul Litvéniaban
és Grazidban). Az utolso, a XXVIII. szovjet partkongresszus
1990 nyaradn mar lehet6vé tette az Uj szOvetségi szerz6-
dés megalkotasat, amikor azonban Mihail Gorbacsov szov-
jetelndk erre 1991 augusztusaban kisérletet tett, a szov-
jet restauracio hivei ezt sikertelen puccsal akartak meg-
hidsitani, de a Szovjetuni6 egyben tartdsa igy is
lehetetlenné valt. A tagkdztarsasagok Ujabb hulldamban
nyilatkoztak immar a , figgetlenségrél”, mint példaul Uk-
rajna 1991. augusztus 24-én. A balti allamok esetében
pedig ,restauracio” kdvetkezett be, azaz a szovjet beke-
belezéssel elveszitett fliggetlenség reanimacidja. Sajatos
eset Grlzia, ahol nem az 1991. évi eseményhez kotik a
.fliggetlenség napjat”, hanem 1918. majus 26-ahoz.

ben elkerllte a nyilvanos szereplést, ezutan sem
kivan politizalni, de a ,Jobb szektor” immar part-
ként ott lesz a kdvetkez6 valasztasokon.

2014. februar 4-én a lengyel Ruch Narodowy
és a magyarorszagi Jobbik kdzds nyilatkozatban
kovetelte ,az Ukrajndban él6 lengyelek és magya-
rok énrendelkezésének biztositdsdt”. A nyilatkozat
tobbek kozott leszdgezte: ,Ukrajna ne részesitse
hivatalos tiszteletaddsban a politikai blindzd Ste-
pan Bandera emlékeét; tartsa hatdlyban a 2012-ben
elfogadott nyelvtérvényt; névelje a kisebbségi
nyelvoktatds dllami tdmogatdsat; Ukrajndban élé
nemzettdrsaink szdmdra biztositsa a tdrsadalmi és
kulturdlis tevékenységhez sziikséges infrastruktu-
rdat. — A Ruch Narodowy és a Jobbik Magyarorszd-
gért Mozgalom felszdlitja a lengyel és a magyar

1991. szeptember 6-an a Szovjetuni6 elismerte a ha-
rom balti allam figgetlenségét. A kdvetkez6 épés, hogy
december 8-an Belaruszban talalhaté Viszkuliban
Oroszorszag, Belarusz és Ukrajna vezet6i alairtak a
.Megéllapodas a Fiiggetlen Allamok Kézdsségének
megalakitasar6l” cimd dokumentumot. Ez kimondta a
Szovjetunié megsz(inését, dm — tekintettel a torténelmi
multra, a kétoldalu szerz8désekre, a demokratikus jog-
allamisag és az allami szuverenitas elveire — létrejon a
Figgetlen Allamok Kéz6ssége (FAK). A dokumentumot
december 10-én ratifikalta Belarusz és Ukrajna, decem-
ber 12-én pedig Oroszorszag, am utébbi esetben az el-
jards nem felelt meg a hatalyos alkotmanynak. (A jova-
hagyas az oroszorszagi Legfelsébb Tanacsban tortént
meg, holott ehhez az oroszorszagi népképviseldk kong-
resszusat kellett volna 6sszehivni. A népképvisel6k kong-
resszusan, annak megszlnéséig, a ratifikalast tébbszor
napirendre t{zték, azonban a testiilet mindannyiszor
elutasitotta a jovahagyast.)

1991. december 21-én Kazahsztan akkori févarosa-
ban, Alma-Ataban 11 szovjet utédallam — Azerbajdzsan,
Belarusz, Kazahsztan, Kirgizia, Moldova, Oroszorszag, Or-
ményorszag, Tadzsikisztan, Tirkmenisztan, Uzbegisztan
és Ukrajna — alairta a Viszkuliban elfogadott megallapo-
dashoz kapcsol6do jegyz6konyvet, amely kimondta, hogy
a 11 nevezett orszag részese a Fliggetlen Allamok Ké-
z6sségének. Ugyanitt elfogadtak az Ggynevezett , Alma-
atai nyilatkozatot”, melyben az érintettek hitet tettek az
egylttmikodés mellett bel- és kilpolitikai téren
egyarant, és szavatoltak a volt Szovjetunié6 nemzetkdzi
kotelezettségeinek teljesitését. 1993-ban Gruzia is csat-
lakozott a FAK-hoz, azonban 2008-ban bejelentette a ki-
lépését. Valaszul erre sziletett egy technikai hatarozat,
hogy a kilépés csak 12 honap elteltével léphet életbe,
igy Grdzia hivatalosan 2009-ben valt ki a k6z0sségbdl.
Sajatos helyzetet teremt, hogy a FAK 1993-ban elfoga-
dott Alapszabdlyat Tirkmenisztan és Ukrajna nem irta
ala, igy — a FAK hivatalos honlapjan elérhet6 informaci6
szerint — ez 3 két orszag részt vesz ugyan a szervezet
munkajaban, m de jure nem tagja a Figgetlen Allamok
Ko6zdsségének: Ukrajna ,,alapito tag”, Tirkmenisztan pe-
dig 2005 ota ,tarsult tag”.



kormdnyt, hogy a leghatdrozottabban dlljanak ki
a nyugat-ukrajnai lengyel és a kdrpdtaljai magyar
nemzetk6zdsség védelme érdekében, az ukrajnai
rendezés sordn pedig koveteljék az orszdg tertile-

tén él6 lengyelek és magyarok legszélesebb kort
dnrendelkezésének biztositdsdt!” A ,Jobb szektor”
erre masnap, februar 5-én ukran és angol nyelvd
kommentarban reagalt. Ramutatott tébbek ko-
zOtt, hogy az eurdpai nacionalistak tébbsége
megértette: ,nem az EU-val valo kbzeledésért har-
colunk, hanem Janukovics ultraliberdlis, blin6z6 és
oligarcha rezsimje aldli felszabaduldsért.” Az uk-
ran nacionalizmus nem soviniszta, s minden nem-
zettel egyetértésre térekszik, igy volt ez a mult-
ban ésigy van ez ajelenbenis. ,Felszolitjuk az eu-
réopai nacionalistdkat, hogy itéljék el a Jobbik és a

Kildnleges viszonyban all egymassal Ukrajna két leg-
nagyobb szomszédja, Belarusz és Oroszorszag. Kapcso-
latuk tulajdonképpen ,laza konféderaciénak” nevezhe-
t6. 1996. dprilis 2-an a két orszag szerzédést irt ala ,,Be-
larusz és Oroszorszag Kozosségér6l”, egy évvel késébb
ugyanezen a napon ,Belarusz és Oroszorszag Szdvetségé-
rél”, aminek tiszteletére dprilis 2-at ,,Belarusz és Oroszor-
szag népeinek egységnapjaként” méltatjak. 1999. decem-
ber 8-an irta ala a két orszag a szerz6dést a ,Szdvetségi Al-
lam” létrehozasarol, amely 2000. januar 26-3an lépett
életbe. Az egyszer( turista is megfigyelheti hataratlépés-
kor, hogy a kotelezen kitoltendd cetliszerli nyomtatvany
mind a két orszag szamara ugyanaz: az egységes ,bumazs-
lka" fejlécen mind a két orszag neve szerepel.

De térjink vissza Ukrajndhoz, pontosabban annak (A)
.Szuverenitdsdhoz”, (B) ,fuggetlenségéhez” és (C) 6nal-
L6 3llamisaganak nemzetkdzi elismeréséhez. E harom té-
nyezd harom kilonb6z6 datumhoz kapcsolodik. Ebbél
nem kdvetkezik egyenesen, de mégiscsak tény, hogy Ma-
gyarorszagon a sajtéban, de akar komolyabb elemzések-
ben is bizonyos zavar van azt illetéen, hogy mikortél fig-
getlen allam Ukrajna.

Az 1990.julius 16-an elfogadott (A) ,szuverenitasi nyi-
latkozat” egy terjedelmes dokumentum. Szamos passzu-
sa visszakdszdnt az 1996-ban elfogadott, maig érvényes
Alkotmanyban, és olyan szuverén allamrol beszélt, ame-
lyik azonban tovabbra is a Szovjetunid része. Ezutan ko-
vetkezett az 1991. marcius 17-i orszagos népszavazas,
amit a 15 tagkdztarsasagbol hat: Esztorszag, Lettorszag,
Litvania, Moldova, Grizia és Orményorszag bojkottalt.
Azonban a 80 szazalékos részvétel mellett a szavazok
77,85 szazaléka igent mondott a Szovjetunidra, Ukrajna-
ban ez az arany ekkor 83,5 szazalékos részvétel mellett
70,2 szazalék. Am ugyanezen a napon Ukrajndban még
egy orszagos referendumot tartottak. A 83,5 szazaléknyi
résztvevének arrolis dontenie kellett, hogy ,Ukrajna tag-
ja maradjon-e a szovjet szuverén allamok szdvetségének
Ukrajna szuverenitasi nyilatkozatanak megfelel6en”. Er-
re 80,2 szazalék mondott igent. Kzvetlendl a moszkvai
puccs utan, 1991. augusztus 24-én az ukran parlament
elfogadta Ukrajna (B) ,figgetlenségi nyilatkozatat”, amely
minddssze két mondatban fogalmazta meg, hogy Ukrajna
figgetlen demokratikus allam, és terlletén kizarélag sajat
térvényei érvényesek. Ez a nap a mai Ukrajna sziletésnap-
ja, s hivatalosan a ,flggetlenség napja”. E ,figgetlenségi
nyilatkozat” megerdsitésére (C) 1991. december 1-jén or-

Ruch Narodowy cselekedeteit. A sovinizmus terjesz-
tése nem vdlik haszndra sem az egyes nemzetek-
nek, sem Eurépdnak.” Zarojelben jegyezzilk meg,
hogy a ., Trizub” ellenséglistaja a kovetkezd: ,az
imperializmus, a sovinizmus, a kommunizmus, a
fasizmus, a kozmopolitizmus, a pszeudo-naciona-
lizmus, a totalitarizmus, az anarchizmus és minden
egyéb otvar, ami az ukrdnok lelkén és izzadsdgdn
akar éléskodni”.

|d6kdzben, még januar 28-an lemondott Mikola
Azarov kormanyfd. Januar 29-én Budapesten
rendkivili visegradi miniszterelndki csdcstalal-
kozot kdvetben sajtotdjékoztatdt tartott Orban
Viktor magyar, Donald Tusk lengyel, Robert Fico
szlovak és Bohuslav Sobotka cseh miniszterel-
nok. A V4-ek kdzds nyilatkozatban mély aggodal-

szagos referendumot tartottak. Nota bene az orszag ekkor
mar Ukrajna, tehat nem a Szovjetunio, igy kevésbé megté-
vesztd, ha Ukrajna 6sszességét értjik ezen. Az urndknal
kozel 32 millidan jelentek meg, ez a szavazasra jogosul-
tak 84,18 szazalékat tette ki, s koziluk valamivel tobb,
mint 28,8 milliéan, azaz 90,32 szdzalék szavazott a fig-
getlenségre. E népszavazas utan vette kezdetét Ukrajna
nemzetkdzi elismerésének folyamata. Magyarorszagon
igen elterjedt nézet, hogy ebben mi voltunk az els6k, de
Ukrajnaban ezt masképp latjdk. Magyarorszag abban jart
az élen, hogy Kijevben az 6vé volt az elsé kilképvisele-
tet, ami technikailag nem volt bonyolult akcié. Mindéssze
a konzulatusi tablat kellett nagykovetségire kicserélni,
miutdn megtdrtént a jévahagyas. Az Egyesiilt Allamok
csak 1991. december 25-én ismerte el Ukrajnat, azon a
napon, amikor Mihail Gorbacsov lemondott. George Bush,
az USA elnoke és Mihail Gorbacsov szovjet elndk novem-
ber 30-an, az ukran figgetlenségrél sz6l6 referendumot
megel6z6 napon folytatott telefonbeszélgetésébbl az de-
ralt ki, hogy az USA tamogatni kivanja az ukran népnek a
referendumban kinyilvanitott szandékat, amennyiben Uk-
rajna lehetdvé teszi az atomfegyverek ellenérzését, s tisz-
teletben tartja az emberi és kisebbségi jogokat. Gorba-
csov ezzel szemben arr6l beszélt, hogy mivel a Szovjetuniéd
eleget tesz minden itt él6 nép igényeinek, ezért az Egye-
siilt Allamok kiszivérgott szandéka Ukrajna fiiggetlensé-
gének elismerésérdl nem értékelheté masnak, mint a szov-
jet beltgyekbe valé beavatkozasnak. Hiszen a legtobb tag-
kodztarsasag kinyilvanitotta figgetlenségét, de ez nem
akadalyozza 6ket abban - ellenkezbleg, éppen ez teszi
szamukra lehetévé —, hogy szuverén médon déntsenek
az Uj szovjet allamszovetségrél. Gorbacsov szerint a re-
ferendum pozitiv végeredménye nem jelenti automati-
kusan, hogy Ukrajna szakitott a Szovjetuniéval. Nagyon
gyorsan kider(lt, hogy ebben tévedett.

A szovjet id6kben Ukrajnat érintéen tehat egy orsza-
gos szovjet és egy 0ssz-ukrajnai népszavazast tartottak
(mindkett6t 1991. marcius 17-én). Ezutan a figgetlen
Ukrajnaban pedig az els6t 1991 végén (az egyetlent,
amelynek volt tényleges kdvetkezménye), majd 2000-
ben, Leonyid Kucsma akkori allamfé kezdeményezésére
még egyet, amely a parlament atalakitasat célozta. Da-
cara a rendkivil magas részvételi aranynak, a széles koz-
vélemény nem hitt sem a szamok, sem a szandékok va-
lédisagaban, igy e referendum utan gyakorlati lépések
nem kovetkeztek be.



mukat fejezték ki az ukran események ,dramai
alakulasa” miatt, elitélték a halalos aldozatokkal
jaro6 visszatérd er6szakot. Az ukrajnai helyzet
miatt Orban Viktor operativ torzs létrehozasara
kérte Pintér Sandor beligyminisztert, felkészitve
az orszagot arra a helyzetre ,hogyha Ukrajndban
a dolgok nem a kedvezd kibontakozds irdnydba
mutatnak”.

Szerhij Arbuzov Ggyvezetd miniszterelndk ko-
rabban Azarov helyettese volt, igy lényegében
semmi nem valtozott. Felmerilt az ellenzék ko-
zel engedése a hatalomhoz, 3m az utébbiak ré-
szér6l ennek elfogadasa sulyos hattéralkut felté-
telezne, ami semmiképp nem az utcai tiltakozdk
céljait szolgalna. A helyzet kulcsa az elndki-par-
lamentaris berendezkedés( orszagban az allam-
f6 kezében van, Viktor Janukovics azonban lat-
hat6éan rendiletlendl all a helyén. Ugyanakkor
térvény szerint egy éven belll esedékes a soros
allamfévalasztas.

HELYI REFERENDUMOK

Helyi népszavazasokban bévelkedett az eltelt b6 két év-
tized Ukrajnaban, tobb mint szazdtvenszer volt ilyen kez-
deményezés, s ezeknek legalabb 80 szazaléka meg is va-
l6sult a véleménynyilvanitas szintjén, zomében még az
1990-es évek soran. Nyilvanvaléan ezekbél legfeljebb
csak szemezgetni tudunk.

1991. marcius 17-én, még a szovjet idészakban, az or-
szagos referendummal parhuzamosan Ukrajnaban nem
csak 8ssz-ukrajnai népszavazast tartottak, hanem helyi
népszavazast is. Ekkor kerllt sor az ugynevezett ,gali-
ciai referendumra”, melynek keretében Ivano-Frankivszk,
Ternopil és Lemberg megye lakossaga a kdvetkez6 kér-
désrélis szavazott: ,Szeretné-e, hogy Ukrajna fliggetlen
allam legyen, amely 6nalléan dont a bel- és a kilpoliti-
ka 6sszes kérdésében, biztositja az egyenld jogokat pol-
garainak, figgetlenil nemzetiségi és felekezeti hovatar-
tozasuktoél?” A harom megyében a referendumon részt
vev6k kozel 90 szazaléka igent mondott a feltett kér-
désre.

A kévetkez6, szamon tartott, maig jogszerlnek elis-
mert helyi népszavazasra Karpataljan kerdlt sor 1991.
december 1-jén, azaz a figgetlenségrél sz6l6 6ssz-ukraj-
nai népszavazas napjan. A helyi referendum tobb szint(
volt. A megyei, illetve a jarasi tanacs dontése alapjan Kar-
patalja lakossaga szavazhatott a Beregszaszi jaras statu-
sarél. A megyei referendum kérdésére — ,Szeretné-e,
hogy Kérpatalja Ukrajna Alkotményaba foglalt specialis
6nkormanyzati statuszt kapjon, a figgetlen Ukrajna szer-
ves részeként, ugyanakkor ne legye hozzacsatolhato
semmilyen mas kdzigazgatasi egységhez?” —a karpatal-
jaiak 78 szazaléka igennel valaszolt. A Beregszaszi jaras-
ban 81,4 szazalék mondott igen arra a kérdésre, hogy
.Szeretné-e, ha a Beregszaszi jaras magyar autoném kor-
zetté alakulna at?" A két kérdés targyalasa helyi szinten
tébb-kevesebb rendszerességgel hosszu ideig napiren-
den volt, egész az Alkotmany 1996-os elfogadasaig,
amelynek 132. cikkelye kimondta: ,Ukrajna terileti be-
rendezkedésének alapja az allamterilet egysége és sért-
hetetlensége, a centralizacid és a decentralizacié egyen-
sulydnak megteremtése az allamhatalomban, az egyes

Jelenleg, februar kdzepén az alkotmanymaédo-
sitas — az elndki hatalom korlatozasara — latszik
a legval6szinlbb forgatdkodnyvnek. Ezzel gyakor-
latilag kidobnak az ablakon az ellenzék altal
amugy is hiperérzékenyen és ellenségesen
szemlélt, az 1996-0s alkotmanyt felvaltani kiva-
né Uj alaptdrvény kidolgozasan tevékenykedd
Ugynevezett alkotmanyozo kozgy(lés eddigi te-
vékenységét — a javaslatai kdzott szerepel tob-
bek kozott a kettds allampolgarsag elfogadasa
is, amivel Ukrajna pillanatnyilag mereven szem-
behelyezkedik, a Szabadsag Part pedig folyama-
tosan napirenden tartja a kettds dllampolgarok
listazasat, kilondsképpen a hatalombdl vald
azonnali eltavolitasukat és az ahhoz vald hozza-
férésik megakadalyozasat —, illetve ugyanazzal
a modellel probalkoznanak, ami 2004 és 2010
kdzott, egy kedvezEbb hatalmi szerkezetben mar
cs6d6ét mondott. 2010 6ta ismét az 1996-0s al-
kotmany eredeti szévegezése van érvényben

régiok tarsadalmi-gazdasagi fejlédésének kiegyensulyo-
zasa, figyelembe véve torténelmi, gazdasagi, foldrajzi és
demografiai, etnikai és kulturalis hagyomanyaikat.”

Még egy karpataljai vonatkozasu népszavazast érde-
mes megemliteni Beregszdsz nevével kapcsolatban. Az
elmult b6 két évtizedben tobb karpataljai telepilés
visszakapta eredeti magyar nevét. Felmerilt ez a kérdés
Beregszasz nevével kapcsolatban is. Egészen pontosan
a varos hivatalos neve a szovjet id6kben oroszosan Bere-
govo, utana pedig Berehove lett. Azonban a magyar koz-
beszédben és a sajtéban — eltéréen a szovjet id6szaktol,
amikor tiltottak —immar szabadon hasznalhaté a magyar
megnevezés. 2000-ben a varos akkori polgarmestere mar
felvetette a lehet6séget, hogy lépéseket kellene tenni a
magyar név hivatalos elismertetése érdekében. Konkrét
lépések ez Ggyben akkor nem torténtek. 2010 oktébe-
rében viszont ez igyben népszavazasra kerilt sor, és bar
a véleményt nyilvaniték csekély tébbsége a térténelmi
név visszaallitasa mellett tette le a voksat, a népszava-
zason a valasztasra jogosultak csupan 47,76 szazaléka
jelent meg, igy ez a referendum az ukran jogszabalyok
értelmében érvénytelen lett.

A fenti, gyakorlati kovetkezmények nélkili népszava-
zasok utan vessink egy pillantast a Krim esetére. A fél-
sziget II. Katalin uralkodasa idején valt az orosz biroda-
lom részévé, de az orosz lakossag csak az 1950-80-as
években lett itt dominanssa. Mara a 2 milliét meghaladd
lakossag mintegy 60 szazaléka orosz nemzetiség(. Ko-
rilbeldl fél milliéan vannak az ukranok és negyed mil-
lidan a krimi tatarok, az egyéb nemzetiségek élekszama
csekély. A Krim a szovjet keretek kozott az orosz fodera-
cién beldl autoném koztarsasag volt, egészen a masodik
vilaghabora végéig. A félszigetrél ekkor erészakosan ki-
telepitették a krimi tatarokat, s felszamoltak a terdlet au-
toném statusatis. 1954-ben egyszerd megyeként— Hrus-
csov ,ajandékaként” — kertlt az ukran tagkdztarsasag-
hoz, de ennek csak a papirforma tekintetében volt
jelent6sége, a lakossag szempontjabél azonban kiléno-
sebben nem. Az 1980-as évek végével, a valtozasok eb-
ben a régidban is éreztették hatdsukat: a krimi tatarok-
nak megengedték, hogy visszatérjenek a félszigetre, akik



az elndki hatalom tekintetében. Némelyek a
.2004-es alkotmanyhoz” valé visszatéréshez a
fékek és ellensulyok rendszerének helyreallita-
sat kotik. Ismeretes, hogy a 2004-es narancsos

forradalom, azaz az elcsaltnak minésitett elnok-
valasztas megismétlése az elndki hatalmat kor-
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ezt nagy tdmegben meg is tették, pedig ezzel nem cse-
lély jogi, egzisztencidlis bonyodalmak jartak egyutt.

A Szovjetunion belll megindulé erjedési folyamat egy
csapasra jelentéséggel ruhazta fel az 1954-es ,,ajandéko-
zast" is. Hegyi-Karabahhal, Csecsenfélddel, Transznyiszt-
ridval ellentétben itt nem alakult ki habords 6vezet, de a
terilet statuszat illet politikai csatarozasok tekintetében
legfeljebb hosszabb-révidebb sziinetekrél beszélhetlnk.
Az els6 helyi referendumot 1991. janudr 20-an rendezték
— elséként egész Ukrajndban —, amelyen a véleménynyil-
vanitok tobb mint 90%-a az autoném status visszaadasa-
ra voksolt. Februar 12-én a kijevi parlament érvényesnek
fogadta el a népszavazast és torvényt alkotott a krimi au-
tondémia visszaallitasarél, amit janius 19-én belefoglaltak
a hatdlyos, 1978-as ukran alkotmanyba is. Az igy létrejott
Krimi Autoném Szovjet Szocialista Kdztarsasag nevét a kri-
mi parlament 1992. februar 26-an Krimi K6ztarsasagra val-
toztatta. Majus 5-én Szimferopolban kikialtottak az allami
fuggetlenséget, majd majus 6-an elfogadtak a krimi alkot-
manyt, amelyet még ugyanebben az évben, majd 1994-
ben is modositottak. Az 1992-es nevezett alkotmany egy-
fajta szerz6déses viszonyt hatarozott meg Kijevvel. A fig-
getlenség kinyilvanitasaval kapcsolatban a krimi vezetés
1991. augusztus 2-ara népszavazast irt ki, ezt azonban Ki-
jev megakadalyozta. 1994 szeptemberében a kijevi parla-
ment Krimi Auton6m Ter(letre valtoztatta a kdzigazgatasi
egység nevét, 1995 marciusaban pedig eltérolte annak al-
kotmanyat. A krimi vezetés 1995-ben, 1996-ban és 1998-
ban is prébalt népszavazast kezdeményezni az 1992-es
alkotmany visszahozasara, illetve 1998-ban és 2006-ban
arrais, hogy a félszigeten az orosz legyen a hivatalos nyelv.

Az orszag 1996-ban elfogadott Alkotmanya kilén fe-
jezetet szant ugyan a Krimnek, azonban az autonémia
mibenlétének mélyebb tartalmat nem fejtette ki. Mint
ahogy az 1998-as (j krimi alkotmany sem, amit gy Un-
nepeltek, mint az orosz szeparatizmust megakadalyozé
fontos fegyvertényt. A krimi tatarok soha nem alltak az
elszakadni vagyok mellett, térténelmi sérelmeik orosz-
ellenessé tették Sket. Viszont mar az 1990-es évek vé-
gét6l pozitiv érzelmekkel kotédtek a nemzetinek tartott
ukrajnai jobbkdzéphez.

latozd alkotmanymddositas elfogadasaval volt
lehetséges — tehat nem csak az utcai tiltakoza-
soknak volt kdszénhet6 —, azonban bar a naran-
csos koalicié adta az dllamfét és a miniszterel-
nokot is, az egylttmdkddés akkor mégis kudar-
cos volt. @
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European Parliament resolution on Ukraine (RC-B7-
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A V4-orszagok kozos nyilatkozatot fogadtak el az ukrajnai
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many.hu/hu/miniszterelnokseg/hirek/visegradi-minisz-
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lgy jutunk el a mahoz. 2014. mércius 16-an a Krimen
népszavazast tartottak a csatlakozasrol Oroszorszaghoz.
A referendum az ukrajnai belsé jogi szabalyozas szerint
térvénytelen volt: sem Kijev, sem a vilag vezet6 dllamai
nem fogadtak el, s ezt tamasztotta ala a Velencei Bizott-
sag azo6ta megjelent allasfoglalasa is. Vlagyimir Putyin
ugyan felhatalmazast kapott az orosz parlament fels6-
hazatél, hogy bevesse a hadsereget Ukrajna teriletén,
de szerinte erre nem volt szikség. Nem ismerte el, hogy
az orosz hadsereg foglalta volna el a Krimet. El&bb fan-
tomhabordrél, majd pedig arrél beszélt, hogy az orosz
katonaknak nem kellett bevonulniuk a Krimre, hiszen tor-
vény szerint ott dllomasoznak (a Krimben Szevasztopol
az orosz haditengerészeti flotta bazisa 2042-ig). Azt is
hallhattuk téle, hogy 1954-ben a Krimet Ggy adtak oda
Ukrajnanak, akar egy zsak krumplit. Szerinte ez volt az
alkotmanyellenes cselekedet.

Tudjuk, hogy a 2013. november végi vilniusi keleti
partnerségi csicson Ukrajna nem irta ald a tarsulasi szer-
z6dést az Eur6pai Unidval. Ukrajnaban erre valaszul bel-
s tiltakozas kezd6dott, ami hatalmi poziciécserékhez
vezetett. 2014. marcius végén azonban még mindig nem
latszik vildgosan, hogy mindez végiil is mit eredményez.
Tény azonban, hogy marcius 20-4n az orosz Allami Du-
ma egyoldaldan ratifikdlta @ Krim Oroszorszaghoz valé
csatlakozasarol szolo szerz6dését, marcius 21-én pedig
Ukrajna Uj vezetése és az Eurépai Uni6 Briisszelben alair-
ta a tarsulasi szerz6dés politikai részét. Ezzel az ukrajnai
helyzet tovabbi alakuldsa nem csak latszatra, hanem
tényszer(en is az EU és Oroszorszag kozotti viszony fligg-
vényéve valt.

FORRASOK ES IRODALOM

.Belarusz és Oroszorszag Szovetségi Allam” honlapja: http://www.so-
yuz.by/
A Figgetlen Allamok K6zdsségének honlapja: http://www.cis.-
minsk.by/index.php
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