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SzAS7 ANIKO

Nemesek Désen (1541-1600)

D és egyike volt azoknak a mez6varosoknak, amelyek mar a 14. szazadban
is kiralyi tulajdonban voltak, illetve a kiralyi szabad varosokkal egy id6-
ben széles kort kivaltsagokat nyertek el az uralkodo6tol. Ezek a privilégiumok
az adofizetS lakosoknak 6nkormanyzatot, szabad bir6- és papvalasztast, sza-
bad biraskodast, gazdasagi el6nyoket és bizonyos féldesuri jogokat biztositot-
tak ugyan, de helyzetiik kilonb6zott a kiralyi szabad varosok polgaraiétol.
Dés felemelkedését els6sorban a sonak készonhette, hiszen a magyar kiralyok
egyik legfontosabb bevételi forrasat a sobanyaszat jelentette. Ugyanakkor a
s6szallitasbol és -kereskedelembdl szarmazé haszon j6 megélhetést, illetve
jovedelemforrast biztositott a helybélieknek." A 15-16. szdzad forduldjin a
jelentdsebb mezdévarosok (példaul Torda, Gyulafehérvar) kozé tartozott.? Az

1 A teljesség igénye nélkiil Jaké Zsigmond: Ujabb adatok Dés vdros legrégibl kiviltsigleveleinek
kritikdjaboz. = U6: Tdrsadalom, egyhaz, miivelidés. Bp. 1997 (METEM Koényvek 18). 9-26;
Bacskai Vera: A mezdvdrosi onkormdnyzat a 15. szazadban és a 16. szdazad elején. = US: Virosok
és polgdarok Magyarorszagon. 1-11. Bp. 2007. 1. 137-138; Draskoczy Istvan: Szempontok az
erdélyi sobdnydszat 15—16. szdazadi torténetéhes. = Studia professoris — professor studiornm. Tanulma-
nyok Er;{egz’ Géza hatvanadik sziiletésnapjdra. Bp. 2005. 93; Szende Katalin: Mennyit ér a kivdlt-
sdg? Virospriviliginmofk kibocsdtdsa és rendelfezéseik betartdsa 1. Kdroly alatt. = Pénz, posztd, piac.
Gazdasdgtirténeti tanulmdanyok a magyar kizépkorrol. Szerk. Weisz Boglarka. Bp. 2016 (Magyar
Térténelmi Emlékek. Ertekezések). 307-308; Oborni Teréz: Erdély pénziigyei 1. Ferdinind
uralma alatt 1552—1556. Bp. 2002 (Fons konyvek 1). 71-84; Wolf Rudolf: Adatok az erdélyi
sobdnydsok. (sdvagik) fejedelemség forabeli helyzetérdl. Korunk. Harmadik folyam I(1990).
12. sz. 1631-1632; Kadar Jézsef et al.: Sgolnok-Doboka varmegye monographidja. 1-V1. Deés
1900-1903. II1. 5-27. (a tovabbiakban Kadar—Taganyi I11.)

2 Risz-Fogarasi EnikS: Dés mint Szolnok és Doboka varmegye kizponti belye. = Tanulmdanyok
Erdély sijkori torténelmérdl. Magyari Andrds Emlékkinyy. Szerk. Pal Judit—Risz-Fogarasi Eniké.
Cluj-Napoca/Kolozsvar 2002. 179-185; Lakatos Bélint: Hivatali irdsbeliség és iigyintézés a
késd RizépRori magyarors3dgi mezdvarosokban, okleveleike tiikrében. Doktori disszertacid (Kéz-
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ezt kovetd politikai események azonban nem kedveztek a varos fejlédésének.
A tdlzott terhek miatt népessége fokozatosan csokkent, a 15. szazad végéhez
képest a 16. szazad derekara a lakossag szama a negyedére esett vissza.’

Bar a témara vonatkozé szakirodalom meglehetésen szegényes, a kutatas
jelenlegi allasa szerint annyi megallapithatd, hogy az erdélyi mez6varosokban
laké nemesek helyzetének alapvets jellemzdje a polgarokhoz képest az volt,
hogy a megnemesitett személye és telke kikeriilt a k6z0s teherviselés kotele-
zettsége alol. Bathory Istvan fejedelem rendelkezése alapjan, melynek id6-
pontja nem ismert, bizonyos mezévarosokban (Enyed, Torda, Dés) az ott
laké nemesek ,,adot, dézsmat, hazak utan szolgalatot semmit nem adnak, ha-
nem per totum szabadok”.* Ezek a bentlaké nemesek azonban kivéltsagolt
hazukon kivil csak az altaluk épitett halastavakat és malmokat mondhattak a
magukénak. A szantok, legelSk, erd6k a varos kozos tulajdonat képezték, s
ezaltal a nemesek is csak a kdzosség dltal osztottbdl részestiltek.”

Désen a 106. szazad kozepéig valdszintleg kevés nemes €lt,° néhanyan a
s6kamaranal tolthettek be tisztségeket, masok a kereskedelembe kapcsolod-
hattak be, kihasznalva a dési vamkedvezményeket. Késébb szamuk fokozato-
san novekedett: sok nemes koltozott be nyugat feldl, a tordk fennhatdsag ala
kertilt tertiletekrdl érkezve, vonzottak Sket a teleptilés kivaltsagai és a kedvezd
életfeltételek reménye.” FeltehetGen ezt a lakatlan telkek nagy szama is lehet-
vé tette, amelyet a lakossagnak a szazad kézepén bekovetkezett drasztikus
csokkenése okozott.

A szazad masodik felében keletkezett oklevelek alapjan megallapithato,
hogy az ott laké nemesek tobbsége részestilt a tanacs altal évente kiosztott
dési kozfoldekbdl, a dési hazahoz pedig hasznalhatta a k6z6s és a tiltott erd6-

irat). Bp. 2013. (a tovabbiakban Lakatos: Adattar) 140-141. (doktori.btk.clte.hu/hist/laka-
tosbalintpeter/diss.pdf).

3 1495-ben Dés és a szomszédos Désakna lakossaga 3000 koriili lehetett, az 1550-es évek-
ben azonban csak 600 korili. Draskoczy: Szempontok 91; Oborni Teréz: 7. . 82.

4 Bathory Istvan rendelkezésének id6pontjat nem ismerjiik, csak a kolozsvari polgaroknak
egy 1594-ben kelt panaszlevele utal ra: Oklevéltar Kologsvar tirténetéhes. 1, 1I-111. Osszegyfijt.,
szerk. Jakab Elek. Buda—Bp. 1870-1888. 1. 170, LXXVL. sz.

5 KNLt, Dés varos levéltara (Arhiva orasului Dej — a tovabbiakban Dés varos It.), 258;
Torda viros tandesiilési jegyzdkonyve 1603—1678. Bev. tan., jegyz. Wolf Rudolf. Kvar 1993
(Exdélyi Torténelmi Adatok VI. 1). 16.

6 Erre utal egy helybeli polgar tantvallomasa is, aki azt allitotta, hogy 1563 koril csak két
nemes ¢lt Désen, akik a sokamaranal viseltek nagyobb tisztséget. Dés varos It., nr. 246.

7 Példaként emlitenénk Buda Janos nemest, aki az Arad varmegyei NagyzeréndrSl (ma
Nagyzerind, Romania) k6ltozott Désre. Az aldbbiakban b&vebben fogunk szét ejteni rola.
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ket, mentesitve volt az adofizetés és a jobbagyi szolgalat aldl, ellenben kisebb
kotelezettségei voltak (példaul éjjeli 6rkodés, a malom és gat javitasa, kerités,
hid és t épitése). Ok azonban nemesi kivaltsaglevelitkre hivatkozva, kivontak
magukat még a kisebb kotelezettségek és a varosi térvények aldl is, kivaltva
ezzel a polgarok elégedetlenségét. Meg kell jegyeznink még, hogy ebbdl az
id6szakbol tobb oklevél is bizonyitja, hogy létezett a nemeseknek egy kis cso-
portja, mely a polgarokkal egytitt adézott. Nem volt mentesitett hazuk Désen,
hanem polgari jogallast hazban laktak, ezért a torvények értelmében ugyano-
lyan kételezettségeik voltak, mint a polgaroknak.®

A dési nemesek szamanak névekedése miatt az 1580—1590-es években al-
landéva valt a konfliktus. A polgarok helyzete fokozatosan romlott, amelyhez
az is hozzajarult, hogy nem tudtak a vajda tamogatasat elnyerni. Az 1590-es
évek elején harom panaszlevélrdl is tudunk, melyekben a magisztratus besza-
molt a vajdanak nyomorisagos allapotukrol. A fejedelemhez 1593 kortl irt
levélben kimondottan a nemesekkel szembeni panaszaikat fogalmaztak meg.
Megtudjuk belble, hogy az utébbiak sok gondot okoztak nekik, mert tovabb-
ra is semmibe vették a mezGvaros kivaltsagait és torvényeit, melyeket a feje-
delmek kegyei révén élveztek. Bar a mezévaros jovedelmeibdl: a tilalmas és
k6zos erd6kbol, f6ldekbdl és mas javakbol részesiiltek, sét a dési kereskedel-
mi jogokat és vamengedményeket is kihasznaltak, mégis a kozos terheket
nem akartak viselni. Azok, akik megnemesitésiik el6tt kereskedSk vagy kéz-
muvesmesterek voltak, azt kévetSen sem folytattak nemesi életmodot, hanem
tovabbra is Gzték a mesterségiiket, a mezévaros gazdasagi kivaltsagait kihasz-
nalva. Ellenben a céhek belsé szabalyait nem akartdk tiszteletben tartani.”

A mezévarosi polgarok helyzetének romlasahoz feltehetéen az is hozzaja-
rult, hogy Bathory Istvan vajda 1573-ban Dést a sébanyaval egyiitt — mely
korabban soha nem volt féldesuri tulajdonban — az orszag egyik legbefolya-
sosabb tanicsurdnak, Hagymasi Kristéfnak adomanyozta."” Valészintleg az

8 A mentesitett hazban laké dési nemeseknek joga volt az odamenekiil és gyilkossaggal
vadolt embert harom napig védelmezni, azutan a bird vagy szolgabird felszélitasara ki
kellett adniuk. A polgari hazban laké, vagyis ad6z6 nemes azonban csak egy napig fogad-
hatta be a vadlottat. Dés viros It., nr. 246.

9 Szasz Aniké: Dés varosvezetése 1541—1600 kizitt. Exdélyi Muzeum LXXX(2018). 1. sz. (a to-
vabbiakban Szasz: Dés varosvezetése) 65; U6: Gesellschaftliche Konflikte im Siebenbiirgen des
16. Jabrhunderts. Das Beispiel des Marktfleckens Desch (1541—1600). Ungarn—Jahrbuch
XXXIV(2019). 25-37.

10 EOE II. 438; Kadar—Taganyi II1. 23. KNLt, Mike Sandor gyijt. (Colectia personald Mike
Sandor), 24.
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adomanyt kévet6 években az 6nkormanyzat veszitett jogaibol és fiiggetlensé-
2¢ébdl, és ebbdl kifolydlag a polgarok mar nem tudtak megfékezni a nemesek
bekoltozését és a gazdagabb polgarok megnemesitését.

Berekszii Hagymasi Kristdgf politikai palyajat és rokoni kapcsolatrendszerét
Horn I1dik6 elemezte részletesen. A Zala varmegyébdl érkezé nemes kitiné
katonai tehetséggel és j6 diplomaciai érzékkel rendelkezett. Megbizhato poli-
tikusként, htséges tanacsosként tevékenykedett Izabella kiralyné, Janos
Zsigmond és a Bathoryak uralkodasa idején is. Palyaja a huszti kapitanysagbol
az orszagos fékapitanysagig emelkedett. Nagyon leleményesnek bizonyult a
birtokszerzésben és a hazassagai megtervezésében is: elébb Petrovics Péter
unokahugat, majd Balassa Menyhart lanyat, Enyingi T6rok Janos 6zvegyét
vette feleségil (1563-ban). E hazassag révén az 6 iranyitasa ala kertlt Hunyad
varmegye, ugyanis 6 lett a kiskort Tér6k Balint gyamyja, akire apja halala utan
a varmegye 6rokos féispani cime szallott. Annak ellenére, hogy Szentharomsag-
tagad6 volt, és buzgon tamogatta felekezetét (még Désen is), a katolikus
Bathory Istvannal is kival6 kapcsolatban allott. Hagymasit 1570-ben Kozép-
Szolnok varmegye féispanjanak nevezték ki,'' majd szamos kisebb j6szagot
kapott a megyében. Elnyerte Huszt egyharmadat, a kévari, gérgényi, maros-
vécsi és tasnadi uradalmat,'? 1573-ban Dés mezévarost, Désaknat és az ottani
sobanyakat. 1575-ben, a Bekes-féle lazadas idején is Bathory Istvan oldalan
maradt. Utols6 hazassagat a fejedelem unokahugaval kototte, mellyel véglege-
sen megszilardult kapcsolata a Bathory csaladdal. Ekkor az orszag els6 tanacs-
ura lett, és Ujra megkapta az orszagos fékapitanyi tisztséget és Varad parancs-
noksagat.”

A szegényes forrasadottsagok miatt igen keveset tudunk a Hagymasi csalad
¢és Dés kapcsolatarol. A mezévaros adomanyozasanak idépontjat is csupan
egy jelentésbdl ismerjik (1573). A birtokbavétel részletei és a birtoklas idétar-
tama tekintetében is szérvanyosak az adataink. Hagymasi Kristof 1577 tava-
szan hunyt el, javait és az 6rokos ispani cimet elsé feleségétdl sziletett fia,
Miklés 6rokolte. Ezt tobb adat is bizonyitja. Miklés Kézép-Szolnok varme-
gye 6rokos ispanjaként szerepel egy 1577. oktéber 20-an kelt oklevélben.'

11 ErdKirKv I/1. 370. sz.

12 ErdKirKv 1/1. 369, 372. sz.

13 Horn 1ldiké: A hatalom pillérei. A politikai elit az Erdélyi Fejedelemség megszildrduldsanak korsza-
kdban (1556—1588). Akadémiai doktori értekezés. (Kézirat) Bp. 2013. 83-84, 103-106,
139, 208, 346. (real-d.mtak.hu/581/7/dc_105_10_doktori_mu.pdf)

14 ErdKirKv 1/3. 97, 98. sz.
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Késébb Dés, Gorgény és Kévar uraként emlitik.”> Két oklevél visz kozelebb
a megoldashoz Dés jogallasat illetéen: az egyikb6l megtudjuk, hogy Hagymasi
Miklés, aki 1577-ben még életben volt, Bathory Kristof halala el6tt (1581.
maéjus) hunyt el,' egy 1583-ban kelt oklevélbdl pedig arrdl a fontos tényrdl
értesuliink, hogy utéd nélkil halt meg, és javai a kincstarra szalltak.!” Mind-
ezek alapjan megallapithat6, hogy Dés mez&varos minden kétséget kizaréan
legkésébb 1581 maéjusaban, azaz Bathory Kristof vajda halala el6tt vissza-
szallt a kincstarra.

Egy masik oklevél alapjan ugy gondoljuk, hogy Hagymasi Miklos halala és
a haramlas valdszintleg ennél korabban, pontosabban 1578. november 29.
el6tt tortént meg. Hagymasi Krist6f 1575. november 19-én egy oklevelet alli-
tott ki marosvécsi varaban. Eszerint egy sajat pénzén vasarolt, Dés féutcajan
allo, kébal épiilt nemesi udvarhazat — a hozzatartozé sz6lével és szantéfold-
del egyiitt — 6rokre familiarisanak, Nagyzeréndi Buda Janos nemesnek ado-
manyozott."® A szoveg vilagosan jelzi, hogy Hagymasi Dés birtokosa volt, és
a lakosok az 6 jobbagyai voltak (i oppido nostro Des/ civium et subditorum nostro-
runm Desiensium). Fontos dologrol értestilink a széveg masodik felében: a sz616
és a szant6fold tulajdonosai korabban néhai Csakor Ferenc fiai: Gyorgy és
Mihaly nemesek voltak, de Bekes Gaspar partjahoz val6 csatlakozasuk miatt
a kolozsvari orszaggytlés ket hitlenség vadjaval joszagvesztésre itélte. Ezért
a sz016 és a szant6fold Hagymasira szallott (in nos nostramque collationenm. . .
legitime devolutae). 1576 szeptemberében a vajda megerdsitette az adomanyt,
majd Buda Janost ellentmondas nélktl beiktattak az ingatlanok birtokaba."”
1578. november 29-én azonban Bathory Kristof vajda djra elrendelte az ikta-
tast, melyet decemberben jra végrehajtottak.”” Az iktatds megismétlése arra
utal, hogy id6kézben a korabbi érvénytelenné valt. 1577 tavaszan elhunyt
Hagymasi Kristof, de ez 6nmagaban nem lehetett az oka. A magyarazat a két
oklevélszovegben talalhaté eltérésekben rejlik: a masodik iktatas szévegében
az olvashat6, hogy a Csakor csalad httlensége utan javaik a kincstarra szalltak,
nem a Hagymasi csaladra. Emellett a késébbi oklevélben Désrél mint vajdai
mezévarostol beszélnek (n oppido nostro), tovabba nincs utalds arra, hogy a

15 Dés varos lt., ar. 222; ErdKirKv 1/3. 97, 605. sz.; ErdKapJkv VIIL. 1. 283. sz.

16 ErdKéapJkv VIIIL. 1. 283. sz.

17 ErdKirKv I/3. 298. sz.

18 Feltehetben az Arad megyei Nagyzeréndrdl szarmazott. Dés varos It., nr. 186.

19 Uo. nr. 190-191, 194. Az iktatasi jelentésben a lakosok Hagymasi jobbdgyai: ,,subditis spec-
tabilis et magnifici Cristophori Hagymassy”.

20 Dés varos lt., nr. 198-199, 203.
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lakosok a Hagymasiak jobbagyai (subditis) lettek volna, Buda Janos pedig az
el6bbiek familiarisa. Mindezek alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy mar
1578. november 29. el6tt a csalad kihalt, és Dés kincstari tulajdonba keriilt.

Egy 1588-ban kelt tanuvallatasi jelentésben is szerepel a mez6varos birto-
kosaként Hagymasi Kristof, illetve Miklos, tovabba t6bb dési nemes neve. Az
irat Almasi Mészaros Tamas polgar Dés t6terén allé k6hazardl szol, aki 1508—
1516 kozott sorozatosan djravalasztott biré volt.*' Haldla utin fiai a hdzat
szegénységitk miatt elzalogositottak egy Zaloki nevii nemesnek, aki kés6bb
Balassi Menyharthoz csatlakozott. Hatlenségéért Janos Zsigmond (,,kiralfia”)
a hazat Radak Laszlonak adomanyozta, aki 1575-ig birta, de 6 is felségarulast
kovetett el (,,elpartolt”). Ezért Hagymasi Kristof visszaadta a hazat Zalokinak,
majd az utébbi magszakadasa okan Hagymasi Miklos a csalad familiarisanak,
Kénesi Janosnak adomanyozta. Végil az utobbi eladta Patai Maté fejedelmi
itélészéki irddedknak.” A magyar nyelvi szévegbdl viligosan kidertl, hogy a
haz — mely korabban Janos Zsigmondra, vagyis a fiskusra szallott — két alka-
lommal nem oda, hanem a csaladra haramlott, egyszer hitlenség miatt 1575-
ben, egyszer magszakadas miatt feltehetéen 1577-1578 kozott.

A fentiekben tobb nemesrdl is sz6 esett, kettejik Hagymasi Kristof fami-
liarisaként koltozott Désre. Nagyzeréndi Budai Jdnos 1575-ben érkezett a mez6-
varosba, és uranak halala utan is ott maradt. Mar emlitettem, hogy Hagymasi-
tol hazat is kapott a f6téren, melyhez sz616, rét és szanto is tartozott. Ezek
mellett nagyon sok ingatlant vasarolt maganak viszonylag révid idén beldl,
15751587 ko6z6tt, Désen majorsagot, réteket, a szomszédos falvak hataraban
pedig szantéfoldeket, melyekrdl egy pontos jegyzéket is készitett.” 1591-ben

21 DésvarosIt., nr. 86, 88,93, 104, 115. 1520-ban is eskiidt polgar volt (Dés varos It., nr. 111).
1528-ban tjra bird lett. (Dés varos It., nr. 118). Lasd még Kadar—Taganyi I11. 205; Lakatos:
Adattar 60. (Dés mezévarosnal, 23-27, 29. sz.); Szasz: Dés varosvezetése 59.

22 1588. november 18. Dés varos It., nr. 222. Kézli Szabd T. Attila: Adatok Temesviri Janos
dedfk oklevelezéséhez. Magyar Nyelv LVII(1961). 101-102.

23 Buda Janos nemes jegyzéke a dési és kornyékbeli ingatlanjairél: Hagymasi Kristof vasarolt
Maté deaknétol egy 6rokséget, és Buda Janosnak ,,ajandékozta”, emellett adott neki még
szO16t, rétet, szantdt a ,hitlenek joszagabdl”. Ezenkivil Buda Janos sajat pénzén vett egy
kis hazat kerttel a paptél. Majorhazat vett Chyrostdl, az Als6-Bélahegyen szantéféldet
Felfoldi Mikl6stol, Maté dedknétol vett aknai foldet 6rokre, késébb még kettét, mellette
egy rétet. Harmat Boldizsartdl zaloghdl kivaltott egy rétet a Nagy Réten, majd 6rokre
megvette, kifizette. A somkuiti hatirban kivaltott egy szant6foldet és rétet, a Fels6-
Bélahegyen két foldet vasarolt. Kozarvari Maté bir6tdl vett a Cichegy alatt, a patak mellett
egy foldet 6rokre. A majorhdz mellett vett egy répaskertet, zalogba vett egy rétet a Sés-
patak mellett. Ambrus deaknétol vett egy tovises rétet, Szilvasi Balazstol kivéltott egy za-
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vajdai familidrisként emlitik.* Hagymdsi Kristof masik bizalmas embere
Kénesi Janos, Bels6-Szolnok varmegyei birtokos nemes volt,” aki késGbb,
1589-ben az ifjabb Bathory Istvan familidrisa lett.”

A fentiekben szoltunk Radik Laszlordl is, akinek kéhazat késébb Kénesi
kapta meg. Raddk ezt Janos Zsigmondtol nyerte el, miutan hitlenség miatt a
kincstarra szallott. Ennek 1563. jalius 31. elott kellett torténnie, mivel ekkor
végrendelkezett Polus Laszl6 lelkész a Radakéval szomszédos sajat hazarél.”’
1570-ben Radik Laszlénak sz6lGje is volt Désen.” Katonai palyaja az 1560-as
években gyorsan ivelt felfelé, 1569 végén mar a varadi var kapitanya és Bihar
varmegye féispanja volt. Bekes Gaspar torekvéseit segitette, 1575-ben pedig
annak hadait vezette. Miutan 1575 augusztusaban a kolozsvari orszaggyulés
Ot is joszagvesztésre ftélte,” birtokait 1576-ban Bathory Istvan Radnéti Kendi
Ferenc tanicsurnak adomanyozta.”’ Az utébbi adoménylevele nem sz6l Raddk
dési hazarol, hiszen az Hagymasi Kristéfra szdllott vissza.”!

A Hagymasi Kristo6f altal 1575-ben kiadott oklevélben sz6 esett Csakor
Ferenc fiairdl is. 1557-ben Izabella kiralyné Csakor Ferenc nemesnek adoma-
nyozta az egyik (megnevezés nélkili) dési oltarigazgatosaghoz tartozé hazat.
Az iktatas nem nyerte el a polgarok tetszését, ugyanis néhany nappal késébb
a kiralyné utasitast adott, hogy adjak ki ellenkezés nélkiil a Csakornak adott
telek jarulékait.”” Az adomany azért is érdekes, mivel a haz a templom kozelé-
ben (prope templum parochiale), tehat a f6téren allott, a lelkész (Balint presbiter
és concionator) haza és Kalmar Tamas haza szomszédsagaban. Nevébdl itél-
ve az utobbi kereskedS volt, de par évvel kés6bb a magisztratus tagjaként,

logos rétet a Baratok szigetén, majd megvasarolta. Vett egy désaknai féldet a t6 felett. Egy
masik foldet Gyenge Demetertdl és feleségétdl, Herceg Katalintdl vett az 6ri hatarban, a
Szamos-parton, azel6tt Csakiaké volt. Kalmar Janos dedktdl vett féldet az aknai hataron,
a Sos-patakon, az orszagut mellett Beke felé. Dés varos It., nr. 185.

24 ErdKirKy I/3. 1563. sz.

25 ErdKapJkv VIIL 1. 283, 317. sz.

26 ErdKirKy 1/3. 1045. sz.

27 A Dési Reformatus Egyhazkozség levéltara az Erdélyi Reformatus Egyhdzkertleti Levél-
tarban (Kolozsvar) (a tovabbiakban Dési egyh. It.) C1, 21 (masolat).

28 Dés varos It., nr. 178.

29 KmFJkv 69. sz.

30 ErdKirKv I/3. 83,89, 93. sz.

31 1580-ban Désen lakott Radak Andris 6zvegye, valészintleg rokona lehetett Laszlonak.
Dés viros It., nr. 207. V6. ErdKirKv 1/3. 1888-1889. sz.

32 Dés viaros It., nr. 165-166.
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majd biréként is szerepel a forrasokban.” Csakor Ferenc két fia: Gyorgy és
Mihaly 1575-ben Bekes Gaspar oldalara allt, ezért az orszaggytlés Radak
Laszloval egyttt Gket is j6szagvesztésre itélte. Korabban mar emlitettik, hogy
dési sz6l6jik és szantofoldjuk Hagymasi Kristofra szallott, és igy az utobbi
ezeket még 1575-ben familidrisainak adomanyozta. Kés6ébb kegyelmet nyer-
tek a fejedelemtd], Csakor Gyorgy pedig kancellariai jegyzéként (1578),*
majd titkdrként tevékenykedett (1583-1585, 1591).”

A bekoltézott nemesek mellett néhany helybeli polgarnak is sikertilt ne-
meslevelet és ad6 aloli mentesitést elnyerni a fejedelemt6l, ami ellen a polga-
rok hevesen tiltakoztak. Izabella kiralyné 1548-ban megnemesitette Dés:
Matyus Mihdlyt, dési hazat pedig tartozékaival egylitt mentesitette minden adé
és szolgdlat al6l.”® Az oklevélszoveg az adomanyt nem indokolja, szlikszavian
csak annyit jelez, hogy Matyus ezt az 1. Janos kiralynak, majd a kiralynénak
teljesitett szolgalataival érdemelte ki. A dési magisztratus tiltakozasa ellenére
Izabella kiralyné a mentesitést Ujra megadta,”” de a polgarok kérésének is en-
gedve, 1549-ben elrendelte, hogy Dés minden lakosa, a kozjovedelmeket élve-
z6 nemesek is a polgarokkal egytitt kivétel nélkul kotelesek alavetni magukat
a varos torvényeinek és az eloljardk akaratinak.™ 1570-ben Janos Zsigmond
néhai Matyus Mihaly Malom utcai hazat 6zvegye és négy gyermeke részére
Ujra megnemesitette.” Anna nevi linya egy Nagylaki Marton deak nevi dési
nemeshez* ment férjhez, meg6rokolték Matyus Mihalynak a Malom utciban
levé hazat, melynek szomszédsagaban Szilagyi Mihaly sokamaras és csaladja
nemesi udvarhaza allott."!

A Dés varos levéltaraban 6rz6tt és 1541-1600 kozott keletkezett iratokban
szerepl6 személyneveket megvizsgalva gy tlnik, hogy legalabb 30 személy
esetében hasznaltik a tanultsdgot egyértelmien jelz6 litteratus/dedk megjel6-
lést. Egyesek kozrenddek, masok nemesek voltak, sokan kereskedék vagy a

33 Szasz: Dés varosvezetése 57-58.

34 MNL OL, GyfKiptLt, F 3, Centuriae, XX 2.

35 ErdKapJkv VIIL 1. 654, 876. sz.; BrNLt, Brassé varos levéltara, Kivaltsaglevelek (Arhiva
oragului Brasov, Acte privilegiale), nr. 568; MNL OL, GyfKaptLt, F 3, Centuriae, K 78. Az
adatokra Fejér Tamids hivta fel a figyelmemet, nagyon koszonom.

36 Dés varos It., nr. 135.

37 MNL OL, GyfKaptLt, F 17, Cista comitatuum, Comitatus Szolnok Interiori, M 16.

38 Dés varos It., nr. 136.

39 ErdKirKv I/1. 15, 196, 325. sz.; Kadar—Taganyi I11. 49-50.

40 1598: Dés varos lt., nr. 260.

41 ErdKirKv 1/3. 1837. sz.
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sokamara, varmegye alkalmazottjai lehettek. A nemes litteratusok tobbségé-
6l nevitkén kivil semmit nem arulnak el az iratok, csupan néhany nemesi
csaladrol tudunk meg tobbet. A kovetkezé példak igazoljak, hogy a dési ne-
mesek egy része hivatalviseléssel igyekezett magasabb tarsadalmi szintre
emelkedni.

Serjéni Miklds tobb évben (1520, 1527-1529, 1532) is bird volt Désen.*
1528-ban dési nemesként intézkedik a varos nevében,” de ugyanabban az
évben birdként is szerepel. 1532-ben dési alkamaras is volt.** Azonos nevi fia
a szazad masodik felében, 1559-ben és 1560-ban eskidt polgar, 1570-ben
pedig bir6 volt.*” 1556-ban és 1566-ban nemesként,* majd 1563-ban, 1569-
ben és 1571-ben Bels6-Szolnok varmegye notariusaként szerepel a forrasok-
ban.*” 1585-ben a vajda djra megnemesiti az 6zvegyét, illetve Miklds és Janos
nevi fiait.*® Mikls nevi fiat 1587-1598 k6z6tt tobbszor emlitik a Désen lako
nemesek k6zott, éppen azokban az években, amikor kiélez6d6tt a polgarok és
nemesek kozotti ellentét, gyakori pereskedést eredményezve a tablan a két
rend kozott.* 1602-ben azonban kihalt a csalad, udvarhdzukat pedig Gerd
Istvan nagyobb kancellariai jegyz6nek adomanyozta a fejedelem.” A Serjéni
csalad példaja azt mutatja, hogy a dési varosvezetdi tisztség mellett a sOkama-
rai és varmegyei hivatalt is lehetett egyidejileg viselni, tovabba azt is, hogy
nemest is valaszthattak biréva, amennyiben megnyerte a lakossag bizalmat.

Miutan Izabella kiralyné 1557-ben az egyik oltarigazgatdsag hazat Csakor
Ferencnek, majd 1558-ban a Sztz Maria elnevezésit az ispotalynak adoma-

42 1513: Dés varos lt., nr. 93; 1520: Dés varos lt., nr. 111; 1527-1529: Albert Berger:
Urkunden-Regesten aus dem Archiv der Stadt Bistritz in Siebenbiirgen. 1-111. Aus dem Nachlass
hgg. Ernst Wagner—Ioan Dordea—loan Drigan—Konrad G. Giindisch. Kéln—Weimar—
Wien 1986-1998 (Schriften zur Landeskunde Siebenbtrgens 11/I-III). (a tovdbbiakban
Berger I-11., Berger I11.) I-1II (1203-1570). 997, 1081, 1118. sz.; 1532: Kadar—Taganyi III.
205. Lasd még Lakatos: Adattar 60. (Dés mezévarosnal 25, 27. sz.)

43 ... ob complacentiam et petitionem egregii domini Nicolai Serieny de Dees compatris nostri ac circum-
specti Thomae Mezaros indicis eiusdem civitatis Des...”. Dés varos It., nr. 118.

44 Draskoczy Istvan: Erdély sotermelése az 1530-as években. = Tanulmanyok Szapolyai |anosrol és a
kora-sijkori Erdélyrdl. Szetk. Bessenyei Jozsef—Horvath Zita—T6th Péter. Miskole 2004
(Studia Miskolcinensia 5). 51-52, 65.

45 Dés varos lt., nr. 171, 178; Kadar—Taganyi I11. 206.

46 Kadar—Taganyi I11. 49; ErdKirKv I/3. 57. sz.

47 Berger I-11. 2855, 3351. sz.; Berger I11. 3634. sz.

48 ErdKirKv I/3. 635. sz. Ugyanekkor Gjra mentesiti a dési kGhazukat, annak tartozékait és
sz8l6iket az ado, tized és paraszti szolgalat aldl.

49 Dés varos lt., nr. 225, 228, 230, 232, 246, 255.

50 ErdKirKv I/3. 1863. sz.
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nyozta,”' a Maria Magdolna-rectoratus haza 1560-ban varadi Keresgziri Kristdgf
dedk kezére jutott. O az 1560-as években Bathory Istvan tancsir familidrisa,
15711574 kozott pedig dési sokamaras volt. Késébb tanacsur, Kolozs var-
megye ispanja, kévari kapitany (1589, 1595-1599) és Maria Krisztierna
udvarmestere (1596-1598) lett.”> A Dés fSterén all6 Maria Magdolna-
oltirigazgatdsig hazit Janos Zsigmondtdl kapta.™® Az adomany nem fuggott
Ossze sOkamarasi tisztségével, mivel ezt 1571-ig nem 6 toltétte be. 1570-ben
Kereszturi ezt a 400 forintot éré kéhazat eladta a mezévaros kozosségének a
hozzatartozé szélével és foldekkel egyiitt, de nem sajat akaratabol, hanem,
amint a szovegbdl megtudjuk, Csaki Mihaly kancellar kérésére és a békesség
megbrzéséért (publica tranguilitati colonornm).>* Ugy latszik, nem volt felhStlen a
kapcsolata a polgarokkal sem ekkor, sem pedig egy évvel késébb, amikor mar
6 volt a dési sokamaras. Egy tanuvallatas soran ugyanis kidertlt, hogy 1571-
ben veszekedés, majd verekedés tamadt a mezGvarosi tanacs egyik tagja és
Kereszturi, illetve emberei koz6tt, akik szintén dési nemesek voltak (egyikik
Szilagyi Mihaly, akirél az alabbiakban még sz6 lesz). Okat nem ismerjik, any-
nyit tudunk csak, hogy a viszaly egy helyi tigy kapcsan robbant ki. A felek
karddal tamadtak egymasra, Szilagyi megsebesitette a polgart, aki kés6bb pert
inditott tamadéi ellen.”

Kereszturi Kristof egyik bizalmas embere volt az emlitett Szzkigy: Mihaly,
aki 1560-t6l dési polgarként szerepel a forrasokban. 1569—1571 kézott soka-
marasként tevékenykedett Tordan. E tisztség viselésével figghet 6ssze, hogy
Janos Zsigmond 1569-ben megnemesitette, és dési javait minden adé és szol-
galat alél mentesitette.”® 1571-t6] Keresztari mellett tevékenykedett, feltehe-
téen a tordai kamaraban nyert tapasztalatait kamatoztatta a dési kamaraban.
A Malom utcaban volt a kéhaza, Matyus Mihalyé szomszédsagaban, tébb
helyen voltak sz6l61 és szant6foldjel.”” 1586-ban kénytelen volt dési javait
500 forint kéleson fejében lekotni, mivelhogy megolt egy dési polgart. Ekkor
az emlitett javai mellett egy fahaza, kertjei, majorsagai is voltak. Ugyanazon a

51 Dési egyh. 1t. C1, 8 (mdsolat); Kadar—Taganyi I1I. 115.

52 ErdKirKy 1/3. 1112, 1113. sz.; Berger IIL. 3782, 3794, 3926. sz.; Trécsanyi: Kozponti
kormanyzat 30, 392; Horn 1ldiké: 7 7. 121.

53 Dési egyh. It. C1, 7 (masolat); Kadar—Taganyi II1. 115.

54 1570. november 14. Dés varos It., nr. 178.

55 A polgar pert inditott timadoi ellen: az esetrél az 1572-ben késziilt tantvallatasbol értesii-
link. Dés varos It., nr. 182, 284.

56 1569: ErdKirKv I/1. 196. sz.; 1571: Dés varos lt., nr. 179.

57 ErdKirKv I/1. 33, 196. sz.; Dés varos lt., nr. 178-179, 182; Kadar—Taganyi I11. 49.
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napon halala esetére gyamot is kinevezett feleségétdl, Szegedi Saratdl sziiletett
egyetlen gyermeke, a kiskord Marta és az 6t megillet 6rokség védelmére.™
Szilagyi Marta Patai Lérinc dési nemes felesége lett, utédok nélkil halt meg
1602-ben, apjatol 6rokolt hazat Bathory Zsigmond férjének és Ger6 Istvan
nagyobb kancellariai jegyzének adomanyozta.”

Mint lathattuk, Szilagyi Mihaly s6kamarast rokoni kapcsolat flzte a Patai
csalidhoz, melynek egyik tagja itél6széki irédeak, masik pedig dési bird volt.
Patai Lérincnek és feleségének, Gerd Zsofianak két fia kozil Maté fejedelmi
itél6széki jegyzd (1586-1592),% majd varmegyei jegyz6 (1598)°! volt az id6-
sebb. A fiatalabb, Lérinc dési eskiidt polgar (1589, 1590), majd bir6é (1594,
1597) volt.®* Apjuk polgarként hunyt el, 6k viszont mindketten nemességet
szereztek. Ifjabb Lérinc Szilagyi Mihaly s6kamaras leanyat, Martat vette fele-
ségiil. Egy leanytestvériik is volt, akit szintén egy tanult nemeshez,
Szentmihalyfalvai Janos deakhoz adtak feleségiil. A Patai csalad jomodu volt,
ez deril ki Geré Zsofianak 1589-ben kelt végrendeletébdl. Zsofia ugyanis
rendezni akarta a csaladi vagyont, miutan a sajat és néhai férje szerzeményei-
bél Désen mindenik gyermekének lakohazat szerzett. Legid6sebb fia, Maté
itél6széki irddedk részére Kénesi Janostol egy k6hazat vasarolt Dés piacterén,
a mezévarosi paplak (domus pastoralis) szomszédsagaban. Mint mar emlitettiik,
ez korabban Mészaros Tamas, Radak I.aszl6, majd Kénesi haza volt. Vejének
is szerzett hazat a Szekeres utcaban. Ezeken kiviil a csaladnak tobb 6roksége,
sz016je, szant6foldje és kaszaldja volt Dés hatardban.®

Ger6 Zsofia kozeli rokona lehetett Gerd Istvan nagyobb kancellariai jegyz6-
nek (1597-1602), mert az utébbi és Patai Lérine kézosen nyerték el a fejede-
lemt6l a magvaszakadt Szilagyi Mihaly nemesi udvarhazat 1602-ben. Geré
Istvannak és testvérének, Janosnak egyébként egy masik haza is volt Désen,
melyet 1597-ben a fejedelem mentesitett az ad6zas aldl. Feltehet6en korab-
ban helybeli polgarok voltak. Ezenkivil 1602-ben a fejedelem Gerd Istvan-
nak adomanyozta a magvaszakadt Serjéni Miklés féutcan levé nemesi
udvarhazit az ahhoz tartoz6 allodialis hazzal egyutt.*

58 KmFJkv 561-562. sz.

59 ErdKirKv 1/3. 1837. sz.

60 Dés varos lt., nr. 236; ErdKirKv 1/3. 708, 714-715. sz.; KmFJkv 707, 746. sz.
61 Dés varos lt., nr. 260.

62 Dés varos It., nr. 229, 243, 251, 305; KmFJkv 746. sz.

63 KmEJkv 707, 746. sz.

64 Dés varos lt., nr. 252; ErdKirKv 1/3. 1837, 1863. sz.
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A hivatalt visel6 és Désen laké nemesek soraba tartozik Dési mdisként Moldyai
Istvin deik és Koblisi Teke Ferenc is. Dési Istvan 1561-1570 kézott secretarius-
ként tevékenykedett Alexandru és Bogdan Lapusneanu moldvai vajdak szu-
csaval kancellaridgjan. Ezt kovetSen Désen telepedett le, és 1591-ben
bekovetkezett halalaig nagyobb tisztséget nem toltétt be. Nemesi udvarhaza
elékelS helyen, Dés piacterén, Buda Janos vajdai familidris hdza mellett allt.”®
Teke Ferenc tobb éven keresztil itélészEki tilnok (1575-1584),% dési sbkama-
ras (1584-1593), majd Bels6-Szolnok varmegye féispanja volt (1593-ban).%”
Bathory Zsigmond 1591-ben neki adomanyozta az utédok nélkil meghalt
Dési Moldvai Istvan dedknak el6bb emlitett nemesi udvarhazat.®®

Az el6bbiekben bemutatott adatok alapjan megallapithaté, hogy a 16. sza-
zad masodik felében a dési polgarok kézil egyre tébben kaptak nemeslevelet,
tovabba nétt a mashonnan bekoltozott nemesek szama is. Sokan a fétéren
kaptak vagy vasaroltak hazat, példaul Csakor Ferenc, Kereszturi Krist6f, Buda
Janos, Patai Maté, Teke Ferenc, Polyak Janos és Dési Istvan deak. A nemesek
mas szempontbdl is osztalyozhatok. Az egyik csoportba tartoznak azok, akik
a polgarok sorabol emelkedtek ki, és tanultsaguknak koszénhetSen toltottek
be fontosabb tisztségeket, illetve szereztek nemesi cimet. Ezek k6zé sorolha-
t6 a Serjéni csalad, Patai Maté és Ger6 Istvan kancellariai jegyz6k, valamint
Szilagyi Mihaly s6kamaras. A masik csoportot azok alkotjak, akik a fejedelem
vagy mas foldesur familirisaiként igyekeztek magasabb tarsadalmi szintre fel-
jutni, példaul Matyus Mihaly, Csakor Ferenc, Buda Janos, Keresztari Kristof,
Radak Laszl6 és Kénesi Janos.

archontoligidhoz. = Emlékkinyy Csetri Elek sziiletésének nyolcvanadik évforduldjara. Szerk. Pal
Judit=Sipos Gabor. Kvar 2004. 182-185; ErdKirKv 1/3. 1463. sz.

66 Bogdandi Zsolt: A fejedelmi tibla 16. szdzadi iilnokei (megjelenés eltt).

67 Dés varos It nr. 224, 237; KmFJkv 445, 457, 531, 567, 695, 754, 755, 793. sz.; ErdKirKv
1/3. 820, 829. sz.

68 ErdKirKv 1/3. 1463, 1563. sz.
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