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A konferencia-kotet elé

A kolozsvari Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Magyar Irodalomtudomanyi Tanszéke és a
Magyar Tudomanyos Akadémia Irodalomtudomanyi Intézetének XVIII. szazadi Osztalya Fel-
vildgosodds, Erdély cimmel tudomanyos tanacskozast rendezett 2006. oktdber 12—-14. kozott
Kolozsvaron. A tanacskozas alapeszméjét az a felismerés adta, hogy a felvilagosodas kori ma-
gyar irodalom vizsgalata Erdély vonatkozasaban jelentds eredményeket hozott az utébbi mas-
fél-két évtizedben, s a mivelt, majd felvilagosult nemesség irodalméanak meger6sodése nem kis
mértékben erdélyi szarmazast iréknak koszonhet6. Ehhez jarult, hogy a kutatasi lehetdségek
latvanyos javulasa 4 lendiiletet adott az erdélyi kdzgyiijtemények mennyiségileg é¢s mindségi-
leg egyarant kiemelkedd forrasanyaga feltarasahoz, melynek kovetkeztében szdmos kérdés a
korabbinal pontosabban megvalaszolhaté vagy legaldbbis megfogalmazhato.

Az osszejovetel az erdélyi és magyarorszagi kutatomiihelyek egytittmiikodésével létrejott
konferencidk tekintélyes soraba illeszkedett, melyek koziill az 1998-as Enyedi Gyorgy-
konferencia, az 1999-es Vorosmarty-iilésszak, a 2001-es Arany-tanacskozas és a 2002-es Bod
Péter-konferencia emlithetd példaként. A 2006-0s Osszejovetel jelentdségét noveli, hogy a
XVIIL. szazadi magyar irodalom és miivelddés erdélyi és magyarorszagi kutatoi ekkor talalkoz-
tak egymassal el@szor ilyen nagy szdmban, s kiilondsen Srvendetes volt a kolozsvari miihely
fiatal kutatoinak és doktoranduszainak jelenléte. Kiemelést érdemel, hogy a mintegy harminc
eldadas egyharmadat kolozsvari PhD hallgatok tartottak.

A tanacskozas kozéppontjaba a XVIIIL. szdzad mésodik felének erdélyi magyar irodalmét
allitottuk, s nem zartuk ki a vizsgalatbol a korban jelentds partiumi irodalmi kézpontokat sem.
F6 célul thztiik ki annak szambavételét, hogy 1) melyek voltak a korszakban az erdélyi irastu-
dok munkéssaganak jellegzetességei; 2) milyen kutatasok folynak ma ebben a témaban; 3) mi-
ként végezziik hatékonyabban az erdélyi gyijtemények anyagéanak feltarasat, kozzétételét és
feldolgozasat. A javasolt témakorok tobbek kozott atfogtak az irodalmi nyilvanossag alkalmait,
az irodalom miivelésének szintereit, az egyhazak és az irodalom kapcsolatat, a miifaji véltoza-
tokat, s kiterjedtek az irodalomelméleti gondolkodas €s a hagyomany értelmezésének kérdései-
re, a tobbnyelviiség problematikajara és az erdélyi irodalom magyarorszagi recepciojara. Az
el6adasjavaslatok nyoman kialakitott program stlypontjai részben eltérnek ettél, ami egyrészt
természetes, masrészt az 9sszevetés ravilagithat a fehér foltokra és a megoldasra vard felada-
tokra.

A XVIII. szazad kozponti paradigméjar6l ma mér kozismert, hogy egy sokértelmii, nehezen
meghatarozhaté és nagy integrativ erejli, metaforikus konstrukciordl van sz6, mely maga is
része azoknak a rendkiviil 6sszetett irodalom-, eszme- és miivel6déstorténeti folyamatoknak,
melyek leirasara létrehoztak. A ,felvilagosodas kora” kifejezés egymastol jelentésen eltérd,
alternativ és ellentétes torekvéseket foglal magdban, s a kor szerzéinek 6nmeghatarozasa és az
utolagos irodalomtorténeti értékelés kozott szamos ellentmondas talalhato. A ,,felvilagosodas™-
ra mint irodalomtorténeti korszakfogalomra vonatkozé Gjabb kutatasok egyik tanulsaga, hogy
elengedhetetlen a korabeli irodalmi jelenségek sokféleségének figyelembevétele, s sziikség van
a koncepci6 Gjragondolasara, fogalmi, tartalmi, tér- és idébeli differencidlasara.

A felvildgosodas kori magyar irodalom” koncepcidja nem tekinthet vissza hosszu multra a
magyar irodalomtudomanyban, tbb atalakuldson ment at az utobbi évtizedekben, s méra nyil-
vanvalova valt a koncepcio ideologiai terheltsége. A tovabblépéshez nagy sziikség lenne a
részletes fogalomtorténeti attekintésre, a hasznélt fogalmak pontositdsara, s elengedhetetlen a
6 korszaktendenciak kritikus megvilagitasa. Ez utobbira vallalkozik Margdcsy Istvan bevezetd
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tanulmanya az ,,irodalom szekularizacidja”, a ,koltészet autonomma valasa” és a ,magyar
nyelviiség eloretorése” fogalmak segitségével. A gondolatmenet egyik tanulsaga, hogy mind-
harom fogalom rendkiviil Osszetett, kiilonbozd eszmei meghatdrozottsagu, térben és idében
eltérd intenzitast folyamatokat jelol, melyek egymashoz fiz6d6 viszonya nagyrészt tisztazat-
lan. Ki nem mondott kovetkeztetése szerint fel kell vetniink a kérdést, vajon hasznalhato-e to-
vabbra is a ,felvilagosodas” a XVIII. szézadot érintd irodalomtorténeti elbeszélés kozponti
szervezO elveként, mennyiben tarthaté fenn a fogalom analitikus értékébe vetett bizalom, s
melyek azok az 0j erdvonalak, melyek mentén megrajzolhatd a szazad irodalmanak egy, a ko-
rabbinal pontosabb képe.

Ebben az értelemben a tanacskozas és a kotet cimében olvashatd két fogalom egyszerre je-
161 kutatasi programot, s szolgalja a torténeti differencidlast. A tanulmanyok szerzéi ugy pro-
baltak meg csokkenteni a kiszolgaltatottsagot a tudomanytorténeti eldzményeknek, hogy tobb-
nyire egy-egy jol koriilhatarolhaté forrascsoportot vagy jelenséget vizsgaltak, s lehetéleg a for-
rasok kozelében maradva fogalmaztdk meg kovetkeztetéseiket és tovabbi kérdéseiket. A
»felvilagosodas” fogalmat csak nagy koriiltekintéssel, ritkan vagy egyéltalan nem hasznaljak.

Részben e megkdzelitési mddnak koszonhetd, hogy a kotet figyelemre méltd 0j eredmé-
nyeket tartalmaz tobbek kozott Aranka Gyorgy és kore tevékenységérol, szinhdz-, drama-, ol-
vasmany- ¢és konyvtartorténeti kérdésekrdl, nyelvelméleti és irodalomszemléleti, kapcsolat- és
forditastorténeti problémakrol, koltészet és tarsadalom viszonyarol, intézmény- és személytor-
téneti 9sszefliggésekrdl. Egyben ezek azok a fo teriiletek, melyek kutatdsa jelenleg kiilndsen
erételjes a kolozsvari egyetemi és mas tudomanyos miihelyekben, s amelyek stlypontjait alkot-
jak a kotetszerkezetnek.

A tanulmanyok mutatjak a XVIII. szazaddal kapcsolatos erdélyi és magyarorszagi kutata-
sok fellendiilését, jelzik a kérdésfeltevések €s modszerek sokféleségét, uj, eddig nem vizsgalt
forrastipusokat elemeznek, s felhivjak a figyelmet az elhanyagolt témakorokre. Tobb olyan
alapkérdésben is sziilettek eredmények, melyek megvélaszoldsa talmutat a regionalis kérdésfel-
tevéseken, s kozelebb jutott a megvaldsulashoz Szauder Jozsef 1969-es programtanulmanyéanak
néhany fontos célkitliizése. Az egyik f6 eredmény, hogy az eddiginél jobban lathatova véltak a
szazad masodik felében zajld kulturalis kiegyenlitddés folyamatai és az irodalmi intézmény-
rendszer miikodési sajatossagai. Nyilvanvalova valt az is, hogy végleg szakitanunk kell a
XVIII. szazadi ,kétféle magyar irodalom” felfogassal, s arnyalddott a kép a felvilagosodas és a
nemzeti mozgalom bonyolult Osszefuggései kozott kibontakozo 11j irodalmi torekvésekrol.
Kezdenek kirajzolddni a kdzds szempontok, melyek szerint rendszerezhetok lesznek a szazad
els6 és masodik felében sziiletett, illetdleg az 1772 el6tti €s utani irodalom jelenségei. Tanulsa-
gos példakat talalunk a kotetben a nemesség €s az egyhazi értelmiség valtakozé erdsségii iro-
dalmi szerepvallalasara, a polihisztor viselkedéshagyomanyra, az irodalmi és kulturalis gyakor-
lat differencialodasi és integracids folyamataira, a kiilonb6z0 izlés-, stilus- és eszmearamlatok,
koltdi jelrendszerek keveredésére.

A kotet egyben tanusitja, hogy Kolozsvarott nemzetk6zi mércével mérheté XVIIIL. szazadi
kutatasok folynak, megkiilonboztetett figyelmet forditanak a kutatdi utanpétlas nevelésére,
tovabbra is nélkiilozhetetlen a szoros egyiittmiikodés az erdélyi és a magyarorszagi kutatok
kozott, s az irodalomtudomanynak vannak olyan teriiletei, melyeket csak az erdélyi kutatok
tudnak eredményesen feltarni. Ismét bizonysagot nyert, hogy az erdélyi magyar irodalomtorté-
neti kutatasok helyzete az egyetemes magyar irodalomtudomany elemi érdeke. Csak remélhetd,
hogy Romania csatlakozasa az Eurdpai Unidhoz kutatasi témakeént is érdekessé teszi Erdélyt, s
nemzetkdzi szempontbdl is felértékelddnek az itt folyd kutatdsok. Az irodalomtudomany terii-
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letén miel6bb sziikség lenne a magyarorszagi és hatdron tali kutatocsoportok tarsulésara konk-
rét kutatasi feladatok elvégzése érdekében, két- vagy tobboldali megallapodasok alapjan.

Végil meg kell emlitenem, hogy a tanacskozas alkalmabol id6szaki kiallitas nyilt a Lucian
Blaga Egyetemi Konyvtarban A felvildgosodds kori Evdély konyvek, kéziratok tiikrében cim-
mel; a kiallitott miivek jegyzéke megtalalhaté a kotetben. A gazdag és valtozatos keretprogra-
mok koziil kiemelést érdemel a helyreallitas alatt 4ll6 bonchidai Banffy-kastélyban tett latoga-
tas, a kolozsvari varosnézés, Marie Joes Kovekkel a zsebében c. darabjanak megtekintése és az
egész napos nagyszebeni kirandulas.

Megkdszonom a Babes—Bolyai Tudomanyegyetemnek ¢és az Erdélyi Miuzeum-
Egyesiiletnek, hogy nemcsak helyszint adtak a tandcskozasnak, hanem a rendelkezésiikre allo
eszkozokkel igyekeztek kellemessé tenni szakmai 6sszejoveteliinket. Halas koszonetet mondok
a kolozsvari Magyar Irodalomtudomanyi Tanszék vezetdjének, Egyed Emesének s a Tanszék
minden munkatarsanak, hallgatdjanak a szeretetteljes vendéglatasért és gondos munkéjukért a
tanacskozas elokészitésében, a programflizet Osszeallitasdban és a kotet szerkesztésében. Ko-
szonet illeti a konferencia tovabbi tdmogatoéit: a Magyar Tudomanyos Akadémiat, a Bolyai
Tarsasagot, a Communitas Alapitvanyt, az Illyés Kozalapitvanyt és a kolozsvari Szépmuivészeti
Muzeumot.



