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Boros Zsuzsanna 4j konyve sok szempontbdl hianypétlé md a magyar piacon.
Nalunk ez idaig nem igazan sziiletett olyan atfogo, tudomanyos igényd munka,
mely torténeti és politolégiai szempontbdl is vizsgdlja a nagy francia forrada-
lom utani intézményeket Franciaorszagban, de gy, hogy nem kifejezett am-
bicidja az intézmények vagy az eseménytorténet szigora deskriptiv bemutata-
sa, sokkal inkabb a valtozasok, az események logikdjanak, csomoépontjainak
a feltarasa.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy aki a francia torténelmet és politikatorté-
netet, esetleg a forradalom 6ta lezajlott rendszervaltdsok részletes és aprélékos
eseménytorténetét keresi, az nem j6 helyen jar. Viszont aki az eseménytorté-
nettel nagyjabdl tisztaban van, és a miértekre, a mogottes folyamatokra, és
még egyszer, a valtozasok logikajara keresi a valaszt, az nagyon is érdekes ada-
lékokkal gazdagodhat.

Tanulmanykotetrdl [évén sz6 természetesen a szerzonél a korabbi és jelenlegi
érdeklédésének a homlokterében allé korszakok és témak élveznek elényt, ami
a kotet aranyain vildgosan latszik. Igy példaul a szoveg majdnem felét a Vichy-
korszak els6 két esztendejének a vizsgalata teszi ki — Boros kandidatusi disz-
szertacidjat is e témabdl irta, illetve késébb az alapjan konyvet publikalt (Boros,
1994). Ezt mar csak azért is fontos tudni, mert a kotet legtobb szdvege kordb-
ban mar megjelent folydiratokban, vagy — miként az emlitett Vichy-fejezet —
konyv alakban, dm ezeket most kiegészitette és atdolgozta, illetve logikai sorba
illesztette &ket (a tanulmanyokban bdségesen megtalalhaté elére- és hatra-
utalasok is arrdl tantiskodnak, hogy a szerzé nagyon tudatosan igyekezett
Legységgé gyurni” a kiilonallo frasokat).

A bevezetd fejezetben Boros harom rendkiviil fontos kérdést jar koriil: med-
dig tartott a francia forradalom, ezzel 9sszefliggésben miért kertilt sor olyan
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gyakran politikai rendszervaltdsokra Franciaorszdgban, illetve miként csopor-
tosithatok az elmult kétszaz egynéhdny év francia politikai rendszerei. Az elsé
kérdésre Boros nem vélaszol egyértelmiien, noha a kotetben itt-ott azt sugall-
ja, hogy azzal az értelmezéssel ért egyet, amely a forradalom végét az V. koz-
tarsasaghoz, illetve azon beliil is a 80-as évekhez koti. Ugyanakkor tisztessé-
gesen bemutatja az alternativ értelmezési lehet6ségeket is: a I1I. kdztarsasag,
Vichy, netalan az V. kdztarsasag megteremtése zarta le a forradalmat? A gya-
kori rendszervaltasok problematikdjara a szerzé elsésorban a francia politikai
kultaraban, az ideolégiai és politikai megosztottsagban keresi a valaszt, be-
mutatva azok maig haté miikddési mechanizmusait (itt hosszabban utalva a
gaulle-ista alkotmanyra is).

A konyv kovetkez6 nagy egysége a XIX. szazadi politikai rendszerekrél
szOl. Egy fejezetben kapunk képet arrdl a fejl6dési ivrél, amely az abszolut
monarchiatdl a forradalmi rezsimeken, az elsé csdszarsagon, a restauracion,
a juliusi monarchian, majd pedig a II. koztarsasagon at vezet a masodik csa-
szarsagig és a III. koztarsasagig. E fejezet — mely egyébként az eseménytorté-
netet is megfelelGen attekinti — tomorségében is arra a rendkiviil fontos szem-
pontra hivja fel a figyelmet, hogy a francia fejlédésben a kontinuitast éppen a
megszakitottsag adja, tovabba a politikai-ideologiai megosztottsag tartds, s
tétje sokdig maga a rendszervaltozas volt. S amikor a koztarsasag gy6zedel-
meskedik, akkor sem véglegesen: Vichy a megszakitottsag egy Gjabb pillana-
tat jelenti.

Am a szerz8 tobb alkalommal is visszatér a kotetben arra, hogy Vichy ese-
tében nem egyszer({i német babrezsimrdl van sz6, hanem nagyon is olyan re-
zsimrdl, amelynek vannak organikus francia eszmei el6képei; s mint ilyen,
Vichy korantsem egyszer( torténelmi baleset, melyet a német megszallasra
hivatkozva le lehet rendezni. A kotet méasodik részében Boros kimerité torté-
neti elemzésben tamasztja ald ezen allitasat, s nyilvanval6 az is, hogy — mar
csak terjedelme miatt is — a Vichy-fejezet a kotet forrasokkal és kutatémunka-
val leginkdbb alatamasztott, legalaposabb része.

AXIX. szazadi politikai rendszerekrél szol6 rész, illetve a Vichy-fejezet ko-
zOtt tovabbi harom, a harmincas évek, tehat a I1I. koztarsasag végének az id6-
szakaval foglalkoz6 tanulmany olvashaté. Az els6, melynek cime: , Dekadencia”
és az 1930-as évek ,szelleme” azt a kérdést jarja koriil, hogy a III. koztarsasag
végén milyen vélsagjelenségek figyelhet6k meg, azokat hogyan értelmezték a
kortarsak, a tarsadalmi torésvonalakat és vitdkat miként képezték le a kor-
maényzo és ellenzéki partok (ha egyaltalan), ezek a partok milyen programok-
kal Iéptek fel, mi legitimadlta a III. koztarsasdg rendszerét, s végiil mi vezetett
el ahhoz az igényhez, hogy a valsagjelenségek egy részét az intézményrend-
szer szamlajara irjak. Boros roviden arra is kitér, hogy a valsagjelenségekre
adott valaszokat érdemes Vichy és az ellendllds tanulmanyozasakor is szem
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el6tt tartani, s hogy a hdbort alatti iiléspontok korantsem jelentik azt, hogy
az adott szereplSk a III. koztarsasag megitélésében is feltétleniil kiillonboznek.
Charles de Gaulle maga is egyike azoknak, akik az ellendllas kotelékében gy
vélték, hogy a III. koztarsasag gyengesége vezetett az 1940-es gyors vereség-
hez. A szerz6 ugyanakkor kiemeli, hogy masok, akik ugyancsak osztottak e
téren a nézeteit, probléma nélkiil vettek részt a Vichy-rezsimben (52. o.).

Boros ezek utan kiilon fejezetet szentel André Tardieu munkassaganak,
akit az V. koztarsasag szisztémajanak méltatlanul mell6zott szellemi el6futa-
raként, s6t de Gaulle nézeteinek egyik formaldjaként mutat be — hosszasan
ismertetve Tardieu reformelképzeléseit és kozirdi munkdassagat is, azon beliil
az Egyesiilt Allamok rendszerérdl készitett miivét, mivel az tekinthetd az in-
tézményekre vonatkozo nézetei egyik forrasanak (59. o.).

A Kormdnyfdk szemben a parlamenttel — Sikertelen rendszer-dtalakitdsi kisérle-
tek Franciaorszigban és Magyarorszagon az 1930-as években cim{ tanulmdny ismét
csak a szerz§ ,kiemelt terepe”, 1évén Vichy mellett a masik kutatasi tertilete a
30-as évek magyar parlamentarizmusa és partrendszere. (Ezen 9sszehasonli-
t6 tanulmany jelent6ségére kés6bb még visszatériink — egyébként ez az egyet-
len olyan irdsmd a kotetben, amely kordbban nem jelent meg sehol.)

A kotetnek a forradalomtdl Vichy-ig halado ivét a két zarétanulmany né-
mileg megboritja. Am A riomi per cim tanulmany mégiscsak kotédik a Vichy-
témakorhoz, igy ha nem is keriilt integralasra (végil is hova lehetne?), a helyén
van. Az utols6 tanulmany azonban (Francia hadifoglyok Magyarorszdgon a I,
vildghdborii alatt) sok szempontbdl idegen test a kdtetben, hiszen nem kotédik
szervesen sem a kotet cimében kifejtett témdhoz, sem a kotet kiilondllo feje-
zeteihez.

Sajnos a szerzd befejezi részletes vizsgalodasait Vichy-nél. A II. vilaghabo-
rut kovetd atmeneti id8szakroél, a IV. koztarsasagrdl, illetve késébb a gaulle-
ista alkotmanyrol nem kapunk sem részletes képet, sem részletes elemzést,
noha mint emlitettiik, a kotet elején taldlhat6 fejezetekben e korszakokra is
talalhatunk relevans utalasokat (lasd A rendszervdltdsok Franciaorszdgban a for-
radalomtol az V. koztdrsasdgig cim{ bevezets tanulmanyt).

E kérdésekrol 1étezik magyar nyelvl szakirodalom mashol, raadasul nem is a
szerzd szaktertilete — ugyanakkor muszdj nyugtaznunk, hogy a kétet logikdja
és dinamikaja talan igényelné a késébbi korszakok részletesebb elemzését is.
Igaz, egy konyv erénye gyakran éppen nem a befejezettsége, hanem az, hogy
Ujabb kérdéseket vet fel az olvasdban. A tovdbbiakban roviden ezekre, a kotet
altal nyitva hagyott vagy felvetett a kérdésekre tértink ki.
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AZ V. KOZTARSASAG MINT KOMPROMISSZUM ES A PARLAMENTI
KOZTARSASAG SZELLEME

Kozhely, hogy de Gaulle akarva-akaratlanul olyan stabil rendszert tudott te-
remteni 1958-ban, amelynek ma mér nincsen igazi rendszerellenzéke (ezt Boros
is nyugtazza). Ez alapjan szokas kijelenteni, hogy a francia forradalom legké-
s6bb 1981-ben, az alternance megvalésulasaval, a szocialista Frangois Mitter-
rand hivatalba lépésével véget ért, hiszen abban a pillanatban a francia szoci-
alistak is elfogadtak a gaulle-ista intézményrendszert.

Az talan valéban kimondhat6, hogy a monarchia és a koztarsasag formalis
szembenalldsdnak a kérdése mara mar megoldédott, ma mar senki nem ki-
vanja — legaldbbis egy-két kisebb csoportosulast leszamitva — a koztarsasag
végét. Igen, az V. koztarsasdg rendszere sok szempontbdl szintézist teremtett
a monarchikus és a koztarsasagi elemek kozott, ez adja stabilitasat. De vajon
végleges-e a gaulle-ista szintézis, s tartos-e az azt 6vezé kompromisszum?

Kimondhat6-e, hogy az utols6 tudatos ellenzéki, érdemi rendszer-atalaki-
tasi kisérlet Mitterrand 1986-o0s valasztési reformja volt, amely latvanyos ku-
darccal és — taktikai okokbdl ugyan, de —hatraarccal végz&dott? Egyértelmi-e,
hogy az allamféi mandatum konszenzusos 5 évre roviditése megfelel az al-
kotmany szellemének, mivel az elkeriilni kivant cohabitation (azaz, az a felal-
las, amikor az elndk és a parlamenti tobbség eltéré partokbdl keriil ki) rend-
kiviil tavol all az eredeti gaulle-ista elképzelést6l? Aztan: mennyire valtoztat-
ja meg a rendszer miikodését a Nicolas Sarkozy-féle alkotmanyreform? Az,
hogy évek 6ta napirenden van valamennyi listds, ardnyos mandatum beveze-
tése a Nemzetgytilésben, nem megy-e teljesen szembe a gaulle-ista eszmény-
nyel, amely a valasztasban elsésorban a nép és a jelolt talalkozasat latja (mel-
lesleg de Gaulle hatarozottan ellenezte a vegyes szisztémaju valasztasi rend-
szert: ,Marpedig a j6zan értelem, a hagyomany, a kozérdek tigy kivanja, hogy
anemzetgy{lésben az orszagrészeket olyan személyek képviseljék, akiket va-
lasztéik ismernek (...) csak az allamfét valassza az egész nemzet. Ami pedig
aztilleti, hogy az egyes partok orszagos viszonylatban hasznaljak fel a valasz-
tokeriiletekben kapott szavazatmaradékokat, akkor ezzel a képvisel6k két faj-
tajat intézményesitenénk — (...) mdsik résziik valamiféle titokzatos szavazat-
gyljtd csatornan keresztiil keriilne be, mert ezekre tulajdonképpen nem sza-
vazna senki.” —lasd de Gaulle, 1973: 691.).

Nem kivanjuk szétfesziteni e recenzi6 kereteit, igy nem is kivanunk kimerité
vélaszokat adni a fenti kérdésekre, ezért csak egy révid gondolatmenetre szo-
ritkozunk.

Elnokvalasztas el6tt mindenki argus szemekkel figyeli a jelolteket és a prog-
ramokat, hogy vajon milyen javaslatokkal allnak elé az intézményrendszert
illet&en. Idérél idére néhany jelolt eljut akar odaig is, hogy egy Gj koztarsasag,
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a VI. koztarsasag létrejottét igérje. Megbontjak-e ezek az igéretek az V. koz-
tarsasag szintézisét, az azt 6vezd kompromisszumot? Mert hiszen vilagos, és
Boros is utal arra, hogy a rendszer-atalakitési kisérleteknek a francia forrada-
lom 6ta nagy hagyomanya van, a forradalom vége pedig akkor mondhaté ki,
amikor olyan tartos intézményrendszer jon létre, amelyet komoly forradalmi
rendszervaltasi igény nem zavar.

Vessiink egy gyors pillantast példaul a 2007-es elndkjeldltek hivatalos, a
polgaroknak a valasztasi dossziéban kipostazott szérdlapjaira. A 12 hivatalos
jelolt koziil négy (1) egyenesen azt a vallalast vetette papirra, hogy VI. koztar-
sasagot alapit (Ségolene Royal, Marie-George Buffet, Dominique Voynet és
José Bové), mikozben egy jelolt azt igérte, hogy véget vet az V. koztarsasag
,antidemokratikus intézményeinek” (Olivier Besancenot).

Nézziik azokat a pontokat az V. koztarsasag intézményrendszerében, amely-
lyekkel e jeloltek elégedetlenek: a globalizacidellenes Bové a koztarsasagi elnok
hataskorének szlikitését és a parlament hataskdrének novelését javasolja, a tel-
jesen aranyos vélasztasi rendszer és a polgarok altal kezdeményezett népsza-
vazas bevezetésével parhuzamosan. A zoldek jeloltje, Dominique Voynet ugyan-
ebbe az iranyba tart, csokkentené az elnok hataskorét, ndvelné a parlament
kezdeményezési jogkorét, és eltdrdlné az tgynevezett blokkszavazast, az al-
kotmany 49-3. cikkelyét (e cikk lehet6vé teszi a kormanynak, hogy tgy fogad-
tasson el szavazas nélkiil egy javaslatot, hogy azt a bizalmi kérdéshez kéti).
Voynet ugyancsak kidllna a teljesen aranyos vélasztasi rendszer, a polgarok
torvénykezdeményezési joga mellett, és a parlamenti képviselk is csak egy-
szer lennének tjravalaszthatok, tovabba nem lehetne mds mandatumuk. A
kommunista Marie-George Buffet népszavazast igér a ,modern és demokra-
tikus” VI. koztarsasagért, tovabbi kifejtés nélkiil. A Forradalmi Kommunista
Liga jeloltje, Olivier Besancenot azt igéri, hogy bevezeti a teljesen ardnyos va-
lasztdsi rendszert, tovabba erdsiti a helyi és munkahelyi 6nrendelkezést. Vé-
gezetiil pedig, a Szocialista Part jeloltje, Ségolene Royal a mandatumhalmozas
betiltasat, a helyi demokracia erdsitését igéri, illetve a polgarok részvételének
novelését (allampolgari zstirik, bizottsagok altal).

Lathato, hogy a fentebb emlitett, alternativ intézményrendszert igér6 jeloltek
nagy része mérsékelt vagy radikalis baloldali, illetve a politikai spektrum bal-
oldaldahoz k&t6d6 jelolt. Ez azt jelzi, hogy az intézményrendszerre vonatkozo
korabbi torésvonalak nem tlintek el nyomtalanul, a baloldal t6bbek kozott szi-
vesebben kozelitene ismét a parlamentaris elemek nagyobb sulyat felmutaté
berendezkedéshez. Ugyanakkor az egyetlen nagy, esélyes part jeldltje, Royal
mar 6vakodik attdl, hogy a hatalmi agak kozotti aranyok eltolasara vonatkozo
explicit igéreteket tegyen, noha mashol egyébként 6 is viladgossa teszi, hogy a
49-3-as eltorlését favorizalnd, és a mandatumok egy részét aranyos rendszer-
ben osztana ki (példaul Royal, 2007: 255-256. és 263.). Erdemes azt is megje-
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gyezni, hogy a végiil megvalasztott, a gaulle-ista utédpart szineiben induld
Nicolas Sarkozy szérélapjan azt vallalta, hogy megvédi az V. kdztarsasagot, de
az 6 elndksége alatt is sor keriilt egy nagy alkotmanyreformra, melynek sordn
—hogy mast ne mondjunk —a 49-3. cikkely miikodését is megvaltoztattak, agy,
hogy a kormany mozgésterét sziikitették (az intézményrendszer tekintetében
Sarkozy is ambiciézus elképzeléseket fejtett ki mashol, példaul a Vallomdsok
cimmel magyarul is megjelent kotetében: Sarkozy, 2006).

Ovakodnénk attél, hogy mindebbdl most, és itt, messzemend kovetkezte-
téseket vonjunk le. Az ugyanakkor vilagos, hogy a korabbi intézményrend-
szerre vonatkozo ellentétek nem tfintek el nyomtalanul, a ,konszenzus” fogal-
ma még mindig csak a koztarsasagi dllamformara vonatkoztathatd, a konkrét
intézményrendszer tekintetében azonban inkdbb kompromisszumrél be-
szélhetiink csupan — melynek ugyanakkor kis hangsulyeltolasokkal a Szocia-
lista Part ma is része.

Ez azt jelzi, hogy komoly (az elndki tobbségig vihetd) rendszervaltasi igény
vélhetSen valéban nem kertil el mostandban a francia politikai vitakban.
Ezen tulmenden persze a kisebb partok és jeloltek aranyossagi kovetelései
annak is betudhatok, hogy egészen egyszerlien az a rendszer dllna érdekiik-
ben, mikézben a nagyoknak kifejezetten hatranyos lenne. Igy logikailag az
is kimondhato, hogy a kétfordulds abszolit tobbségi valasztasi rendszer ra-
dikalis atalakitasa sem val6szint a kozeljov6ben, hacsak valamelyik nagy part
nem kivan eszmei okokbdl ,politikai harakirit” elkdvetni.

Nem lehet azonban nem észrevenni, hogy a politikai fesziiltségeknek az
intézményrendszer megvaltoztatasa dltal torténd felolddsa olyan igény, amely
minden bizonnyal ma is része a francia politikai kultiranak, noha talan nem
olyan hangstlyosan, mint kordbban (miként azt Boros is nyugtazza a beveze-
t6 fejezet konkluzidjaban: ,Nyilvanval6 az is — az utébbi évtizedek példai alap-
jan —, hogy a francia politikai kultira fent jellemzett évszazados hagyomanyai
a politikai, ideolégiai, kulturdlis megosztottsagrol — ha valtoztak is — tovabbra
is léteznek, és kérdés, hogy az 1j konfliktusok megoldasaban milyen szerepet
toltenek majd be” - 18. 0.).

FRANCIA-MAGYAR PARHUZAMOK

Rendkiviil izgalmas gondolkodési utat nyit meg az olvas6 szdmara a kotet Kor-
mdnyfék szemben a parlamenttel cim{ fejezete, amely mind a magyar, mind pedig
a francia 30-as éveket az alapjan vizsgalja, hogy kormanyf6i inditvanyok alap-
jan milyen rendszer-atalakitasi kisérletekre keriilt sor. A konkrét kérdéskort
azért taldljuk nagyon izgalmasnak, mert allaspontunk szerint az 6sszehason-
lit6 francia és magyar vizsgalatokban mind torténeti, mind pedig politologiai
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szempontbol sokkal nagyobb potencial lenne anndl, mint amit a jelenlegi ma-
gyar kutatasokban tapasztalhatunk.

Kozhelyes megjegyzés, de gyakran hallani, hogy a magyar és a francia po-
litikai kulttrdban, politikai hagyomanyokban sok a hasonlésag (és nem feltét-
leniil a sztrajk intézményére gondolva). A Boros altal is gyakran emlegetett
francia megosztottsag, a ,két orszag”-jelenség csak egyike azoknak az érvek-
nek, amelyeket Magyarorszagon is gyakran hallani. A gyakori rendszervalto-
zasok is mindenképpen idetartoznak — rendszervaltasbél Magyarorszag is
megért j6 néhanyat a XX. szazad folyaman (a Monarchia rendszere, majd az I.
koztarsasag, a Tanacskoztarsasag, a Horthy-korszak, a Szalasi-diktatira, a II.
koztarsasag, a kommunista diktattra, végiil pedig a III. koztarsasag —nem ke-
vésbé impozans lista, mint a francia rendszervaltasok sora, és még csak nem
is 1848-t6l szamoltuk Sket!).

A gyakori rendszervaltozasok onmagukban nem alapozzak meg a hason-
latossagot, de az mar igen, hogy — miként Franciaorszdgban —az ellenzék, még
ha rendelkezik is parlamenti képviselettel, Magyarorszagon is igen gyakran
rendszerellenzék, ahogy mind a francidknal, mind a magyaroknal el§-eléfordul,
hogy politikai természetli problémaikat az intézményeknek tulajdonitjak, s
nem az intézmények miikodtetSinek. S kell-e emlékeztetniink azokra a kor-
tars magyarorszagi vitakra, amelyek éppen akoriil folynak, hogy megfelel6
volt-e a rendszervaltas magyar alkotmanya arra, hogy alapja legyen k6zos dol-
gaink intézésének, s hogy a 2011-es alkotmanyozasi folyamat elvezethet-e egy
olyan helyzethez, amikor az ellenzék ismét a rendszeren kiviil poziciondlja
magat, azaz 4j alkotmdnyt, Gj rendszervaltast igér? Milyen koztarsasdg-kon-
cepcidk allnak majd szemben egymadssal? Egyaltalan, kitisztul-e a vita annyi-
ra, hogy e kérdések értelmezhetSk legyenek magyar viszonylatban is? Ha pedig
nem megyiink ennyire messzire, akkor is felmeriil az a kérdés, amely az V.
koztarsasag kapcsan a franciakat is foglalkoztatja: meddig V. koztarsasag az V.
koztarsasag? Vajon az Gj magyar alaptorvény egyben Gj koztarsasagot is ala-
pit-e?

Ma még nem lehet tudni, hogy a mai parlamenti ellenzék valéban rend-
szerellenzék lesz-e, mint ahogy azt sem, hogy a kovetkez6 években politikai
torésvonalla alakul-e egyaltalan az alkotmanyos berendezkedés kérdése. De
ha ez torténik, akkor a francia alkotmanyos vitakbdl, azok torténetébdl, a fran-
cia rendszervéltasok sordbdl, illetve késébb a gaulle-ista szintézisbdl akar a
magyar politikai elit is merithet, ha nem is megoldasi mintékat, de politikai
tudast mindenképpen. A kotet 6sszehasonlité fejezetének ez ad aktualitast,
még akkor is, ha nem kortdrs politikai elemzésrdl, hanem torténeti vizsgalo-
désrdl van szo.

Az 6sszehasonlité szemponthoz kivankozik még egy apr6é megjegyzés is.

s ez

tisztazatlan — nos, Vichy dolga Franciaorszdgban is hosszu hallgatasok, majd
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vitak targya volt. Mennyien voltak az ellendllék, mennyien voltak a kollabo-
ransok? Kollaborans-e mindenki, aki nem akart mast, mint nyugodtan szan-
tani, és nem ragadott fegyvert a németek ellen? Milyen aranyt volt az onkén-
tes, illetve a kényszeres egylittmiikddés a naci Németorszaggal, tovabba a hazai
hat6sagok meddig mentek el az engedékenységben azért, hogy megakada-
lyozzak a keményebb német beavatkozast? Ezek azok a kérdések, amelyeket
magyar viszonylatban is feltehetiink, s gyakran fel is teszlink —igy A rendszer-
vdltozdsok Franciaorszdgban cim{ kotet Vichy-fejezete azok szamara is érdekes
gondolatébreszt6 lehet, akiket elsésorban a magyar torténelem kérdései fog-
lalkoztatnak (és ha ebbdl a sajatos szemszdgbdl vizsgalodunk, akkor mdr a
Francia hadifoglyok... cim{ fejezet sem t{inik annyira idegen testnek).

VEGUL

A kényv legnagyobb hibaja nem réhato fel a szerzének, annal inkabb a kiadé-
nak és a szerkesztének. A kotetet rendkiviil igényes papirra nyomtattak, szin-
te vilagit a sotétben, szép, tiszta — am az olvaso szemét a legkevésbé sem ki-
méli. Es az ember olvaséas kozben akaratlanul is elgondolkozik azon, lehet-e
vajon ennél kisebb, ennél nehezebben olvashaté betfitipussal tordelni egy
konyvet? Am ha lehet, ha nem, e kétet esetében mégis érdemes megbirkézni
a papirral és a betttipussal.
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