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Véleményink szerint a messzir6l inditott, atfogd neveléstorténeti
kutatasok sok esetben nem célravezetok a pedagoguskutatas terlletén,
hiszen egyrészt tul altaldanos ismereteket eredményeznek, masrészt,
ahogy Imre Sandor recepcidjanak esetében is tapasztaltuk, minél tobb ido
telik el a targyalt id6szak utan, az eredmények egyre kevésbé lesznek
hitelesek. Megfogadva Szijartd M. Istvan sorait, az Imre Sandorral
kapcsolatos neveléstorténeti vizsgalatunk elkészitésében a
tarsadalomtorténeti kutatdsokban mar ismert mikrohistorizalé eszkozoket
is igénybe veszlink, mert: ,A tarsadalomtudomanyos térténelem elleni
legfébb érv az, hogy az megfosztja a térténelmet minbségi aspektusaitol,
és az emberi arc nélkil marad. A térténész figyelme mindezen sokféle
valtozas ereddbjeképpen igy a tarsadalmi strukturakrol és folyamatokrdl a
mindennapi élet kultarajara iranyult, a makroszintli folyamatok helyett
egyének és kis kézosségek mikrotérténelmére, az emberi élet kiilénféle
aspektusaira, ismét egyénekre, mint valaha, de immar nem kiralyokra és
hadvezérekre, hanem az atlagemberekre, az 0 tapasztalataikra” (Szijarto,
2006:506).

A vonatkozé bibliografia attekintése, és gondos feldolgozasa utan
megallapithatjuk, hogy a Széchenyi Istvdn nyomdokain haladd Imre
Sandor pedagdégus és mlvel6déspolitikus tevékenységével az
emlékezéskultira er0sddésének hatasara mind iddszerl(ibb foglalkozni.
Szazadforduldés szinre |épése o6ta nem telt el olyan évtized, amikor
pedagodgiai korokben ne lett volna teritéken munkassaga, idoszerlsége ez
altal is bizonyitott. A tanulmanyok, recenzidk felhangja tobbnyire pozitiv
volt, de a személyes érintettség, az érvényes kodzgondolkodas és a
Zeitgeist adta ideolégidk mindig mas aspektusban mutattdk be 6t és
munkassagat. Az Orszagos Széchényi Konyvtar korabeli kézirattari
anyaganak példajan keresztll bizonyitjuk, hogy mikrohistorizalé eszkdzok
segitségével, Imre Sandor kortarsaival folytatott hivatalos és személyes
levelek szovegelemzésével értelmezhetd legobjektivebben napjainkban a
muvelddéspolitikus pedagdgiai munkassaga. Tovabba kisérletet tesziink
annak bemutatasara, hogy a mikrohistorizmus, mint metodikai irany
miként haszndlhaté a neveléstorténetben is. Kvalitativ, deduktiv
neveléstorténeti  kutatdsunk sordn Imre Sandor nemzetnevelés
koncepcidjanak elemzését és magyardazatat végezzik az Orszagos

' A munka megsziiletését az EFOP-3.6.1.-16-2016-00001 ,Kutatési kapacitasok és szolgaltatasok
komplex fejlesztése az Eszterhazy Karoly Egyetemen” palyazat tAmogatta.
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Széchényi Konyvtar kézirattari anyaganak, mint elsédleges forrasunknak
feltdrasa utan. Természetesen doktori munkank elkészitése soran nem
hagyjuk figyelmen kivil a témaval kapcsolatos elméleti munkakat, és a
rola szol6 szakirodalmat sem, de a fokusz az eddig még feldolgozatlan és
publikalatlan kézirattari anyagon van, amely érintve az elemzett szévegek
keletkezésének kontextusat, nagyrészt biografiai elemekre épil. Az Imre-
tematika targyaldsa mellett kitériink a korszak (20. szdzad els6 fele)
neveléstudomanya  jelentds  személyei, intézményei, folydiratai
bemutatasara.

A biografiai kutatast egyértelmien mikrotdorténelemnek tekintem azzal
az indoklassal, hogy az egyes emberrel valé foglalkozas mikroszintje vezet
majd el a tarsadalom- és politikatorténet atfogobb kovetkeztetéseihez
(Gordon, 2008). A toredék és az egész viszonya az életrajzi kutatas
folyamataban mutatkozhat meg, am az opciondlis eredmények mindig
magaban hordozzak a kllonféle valtozatok lehetOségeit. Ahogy toredék az
emlékkép, vagy ez esetben levél is; az egyéni emlékezet, a
térténelemtudomany 0dj kutatasi formai mutatnak ra, hogy az
emlékfoszlanyokbdl hogyan allithatd o6ssze a makro-narrativa. Ugy
gondoljuk, hogy idoszer(i az egyes tudomanyagakban mar elterjedt
modszernek, a mikrohistorizmusnak a neveléstorténet irasban is helyet
adni. Ugyanis szamos tudomanyagban mar évtizedekkel ezelott
meghonosodott a mikro- és makroagazatra vald felosztas gyakorlata azok
sajatos kérdésfelvetéseivel és mobdszereivel egyitt. Nemcsak a
bioldgiaban és a fizikaban van ez igy, hanem a kdzgazdasagtanban és a
szocioldgiaban is. A tudomanyos gyakorlatban a mindenkori masik
terliletnek a létjogosultsagat nagyobbrészt elismerik, az oktatas és
kutatas mindennapjaiban azonban a két terililet viszonya gyakran inkabb
kapcsolédas nélkili egymasmellettiséget jelent (Schlumbohm, 2000).
Allaspontunk szerint a kettd egymast kiegészitve vezetheti a magyar
neveléstorténet-irast is egy komplexebb kép kialakitasahoz, esetiinkben
Imre nemzetnevelés koncepcidéjanak megértéséhez.

Egyrészt arnyalni szeretnénk a neveléstorténetben korabban leirt Imre
Sandor-képet, masrészt célunk vizsgalatunk soran a mikrotérténelem,
mint neveléstorténeti modszer elsajatitasa (elméleti aspektus) eés
alkalmazasa (Szabolcs, 2013). Szabolcs Eva tanulmanya felidéz néhany
momentumot abbdl a hosszu évekig tartd folyamatbdl, amely az
internacionalis és magyarorszagi torténelemelméleti diskurzust jellemezte,
és amelynek egyik haszna a mikrotérténelem megjelenése volt. A szerz0
felteszi a kérdést munkajaban, hogy él-e a pedagogiatorténet a
mikrotorténeti kozelitésmod adta lehetdségekkel. Példaként pedig egy, a
dualizmuskori néptanitdsag tematikaban sziletett munkat elemez az irds,
amely direkt mikrotdrténeti aspektusbdl kozelitett a kérdés felé, és egy
néptanitd életének koértilményeibdl vont le altalanos konzekvenciakat.

Masrészt a mikrotorténeti dimenzidk felkutatasaban kovetjuk Kéri
Katalin elképzeléseit, aki NOi élet, lednynevelés az Ujkorban cimd
tanulmanyaban leirja, hogy: ,A forrasok d&sszegylijtése soran lényeges
szempont volt a nemzetkézi, orszagos, regionalis vagy helyi szint(i adatok
feltarasa mellett a mikrotérténelem, a személyesen megélt mult
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emlékeinek a kutatdsa is. Igy keriilt az egyes tanulmdnyokba szémos
olyan  nyomtatott vagy = kéziratos  maganlevelekbbl,  naplokbdl
memoadarokbdl, énéletrajzi ihletésl irodalmi alkotasokbdl, utirajzokbdl vette
részlet, amelyek kiegészitik, életszerl(ibbé teszik, egyes esetekben mas
megvilagitasba helyezik az oktataspolitikai és eszmetérténeti forrasok
lanyneveléssel és ndéi mivelédéssel, nbi élettel kapcsolatos tartalmat”
(Kéri, 2015:7-8).

Mindemellett kiemelnénk, hogy kutatasunk soran érdekes esetek
korvonalazéodnak, ahol Imre Sandor nevelései elvei nem csak elméleti
munkadiban, hanem a kéziratos dokumentumokban is megmutatkozak.
Publikalt és kozlés alatt allé vonatkozé tanulméanyainkban tdbbek kozott
ilyen esetekkel talalkoztunk: a pedagogus ndnevelési elképzelése egy
Csiky Kalmannénak irt levélben, Imre allasfoglaldsa az egyetemen
rektorként tapasztalt antiszemitizmusrél egy a Homan Balintnak tett
jelentésében, az elhallgatott Reményik Jézsef koltd megmentése legifj.
Szasz Karollyal folytatott eszmecseréje kapcsan, ezeken kivil szamos
értékes szakmai adat a Pintér Jend vagy Gyulai Pal
irodalomtorténészeknek cimzett kéziratokban, illetve az alabb elemzett
sajtépolémia.

Imre Sandor sajtopere

Imre 1918-tél, rovid megszakitdssal 1924-ig, a Vallas- és Kozoktatasigyi
Minisztériumban el6bb helyettes-allamtitkari, majd adminisztrativ
allamtitkari funkciét toltott be. Az ideiglenesen megbizott, elsé Friedrich
Istvan- hivatalnokkormanynak Ugyvivo vallas- és kozoktatasi minisztere
volt 1919 augusztusaban. Hivatalosan csak 1924-ben kényszeritették
végleges tavozasra, de a politikai fordulat addig is nagyon rossz
korilmények kozé kényszeritette 6t munkahelyén.

A sajtéban 1919 koOzepén jelentek meg az els6é Imre Sandorral
kapcsolatos politikai felhangd szamonkérd irasok. A tanartarsadalom egy
része nem értette, hogy a “politikailag kompromittalt” Imre, miért
vallalhat tovabbra is tisztséget: ,Az egyetemen, valamint a tébbi
tanintézetekben inditott igazold-eljarassal kapcsolatban erds akcio késziil
dr. Imre Sandor, kézoktatasiigyi allamtitkar ellen. A mozgalom, melyrél
megemlékeztiink, ott kezdbdott, hogy amikor az egyetem bblcsészeti
karan megkezdték az igazolo-eljarast, a kihallgatasok rendjén, egyik
professzor, kit a forradalom alatti szereplése miatt vontak kérdére,
kategorice kijelentette, hogy mindaddig, amig egy Imre Sandor
kultuszminiszteri allamtitkar lehet, addig nem fogjak tidrni, hogy ét és a
tobbi tanarokat, akik ellen vadat emeltek, meghurcoljak” (8 Orai Ujsag,
1919, 78, p. 78).

Imre egy 1919. oktdber 7-én kelt levelében Tolnai Vilmos kdzbenjarasat
kérte az tgyben. Tolnai Vilmos, (sziletett: Lehr Vilmos , Pozsony, 1870.
julius 24. - Sopron, 1937. julius 29.) nyelvész, irodalomtoérténész, és
egyetemi tanar, tovabba a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja volt, de
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jelen esetben az Erzsébet NOiskola tanaraként mikodott kodzre Imre
kimentésében (Kenyeres, 2003).
~Kedves Baratom!
Kérlek, I1égy szives Martonffynak kezébe adni lehetbleg tébbedmagaddal
alairt nyilatkozatot a kévetkezé két dologrol:
1./ A vizsgalé bizottsagi elnéki minbségemben ugy viseltem-e
magamat, mint a népbiztossag bizalmi embere? Emlékeztek-e arra, mit
mondtam a bizottsagi ilésen Rubinyi beszédére valaszolva, hogy
hogyan fogadtam el a megbizatast? Milyen szellemliek voltak az
eredmény kihirdetésekor mondott szavaim és foként a III. A. évfolyam
vizsgalata utan mondott zarobeszédem? Ennek egy részletére joforman
szoszerint emlékszem, a megnyitd dnnepélyen ismételtem.
2./ Girtler Maria ellen volt-e fegyelmi vizsgalat, ha nem, enélkdl
kivanta-e a testiilet az 6 megblintetését és tekinti-e 6t olyan
kommunistanak, akinek nem elég mas intézetbe vald athelyezése?"
(Imre, 1919:1-2).

A levélnek elézménye, hogy ez év nyaran, amikor allamtitkari
tisztségébdl el6szor mentették fel a pedagdégust, a kozoktataslgyi
népbiztos az orszagos felsd nép- és polgari iskolai tanitdévizsgald bizottsag
Ujbol vald megalakitdsa soran annak elnokévé és egyuttal a polgari iskola
és tanitoképzo fbiskola vizsgald bizottsdagaba a pedagogia- és filozdéfiara
vizsgalod bizottsagi tagga nevezte ki Szinnyei Jozsef helyére (Hivatalos
Kozlony, 1919, 26, p. 206). A "tudds Szinnyei” felmentése nagy
visszhangot kapott a korabeli sajtoban (8 Orai Ujsag, 1919, 82, p. 6).
Imre ezutan rovidesen még egyszer visszakapta az allamtitkari posztjat,
és vélhetden régi szakembereit védve hozott olyan dontéseket, amelyek
miatt a egyes sajtéorganumok nemkivanatos személynek tituldltak: ,A
diktatura bukasa utan Berta Ilona a tanarok és névendékek (inneplése
kézben vette vissza az intézet vezetését és most csodalatosképpen mégis
egyik naprél a masikra, a tanév kézepén fosztottak meg attdl a
lehetbségtél, hogy hosszu munkas pedagdgiai mikédését a tanév
végeztével méltdoképpen fejezhesse be. Az ujabb nyugdijaztatasi akcio
ismét az idbkézben ujra allamtitkarra lett Imre Sandortol ered, aki a
nyugdijaztatast azzal indokolta, hogy az Erzsébet nbiskolat fbiskolava
szervezik at és rektor keril az élére. Az Erzsébet ndiskolanak fbiskolava
vald atszervezése, amint ezt legujabban megtudtuk, furcsan kapcsolddik
bele a diktatura alatt tértént eseményekbe. A kommunizmus kitérésekor
ugyanis az intézetet a kézoktatasligyi népbiztossag Berzeviczy Gizella
tanarnbének adta at, aki megnyerte tamogatdiul Girtler Maria és Egan Ilona
tanarnbket, s a diktatura alatt 6k harman vezették az intézetet. A
diktatura utan, amikor a régi allapotok visszaallottak, az Erzsébet ndiskola
egyesitett tanari testllete kimondotta, hogy Girtler Mariaval és Egan
Ilonaval nem hajlandd egyditt tanitani. Imre Sandor kultusz- allamtitkar
ekkor maga kisérelte meg a tanari kart allaspontjanak megvaltoztatasara
rabirni, ez azonban nem sikerdlt. Girtler Maria igy a II. keriileti intézethez
kerilt. Egan Ilona pedig szabadsagra ment. Imre Sandor allamtitkar
azonban mindendaron régi helyiikre akarta juttatni a diktatura alatt
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kompromittalt két tanarnét és lekildte az intézethez Borsiczky Elemér
miniszteri titkart, aki Imre Sandor megbizasabdl kijelentene, hogy ha az
intézet a két tanarnét visszafogadja, ugy az, Erzsébet néiskolat atszer-
vezik féiskolava és rektor keriil az élére” (8 Orai Ujsag, 1920, 38, p. 2).

A beszamold szerint a tantestilet hosszu ideig vonakodott Imre Sandor
kivansaganak eleget tenni, végil azonban a tobbség a fdiskolai
atszervezés érdekében Ugy hatarozott, hogy a két tanarnét
visszafogadjak.

Imre Sandor kérésére az interpellacid tartalmanak miel6bbi tisztazasa

érdekében a kultuszminisztérium vizsgaldbizottsagot hozott Iétre és
cafolta a vadak létjogosultsagat: ,Nyilatkozat. Dr. Imre Sandor vallasos
kézoktataslgyi minisztériumi allamtitkar a 8 Orai Ujsag-ban megjelent
személye és hivatali mikéddése ellen iranyuld tamadasok miatt a vallas- és
kézoktatasligyi minisztertél sajat maga ellen igazold eljaréas megejtését
kérvén, alulirottak a nevezett miniszter megbizasara folyd évi oktober ho
7-én megjelentiink a vallas- és kézoktatasligyi minisztériumban, Huszar
Karoly vallas- és kézoktatasigyi miniszter elndklete alatt zsdrivé
alakultunk és részletesen megvizsgaltuk dr. Imre Sandornak 1918
november 9-t6l a mai napig tanusitott személyes magatartasat és
hivatalos mikédését. E vizsgalat alapjan meggyobzdédtiink arrdl, hogy dr.
Imre Sandor magatartasa és mikddése a jelzett idbben mind pedagdgiai,
mind nemzet, mind politikai, mind koéztisztvisel6i szempontbdl teljesen
kifogastalan volt, minélfogva a legcsekélyebb okot sem latjuk fenforogni
arra, hogy nevezett ellen az altala kért tovabbi eljaras folyamatba
tétessék. Budapest, 1919 oktober 7-én.
Huszar Karoly s. k. vallas-' és kézoktatasligyi miniszter, elnék, Samassa
Adolf k. nyug. beliigyminiszter, Raffay Sandor ev. plspdk, Finaczy Erné
egyetemi tanar, Justh Ferenc helyettes allamtitkar” (8 Orai Ujsag, 1919,
82, p. 6).

Az gy részben zarddott csak le a nyilatkozat megjelenésével, ezt
bizonyitja Imre Sandor bd egy évvel késObb, legifjabb Szdsz Karolynak
irott levele (Imre, 1920:2-3): ,Nagyon kdszéném dgyemrél valé szives
megemlékezésedet. Nincs vége még, az itélet is fellebbezés alatt van, de
az Uj lapban Hindy Zoltan minden nap irt valamit még most is;_Kiss
Menyhért all. tanar, bent van a minisztériumban s maig sincs ellene
vizsgalat, sem fel nem fiiggesztették! Igy all a dolog. En ezt értem, de
éppen azért nem megyek el innen a magam joszantabdl; ismételten
megmondtam illetékes helyen, hogy ilyen mddon nem engedem
kipiszkalni magamat; inditsanak ellenem fegyelmit, ha el akarnak
tavolitani. Nagyon nehéz ez lelkileg: nem teszek semmi hasznot
nemzetemnek, hiszen csak aktakat revidealok mar egy év ota; de talan az
is ér majd utddaimnak (fiamnak és hivatalos utéddomnak egyarant)
valamit, ha ott lesz el6ttik a pé€lda, hogy igaza tudataban ki lehet tartania
az embernek. Ambar igazan jo volna tudni, nem tébbet érne-e az elvnél a
nyugalom? De hat 43 éves koromban menjek énként nyugalomba, ebben
a koldus orszagban ma?!"

Imre allamtitkdar és Schack fdigazgaté sajtoperérél szamos lap
beszamolt 1920 novemberétdl: ,A proletardiktatura bukasa utan Hindy
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Zoltan dr. az Uj Lapban tébb czikket irt Imre Sandor allamtitkar, Kiss
Menyhért dr. tanar pedig a Népakarat czimi{ lapban Schack Béla
tankertileti féigazgato ellen. A czikkekben a legerb6sebb vadakkal illették
Oket, hogy keresztényellenesek, tamogattak a kommunizmust,
szabadkémiivesek, internaczionalistak, radikalisok. A két koztisztviselb
régalmazas czimén sajtopert inditott. A blniigyi eljaras soran Imre Sandor
dr. és Schlack Béla dr. maguk kérték a vizsgalobirotol, hogy rendelje el a
legszélesebb keretekben a valddisag bizonyitasat. A vizsgalat befejezése
utan az 6sszes iratok az (gyészséghez keriiltek, a mely vadiratot adott be
a czikkek szerzobi ellen. A vadirat szerint a lefolytatott bizonyitasi eljaras
egyaltalan nem sikerilt. Az inkriminalt czikkek nagyszamu és becsmérlé
kitételeit egy betlivel sem tudtak a vadlottak igazolni. A
bintetotérvényszék vadtanacsa Hindy Zoltan dr.-t nyolczrendbeli, Kiss
Menyhért dr.-t pedig egy rendbeli sajté utjan elkévetett ragalmazas
vétsége czimén vad ala helyezte” (A Ujsag, 1920, 264, p. 3).

A hirlapokban a sajtéperrel kapcsolatos tuddsitdsokbdl kidertl, hogy a
vizsgalat 1920. november 9-én kezdddott és bar december 1-én sorkerilt
az itélet meghozatalara, mivel az elitéltek fellebbeztek, az Gigy még egy
éven at tartott. A Kuridn Rath Zsigmond masodelnék jévahagyta a
tintetotorvényszéknek azt az itéletét, amelyben Kiss Menyhértet, a
kiszombori kerllet 1921-ben megvalasztott képviseldjét harombheti
foghazzal és Hindy Zoltant, hatezer korona pénzbirsaggal bintette a
sajtéoban elkovetett rdgalmazas miatt. Imréérdl és Schlackrél a Kdria
idokozeben megallapitotta, hogy kifogastalanul teljesitették hivatali
munkajukat, és ezért a réluk megjelent cikkek valdban ragalmazasok
voltak.

Bebizonyosodott Imre artatlansaga, de meghurcoltatasa tébb év anyagi
és pszichikai nehézséget okozott a pedagdgusnak. Tudomanyos
palyafutasa is megtorpant egy idore (Nemzeti Ujsag, 1921, 119, p. 6;
Pesti Hirlap, 1921, 246, p. 6)., mignem Schneller Istvan nyugalomba
vonulasa utan, 1925-ben Imre Sandor kovethette egykori mesterét a
szegedi egyetem pedagogiai tanszékének élén.

Konkluzio

Jelen tanulmany azon tul, hogy beszamol a mikrohistorizmusnak, mint
neveléstorténetben hasznalatos kutatasi moddszernek az egyetemes
|étjogosultsagarol, konkrét példaval bizonyitja, hogy teljesen mell6zve a
biograf irasok elemzését, nem juthatunk el az objektivebb valdésaghoz.
Tobb tanulmanyban és kdnyvben jelent meg rovid utalds az Imre Sandort
1920-as évek elején célzott ragalmazasi hadjarattal kapcsolatban, de a
torténet félgongyodlitése nem tortént meg. Véleménylnk szerint az Ggynek
teljes ismerete egy komplexebb igazsagot eredményez. Imre
tevékenységét nem bels6 politikai meggyoz6dés vezette, hanem etikai és
erkolcsi sikon dolgozott munkatarsaival egyitt a tanitdvizsgdld bizottsag
és az allamtitkarsag élén.
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