BOLGAR DANIEL

Ortodox és neolog zsidok a papai polgari
leanyiskolaban (1875-1878)

’- SMERT, HOGY A MAGYARORSZAGI ZSIDOK az egyenjogusitasuk és
a holokauszt kozotti idészakban a keresztényeknél joval isko-
L L" lazottabbak voltak. A képlet a téma neves kutat6éjanak, Karady

}?,@; Viktornak a kifejezésével dsszegezhet6: a zsidok voltak az ok-

a—cdl| tatisi rendszerben foly6 vetélkedés ,,verhetetlen bajnokai”.!

A zsid6 tarsadalom azonban nem volt egynemd. Az emancipacié utan fel-
bomlott a magyarorszagi zsidosag vallasi egysége.? A neoldg (kongresszusi)
szervezetben az Ujitasra nyitott hitk6zségek tomoriiltek, mig az ortodox irany-
zathoz — Onképiik szerint3 — a valtoztatasokat elvet6k csatlakoztak. Azok a
kozosségek pedig, amelyek nem akartak tudomast venni az ortodox-neoldg
szakadasrél, a gyakorlatban tovabb novelték a széttéredezettséget azzal, hogy
egy harmadik, ugynevezett status quo iranyzatot alkottak. Az, hogy a status
quo hitkozségek tagsaganak vallasossaga a neologokéra vagy az ortodoxokéra
hasonlitott-e jobban, a helyi viszonyoktol fiiggott.4

ISKOLAZOTTSAGI EGYENLOTLENSEGEK
ORSZAGOS SZINTEN

Ugy szokas gondolni, és sok kortars megfigyels is tigy észlelte, hogy a mo-
dernitas kihivasaival a zsidosagnak a vallas reformalasatol irt6zo6 része nehe-
zebben birkdzott meg, és ennek megfelel6en a nyilvanos oktatas rendszerében,
tehat az allam altal elismert bizonyitvanyokat kiad6 iskolakban is az ortodoxok
vitték a legkevesebbre a zsidok kozill. De, hogy tényleg igy volt-e, léteztek-e

1 KARADY 1997a. 122.

2 A szakadasrodl lasd KATZ 1999.

3 SILBER 2008.

4 FROJIMOVICS 2008. 77-81. A status quo hitkozségek iranyultsagardl folyé diskurzusra
lasd a Szombat cimi folydiratban 2014-ben zajlo vitat, illetve PEREMICZKY 2016. 61-64.
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iskolazottsagi kiilonbségek a zsidosag vallasi frakciéi kozott, és hogyan alltak
az egyes iranyzatok kovet6i az iskolazasi javakért folytatott vetélkedésben a
keresztényekhez képest, arrdl orszagos 1éptékben biztosat nem tudunk. A ko-
rabeli statisztikai adatgytjtésre tamaszkodva pedig nem is fogunk tudni. Az
allam ugyanis tudomasul vette, hogy a zsidé hitk6zségek nem egyféle szabaly-
zatot fogadtak el magukra nézve érvényesnek, és ennek kovetkeztében tobb
hitkozségi szervezet jott létre, de nem ismerte el, hogy ezek kiilon felekezeteket
képeznek,5 és ennek megfeleléen a hivatalos tarsadalomstatisztika iigyet sem
vetett a zsidosag szakadasara, amikor a népességet vallasi bontasban abrazolta.
A népszamlalasok és az iskolaigazgatok altal szolgaltatott adatokat feldolgozo
kozoktatastigyi statisztikak® is, amiknek az eredményei a statisztikai évkony-
vekben jelentek meg, kizarolag izraelitakrol tudtak, a zsidosagon beliili frakei-
okat a Kozponti Statisztikai Hivatal nem kiilonboztette meg, ami nagyszeri
lehet6séget adott az irdnyzatoknak arra, hogy ki-ki magat allitsa be tobbségi-
nek.” Az egyediili kivétel a szabaly aldl az 1930. évi népszamlalas volt. Ekkor a
szamlalobiztosoknak minden izraelitatdl tudakolnia kellett, vajon a ,kongr.
(neolog) — orth. — statusquo szervezet(i hitk6zség tagja”-e.® Ennek ellenére az
errél a cenzusrél késziilt KSH-kiadvanyok is csak izraelitdkrol tudésitanak. Igy
legfeljebb azt lehet kideriteni a népszamlalasokbol, hogy vajon az ortodox
tobbségli torvényhatosagokban €16 zsidésag mennyire volt képzett a neolog

tobbségtiekben lakokhoz képest.®
ISKOLAZOTTSAGI EGYENLOTLENSEGEK HELYI SZINTEN

Helyi szinten sem konnyt feladat megallapitani a zsidosag egyes frakcioi-
nak tanultsagat, mert a didkokrol az iskolakban szabalyszertien vezetett nyil-
vantartasok — az iskolai anyakonyv (fénévkonyv) és az évi értesit6 (évkonyv)
— vallasi rovatai minden zsidd tanuldt egységesen ,,izr.”-ként jeloltek meg.

Elvileg azonban, idealis forrasadottsagok esetén, ilyen korilmények kozott
is elképzelhets, hogy minden egyes zsid6 vallasu iskolas hitkozségi hovatarto-
z4sat kikovetkeztessiik. Ehhez kétféle eljaras alkalmazasara van sziikség. Ha a

5 Lasd példaul 1888. EVI 1191. ELN. SZ. VKM RENDELET, 1888. 1069-1071., 1890. évi 341. eln.
sz. VKM rendelet (kozli: N. N. 1896. 20—23.)

6 KSH 1911. 318., 386., 392.

7 Lasd példaul N. N. 1911. 1-2., illetve ZEKE 1990. 147-148., FROJIMOVICS 2008. 82.

8 KSH 1941. 13*.

9 Erre lasd KARADY 1997b. 266-268., 273—-274., BOLGAR 2019.
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didknak az iskolai anyakényvben rogzitett lakhelyén csak egy hitkozség mi-
kodott, akkor a tanulérél tudhato, hogy a zsidésagnak ahhoz az iranyzatahoz
tartozott, amihez ez a hitk6zség csatlakozott. Az allam ugyanis rendeletben
szabélyozta, hogy az izraelitiknak lakohelyitkon miik6dé hitkézséghez kell
csatlakozniuk.™

Abban az izgalmasabb esetben, ha a tanul lakdhelyén tobb hitkozség is volt,
ugy donthet el, melyik hitkzséghez tartozott az illet6, ha a kutat6 raszanja
magat a hitkozségek sziiletési anyakonyveinek és az iskolai anyakonyveknek
az Osszefésiilésére, vagyis megkeresi, melyik didk melyik hitkozség sziiletési
anyakonyvében szerepel.

Amig azonban nem akad ilyen buzgé torténetird, segitséglinkre siet néhany
talbuzgo iskolaigazgatod, aki a maga szakallara ugy dontott, jelezni fogja az év
végi iskolai értesit6ben, kik és hanyan erésitették a zsidé diakok koziil a neo-
16g, az ortodox, illetve a status quo partot. Két olyan intézményre segitett ra-
bukkannom a kutatéi szerencse, amelyben ideig-oraig ilyen akkuratus nyil-
vantartast vezettek. Az egyik a gyongydsi gimnazium volt az 1933/1934. és az
1943/1944. tanév kozott.™ A masik a papai Allami Polgari Leanyiskola a dua-
lista korszak elején, amikor ez az iskola volt az egyetlen eleminél magasabb
szinten lanyokat képz6 intézmény a varosban. Ebben a tanulményban a papai
leanypolgarirél fennmaradt adatokat torekszem kifaggatni arrdl, hogy alltak
iskolazottsagban a zsidosag frakci6i egymashoz és a nem zsidokhoz képest.*

ORTODOX ES NEOLOG ZSIDOK A PAPAI NOOKTATASBAN

Az, hogy a papai polgari leanyiskola vezetése ekkoriban érzékeny volt a zsi-
désag belsé megosztottsagara, nem volt véletlen. A papai ortodox izraelita hit-
kozségnek a ,haladok” és ,maradok” kozott folyd, régre visszanyul6® belharca
oda vezetett, hogy 1875-ben az ,0jit6” kisebbség kiszakadt és 6nall6 neoldg
hitkozséget alapitott, aminek kiilonallasa 1880-ig maradt fenn.' Az éles hangt

10 1888, EVI 1191. ELN. SZ. VKM RENDELET, 1888. 1075. Lasd még UJVARI 1929. 368.

1 A gydngyosi adatok elemzésére lasd BOLGAR 2o19.

2 A zsidok megjelenésére az alapfokinal magasabb szintii nyilvanos papai iskolakban a XIX.
szézad els6 felében lasd HUDI-KOBLOS 2006. 82., 84., HUDI 2007. 51-61., JAKAB 2014. 153-154.

13 HUDI 2007., JAKAB 2010.

14 SCHOOR 1905. 199., UJVARI 1929. 682., SZALAI 1996. 18-19., 22., SZALAI 2003. 27-32.,
KOMOROCZY 2016. 203-231, kiillonésen 224. — A papai zsidé identitésra egy helyi zsidé élclap
humoranak tiikrében l4sd UVEGES 2016.
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vitanak az egyik témaja éppen a tanultsag volt. A neolog hitkozség ellenére,’s
Schmideg Samuel a szakadas évében ,elmaradottnak’, ,,értelmi homdlyban”,
illetve ,az obscuritds [...] fatyla” alatt él6nek mondta a papai ortodoxokat. S6t
a miveletlenséggel egylényegiinek tekintette az ortodoxiat, amikor kijelen-
tette, hogy ha az ortodoxok iskolazottak lennének, mindjart nem lennének
tobbé ortodoxok: ,ha csak kizelrdl is érintette volna oéndket a miiveltség, biz-
ton mondhatjuk éndk is a haladok szamat szaporitottak volna”*

A papai ortodox hitkdzségi elnok, Lowenstein Adolf érzékelte, hogy az 6
partjukat a miiveletlenséggel asszocialjak, de azt allitotta, hogy ez tévedés, iga-
zabol az ortodoxok viszik a primet a kozép- és felsé6foku oktatasban.'” Schmideg
erre azzal tromfolt, hogy ha vannak is az ortodoxoknak iskolazott gyermekei,
azok fel fognak csapni neolégnak: ,az ortodoxok tanult gyermekei mind a ha-
ladé part eszméjét karoltak fel és fogjak felkarolni a jovében is”*®

A papai szkizma id6ben éppen egybeesett a papai allami polgari leanyiskola
alapitasaval, igy az iskolanak az els6 értesitéje, amely az 1875/1876. tanévrél
szOlt, mar reagalt a fesziilt helyzetre. Az évkonyv a tanulok névsoraban még
minden zsidd vallasu didkot ,,izr. ~ként tiintetett fel, de a statisztikai dsszesi-
tésben mar harom éven keresztil killon mutatta ki az ,izr. orth.”™-ok és ,,izr.
neol.”-ok létszamat. Ebbél kideriil, hogy az évente beiratkoz6 mintegy harom
tucat zsid6 vallasu tanulonak atlagosan 64%-a ortodox volt.

AZ ORTODOX ES A NEOLOG HITKOZSEG
EROVISZONYA PAPAN

Hogy ez sok-e vagy kevés, azt akkor donthetjiik el, ha kideritjik, mekkora to-
megbél toborzddott az ortodox didksag, vagyis a papai zsidésag mekkora ha-
nyada maradt az ortodoxia kebelében. Egy adatot talaltam, ami felvilagositast
nyujt err6l: 1877-ben a Pdpai Lapok kozreadta a varos tankételes koru ifjusa-
ganak 1876. évi statisztikajat az iskolakotelesek Osszeirasaért felelés polgar-
mester jelentése alapjan, amiben kiilon adta meg az ortodox és a neoldg hit-
kozséghez tartozok 1étszamat (1. tablazat).

15 N. N. 1875: 125.

16 SCHMIDEG 1875. 16.
17 LOWENSTEIN 1875. 6.
8 SCHMIDEG 1875. 16.
19 NAGY 1905. 228.
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1. tablazat
A padpai tankotelesek szama felekezet, életkor és nemek szerint 1876-ban?°

Tankotelesek Nem zsid6 (f6) Zsid6 (f6)
kora (év) | neme | r.k. | ref. | ev. | dssz. | ort. | neol. | Ossz.
61221 fia 535 64 47 646 279 74 353
lany 465 68 16 549 211 61 272
fiu 269 45 26 340 105 1 116
12—1522 -
lany 217 19 7 243 59 11 70
Osszesen 1486 196 96 1778 654 157 811

A kimutatas tobb nehezen hihet6 informaciét tartalmaz a tankételesek nemi
és korosszetételérél ahhoz képest, hogy altalanos tankotelezettség volt. Ez any-
nyit tesz, hogy valdjaban nem a tankotelesek, hanem egészen pontosan a va-
rosi hatdsag altal tankotelesnek felismertek statisztikajat kozolte az ujsag. Az
Osszeiras feltehet8en azért volt hianyos, mert utoljara 1876-ban a kozségi elsl-
jarosagok a tankotelesek adatait az anyakonyveket vezetd lelkészekt6l szerez-
ték be.?3 Valdszintleg ez az oka annak is, hogy az 9sszeiras megkiilonboztette
az ortodoxokat a neologoktol.

Azt azonban, ami szamunkra lényeges, vagyis a neolég-ortodox aranyt a pa-
pai zsiddsagban, a jelek szerint jol becsli meg a tankotelesek 6sszeirasa. A Pa-
pai Lapok ugyanis publikalt egy statisztikat a varosban az 1877. év soran tor-
tént sziletések és hazassagkotések szamardl is, amit felhasznalhatunk a tan-
kotelesek Osszeirasanak ellendrzésére, mivel ez is ortodox-neoldég bontasban
adta kozre a zsidok adatait:

2. tablazat
A sziiletések és hazassagkotések szama Papan felekezet szerint 1877-ben?

Anyakonyvi Nem zsid6 (f6) Zsido (fo)
esemény r.k. | ref. | ev. | dssz. | ort. | neolog | dssz.
Sziiletés 360 60 34 454 101 29 130

Hazassagkotés 66 13 19 98 19 6 25

20 Forras: N. N. 1877. 70. (r. k. = romai katolikus, ref. = reformatus, ev. = evangélikus, ort. =
ortodox, neol. = neoldg, dssz. = Gsszesen)

2 Mindennapos iskolara kotelezett kortak (1868. évi XXXVIIL tc. 1. és 49. §).

22 Ismétl6 iskolara kotelezett koruak (1868. évi XXXVIIL. tc. 1. és 50. §).

23 KSH 1911. 305., KSH 1913. 4*.

24 Forras: N. N. 1878. 2.
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Amig 1876-ban a tankoételesként regisztralt papai izraelitak 19,4%-a volt a
neol6g hitkozség tagja, addig az 1877-ben vilagra jott papai izraelitaknak a
22,3%-a, a hazasoddknak a 24%-a. A papai izraelita Gjsziillotteknek és hazaso-
doknak tehat durvan akkora hanyada volt neoldg szakadar, mint amilyen
aranyban a tankotelesként felismert izraelitak a kongresszusi hitk6zséghez tar-
toztak.

AZ ISKOLAZASI ESELYEK
KULONBSEGE

Ezzel a tudassal felvértezve mindjart harom népesség vallasi megoszlasahoz
is viszonyithatjuk az allami leAnypolgari tanulokozonségének felekezeti dssze-
tételét (3. tablazat).

Elészor, a Papai Lapok statisztikajabol megtudhaté milyen vallasuak vol-
tak a tankotelesként szamon tartott papai leAnyok, akik koziil a leanypolga-
ristdk donté tobbsége kikeriilt. Masodszor, ismerjiik az 1880. évi népszamla-
lasbdl az egész varosi lakossag felekezeti struktirajat Ggy, hogy az izraelitak
nincsenek irdnyzat szerint megkiilonboztetve. Ezt Ggy orvosolhatjuk, ha az
izraelita papaiaknak 1880-ban akkora hanyadat becsiiljik ortodoxnak, amek-
kora aranyban ortodoxok voltak a fit és leany tankételes izraelitdk a polgar-
mesteri jelentés szerint 1876-ban. Harmadszor a népszamlalasbol kiszamol-
haté a papai hitkozség teriiletének,? vagyis a varosnak és kornyékének fele-
kezeti Osszetétele is, ami azért érdekes, mert a leanypolgari értesitéjének ta-
nusaga szerint ,vidékiek” is viszonylag szép szdmmal beiratkoztak az isko-
laba. A hitkozség teljes teriiletén él6 zsidosagban az ortodoxok aranyat ugy
becsiiltem meg, hogy a kornyéki falvak zsidosagardl feltételeztem, 6k is részt
vettek a szakadasban, és ugyanolyan aranyban alltak egyik vagy masik ol-
dalra, mint a Papa varosaban élék.

25 Papa rendezett tanicsu varos és a papai jaras kozségei a nemesszaloki hitkozséghez tartozd
kozségek kivételével (ezekre ldsd FROJIMOVICS 2007. 409—411., 443—445., LANG 1974. 175.).
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3. tablazat
A papai allami polgari leanyiskola tanuloi felekezet szerint (1875/1876-1877/1878)%°

. A Nem zsid6 Zsid6

Kategoériak Tanév — —
r.k. | ref. | ev. | dssz. | ort. | neol. | 0Ossz.
I 1875/1876 46 4 4 54 28 18 46
. 1876/1877 | 37 3 5 46 36 19 54

tanuldlétszam

1877/1878 | 32 5 8 45 35 20 55
Atlag 38 4 6 48 33 19 52
II. 60,1 7,7 2,0 69,8 23,8 6,3 30,2
ML 58,2 | 10,9 | 6,7 758 | 19,5 47 24,2
Iv. 64,2 | 11,9 | 14,9 | 91,1 7,2 1,7 8,9

L. Polgari leanyiskola tanuloi

II. Papa tankoételesként nyilvantartott leany népessége (1876)
III. Papa népessége (1880)

IV. A papai hitkozség teriiletén él6 népesség (1880)

Megjegyzés: az adatok minden sorban %-ban értend6k! A becsiilt adatokat
kurzivaltuk.

Az igy kapott adatsorokat az allami leanypolgari didksaganak felekezeti 6sz-
szetételéhez hasonlitva, azt figyelhetjilk meg, hogy amig minden masodik le-
anypolgarista zsid6 volt, addig csak minden negyedik papai lakos és minden
harmadik-negyedik iskolaskort papai lany volt az. Ez a zsido iskolazottsagi
f6lény els6sorban a ,frakci6zo” kisebbségnek volt koszonhetd. A frissen kisza-
kadt papai neoldg hitkozség tagjai ugy fényévnyivel jartak el6bbre mindenki
masnal lanyiskolaztatdsban. Am az ortodoxoknak sem volt miért szégyenkez-
niiik. Ha a neolégok egy napon mind megelégelték volna a papai jo levegét, és
elkoltoztek volna mashova, akkor is a zsidok maradtak volna a gy6ztesei a
néiskolazasi javakért folytatott papai versengésnek, mert a maradék, ortodox
zsidosag is sokkal nagyobb valésziniiséggel jaratta gyermekeit a leAnypolga-
riba, mint a keresztények.

26 Forras: MODRACH 1876. 26., MODRACH 1877. 6., MODRACH 1878. 43., N. N. 1877. 2.,
KSH 1882. 356—357., 360.
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OSSZEGZES

A pépai ortodox hitkozségi elnok, Lowenstein Adolf 1875-ben azt allitotta,
hogy ,ha figyelembe vessziik a kozéptanodak és egyetemek novendékeit is, az
ott tanulé zsidék is jobbdra orthodoxok gyermekei”.?’ A papai allami leanypol-
garinak a korai torténetére annyiban illik az elnok leirasa, hogy tényleg az or-
todoxok adték a zsid6 tanulék tobbségét. Am ha Léwenstein tgy értette, hogy
az ortodoxok voltak az iskolazottabbak, akkor dsszekeverte a vagyait a valo-
saggal, legalabbis a papai polgarista didklanyok kozott a helyi neolégok na-
gyobb eséllyel bukkantak fel, mint az § hitkozsége tagjai. Takargatni valdja
azonban nem volt a papai ortodoxoknak, mert a néiskolazasban az eziistérem
az 6vék volt. A szerencsés véletlen folytan fennmaradt adatokbdl nemcsak az
deriilt ki a papai ortodox zsidé csaladokrdl, hogy a keresztény felekezetekhez
viszonyitva nyitottak voltak a vilagi, nem vallasos jelleg(i képzésre, hanem az
is, hogy lanyaik (vilagi) képzésétél sem rettentek vissza, és mar az 1870-es évek-
ben ez volt a helyzet.

Fkkkk

ROVIDITESEK
AP = Acta Papensia
ESz = Egyhaztorténeti Szenle
MV = Mozg6 Vilag
MZsSz = Magyar-Zsid6 Szemle
PL = Papai Lapok
IRODALOM

1888. EVI 1191. ELN. SZ. VKM RENDELET 1888 = Rendeletek Tara 22 (1888) 9. sz. 1069-1077.

BOLGAR 2019 = BOLGAR Déaniel: Zsidé vagy neolég feliiliskolazottsag? Iskolazottsigi egyen-
l6tlenségek a magyarorszagi zsidosagon belil a dualista korszaktdl a holokausztig. = ESz 20
(2019) 3. sz. (Megjelenés alatt).

FROJIMOVICS 2007 = FROJIMOVICS Kinga: Magyar zsid6 levéltari repertérium, III. Magyar-
orszagi zsid6 anyakonyvek 1760-t6l napjainkig. (Hazai levéltarak és irattarak.) Bp., 2007.

FROJIMOVICS 2008 = FROJIMOVICS Kinga: Szétszakadt torténelem. Zsid6 vallasi irdnyzatok
Magyarorszagon. 1868-1950. Bp., 2008.

27 LOWENSTEIN 1875. 6.
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HUDI - KOBLOS 2006 = HUDI Jézsef — KOBLOS Jozsef: A Papai Reformatus Kollégium szer-
vezete és miikodése a XVI-XIX. szazadban. (Bevezet6 tanulmany.). In: A Papai Reformatus
Kollégium diakjai. 1585-1861. Szerk.: Koblos Jozsef. Papa, 2006. 7-142.

HUDI 2007 = HUDI Jézsef: Zsid6 ifjak a Papai Reformatus Kollégiumban 1848 elétt. = AP 7
(2007) 1-2. sz. 51-62.

JAKAB 2010 = JAKAB Réka: ,Koser-e a rabbi?” Ortodoxok és wjitok a papai zsid6 kozségben
az 1840-es években. = Szazadok 144 (2010) 3. sz. 595-616.

JAKAB 2014 = JAKAB Réka: Bérl6bél polgar. Papa varos zsid6 kozosségének tarsadalom- és
gazdasagtorténete. 1748-1848. Bp., 2014.

KARADY 1997a = KARADY Viktor: Tarsadalmi mobilités, reprodukcié és az iskolazas minéségi
egyenl6tlenségei. In: UG.: Iskolarendszer és felekezeti egyenlé6tlenségek Magyarorszagon
(1867-1945). Torténeti-szocioldgiai tanulmanyok. Bp., 1997. 111-130.

KARADY 1997b = KARADY Viktor: A magyar zsidésag regionalis és tarsadalmi rétegzédésérél
(1910). In: U8.: Zsidbsag, modernizacio, polgarosodas. Tanulmanyok. Bp., 1997. 249-274.
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SUMMARY

Daniel Bolgar
ORTHODOX AND NEOLOGUE JEWS IN THE HIGHER ELEMENTARY GIRLS’ SCHOOL
IN PAPA BETWEEN 1875 AND 1878

After the emancipation, the religious unity of the Hungarian Jewish society broke up. Both con-
temporary and present-day researchers suppose that here was a significant difference between
the levels of the secular education between the two big fractions, the orthodox relying on tradi-
tions and the neologue Jews open to the reforms. This statement, however, is hard to control
because neither the state’s statistical data collection nor the schools’ registers made any differ-
ence between Jewish students on which wing they belonged to. In some schools, however, head-
masters did not strictly insisted on the rules so they recorded which wing their students belonged
to. Among such schools was the State Higher Elementary Girls’ School in Papa, which for three
years made records on the number of orthodox and neologue students. These data show that the
daughters of orthodox Jewish families had less chances for good school education than of those
belonging to neologue Jewish families, but still more than of the ones born in Christian families.
Consequently, orthodox Jewish families were willing to educate their daughters in secular
schools in Papa as early as the 1870s.
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