&

MULT JOVO IDOBEN

2

Irasok Bodnar Gyorgy 75. sziiletésnapjara

©

UNIVERSITAS KIADO
BUDAPEST
2003




TUSKES GABOR

GRIMMELSHAUSEN MAGYAR FORDITASAIROL

A német irodalom magyar nyelvii tolméacsolasanak torténete a 16. szazad 6ta 1é-
nyegében folyamatos. A forditok kozott kezdettd] napjainkig szamos kiemelkedd iré és
kolto talalhatd, s a forditasok irodalomteremté szerepe évszédzadokon &t igen jelentds
volt. Mig Opitz és Gryphius miivei korabeli magyarorszagi ismeretének t6bb nyoma
van, a német barokk irodalom szdmos mas jeles képviseldje, koztiik Grimmelshausen,
jelenlegi tudasunk szerint ismeretlen maradt a 17. szdzadi Magyarorszdgon. A német
barokk irodalom iranti érdeklédés nalunk tjabb keletii, s jorészt a barokk irodalom
irodalomtorténeti ,,felfedezésének” kiovetkezménye. A 17. szdzad klasszikus szerzoi
koziil példaul Gryphiusnak csak 1984-ben jelent meg 6néllé kotete magyarul, Opitz és
Fleming miivei pedig mind a mai napig csupan antolégiakbol ismertek. Alapvetéen
maés a helyzet a 18. szdzadi klasszikus német irodalom elsé magyar forditadsaival, me-
lyek gyakran mar egy-két évtizeddel az eredeti mii megjelenése utdn elkésziiltek. A
cimben jelzett téma 6nmagan tulmutaté jelentdségét elsésorban az adja, hogy a fordi-
tas mint modell napjainkban egyre tdgabb érvényességi korre tesz szert az irodalom-
elméletben, s egyre inkabb kdzponti kérdésévé valik a kulturdlis és irodalmi modern-
ségnek.'

A tagabb 0Osszefiiggéshez tartozik, hogy a 20. szdzad kozepétdl Magyarorszagon
megerdsodott az irodalmi forditasok ismeretterjesztd feladata. Fontos szerephez jutott
a nyersforditasok alapjan késziilt miiforditas, s a regény ,,nagykortisodasaval” egy idé-
ben lassan megnétt a prézaforditas tekintélye. Az 50-es, 60-as években a magyar frék
jelent6s része csupan forditasokkal mondhatta el gondolatainak egy részét, s megélhe-
tési forrasuk is gyakran ez volt. Nagy aranyu és szervezett fordit6i munka kezdédott,
melynek kdvetkeztében 1945 és 1977 kozott kozel tizezer, azaz évente mintegy 3—400
szépirodalmi miivet adtak ki magyarul; ezeket mintegy félszaz idegen nyelvbél fordi-
tottdk. A 80-as évek elejére a vildgirodalom legfontosabb alkotdsai rendelkezésére

"Istvan BITSKEY, Die Ausstrahlungen der deutschen Literatur auf Ungarn in der
Barockzeit, Acta Litteraria 25 (1983), 421-427; A forditds és intertextudlis alakzatai, szerk.
KABDEBO Lérant, KULCSAR SZABO Ernd, KULCSAR-SZABO Zoltan, MENYHERT Anna, Bp., 1998;
V6. A. POPOVIC, Forditds és irodalomelmélet = A forditds tudomdnya: Vilogatds a forditdsel-
mélet irodalmadbdl, szerk. BART Istvan, KLAUDY Kinga, Bp., 1986, 63-87.
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alltak a magyar olvasénak legalabb atlagos, olykor egészen kiemelkedd forditédsokban,
nem egyszer tobb valtozatban.”

E hattér ismeretében konyebben értheté Grimmelshausen magyarorszagi befoga-
dastorténetének viszonylagos megkésettsége. Német romantikabeli , felfedezésének”
nincs nyoma a korabeli magyar irodalomban €s irodalomtorténetben, s a Simplicissimus
els6 rovid részlete csak 1941-ben latott napvilagot magyarul.3 Mig a német didkoknak
Grimmelshausen legalabb egy évszdzada ismert iskolai olvasmanyként, nalunk csak
1961-ben jelent meg az elsd, kozépiskoldknak késziilt vilagirodalmi antologia, mely
részletet kozolt a Courasche-bol. Az tGjabb kozépiskolai tankonyvek els6sorban
Brecht Mutter Courage und ihre Kinder cimii adaptacidja forrasaként emlitik meg
Grimmelshausent.” A teljes simplicianus ciklus és a kisebb simplicidnus frasok egy
részének elsd magyar forditdsa, mellyel a tovdbbiakban részletesen foglalkozunk,
1964-ben jelent meg.6 A klasszikus német koltdk Haldsz Eldd altal 1977-ben kiadott
antologijaban két hires dalszoveg talélhaté a Simplicissimusbol.”

Az els6 részforditasokat nem sokkal elézte meg az irodalomtorténeti érdeklédés.
A két vilaghaboru kozotti Magyarorszdgon Grimmelhausen neve tobbszor felbukkan
az 6sszehasonlito irodalomtorténeti tanulményokban. Turéczi-Trostler Jozsef példaul
kiemeli sztoicizmusat és békevagyat, felhivja a figyelmet a felfordult vilag képzetére
és a magyar vonatkozasu epizoédokra, s miivét ,,a vilagirodalom elsd fejlédéstorténeti
regénye’-ként értékeli.® Babits Mihaly Az eurépai irodalom torténetében (1936) épp
csak megemliti,9 Szerb Antal vildgirodalom-torténetében (1941) azonban egy oldal
terjedelemben méltatja a Simplicissimust.10

A tudoményos érdeklodés folyamatossagat tanusitja, hogy az 50-es évek végén két
kiilonb6z6 folyodirat is kozolte Joachim J. Boeckh Grimmelshausens Rathstiibel
Plutonis c. tanulméanyéanak forditasat."! A bolcsészettudomanyi karok 1964-t61 szamos -

2 FERENCZI Laszl6, Adalékok a felszabadulds utdni magyar miforditds torténetéhez = A
miiforditds ma: Tanulmdnyok, szerk. BART Istvan, RAKOS Sandor, Bp., 1981, 11-50, itt: 12, 23—
24, 36, 50.

3 A német irodalom kincseshdza, szerk. KERESZTURY Dezs6, Bp., 1941, 90-93.

* Vildgirodalmi antolégia a kézépiskoldk szémdra V: Német irodalom, 6sszedll. LAY Béla,
PALMAI Kalmén, WALKO Gyorgy, Bp., 1961, 52-55.

> MADOCSAI Laszl6, Irodalom a kézépiskoldk IV. osztdlya szémdra, Bp., 161997, 147.

6 Johann Jakob Christoffel von GRIMMELSHAUSEN, 4 kalandos Simplicissimus, I-II, ford.
HAY Gyula, ut6szo, jegyz. POK Lajos, ill. HINCZ Gyula, Bp., 1964.

7 Klasszikus német koltSk, I, val. HALASZ El4d, Bp., 1977,225-228.

8 TUROCZI-TROSTLER Jozsef, A ,, Magyar Simplicissimus” elé = U6, Magyar irodalom —
vildgirodalom: Tanulmdnyok, II, Bp., 1961, 94—108.

® BABITS Mihély, Az eurdpai irodalom torténete, gond., jegyz. BELIA Gyorgy, Bp., 1979, 201.

' S7ERB Antal, 4 vildgirodalom térténete, II, Bp., 1941, 28-29; vo. KRISTO NAGY Istvén,
A vildgirodalom torténete, I, Bp., 1993, 210-211.

"' Joachim J. BOECKH, Grimmelshausens Rathstiibel Plutonis, Acta Litteraria Academiae
Scientiarium Hungaricae, 2 (1959), 347-367. és Philolégiai K6zlony 4 (1958), 471-488.
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kiad4st megért német irodalomtorténeti jegyzete'> és Halasz El6d két kotetes német
irodalomtorténete (1971) egyarant részletesen foglalkozik Grimmelshausen €letével és
£8 miivével.” A Vildgirodalmi lexikon harmadik kotetének (1975) Grimmelshausen-
cimszavat Pok Lajos allitotta ssze, aki egy évtizeddel kordbban megirta a Grimmels-
hausen-forditds terjedelmes, a kor szinvonalan allé utoszavat.'* A Grimmelshausen-
kutatés legtijabb eredményeinek adaptaciéja még varat magara.

A fordito élete és ir6i munkassaga

A teljes simplicidnus ciklus €s a kisebb simplicidnus irasok egy részének forditasa
egyetlen ember, Hay Gyula (1900-1975) munkdja, aki nem elsésorban forditoként,
hanem dramairoként ismert. Gyakori és nem mindig onkéntes helyvaltoztatassal tarki-
tott, mozgalmas életutja, komplex egyénisége, terjedelmes irdi €s forditéi munkassaga
elvalaszthatatlan egymastol. fréi munkéjat a forditas is alakitotta és forditva, s egyik
sem érthet6 a masik nélkiil. Hay egyforman kotddik a német és a magyar irodalomhoz,
nevét mindkét irodalomtorténet szamon tar“cja,15 de mig dramair6i mikodésérdl sza-
mos kritika, tobb tanulméany és egy monogréfia sziiletett, forditéi munkaja teljesen
feltaratlan. Neve hosszl idon 4t tabunak szamitott Magyarorszagon, munkéssédganak
irodalomtoérténeti megitélése nem egységes. A kézikonyvek néha téves adatokat tar-
talmaznak réla, melynek egyik oka, hogy az 1950-es, 60-as évek magyarorszagi politi-
katorténetének, irodalomtorténetének és irodalmi kozéletének forrasanyaga csak az
ut6bbi években kezd hozzaférhetévé valni.'® A vizsgalatot neheziti az is, hogy a ma-

lZLajos NEMEDI, Geschichte der deutschen Literatur im 16., 17. und 18. Jahrhundert,
(Bolesészettudomanyi Karok, egységes jegyzet) Bp., *1974, 103-109.

3 HALASZ E16d, 4 német irodalom térténete, I, Bp., *1987, 184—191.

" Vildgirodalmi lexikon, III, Bp., 1975, 762-763.

"> BORDANDI Gyula, Nyugati magyar irodalmi lexikon és bibliogrdfia, Bp., 1992, 152;
BELADI Miklés, POMOGATS Béla, RONAY Lészld, 4 nyugati magyar irodalom 1945 utdn, Bp.,
1986, 144-145; Magyar irodalmi lexikon, I, f6szerk. BENEDEK Marcell, Bp., 1963, 445; Uj
magyar irodalmi lexikon, II, fészerk. PETER Laszl6, Bp., 1994, 775-776; NAGY Csaba, 4 ma-
gyar emigrdns irodalom lexikona, Bp., 2000, 381-382; Literaturlexikon: Autoren und Werke
deutscher Sprache, 5, hg. von Walther KiLLY, Giitersloh—Miinchen, 1990, 83; BOTKA Ferenc,
VARGHA Kélman, 4 magyar irodalomtérténet bibliogrdfidja 1905—-1945: Személyi rész, 1, Bp.,
1982, 511-514; v6. B. HAITO Zs6fia, 4 magyar irodalomtorténet bibliogrdfidja 1905—-1970:
Altalénos rész, Bp., 1997.

V6. pl. AczEL Tamés, MERAY Tibor, Tisztitd vihar, Szeged, 1989; [rék ldzaddsa: 1956-
05 irészovetségi jegyzékonyvek, s. a. r., bev., jegyz. STANDEISKY Eva, Bp., 1990; REVESZ San-
dor, Aczél és korunk, Bp., 1997; RAINER M. Janos, Az irék helye: Vitdk a magyar irodalmi saj-
toban 1953—-1956, Bp., 1990; Irodalom és politika 1956, Literatura 1989, 1-2 (tematikus szam).
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gyar versforditas torténete és elmélete joval ki- és feldolgozottabb, mint a préza- és
dramaforditasé.

A fordité életrajzabol és dramairdi munkassagabdl a tovabbiakban csupén a fordi-
tasok értelmezéséhez szitkséges mozzanatokat emeljikk ki. Hay 1900-ban sziiletett,
koran elkotelezte magat a kommunista eszmék mellet, majd a Tandcskoztarsasag buka-
sa utn Németorszagba ment.!” Szinhzi tanulmanyait Berlinben és Drezdéban végez-
te, majd atmeneti magyarorszagi tartézkodas utan 1929-ben elsd feleségével Berlinbe
koltozott. Isten, csdszdr, paraszt c. darabjanak bemutatdja a berlini Német Szinhazban
kivéltotta a nemzeti szocialisték tiltakozdsét, s az el6adast betiltottak. A Reichstag
felgyujtasat kovetden Ausztridba ment, ahol illegélis agitacié vadjaval letartdztattak.
Az osztrék irék, elsésorban Franz Theodor Csokor kézbenjarasara szabadon engedték,
de el kellett hagynia az orszagot. Egy ideig Rudolf Jakob Humm vendége volt a ziiri-
chi ,,Raabenhaus”-ban, ahol baratsagot kotott Arthur Koestlerrel. 1935-ben a Forra-
dalmi frok Nemzetkozi Szovetségének meghivasara masodik feleségével a Szovjetuni-
6ba ment, ahol kapcsolatba lépett a német és magyar kommunista emigracioval, s tiz
évet toltott. Idovel a szovjet emigraciéo mértékado szocialista dramairdjava valt.

1945-ben visszatért Magyarorszagra. Fontos funkciokat t6ltott be a film-, a szin-
hazi és az irodalmi életben, s harmadszor is meghdzasodott. Dramai 6sszegylijtve
1954—-1955-ben magyarul, 1951-1953-ban kétkotetes valogatasban a berlini Aufbau
Verlagnal németiil is megjelentek. 1953-t6l fokozatosan reformkommunistava valt, s
az irodalmi ellenzék egyik vezetd személyisége lett. A forradalom leverése utan az un.
nagy iroperben hat évi bortonre itélték. 1960-ban amnesztidval szabadult. 1965-ben
egyik nyugat-eur6pai tartézkodésa utdn nem tért vissza Magyarorszagra, s Svéjcban
telepedett le. 1969-1970-ben megirta visszaemlékezéseit, melyek elészor németiil és
angolul, majd haldla utdn magyarul is meg\jelentek.18 1975-ben hunyt el a tessini
Intragnaban.

Haéy forditoi életmiivének, azon beliil a Grimmelshausen-forditdsnak a legfonto-
sabb eszmei hatterét dramairdi munkassaga adja. Ezenkiviil jelentés mennyiségii pub-
licisztikat, prozat, tanulmanyt, filmforgatékonyvet és hangjatékot irt."” Hay hatarozott

17V6. Franz Norbert MENNEMEIER, Frithjof TRAPP, Deutsche Exildramatik 1933 bis 1950,
Miinchen, 1980, 404—406; Gotthard BOHM, Dramatik in Osterreich seit 1945 = Die
zeitgendssische Literatur Osterreichs, hg. von Hilde SPIEL, Ziirich—-Miinchen, 1976, 518; Lészl6
ILLES, Einige Probleme der Anfinge der ungarischen Emigrationsliteratur in Deutschland
(1919-1923) = Studien zur Geschichte der deutsch-ungarischen literarischen Beziehungen, hg.
von Leopold MAGON, Gerhard STEINER, Wolfgang STEINITZ, Mikl6s SzZABOLCSI, Gyorgy Mihaly
VAIDA, Berlin, 1969, 419434,

'8 [HAY Gyula] Julius HAY, Geboren 1900: Erinnerungen, Reinbek bei Hamburg, 1971;
UO6., Born 1900: Memoirs, London, 1974; UO., Sziiletett 1900-ban: Emlékezések, ford.
MAJOROS Eva, Bp., 1990.

'° Janos SzABO, Der ,,volkommene Macher” Julius Hay: Ein Dramatiker im Bann der
Zeitgeschichte, Miinchen, 1992.
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elméleti, dramaturgiai koncepcioval rendelkezé dramair6 volt. Tartalmi vonatkozasban
Gjitonak szamit, a forma tekintetében azonban tébbnyire hagyoményos eszk6zokhoz
nyl'xlt.20 Eletmiive jelentds részét hazajan kiviil, gyakran nehéz kiilsé koriilmények
kozott alkotta, s miivei altalaban magukon hordjak a keletkezés koriilményeit. A
Szovjetunioban megismerte az ujabb orosz és szovjet dramairodalom kritikai realista
vonulatat, amely nyomot hagyott munkéassagan. Ezt megel6z6en Brecht, késébb Shaw,
majd Diirrenmatt hatott ra. Egész életében politikailag elkotelezett, kommunista ir6-
ként dolgozot’c.21 Alapelvnek tekintette a hasznossagot, tevékenységét politikai és mii-
velddéspolitikai céloknak rendelte ald, s fokozott érzékenysége volt az aktualitas irant.
Az aktualizalas érdekében nem riadt vissza sajat darabjai ismételt atirasatol sem, s
Lukacs Gyorgy foltehetéen nem ok nélkiil nevezte Hayt ,,tokéletes macher”-nek. Rész-
ben innen érthets, hogy legtobb darabja mar keletkezésekor egymasnak ellentmondé
értékelést kapott, s csak kevés allta ki koziilik az id6 probajat.

Hay kezdettél fogva tudatos dramair6, par excellence dramai tehetség volt.? A
dramat a harc miifajaként hatdrozta meg; dramai alapja tobbnyire az ember és kor
szembesiilése.” Szerkesztési modszerének egyik f6 elve a cselekmény mozgatéjaul
szolgalo optimizmus.** Jellemzé vonas a részletek realista abrazoldsa és a patetikus
konfliktusok, s nem ritkdk a népszinmiszeri megoldasok sem. Paraszti targyti dramai-
ban t6bbszor megjelenik a foldkérdés, a foldosztas gondolata. A német, majd a szovjet
emigracioban irt, a szocialista avantgard szellemében fogant dramdival — bar egészen
mas eszkozokkel — 1ényegében ugyanazért kiizd, mint a német expresszionistak, koztiik
Brecht, Ernst Toller, Georg Kaiser és Hasenclever: az elidegenedett vildg legyen ismét
az emberé. Tovabbi jellemz6jiik a szerkesztés, a stilus és a torténelemfelfogas sajatos
felfokozottsaga, szenvedélyessége, egyfajta ,tiirelmetlen drama‘[urgia”.25 A szerz6i
szandék és a cselekmény altal kozvetitett tartalom nincs mindig dsszhangban az alkal-
mazott dramaturgiai eszkozokkel.

Darabjai nagyobb része az un. toérténelmi és az un. tarsadalmi drama korébe tar-
tozik. Legjobb dramaiban {6 célja a torténelmi 6sszefliggések feltarasa, s a jelent torté-

O LukAcs Gyorgy, Hay Gyula két szindarabja = U6., Magyar irodalom — magyar kultira:
Valogatott tanulmanyok, Bp., 1970, 219-228.

2! Karl MULLER, Der Dramatiker Julius Hay (1900-1975): Ein Neuerer, der alte Wege
ging, kozoletlen kézirat 1983-b6l az MTA Irodalomtudomanyi Intézet (Budapest) archivuma-
ban. A kiadatlan tanulmany és Hay moszkvai emigracids tevékenységével kapcsolatos bibliog-
rafiai adatok rendelkezésre bocsatasat I11és Laszlonak készonom.

2 HERMANN Istvan, Hdy Gyula drdmairéi miivészetérdl: Megjegyzések az Ot szindarab-
hoz = UQ., A magyar dramdért, Bp., 1955, 241-260.

» George Bernard SHAW, Ot szindarab, bev. HAy Gyula, Bp., 1952, 9.

24 HERMANN, i. m., 241.

5 OSVATH Béla, Tiirelmetlen dramaturgia: Tanulmdnyok, Bp., 1965, 182185, 195-198;
vd. BORI Imre, A moszkvai expresszionizmus = UO., A szecessziotol a daddig, Ujvidék, 1969,
260-262.
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nelmi pillanatként, a torténelmet jelenként allitja a nézé elé. Torténelmi dramainak
egyik kulcskérdése a haborti, a haboru kikiiszobolése, az azzal jar6 vérontas és terror
bemutatasa. A 30-as évek elsé felében feltétleniil hitt a part haladé szerepében, elkote-
lezte magat a fasizmussal szemben és kidllt a kommunista Gjjaépités mellett. Az ekkor
irt darabok koziil tobb kifejezetten agitativ jellegii.

A tiz moszkvai év Hay legtermékenyebb korszakanak szamit. A 30-as évek ma-
sodik felétdl irt darabjaiban €s az emigrans sajtoban megjelent elméleti tanulméanyai-
ban, publicisztikai irésaiban arisztotelészi alapokon allo, ,konzervativ”’ dramaelméletet
képviselt, s Lukacs Gyorgy mellett részt vett az un. nagy realizmus vitdban.”® Munkas-
sagaban tulsulyra jutott a didaktikus szandék és a megbizas-jelleg, s gyakran a megbi-
zast meg sem varva, az éppen aktualis irdnyok €s esztétikai idedlok szellemében dol-
gozott. Tobbszor felhasznalta a biiniigyi keretet, a magyar falusi tematikét ¢és a kapita-
lizmusbiralat motivumat. Darabjait ekkor — Brechttel szembeallitva — Lukéacs Gyorgy
mellett tobbek kdzott Feuchtwanger, Kurella, Johannes R. Becher, Ernst Held és Pierre
Merin méltatta, irodalmi attéréshez azonban nem jutott el.

Hazatérése utan munkassagara fokozott mértékben hatott a sematikus irodalom és
a partideologia, s [ényegében a moszkvai id6szak irdnyvonalat folytatta. Sztalin haldla
utan, az ,,olvaddas korszakdban” megprobalt kitérni a sematizmusbol, Utkeresése azon-
ban lasst és problematikus, dramatechnikai ujitasai nincsenek.”’ Utols6 darabjainak
tanusaga szerint kisebb-nagyobb kitérokkel visszatért a torténeti tematikahoz, s eljutott
a tarsadalmi folyamatok jozan elemzéséhez. Cinikus-szatirikus, komikus vagy féajdal-
mas formaban, olykor hatdsvadasz elemekt6l sem mentesen leszamolt az elnyomassal,
opportunizmussal, hazugsaggal és megvesztegetéssel, s kifejezte vagyat a foldi bol-
dogsagot biztositd humanista rend utan.”® Szinpadi életmiive annak az ttnak a kifeje-
zése, amelyen egy igazsagos vilagban valo tilzott reménykedéstdl elérkezett a csalé-
dottsag és kilatastalansag allapotaig.”

Az életmii kritikai visszhangjanak torténetében kiilon fejezetet alkot recepcidja
német nyelvteriileten. Drdmdi tobbségét Hay kétszer irta meg: magyarul és németill. A
modszer vildgirodalmi parhuzamaként Samuel Becket idézhetd, aki francidul irt mu-
veit maga forditotta angolra. Hay darabjai egy részét eloszor németiil mutattak be ran-

26 Gyosrgy Mihaly VAIDA, Zur Wirkungsgeschichte der deutschen sozialistischen Literatur
in Ungarn: Johannes R. Becher und Bertolt Brecht = Studien zur Geschichte der deutsch-
ungarischen literarischen Beziehungen, i. m., 452-489, itt: 483; Werner MITTENZWEI, Gesichts-
punkte: Zur Entwicklung der literaturtheorethischen Position Georg Lukdcs' = Dialog und
Kontroverse mit Georg Lukdcs: Der Methodenstreit deutscher sozialistischer Schriftsteller,
Leipzig, 1975, 68 f.; vo. Bertolt BRECHT, Arbeitsjournal 19381955, Berlin—Weimar, 1977, 11-
12, 455, 535-536; Ub., Briefe, hg. von Giinter GLAESER, Frankfurt/M., 1981, 313, 327.

T HERMANN Istvan, A mozgdstér dramaturgidja: Hay Gyula =UO., Szent Ivdn éjjelén, Bp.,
1969, 213-236.

28 BELADI, POMOGATS, RONAY, i. m., 144.

2 MULLER, i. m., 15-16.
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gos féorumokon. A német valtozatok tobbnyire kényv formaban is megjelentek, részben
onélloan, részben Osszegytijtve. 1945 utdn Németorszag szovjet zondjaban, majd az
NDK-ban a Hay-darabok egyfajta politikai menlevélnek szamitottak a szinhazigazga-
tok szamara. Az 1963—1968 kozotti fél évtized valosagos Hay-reneszanszt hozott a
nyugati német nyelvii orszagokban is. fgy példaul a Norddeutsche Rundfunk tévéfilmet
készitett a Tiszazugbol Rolf Hadrich rendezésében.®® A németorszagi bemutatokrol
tobbek kozott Paul Friedldnder, Theodor Balk és Johannes R. Becher irtak kritikéat. Az
1964—-1966-ban a Rowohlt Verlagnal megjelent dramakotetének eldszava és kronolo-
giaja tobb téves adatot tartalmaz, s jelent6sen hozzajérult az ,,uj Hay”, a ,becsapott
kommunista” félrevezetd képének kialakitdsahoz.’! Hay folényes stilisztikai tudassal
megirt visszaemlékezéseit, amely egyesiti magaban az életmli minden politikai és pub-
licisztikai ravaszsagat, tobbek kozott Hans Habe, Paul Michael Litzeler és Georg
Stadtmiiller méltatta, az irodalomtorténész Hans-Albert Walter azonban ramutatott a
konyv szamos torzitasara, egyoldaluségara és onigazold tendenciajara.*>

Hay fordit6i munkassiga és a Grimmelshausen-forditas keletkezése

Hay forditoi életmiivének egyik sajatossaga, hogy a forditdsok jelentds része kézi-
ratban maradt, s a dramaforditasoknak csupan egy részét mutattdk be szinpadon. A
kiadatlan forditasok kéziratai jelenleg a marbachi Deutsches Literaturarchivban talal-
hatok.® A németb6] és oroszbol késziilt forditasok tobbsége szindarab, de szamos
elbeszéld mivet is talalunk kozottik. A forditasok kisebb része 1956 eldtt, nagyobb
része a borténben és az azt kovetdé néhany évben késziilt. Szamuk meghaladja a har-
mincat, ami 6nmagéban is jelentés teljesitmény.** A bortonéveket kovetd idészakban
késziilt forditasok nagy szamat az egzisztencialis kényszer magyardzza: jol ismert,
hogy az 1956-o0s forradalomban szerepet jatszo irdk az 1960-as évek els felében csak
fordit6i megbizdsokat kaphattak; sajét frasaikat csak akkor adtak ki, ha tisztaztak al-
laspontjukat a forradalommal, illetleg az azota végbement valtozasokkal kapcsolat-
ban. A bortén utani években Hay minimalis nyugdijat kapott, nem publikalhatott, dra-

O HAY Eva, A barikdd mindkét oldalan: Emlékezések, Bp., 2000, 356.

3! S7ABO, i. m., 132-164.

32 Hans-Albert WALTER, Die Grenze des Erinnerungsvermdgens. Kritische Anmerkungen
zur Autobiographie von Julius Hay, Frankfurter Hefte 2 (1971), 107-116; V6. Kindlers Neues
Literaturlexikon, 7, hg. von Walter JENS, Miinchen, 1988, 458-461.

1 Ingrid KUSSMAUL, Die Nachlisse und Sammlungen des Deutschen Literaturarchivs
Marbach am Neckar, Stuttgart, 1983, 176-179.

3 Hay nyomtatésban megjelent forditdsainak jegyzékét 1. SzABO, i. m., 89. 3. jegyzet, 143—
144.25. jegyzet. A kiadatlan forditasok kéziratai a Deutsches Literaturarchiv-ban tal4lhatok.
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méitgem adtak els. Felesége sem kapott allast, s f6 megélhetési forrasuk a forditas
volt.

Oroszbdl Hay maér a 40-es évek masodik és az 50-es évek elso felében forditott,
igy példaul Csehov Hdrom névérét, Sirdlyéat és Vinya bdcsijéat. A Sirdlyhoz masokkal
egyiitt leforditotta Sztanyiszlavszkij rendezOpéldanyat. Az orosz kritikai realista dra-
mairodalom masik klasszikus szerzojétol, Osztrovszkijtol ugyancsak tébb darabot iilte-
tett 4t magyarra, igy a Bolond pénz c. komédiat, tovabba A négylabi is botlik, Az utol-
s6 dldozat és a Tehetségek és tisztelGik c. dramakat. A bortonben Hay elkészitette né-
hany tovabbi Osztrovszkij-darab forditdsat is, ezek azonban kéziratban maradtak
(Tegnap kopp..., Gestern oben, heute unten, Das heisse Herz, Spdte Liebe / Késé sze-
relem). Leonyid Rachmanov Viharos alkonyat c. darabjat Moszkvabdl hozta magaval,
s. 1945-ben németre és magyarra is leforditotta. A szovjet szocialista irodalom termé-
kei koziil leforditotta még Konstantin Szimonov €és Alekszandr Kornyejcsuk egy-egy
didaktikus-agitativ darabjat. A 60-as évek elején ugyancsak oroszbol leforditotta a
kinai Ceng Pu egyik regényét, tovabba az dltala még a Szovjetunidébol személyesen
ismert, 1948 utan Magyarorszagot tobbszor felkeresd neves filmrendez6, Pudovkin
egyik filmelméleti munkajat. Mindkett6 megjelent nyomtatdsban. A borténben orosz-
bdl késziilt, am kéziratban maradt forditdsok kozott van még Bjelinszkij Hamlet c.
darabja, tovabba Denisz Ivanovics Fonvizin két szatirikus tarsadalmi komédiaja, A4
siheder és A brigaderos.

Az oroszbdl késziilt atiiltetéseket a miivek szama €s irodalmi minésége tekinteté-
ben egyarant meghaladjak a németbdl készitett forditasok. Németb6l Hay a bortonben
kezdett forditani, s német forditdsai nagyobb ardnyban maradtak kéziratban, mint az
oroszbol valok. Tobbek kozott leforditotta Conrad Ferdinand Meyer négy elbeszélését,
Hauptmann harom draméjat, a Geyer Floridn, A patkdnyok, és a Naplemente elétt ci-
miieket, Brecht A gombfejiiek és a csicsfejiiek c. darabjat, tovabba E. T. A. Hoffmann
klasszikus kisregényét, a Kis Zaches, mds néven Cindbert. Ez utobbi fohését visszaem-
l1ékezésében Rakosival azonositja, s a miivet az embertelen valdsag szatirikus leleple-
zéseként értelmezi.*® A bortonben leforditotta még Hoffmann Az arany virdgeserép c.
novellajat is. Ezek késébb mind megjelentek. A bortonben késziilt, de ki nem adott
forditasok kozott talaljuk Goethe Testvérek, Hebbel Mdria Magdolna, illetve Judit (ez
utébbiak més forditasban korabban mar megjelentek magyarul), Nestroy Ruigjunk ki a
hdambdél, Schiller Esztétikai irdsok és Schnitzler Eleven ordk, Der griine Kakadu, Die
letzten Masken és Literatur cimii miiveit. A bortonbdl szabadulva Hay magyarrol né-
metre is forditott kiilonféle mivelddéstorténeti szakmunkaékat.

Mindez mutatja, hogy Hay egyforman otthon volt mindhdrom nyelvi kdzegben.
Hatvankét éves koraban, kétnyelvii dramairoként és csaknem profi forditoként, t6bb

35 STANDEISKY Eva (vél.), Hdy Gyula viszontagsdgai a bortonévek utdn, Magyar Hirlap
1995. méjus 6.
3SHAY Gyula, Sziiletett, i. m., 384.
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szerz6i forditassal a hata mogott, fontos torténelmi tapasztalatok birtokdban, kiilsé
koriilmények altal is 6szténdzve kezdett neki a Grimmelshausen-forditasnak. Ebben az
idészakban a forditds szinte az életévé valt. A Grimmelshausen-forditas a bortonévek
utan, 1962—63-ban, kb. egy év alatt késziilt, s a kovetkezd évben jelent meg. Ez Hay
legterjedelmesebb és alighanem legjelentdsebb forditasa. Keletkezésérdl nem jegyzett
fel semmit, nincs forditéi vallomdasa sem, felesége visszaemlékezésére vagyunk utalva
a kérdésben.”’

Eszerint dramait reggel ot és tiz éra kozott irta, s délutdnonként rendszeresen
forditott. Szeretett forditani, prézat azonban — felesége szerint — kevésbé szivesen. Az
egyetlen kivétel a Grimmelshausen-forditas volt, melynek elkészitését maga ajéanlotta a
Magyar Helikon kiadénak. Hdy felesége mar gyermekkoraban olvasta a regényt, s
tobbszor beszélgettek réla. A miihoz tehat személyes szal is fiizte, amely kozrejatszha-
tott a szovegvalasztasban.

Ehhez jarul, hogy a haborti Hay dramdinak és a Simplicissimusnak egyik kozos,
kozponti problémaja. A Rakosi-rendszer, az 56-o0s forradalom és a borténévek tapasz-
talatai utan Hay mélyen atérezhette a mii aktualitdsat, a feje tetejére allitott értékek
tarsadalmanak szatirikus, realisztikus rajzat, a békeidében is miikodé terror érzékletes
bemutatésat, s megragadhatta az elbeszélés dramaisdga. A miiben szdmos kapcsolatot
talalhatott élete eseményeivel; a szimuldcidé mint talélési stratégia, mely Hay palyaja-
nak egyik fo jellemzdje, a Simplicissimusban mintegy 6tven alkalommal tematizalo-
dik.*® A vélasztast kozvetve befolyasolhattik még a 20. szédzadi német irodalom
Grimmelshausen Osztonzésére sziiletett mivei, igy mindenekel6tt Brecht adaptacioja
(1941) és Johannes R. Becher versciklusa (1944), annal is inkabb, mivel Hay mindkét
szerzOt személyesen ismerte.

Amikor megkapta a megbizast, felesége szerint folyamatosan dolgozott és adta le
az elkészult munkat, melyet fvenként fizettek. Nem tudjuk, hogy a forditdshoz hasz-
nalt-e segédeszkozoket, olvasott-e irodalomtorténeti szakmunkdkat. Kiilon kihivast
Jjelentett szdmara a tort németséggel irt részletek és a tajnyelvi kifejezések visszaadasa.
Ezek forditasat nagyon élvezte. Az elkésziilt forditast sajat életmiive részének tekintet-
te, s az eredeti mivel egyiitt nagyra értékelte.

*"Hay fordit6i modszerérél és a Grimmelshausen-forditas keletkezésérsl Hay Eva adott
felvilagositast 2000. okt. 15-i levelében és 2000. nov. 4-i telefonbeszélgetésiinkben, s rendelke-
zésre bocsitotta a marbachi hagyatéki jegyzék forditasokkal kapcsolatos részét. Mindezért ez
uton is koszonetet mondok.

38 Stefan DEEG, und wie du bist / so redestu: Zu Form und Funktion der Gesprachsszenen
im Simplicissimus Teutsch, Simpliciana 17 (1995), 9-38, itt: 28-33.
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A forditas nyelvi és stilusbeli sajatossagai

Hay Siegfried Streller 1960-ban a weimari Volksverlagnal megjelent, nyelvileg
modernizalt négy kotetes kiad4sa alapjan dolgozott.*® A forditas felsleli a Streller-féle
kiadas teljes anyagét: az elsé kotetben talalhaté a Simplicissimus és a Continuatio, mig
a masodikban a Courasche, a Springinsfeld és a Wunderbarliches Vogel-Nest I-II, s
fiiggelékben a Rathstiibel Plutonis, a Continuationen és az Ewigwdhrender
Calenderbdl készitett valogatas kapott helyet. Az utdszét és a jegyzeteket a forditast az
eredetivel egybeveté Pok Lajos irta; az utébbiakat nagyrészt Streller kiadasabol vette
at és neha kiegészitette. A Streller altal kozolt eredeti cimlapokat Héy teljes egészében
leforditotta, az egyes miivek részletes tartalomjegyz€ékét azonban a magyar kiads nem
tartalmazza. A Streller-féle kiadas lapalji szomagyarazatai beépiiltek a forditasba. A
Streller-féle kiadas elsé kotetének végén taldlhatd Zeittafel — néhany adattal kiegészit-
ve — a forditas masodik kotetének végén talalhato.

Grimmelshausen §sszetett retorikai szerkezetel stilusbeli sokfélesége és t6bbszo-
lamii nyelve jelentés erdproba elé allitja fordit6it.** A témor és targyilagos, képgazdag
és szemléletes stilus nem nélkiilozi az argutia, az apophthegmatikus beszéd és a stili-
zalt szobeliség elemeit, a retorikai szerkezetek parodisztikus alkalmazasat és a maka-
ronikus elemeket sem.* Nyelve egyszerre népies és emelkedett, lirai és prozai, s
rendkiviil gazdag gondolatparhuzamokban idegen kifejezésekben, tudds utaldsokban,
sz6lasokban és kzmondasokban.* Hangja humoros, ironikus és szatirikus, s kedveli a
szojatekot, a realisztikus és allegorikus elemek valtakozasat. Mondatritmusa kozépfel-
német és francids elemek felhasznélasarol tanuskodik. Ugyanakkor jelentésen megne-
heziti a forditoi teljesitmény vizsgalatat, hogy jorészt hianyzik a miivek retorikai, sti--
lisztikai és nyelvi mikroszerkezetének modszeres bemutatésa, s csupan néhany kritikai

elemzés késziilt a kiilénbozd nyelvii Grimmelshausen-forditasokrol. ™

* Grimmelshausens Werke -1V, ausgewidhlt und eingeleitet von Siegfried STRELLER,
Weimar, 1960.

*Theodor VERWEYEN, Der polyphone Roman und Grimmelshausens Simplicissimus,
Simpliciana 12 (1990), 195-228, itt: 216-217.

“'Dieter BREUER, Der sinnreiche Poet und sein ungewdhnlicher neuer Stil:
Grimmelshausen und die europdische Argutia-Bewegung, Simpliciana 15 (1993), 89-103;
Peter HESSELMANN, ,, Dessen Schwall mache Jesuiten verstummen”: Grimmelshausen und die
Rhetorik, Simpliciana 15 (1993), 105-122.

* Barbara MOLINELLI-STEIN, Zum Grimmelshausen-Fremdwdérterbuch: Lexikographische
Ergebnisse, Simpliciana 10 (1988), 211-233; Us., Poetica minor: Ahrenlese aus dem Umfeld
des Grimmelshausen-Fremdwdrterbuches, Simpliciana 15 (1993), 123-148.

“3 Herbert A. ARNOLD, J. J. C. von Grimmelshausen and his translators, Monatshefte 59
(1967), 351-357; Blake Lee SPAHR, An unabridged translation of ‘Simplicius Simplicissimus’,
Daphnis 16 (1987), 491-494; George SCHULTZ-BEHREND, Der englischredende Simplicissimus,
Argenis 1 (1977), 41-61; Wojciech SZRENIAWSKI, Zu einigen Problemen der Ubersetzung
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A forditéi munka megitélését neheziti az is, hogy nem maradt fenn a forditas kézi-
rata és a Streller-féle kiadds Héy éltal hasznalt példanya. Dramdinak és forditasainak
egy részét pattogd dialogusok, kiélezett ellentétek, itt-ott szandékosan modernkedd,
néhol szabadsz4ju nyelv és szatirikus hangvétel jellemzik, melyek nyomai a
Grimmelshausen-forditasban is felfedezhet6k. A tovabbiakban elsGsorban azt vizsgal-
juk, hogy a szerzd és a fordito, az eredeti mii és a forditas befogadoi kommunikécios
alaphelyzetének kiilonbsége hogyan hatott a forditasra, s milyen nyelvi, stilusbeli és
miifaji azonossagok, illetdleg kiilonbségek figyelheték meg az eredetihez viszonyitva.

Hay nem roviditett, s fejezetrél fejezetre pontosan koveti az eredetit. A parbeszé-
deket Strellertdl eltéréen nem idézdjelben, hanem modern tipografidval, minden meg-
szblalast uj sorba kiemelve, gondolatjellel kezdve kozli. Ezzel jobban tagolt, konnyeb-
ben olvashatd szoveget hoz létre, s a forditast kozeliti a mai olvasoéi elvarasokhoz. A
kihegyezett, szellemes parbeszédeket az eredetihez hasonldan révid, témoér mondatok-
ban forditja; ezek Aatiiltetését bizonyara megkonnyitette sajat dramair6i gyakorlata.
Simplicissimus és a remete parbeszéde (I, 8) az egyetlen, ahol a forditas az eredetihez
hasonléan kiilon jeloli a résztvevdket.

Ugyancsak az érthetdség novelését szolgalja az a torekvése, hogy a hosszabb szo-
vegrészeket tobb bekezdésre bontja, s egy-egy értelmi egység végén 1j bekezdést al-
kalmaz. Ugyanezt a célt szolgalja a kdzpontozas megvaltoztatasa: pontosvesszd helyett
a forditdsban gyakran pont, vesszé helyett pontosvesszé taldlhatd. A hosszabb monda-
tokba néha kettdspontot told be, a beszélé szdvegéhez illesztett mondatrészekb6l 1j
mondatot alkot, s azt Uj bekezdésbe visz 4t. Ez a tudatos széveg- €¢s mondattagolo to-
rekvés az egész forditast jellemzi, s onmagédban is jelentds teljesitmény. Kiilongsen
nagy jelentdsége van a cikornyas stilusu (Schnorkelstil) részeknél, igy példaul a fo-
mondatban alkalmazott gyakori betoldasok (Schachtelsatz) esetében. A tagmondatok
sorrendjét Hay néha felcseréli. Tokéletesen ismeri a hosszi 1élegzetvételii mondatok
forditasanak technikéjat, amint ez a parhuzamos mondatrészek halmozasakor megfi-
gyelheté:*

deutscher Texte aus dem XVII. Jh. in das Deutsche, Acta Universitatis Nicolai Copernici
Filologia Germanska II 70 (1976), 93-103; Boris PARASCHKEWOW, Bemerkungen zur
bulgarischen Ubersetzung von Grimmelshausens ‘Simplicissimus’, Studien zur Kultur-
geschichte, Sprache und Dichtung 1990, 122—-130; Li SHU, Wie und warum iibersetzte ich
Grimmelshausens Simplicissimus ins Chinesische? Simpliciana 4-5 (1983), 137-142; UO6.,
Aspekte und Probleme der Ubersetzung des Simplicissimus ins Chinesische, Simpliciana 10
(1988), 179-186.

“ A szovegpéldik végén talalhaté hivatkozésok a STRELLER-féle kiadasra és HAY fordita-
sanak elsé kiadasara utalnak. A Simplicissimus-hivatkozasoknal a mii cimét kiilon nem jeloltiik.
A kettdspont el6tti szamok a kdnyvet és a részt, a kettéspont utdniak az idézett német és magyar
kiadés lapszamait jelzik.
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Weil ich ohndas miiBig war, da sagte ich
zu mir selber: ,,Dein Leben ist kein Leben
gewesen, sondern ein Tod; deine Tage ein
schwerer Schatten, deine Jahr ein
schwerer Traum, deine Wolliist schwere
Siinden, deine Jugend eine Phantasei und
deine Wohlfahrt ein Alchimistenschatz,
der zum Schornstein hinausfihrt und dich
verlaBt, ehe du dich dessen versiehest!

[ie]?
Viszonylag ritkan témorit:

besudelt und befleckt gewesen
Seine Zimmer, Sl und Gemécher

Mivel dolgom tgysem volt, hat azt
mondtam magamnak: , A te életed nem
élet volt, hanem haldl; napjaid: egyetlen
sotét arnyek, éveid: nyomaszté 4lom,
gyonydreid: sulyos biinok, ifjusagod:
képzelgés, joléted pedig alkimistdk kin-
cse, kiszall a kéményen és cserbenhagy
téged, miel6tt  észrevennéd!  [..]”
(V, 23: 186/433-434)

szennyes népség (I, 1: 5/9)
szobdit és termeit (I, 1: 6/10)

Ezzel szemben az eredeti tomorségének lazitdsara tobbszor alkalmazott apro értelmezé
kotészavakat, erdsitd vagy élénkité betoldasokat. Ezek tobbnyire ugyancsak az érthe-
toséget szolgaljdk és nem terhelik meg feleslegesen a szoveget:

Meine eigene Kameraden hielten anfangs
diese Reden vor Aufschneiderei, und als
sie im Werk befanden, dafB3 ich jederzeit
wahr sagte, mufSte alles Zauberei und mir,
was ich ihnen gesagt, vom Teufel und
seiner Mutter offenbart worden sein.

Mein Knan (dann also nennet man die
Viter im Spessert) hatte einen eignen
Palast sowohl als ein andrer, ja so artlich,
dergleichen ein jeder Konig mit eigenen
Hénden zu bauen nicht vermag, sondern
solches in Ewigkeit wohl unterwegen
lassen wird; er war mit Leimen gemalet,
4]

ein paar Hellern im Beutel

Was?

Tulajdon bajtarsaim eleinte 16ditasnak
hitték az ilyen beszédet, amikor pedig
valéban meggy6z6dtek arrdl, hogy min-
dig igazat mondok, biibajossagnak vélték
az egészet, mondvdn, hogy amit tudok,
azt az 6rdog meg az dreganyja sugalmaz-
ta nekem. (II1, 1: 216/190)

A Tatamnak (igy nevezik az ember apjat
a spessarti tdjon) éppugy megvolt a sajat
palotdja, mint barki masnak, mégpedig
olyan takaros, hogy nincs az a kiraly, aki
kiilombet tudna épiteni a tulajdon kezé-
vel, s ezért inkabb o6rokre lemond réla;
merthogy a haz agyagbodl volt verve [...]
(1/1: 5-6/9)

a bugyellarisban feszit néhény krajcar
1/1: 5/9)

Mit is beszélek? (1/1: 9/12)
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Az enyhe archaizld torekvést jelzi a régies szoalakok mértéktarté hasznélata:

schwarz
aber
gehiitet

setét (I/1: 5/9)
pediglen (I/1: 7/10)
orzotték (1/2: 9/12)

Az archaizalas tovabbi eszkozei a régies névmési és igei alakok, valamint a régies sz6-

rend.

A nyelv Gn. formélis eszkozeinek hasznalataban kiilsnosen jol megnyilvanul fordi-
t6i intuiciéja. A kdzmondasokhoz példaul igyekezett megtaldlni a megfeleld magyar

valtozatot:

Viel Schwiger, viel Knebelspief3
Wein ein, Witz aus

Sok ségor — sok ellenség (1/25: 74/67)
ahol a bor befele, ott az ész kifele
(I730: 88/80)

Ha ilyet nem talal, torekedett a k6zmondést kozmondésszerti tomorséggel, tiikkorfordi-

tassal visszaadni:
Womit einer siindigt, damit pflegt einer
auch gestraft zu werden

Berg und Tal kommt nicht zusammen

Wer alles wiilite, der wiirde bald reich

amivel az ember biindzétt, azzal szokott
blinhddni is (IV/7: 29/295)

a hegy meg a volgy nem taldlkozik soha
(IV/15: 58/320)

Ha ki mindent tudna, hamar meggazda-
godna (V/4: 107/366)

Torekedett arra, hogy a sok szélast lehetdleg megfelelé magyar szolassal forditsa:

de Tiifel dartoo halen solde

leer Stroh dreschen

konnte viel Wasser den Rhein hinunter-
laufen

allwo die Wolfe einander Gute Nacht geben
Wwo aus noch ein

wo der Has im Pfeffer lag
steinhart schlief

also wurde die Glocke gegossen
machte er mir das Maul wisserig

az 6rdong elhordana tikteket

(I11/23: 301/266)

lires szalmat csépelni (111/23: 301/266)
sok viz folyhat le a Rajnan

(I11/23: 301/266)

Isten hata mogott vagyon (I/1: 7/11)

se té, se tova, nem tudtam, mi tévé legyek
(11/2: 102/93)

hanyat iit6tt az 6ra (11/2: 102/93)

aludt, mint a bunda (II/2: 103/93-94)
nyélbe iitottiik a dolgot (V/20: 173/423)
széjamban Osszefutott a nyal

(V/20: 172/423)
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Az is eléfordul, hogy szélassal ad vissza az eredetiben szélasnak nem mindsithetd kife-

jezéseket:

sich gleichstellen

ich folgete mein Gutbefinden
ausgerissen wire

aufbrechen

egy huron pendiilni (I/1: 5/9)
Nekiduraltam magam (II/2: 102/93)
kereket oldott (I11/23: 301/266)
szedni a satorfat (V/20: 173/423)

A nyelvi leleményt mutatja a nagyszamu talélé, zamatos koznyelvi kifejezés:

mitzumachen

Bastard

sich breit machen

da wird meines Verbleibens nicht lang sein

mannhaft worden
ohngescherzt
die Wahrheit zu bekennen

felcsap (V/20: 173/423)
zabigyerek (V/20: 173/423)
poffeszkedik (V/20: 173/423)
nem lesz sokéig maraddsom
(V/20: 173/423)
megtollasodott (I/1: 5/9)

félre a tréfaval (1/1: 5/9)

mi tagadas (I/1: 5/9)

A kdznyelvi kifejezések egy része a forditas keletkezésének idejére, a fordité mér-

sékelt aktualizald torekvésére utal:

Fallimentssachen
Aufschneiderei
einhauen

léditas (I11/1: 216/190)
csédtémeg (I11/23: 302/267)
benydlaz [ti. bevadol, befeketit]
(V/20: 173/423)

Hay rendszerint bravirosan, az eredetitél figgetlen leleménnyel oldotta meg a tréfas

fonetikai homonimidk visszaadasat:

Einsied.: Kannst du auch beten?

Simpl.: Nein, unser Ann und mein Meuder
haben als das Bett gemacht

Einsied.. Bist du nie in die Kirche gangen?
Simpl. Ja, ich kann wacker steigen und hab

als ein ganzen Busem voll Kirschen
gebrochen.
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Remete: Zsoltdrt tudsz-e?
Simplex: Csétdr a lovon vét, de az a Tata
déga vot. (1/8: 24/25)

Remete: Az éghez sohase fohdszkodol?
Simplex: De egyetlen nekifohdszkoddssal
eljutok én a fa tetejéig. Ugy maszok, hogy
no, egeész viallkendére valo cseresznyét
szedek egyszerre. (I/8: 24/25)




Die Vergessene

Als sich sein Weibchen einsmals gegen
ihm, daB sie ihr Geddchtnus verliere, mit
diesen Worten beklagt: ,,Ach, wie werde
ich so vergessen!” antwortet er ihr: ,Das
macht, da3 Thr zuvor vertrunken worden
seid.”

O edels Leben! (du mogst wohl Eselsleben
sagen)

A feledékeny asszony

Amikor asszonykdja egyszer panaszko-
dott, hogy romlik az emlékez6 képessége,
mondvan:

~ O, milyen feledékeny lettem! — & igy
felelt:

— Az attél van, hogy azelétt meg
vedelékeny voltal (Ew. Cal. 11, 313/612)

O, bdréknak vals (azazhogy talan bar-
moknak vald) élet (I/1: 8/11)

Csak részben tekintheto sikeriilt megoldasnak a weder Petrisch noch Paulisch kifeje-
zés visszaadésa a se pdpista, se kdlomista (111/20: 288/225) fordulattal, mig a
Wahrsagen — wahrgesagt kétértelmii széjatékat valésziniileg lehetetlen visszaadni
hasonl6 fonetikéval: jovendémondds — eltaldltad az igazsdgot (1/28: 84/76). A szdja-
tékokat t6bbnyire talaléan forditja (pl. alkithmistische Arbeit — dlljkimiska munkdt,

IV/4: 18/285), s néha ott is szdjatékot alkalmaz, ahol az eredetiben ilyen nem talalhaté:

Auch loge er mir vor, man nenne die
Gastgeber nur darum Wiirt, weil sie in
ihrer Hantierung unter allen Menschen
am fleiBigsten betrachteten, daB sie
entweder Gott oder dem Teufel zuteil
wiirden.

Azt is hazudta nekem, hogy a vendéglatokat
azért hivjdk mindenhol gaz-ddnak, mert
minden mas embernél szorgalmasabban
igyekeznek azon, hogy vagy gaz-ul az
ordognek, vagy da-lolva az Istennek bi-
rodalméba jussanak. (II/21: 168/149

Nem jelentett problémét a forditonak a nagy szému idegen kifejezés. Ez kiilono-
sen érvényes a katonai szakkifejezésekre, melyek tobbsége a német nyelvbsl honoso-

dott meg a magyarban:

Obrist
Regiment
repliziert
marschieren
Hofmeister
furagieren

6bester (V/20: 173/423)
regement (V/20: 172/423)
replikdz (V/20: 172/423)
masiroz (V/20: 173/423)
hoppmester (V/20: 173/423)
furdzst gytijt [ti. haracsol]
(V/20: 173/423)

Német kolcsénszavak az élet mas teriiletein is eléfordulnak:

Kost

koszt (I11/23: 302/267)
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A nagyszamu latin és latin eredet(i német kifejezésnek tobbnyire ugyancsak megvan a
latin eredet(i magyar megfeleléje:

Historie histéria (1I/1: 101/92)

in Summa summa summarum (I/1: 5/9)
Posturen pozitirdk (II/1: 101/91)
Nobilisten nobilitas (I/1: 7/10)
principia principiumait (I/1: 7/11)

studio legum Jurisprudentia (I/1: 8/11)

Omgn omen (1/2: 9/12)
subtllg szubtilis (I/2: 11/13)
resolvieren rezolval (V/20: 173/423)

Tobb esetben a latin vagy latin eredetii szavakat magyar megfeleldjiikkel forditja akkor
is, ha van a magyarban meghonosodott latinos alak is:

lectiones
Dignitét

feladatokat (1/1: 8/11)
méltésag (1/2: 8/12)

Néha megtartja a latin kifejezést és rokon értelmii ismétlést fiiz az eredetihez:

Profession
disciplina militaris

hivatast vagyishogy professzi6t 172: 9/12)
minden haditudomanyok legfébb
disciplina militarisa (I/1: 7/10)

Mas esetekben magyarra forditva adja vissza az eredetiben latinul talalhaté kifejezést:

Iterr} nem kiilénben (1/2: 9/12)
bellicosa und martialia ingenia katonai és hadi képességek (1/2: 10/13)

Viszonylag ritka, hogy egy német kifejezést latin eredetti magyar megfelel6jével fordit:
Ungelegenheit kalamités (I11/23: 302/267)

A francia és az olasz eredetii német kifejezések tobbségénél a hasonlé gyvkerii magyar
megfelel6t alkalmazza:

Garnison garnizon (I11/23: 302/267)
Parol parola (V/20: 173/423)
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Mint a forditds keletkezéstorténetében emlitettem, kiilonleges kihivast jelentett
Héynak a tajnyelvi részek visszaadasa. Nem kotelezte el magat egy meglévé magyar
dialektus mellett, hanem egyéni és improvizativ moédon torekedett a megfelel6 nyelvi
allapot érzékeltetésére. Megoldasai altalaban sikeresnek mondhatok, s jelentés nyelvi

otthonossag-, természetesség- €s hangulatteremt6 erejiik van:

,,Bub bif} fleiBig, 1o di Schoff nit ze weit
vunananger lassen, und spill wacker uff
der Sackpfeiffa, dal der Wolf nit kom
und Schada dau, dan he yB a solcher
feierboinigter Schelm und Dieb, der
Menscha und Vieha fri3t, un wan dau
awer farldssj bist, so will eich dir da
Buckel arauma.”

,,Halt, du hunderttausend etc. Schelm, ick
sall di lehren sweren, de Hagel schla di
dan, dat di de Tiifel int Liff fahr!”

— Kolok, tegyél ki magadér, ne hadd a
birkat szertebitangolni, és fiijd derekasan
a dudad, hogy a toportyanféreg rad ne
tamadjon, kart ne tegyen, mert olyan
négyldbon jar6 gonosztevd tolvaj az,
hogy embert is fal meg joszagot is; ha
pedig hanyag leszel, akkor szijat hasitok a
hatadbol! (1/2: 10/13)

— Megdjj te ilyen-olyan stb. gazember,
majd  kitanitlak  én, hogyan koll
kéromkonni, csapna beléd a hajderménkii,
az Ordong szankadzzék a hatadon!
(111/23: 301/266)

Hasonldképpen nagy nyelvi invenciordl tantiskodik a stilizalt oralitds tovabbi formai-
nak visszaadasa, igy példaul a rossz németséggel beszél6 francia holgy megszolalasa a

parizsi kalandban:

,,Alle, Monsieur Beau Alman, gee schlaff,
mein Herz, gom, rick su mir!”

A francia ember gyonasa:

Es beichtet einsmals ein Welscher unter
andern auch diese Formalia: ,Bin ich
auch auf das Kiirbe mit die Leirere lustig
gesin!”

— ,,Was mehr?” fragte der Beichtvater. —
,»Hab ich auch mit ihm auf das Heu der
ganze Nacht geschlaff!” — ,,Was weiters?”
Fragte der Beichtvater ferners. ,,Ehe”,
antwortet der Welsche, ,,der iibrig konnt
Ihr ja wohl selbst merk.”

— Allé, Monsieur Beau Alman, zsér
alunni, szifemm, zser ozzam koszell!
(IV/5:25/291)

Egyszer egy francuz ember gyont, még-
pedig tobbek kozott azt a szokott format
is: — Voltam bucsun isz lantosz lannyal
vigszagban.

— Hat még? — kérdezte a gydntato atya.
— Szénén isz vele egész éjszaka haltam.
— Hat még? — kérdezte tovabb a gyontato.
— Eh — felelte a franciz —, t6bbi tudhassza
maga kitalalni.

(Vogel-Nest 11/15: 110/423)
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vagy a Simplicissimus éltal hallas utén rosszul megértett és betanult Mi Atycnk elnyelt
végz8dései, hidnyos mondatai:

»unser lieber Vater, der du bist Himmel,
heiliget werde Nam, zrkommes d’ Reich,
dein Will schee Himmel ad Erden, gib
uns Schuld, als wir unsern Schuldigern
geba, fiihr uns nicht in kein bos Versucha,
sondern erlos uns von dem Reich, und die
Krafft, und die Herrlichkeit, in Ewigkeit,
Ama.”

— Kedves atyénk, aki vagy a mennyekben,
szenteltessék a név, gyiijjon az orszag,
akaratod égen-fédon meglegyen, megbo-
csdss, ahogy mink is az elleniink vétok-
nek, kisértésbe ne vigyé, hanem szabadics
meg az orszagtol, meg az erd, meg a di-
csOség, mindorokké amum. (1/8: 24/25)

A tragar kifejezéseket altaldban nem mérsékli, hanem hasonléan drasztikus fordi-
tast ad, de nem viszi tilzasba a drasztikumot:

Plackscheiferei

Generalfarzer

tintanyalé munkaval elszarakodik
1/1: 9/11)
Generalfing6 (Courasche XVII: 84/71)

Az értelmez0 torekvés ragadhato meg akkor, amikor példaul a kevésbé konkrét kifeje-
zések helyett a kontextushoz illé, pontosabb valtozatot hasznél:

derselben gemiB und dhnlich gewesen épp ennyire nemesi, éppoly zsenialis volt
an:7/11)

hogy tetszik nekem ez a kavargas

(IL,20: 162/144)

wie mir das Wesen gefalle

A nevek forditdsa altaldban leleményes:

Knan Tata
Meuder Nyanya
Sant Nitglas Szent Lyukas (I/1-2: 5-10/9-13)

bar az utébbi példaban elkeriilhetetleniil elvész az utalas Nikolausra, azaz Miklésra.
Ugyancsak sikeresnek mondhat6 a szerzd nevével valé anagrammatikus jatékok tol-
macsolasa:

Samuel Greifnson vom Hirschfeld
German Schleifheim von Sulsfort

hirschfeldi Greifnson Samuel
sulsforti Schleifheim German
(Cont. 27: 326/549)

343




A forditas dsszességében pontos és hiiséges. Kisebb pontatlansagok, félrefordita- Komm, Trost der Nacht, o Nachtigall!
sok természetesen vannak, ezek azonban meglehetésen ritkak, nem értelemzavaroak és LaB deine Stimm mit Freudenschall
inkabb figyelmetlenségb6l, semmint a széveg helytelen olvasatabol, a kontextus nem Aufs lieblichste erklingen : | :

megfeleld értelmezésébdl vagy a homonimiak téves megfejtésébol adodnak: r Komm, komm und lob den Schépfer dein,
; Weil andre Voglein schlafen sein,

Und nicht mehr mogen singen:

ihm [...] nachtut utanunk csinalja (I/1: 6/10) A !
,,ihr Mour dartoo briihen” az anyjat igy meg amugy | Laf dein Stimmlein
,,dine Mour brithen” az anyakocékat nyomorgatni ’ Laut erschallen, dann vor allen

Kannst du loben

(I11/23: 301/266) ] i
Gott im Himmel hoch dort oben.

Az utébbi példaban ugyanazt a kifejezést néhany sorral lejjebb — a labjegyzetben talal-

hat¢ szomagyarézat ellenére — egészen mésként forditotta. Hay Gyula: Nemes Nagy Agnes:
A versek, dalok és epigrammaék forditasa formaht a ritmus és a rim tekintetében, s 4 {
a tipogréfia is koveti az eredetit. Mint emlitettem, a Du sehr verachter Baurenstand és ! Jojj, Ej vigasza, Csalogany! Jojj, éj vigasza, csalogény!
a Komm, Trost der Nacht szévegét Hay utan két masik jeles fordité is atiiltette.* Mig ! Magasztald kedves €és vidam Halljam szavat édes, vidam
az el6bbi dal 1j fordit6ja lényegében atvette Hay szovegét és minddssze 6t apré véltoz- | l}@?f?“ boles A!kgtédat L ujjong6 énekednek;
tatast hajtott végre, az utébbié j, Hayéndl valamivel ,koltéibb” forditdst készitett, ‘ 6, jojj, hiszen késdre jar, Jojj Alkotod dicsérni mar,
amely tavolabb all az eredetitdl: mar szunnyad minden mds madar, mert alszik minden més madar,
[ €s tobbé nem dalolhat: s tobbé nem énekelhet;
Dp sehr verachter B'aurenstand, “‘.‘ csenditsd hat fel fennen csattogj
Bls‘t doch de'r beste in dem L_and, | hangocskédat és imadjad friss vigasz-dalt, igy magasztald
Kein Mann dich gnugsam preisen kann, C. zengve, fennen zengve szépen
Wann er dich nur recht siehet an. ; Isteniinket fenn a mennyben. Isteniinket fenn az égben.
Wies st s bz dity die Wikt (177: 21/23) (Klasszikus német kolték 1/225)
Hitt Adam nicht gebaut das Feld? . ; . ; ) L8 N {
Mit Hacken nahrt sich anfangs der, h ; AZ epigrammaszerti .versbetetek frappans, tomor forditasara Simplicius alméabdl az
Vort dem die Filrsten kommen her. ! n. Standebaum als6 4gain 1évok koré irt négysoros strofa idézhetd példaként:
(Részlet) ] ! L | 1
Hunger und Durst, auch Hitz und Kalt, Korgd gyomor, szikkadt torok,
Hay Gyula: Ebrsi Istvin: | Arbeit und Armut, wi_e es 'fallt, fagy és h6ség, nyomor, robot,
1) Gewalttat, Ungerechtigkeit senyved talpunk alatt a jog,
Paraszti nép, te megvetett Paraszti nép, te megvetett, : Treiben wir Landsknecht allezeit. igy éltink mindig, zsoldosok.
senki sem mérkézhet veled, senki sem mérkézhet veled, (I/16: 45/43)
ki radnéz, nem leli a szét, ki radnéz, nem leli a szot,
miként legyen magasztaldd. miként legyen magasztalod. Ha végiil egy pillantast vetiink a két rovid prézai részletre, melyet Hay el6tt masok
o ebbal o is marad Foldiani maig ) issoarsd, is 'Ieford.itottak, me4g6éllap1’tha’1tc’),ihogy Walk() Gyorgy valamivel pontosabban forditott,
o i a;at? o Adimneriivet Hem arat? m1r'1t szda En’dre. Az ut.obbl munkéjaban tobb félreforditas és felesleges betoldas
ki del,em Al Paiadeleg tal,alhato, s’e’lv?s; az eredeti néhany finom arnyalata. Hay forditisa azonban egy fokkal
e el e 6sét kapa tartotta fenn. m"eg Walkéénal is kozelebb all az eredetihez, s mindkét véltozatnal kénnyedebb, len-
/3: 11/14) (Klasszikus német koltok 1/227) dilcteschb.

V6. 7. jegyzet. V6. 3. és 4. jegyzet.
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Hay forditasanak és Grimmelshausen miiveinek ez a rovid 0sszevetése azt mutatja,
hogy Hay hatérozott fordit6i koncepcioval rendelkezett: f6 célja az eredeti szdveg tar-
talmi, formai és nyelvi sajatossagainak korhi, tiszta, megbizhatd, jol olvashatd, €16 és
élvezhetd visszaadasa. Becsvagya nem terjedt tul a fordit6éi becsvagyon. Prdzastilusa,
szovalasztasa és mondatépitése egyarant igényes, szerkezetileg kovetkezetes, s szamos
elegans, sot virtuéz megoldast nyujt. Nyelvi kreativitdsa jelentds, s az eredeti nyelvi,
stilusbeli értékeibdl csak kevés megy veszenddbe. A szdveget nem stilizalta at és tul,
értelmezéseit a legsziikségesebbekre korlatozta. Maximalis szemantikai és stilisztikai
hiiségre torekedett, messzemenden tiszteletben tartotta és megérizte az eredeti mu
esztétikai sajatossagait. Megorizte az eredeti nyelvének rendkiviili tomorségét, tartalmi
tobbértelmiiségét, s lazitd betoldasainak, szovegen beliili magyarazatainak és elnézés-
b6l ad6do pontatlansagainak szdma elenyész6. Archaizalas helyett enyhén moderni-
zalt, s az él6 magyar kdznyelv felé kozelitette a forditast. Nem riadt vissza az eredeti-
hez és a célnyelvhez viszonyitva egyarant uj kifejezéeszkozok alkalmazasatol, modern
kifejezések ,beleforditasatdl” sem. J61 kihasznélta a célnyelv gondolati, érzelmi te-
herbiré képességét, s valdsaggal ujjaalkotta Grimmelshausen nyelvét. Ugyanakkor
teljes mértékben megtartotta az eredeti idegenszertiséggel parosul6 helyi szinezetét,
egzotizal6 és folklorizald sajatossagait. Mindez magas foku forditéi tudatossagot, in-
venciot, kreativitast és kiérlelt forditoi technikat feltételez, s mutatja a forditénak az
eredeti miivel valé nagymértékii érzelmi és szemléleti rokonsagat.

Az bsszevetés tanisaga szerint Hay magas forditoi kulttraval rendelkezett, s jelen-
tés tavlattal, a tagabb Osszefliggések iranti finom érzékkel, a miivekhez fiiz6d6 belsé
affinitassal dolgozott. A két nyelv és kultura kozti ,,atjarast” sajat dramaszdvegein is
gyakorolta, s némely darabjénak szatirikus szemlélete kozel 4ll Grimmelshausen szati-
rikus stilusdéhoz. Grimmelshausen miive kétséget kizaroan erdteljesen megszolitotta
Hayt. Hatarozott élménye volt az eredetir6l, s ezt az élményt 4t tudta menteni a fordi-
tasba. Nem Kkertiilt kiilondsebb faradsagaba belehelyezkedni Grimmelshausen vildgaba,
intim kozelségbe Iépni a mii nyelvével, stilusaval és témdjaval, s a hdrmat szoros 0sz-
szetartozasukban szemlélni. Finom érzéke van az eredeti mii szerzdi sajatossagaihoz, s

azokat megfeleld szinten kozvetiti a kulturalis kornyezettel egytitt. A két nyelv:

idiomatizmusait a forditas céljaira tudja felhasznélni. A kiilonbozé személyek, korok
és irodalmak kozott parbeszédet teremt, s mindezzel jelentés mértékben gazdagitja a
befogado irodalmat.
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Ilusztraciok

Az illusztraciok szerepe jol ismert a Simplicissimus és a Simplicianische Schrifien
elterjedésében és népszertiségében.”” Német nyelvteriileten példaul nyolcvannal tobb,
20. szézadi mivész illusztralta Grimmelshausent, s szdznal tobb illusztralt kiadas is-
mert. A valtozatos technikaval késziilt sorozatok darabszama éltalaban 50 alatt van, de
nem ritka a 70-80 darabos sorozat sem. Josef Hegenbarth 150, Max Hunziker tobb
mint 170 és Hans Sauerbruch nem kevesebb mint 200 rajzot készitett Grimmelshausen
miivéhez.

A magyar Grimmelshausen is gazdag képanyaggal jelent meg, s az illusztritor,
Hincz Gyula (1904-1986) a 20. szazadi magyar képzémiivészet nemzetkozileg is sza-
mon tartott egyénisége. Szamos miifajban merészen kezdeményezd, sokoldali miivész
volt. Az otvenes évek kozepétdl jelent6s allami megbizasokat kapott monumentalis
dekorativ miivekre. Eletmiivét és tobb évtizedes tanari tevékenységét az 50-es, 60-as
években a legmagasabb allami elismerésekkel jutalmazta’lk.48

Miivészetét sokszélamu nyelvezet, virtuéz technika, a megujulasra valé éallando
képesség jellemzi. Egész palyaja tobbé-kevésbé szinkronban mozgott a kor fontos m-
vészeti dramlataival.”’ Munkassaga az expresszivitas és a klasszicitas jegyeit 6tvozi, s
jelentds részben a figurativitas €s a nonfigurativitas egybekomponaldsanak szintéziste-
remtd kisérletein alapul.5 ° Az egyetemes stilusjelenségeket magas fokon asszimilalja
és jatékos forméaban teremti Gjja. Stilusa — melynek Gsszetételét befolyasolja a minden-
kori fogyaszthatosag szempontja is — a sz6 nemes értelmében eklektikus. A dramai erét
azonban gyakran modorossag fékezi; sokszor popularizal, egyszerﬁsit.5 !

Kedvelt grafikai technikaja a rézkarc és a tollrajz, s nagyszamu konyvillusztracio-
ja tobbségét e két technikaval készitette. Felhasznélta a modern plakat és az ornamen-
tika dekorativ elemeit, s illusztracidival valésagos iskolat teremtett. Vérbeli grafikus, s
a legtobb altala miivelt miifajban a grafikai jelleg uralkodik. Rajzaiban bizonyult a
legeredetibbnek, s leginkabb ezekben tudta szintetizalni a belsd és a kiilsé inditékokbol
fakad6 mondandokat. A rajz szerepe miivészetében rokon azzal, ami példdul Matisse-
nal és Picassondl: mindvégig megtartotta klasszikus, sot klasszicizalo jellegét, s f6
feladata a lényegi mondandé ('5sszegzése.52 Némely grafikaja a 60-as évek elején onal-
16 rajz, ilusztracio és plakat valtozatban is terjedt.

47 Simplicissimus heute: Ein barocker Schelm in der Kunst des 20. Jahrhunderts, hg. von
Martin BIRCHER, Christian JURANEK, Wolfenbiittel, 1990.

“8 LANCz Sandor, Hincz, Bp., 1972.

“° ARADI NOra, A kortdrs mivészet kozegében, Miivészet 1979, 3, 14-16.

SO NEMETH Lajos, Modern magyar miivészet, Bp., 1972, 131; SCHENK Lea, Figurativ +
nonfigurativ: Szintéziskeresés hdarom miiben, Muivészet 1979, 3, 18-23.

3! THEISLER Gyorgy, A kényv miivésze, Miivészet 1979, 3, 24-27.

>2 ARADL, i. m., 14-16.
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A konyvillusztraci6 egész palyéajat végigkiséri. Megbizasai a 60-as években jelen-
tésen megszaporodtak, s Hincz a szocialista idészak egyik legtobbet foglalkoztatott
illusztratorava valt. A vildgirodalom szdmos klasszikusat illusztralta, igy tobbek kozott
Swift, Villon, Voltaire, Tolsztoj, Jeszenyin, Neruda, Aragon, Anatole France, Eluard,
Musset, Shaw és Kristijonas Donelaitis miiveinek magyar forditdsat. A magyar klasz-
szikusok koziil az ¢ rajzaival jelentek meg példaul Csokonai Vitéz Mihaly, Vorésmar-
ty Mihdaly, Arany Janos, Karinthy Frigyes, Méricz Zsigmond, Krady Gyula, Méarai
Séandor, Jozsef Attila, Radnoti Miklds, Lengyel Jozsef és Weores Sandor munkai.
Szamos mesekonyvet illusztralt. A legvéltozatosabb feladatokat egyenletes szinten
tudta megoldani.” Illusztracioi ,,mint 6nallo képzémiivészeti koncepcidk gazdagitjak
az irodalmi alkotast, vagy finom kisér6zene, asszociativ kisérészélam gyanant vizualis
hangulati atmoszférat boritanak egy-egy igényes irodalmi mii mondanival6ja kore» >

A Grimmelshausen-sorozat elkészitésére sz6l6 megbizast minden valdsziniiség
szerint a kiadotol kapta. E sorozataval Hincz mélté médon kapcsolédik a Simplicissimus-
illusztratorok jelentés hagyomanyahoz. A teljes forditast illusztralta: a Simplicissimus-
hoz a Continuatioval egyiitt 29, a Courasche-hoz és az Ugrifiileshez 66, a Maddrfé-
szekhez 13, Pluto tandcsiiléséhez 4, az Gjabb Continuatiékhoz és a Kalenddriumhoz
2-2, azaz Osszesen 62 rajzot készitett, melyek kozott néhany egész oldalas is van.
Moddszeresen latott munkahoz, s rendszerint egy fejezet, térténet vagy helyzet megha-
tarozo jelenetét, eszmei lényegét rogziti. A jelenetek konnyen felismerheték, s a szo-
veg ala rendelt képek — mikozben kisérik és megelevenitik a szoveget — hatdsosan
0sztondznek az olvasottak tovabbgondolasara.

Az abrazolandd jelenetek kivalasztdsaban Hincz egyéni elképzelést kovetett. A
leggyakrabban illusztralt két f6 téma, mely mas miveiben is gyakran foglalkoztatta, a
habort borzalmai, a halél, az 61és jelenetei és az erotikus mozzanatok. Tovéabbi vissza-
téré motivumok a képeken a vadasz, a lovasok €s az asztali jelenetek, a természetfeletti
élmények, a remete és a vadember. A gyakran illusztralt jelenetek koziil egy-egy képet
szentel példaul a kockajatéknak (II, 20), a két koldusdidknak (Maddrfészek 11, 3), a
zarandoknak (V, 2) és az ,Isten veled, Vilag”-nak (V, 24), mig a két, egyébként gyak-
ran abrazolt motivum, a Simplicissimus els6 kiaddsa cimlapmetszetének mitikus lénye
és Simplicissimus alma a parasztokrél (I, 15) nem jelenik meg rajzain.

Mint minden illusztraciéjaval, itt is konkrét feladatnak kellett megfelelnie, megfo-
galmazott igényre véalaszolnia. Az illusztracidk kivétel nélkiil figurativak, hangsulyos
rajtuk az emberabrazolas, s egyszerre adnak cselekményrajzot és a lényeg kifejezését.
Nem szigort, zart grafikus kompoziciok, hanem vazlatszeriiek, a figurdk konnyed
rendben toltik ki a képfeliiletet. A sorozat legjobb lapjain Hincz nemcsak magyaraz és
értelmez, hanem 1jra is teremt. Biztos kézzel komponalja 6ssze a vilagos és sotét felii-
leteket, a vékony és vastagabb vonalakat. Invencidval, szellemesen és folényes bizton-

53 THEISLER, i, m., 27.
** BAUER Jené, Hincz Gyula, Bp., 1975, 12.
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saggal kezeli a témat, s a valosag targyi elemeibdl kiindulva — melyek felismerhetésége
mindig megmarad — kiilonleges fesziiltséget hoz létre. A kompoziciok tobbsége dina-
mikus, mozgast, cselekvést sugaroz. A figurak koré nem teremt fiktiv tereket; egy sik-
ban tartva a kompoziciét ritkan, csak egy-két vonallal jelzi a teret. A tollal néha sati-
roz, szétszedi és Gjraépiti a format, vagy ritmikusan ismétli az alapmotivumot. A vona-
lak — mas rajzain oly gyakori — arabeszkszer(i jatékossaga itt némileg hattérbe szorul, s
ideges vonaldramlés és -kavargas jelzi a brutalitds uralmat.

A tusrajz tollvonasainak technikdja sajatos lendiiletet ad a rajzoknak, s altalaban
sikeriil egyenstlyt teremtenie a rajz konnyedsége és a tartalom komolysaga kozott. A
képi mondanivald értelmezése feltételezi a szoveg alapos ismeretét. A rajzok fontos
jellemzoéje az alakok mimikajanak é€s gesztusainak kifejezésbeli fokozasa, expresszivi-
tasa. Tovabbi sajatossag a vélasztékos dekorativitds, mely nem nélkiilozi a humor és a
szatira eszkozeit sem. Er6teljes, virtudz technikaval stilizél, stirit, s tobb rajzon szem-
beotld a vonaljatékok és -szovedékek sodrd, néha onkényes ritmikéja. A grafikak stilu-
sa a német Grimmelshausen-illusztratorok koziil Joseph Hegenbarth tollrajzaihoz és
Bernhard Heisig 1969-ben megjelent Courasche-sorozatahoz 4ll talan a legkozelebb.

Utéélet, jelentdség

A forditas els6, 1964-es kiadasat pontosan husz év mulva kovette a mésodik.>
Mig az elsé kiadds 6500, a masodik mar 18500 példanyban jelent meg az Eurdpa
Konyvkiado A vildgirodalom klasszikusai sorozatdban. A masodik kiadds is két kote-
tes, tagolasa azonos az elséével, az illusztraciok azonban hidnyoznak beléle. Az ut6sz6o
néhéany apré szoveges, stilaris és tordelési valtoztatastol eltekintve azonos az elsé kia-
das utészavaval. Mig az elsd kiadas utdszavaban a fordité munkajarél nem esik szo, a
maésodik kiadds utészavénak végén néhany soros kiegészités olvashato a forditds ne-
hézségeirél és a fordit6 teljesitményérol. Pok Lajos itt ,,az utobbi évtizedek egyik leg-
jelentésebb miiforditoi teljesitménye”-ként értékeli a forditast.

A fogadtatés torténetéhez tartozik, hogy a kritika — Angyal Endre rovid ismerteté-
sétd] eltekintve®® — egyik kiadassal sem foglalkozott, s Hay neve nem szerepel az 1945
utani magyar miiforditas torténetének vazlatos attekintésében sem.”” Ennek egyik oka,
hogy a kiadasok megjelenése idején lényegében hianyzott a korszerti magyar miifordi-
tas-kritika, s csak a 90-es években élénkiilt meg az érdekl6dés a miiforditds hermeneu-

5 Johann Jakob Christoffel von GRIMMELSHAUSEN, A4 kalandos Simplicissimus, I-II, ford.
HAY Gyula, ut6szo, jegyz. POk Lajos, Bp., 1984.

5 Germanistik 7 (1966), 80-81; vo. Katalin NEMETH S., Uber die ungarischen
Simplicissimus-Ausgaben, Wolfenbiitteler Barock-Nachrichten 23 (1996), 109-110.
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tikaja irant. Masrészt az els6 kiadas megjelenését kovetd évben a forditd elhagyta az
orszagot, nevét évekig nem lehetett leirni, a masodik kiadas megjelenését pedig mar
nem érte meg.

Héy Gyula munkdjanak jelentdségét akkor tudjuk helyesen felmérni, ha egy pillan-
tast vetiink arra az irodalmi kozegre, amelyben ez a forditds megjelent. A pikareszk
regény miifajanak mas neves példai koziil egyediil az Ungarischer Oder Dacianischer
Simplicissimus forditasa jelent meg néhany évvel kordbban,™ s példaul a Lazarillo de
Tormes, tovabba Mateo Aleman és Francisco Lopez de Ubeda miiveinek magyar fordi-
tdsa mind a mai napig vérat magara. Az 1960-as évek els6 felében alakult ki a
tamogat, tiir, tilt” irodalompolitikai jelszava, s az ekkor sziiletd kritikus szellemii mii-
vek egy része csak jelentds késéssel latott napvildgot. Tobb iré f6 megélhetési lehets-
sége a miforditas. Napirenden voltak a megtorldsok a halad6 bedllitottsagu, a parttol
fuggetlen irok, folyoiratszerkeszték ellen. Szamos jelentds iré kényszerii hallgatasa
csak nemrég ért véget. 1959-ben jelent meg példaul Ottlik Géza Iskola a hatdron cimii
regénye, amely tartalmilag ¢s formailag egyarant tagadta a szocialista realizmus torvé-
nyeit. A 60-as évek elején adta ki novellait Lengyel Jézsef, melyek a szibériai szdmd-
zetés élményeit dolgozzak fel, s 1964-ben jelent meg Déry Tibornak a kommunista
tarsadalmi berendezkedést birdld regényparaboléja, a G. 4. ur X-ben. Ez az az idészak,
amikor megkezd6dott a nyugat-eurdpai és az amerikai irodalmak ,,0jrafelfedezése” a
sematizmus korszaka utdn, s ugrasszerlien megnétt az ezekbdl az irodalmakbol készi-
tett forditasok szdma.

Hay forditasa az atlag magyar olvasénak addig ismeretlen szerzot és miiveket tett
magas szinten hozzaférhetové, s felhivta a figyelmet az eredeti mii kordbban homaly-
ban hagyott sajatossagaira. Megnovelte a miifaj és az alkalmazott stilus magyarorszagi
presztizsét, s jelentdsen hozzéjarult a 17. szazadi német irodalom hazai értékeléséhez.
Kozvetve hatott a forditd sajat ir6i munkassaganak utolsé szakaszéara, s a mil tarsa-
dalmi és politikai hatdsa ugyancsak attételesen érvényesiilt. Nemzetkozi 6sszehasonli-
tasban a magyar Grimmelshausen-forditas jelentoségét noveli, hogy bér joval késobb
késziilt, mint példaul az angol, francia, orosz, olasz, japan €s svéd va’lltozatok,59 a fel-
soroltakkal ellentétben nemcsak a Simplicissimust és a Courasche-t, hanem a teljes
simplicianus ciklust és a kisebb simplicianus irdsok egy részét is tartalmazza.*

Taléan nem tévediink, ha azt allitjuk: Hay ezzel a munkéval mondta el legdszintéb-
ben véleményét kora valdsagarol, s a magyar Grimmelshausen beilleszkedik a korszak
— jelentds 20. szdzadi hagyoméanyokkal rendelkezé — habort- és elnyomasellenes iro-
dalmi, forditéi torekvései kozé. Sajat élményeit és élettapasztalatait is belednthette
munkdjaba, s nagyfoku helyzetbeleéld képessége, évtizedes dramairdi, forditéi gyakor-

% Magyar Simplicissimus, ford. VARIU Elemér, bev. TUROCZI-TROSTLER J6zsef, Bp., 1956.

*Italo Michele BATTAFARANO, Grimmelshausen-Bibliographie 1666-1972: Werk —
Forschung — Wirkungsgeschichte, Napoli, 1975, 113-120.

% Vs, Dieter BREUER, Grimmelshausen-Handbuch, Miinchen, 1999, 261.
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lata és kétnyelviisége szinte kijelolte erre a feladatra. Az eredmény mélt6 az eredeti
tartalmi és formai szintjéhez, annak aktualis eszméjét uj miivé fogalmazza. Midezek
alapjan a magyar Grimmelshausen odaéllithaté a kor kiemelkedé prézaforditoi telje-
sitményei — igy példaul Broch, Musil és Fontane miiveinek magyar forditasa — mellé.




