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Summa, =: f. 1. Egéfi fumma, dolognak wveleje,
Fié-pontja. Bellifummam credere puero : Egy
gyermekre bizxni ax egéfl badi igazgatift. In
hoc fumma judicii tota confiftit: Ebben 4l az
itélesnek egéfl dolga. Summe rei periculum fa=
cere: Vigsd probat prébaini. Hzc eft famma
Orationis mee : Errél vagyon ax én beficdem.
Summam rerum adminiftrat: O 4* leg-févebb
igaxgaté. Ad fummam: Pégexetre. In fumma:
Egy fiéval. Summa fummarum: Egy fummdban.
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TUSKES GABOR

Javaslatok az vj akadémiai irodalomtorténet
elokészitéséhez

A kézikonyv egészét érintd javaslatok

. Az 0j kézikonyv feladata a magyar irodalomtudomany utébbi negyven évi telje-
sitményének reprezentativ és modszeres szambavétele legyen.

. A munka egyik f6 szempontja lehet a ,, Spenot” megjelenése ota sziiletett 1) ered-
mények bemutatasa és a talhaladottnak bizonyult korabbi nézetek feliilvizsgalata.
. Fontosnak tartom az dsszehasonlito szemlélet kovetkezetes alkalmazasat és a ma-
gyar irodalom nemzetkozi Osszefiiggéseinek modszeres bemutatasat. Nem thl
nagyaranyu atdolgozas €s rovidités utan a kotetek alapul szolgalhatnak egy ide-
gen nyelvl Osszefoglalasnak. Az életrajzi adatok koziil kizarélag azok kapjanak
helyet, amelyek kdzvetleniil hozzajarulnak a miivek és az atfogd folyamatok,
szerkezeti Osszefliggések megértéséhez.

. Részesiiljenek kiemelt figyelemben a tudomany- és kritikatorténetre, az irodalom-,
miifaj- és nyelvelméletre, az ikonografiai és zenei Osszefliggésekre, tovabba — a 18.
szazad végéig — a szépirodalom formalodasaban szerepet jatszo tudomdnyos és nép-
szerti szakirodalomra, valamint az egyhazi irodalomra vonatkozo 0j eredmények.

. A periodizacio kérdésében a szimbolikus évszamok helyett javaslom a szazadok ala-
pul vételét, illetSleg a kerek évszamokkal jelolt, formalis idShatarok alkalmazasat (pl.
16. szazad: 1470-1610, 18. szazad: 1690-1800). Indokolt esetben a kotetek két vagy
harom kisebb kronologikus egységre is felbonthatok (pl. 19. szadzad: 1800-1850;
1851-1900). A korszakfogalmak hasznalata és a fejlédéskoncepcio alkalmazasa he-
lyett sok esetben célszeriibb lenne mozgdsokrdl és folyamatokrol besz€lni.

. A kotetszerkezet lehetbleg tiikrozze az uj kutatasok tanulsdagait, az irodalomrol és
az irodalomfogalmakrol alkotott képben bekdvetkezett hangsulyeltolédasokat.

. A kotetszerkezet megallapitasaban meggondolandonak tartom mindharom kotet,
illetéleg a koteteken beliili kisebb kronologikus egységek alapvetSen két részre
tagolasat:

I. rész: iddrendi attekintés az atfogd folyamatok bemutatasaval;
II. rész: kisesszék sorozata a legjelentGsebb szerz6krdl, kiemelkedd életmiivekrdl

(a szerzdk betlirendjében).

A két rész terjedelme megkozelitéleg azonos legyen. Az 1. rész tovabbi tagolasa-
nak egyik mérlegelendd lehetésége:
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a) keretek (irodalomelméleti, kritika- és intézménytorténeti 6sszefiiggések, ,,iro-
dalmi gondolkodas™),

b) miifajok és szovegtipusok,

c) témak,

d) formak (pl. nyelvi alakzatok, retorikai, poétikai eszk6zok, szerkezeti elemek,
stilus).

Ez a szerkezet az egységes egész benyomasat kelti, minden korszakra alkalmazhato,
s integralja a magyar irodalomtudomanyban bekovetkezett szemléletvaltasok jelen-
t6s részét. Ugyanakkor kell6en rugalmas és tag keretet biztosit a kiilonféle specialis
szempontok érvényesitésére. Az azonos témaju négy fejezet egybeolvasva — idealis
esetben — kiadja a magyar irodalom teljes kritika-, miifaj-, targy- és formatorténetét,
s a szakmabelinek feltarja a kutatas hianyossagait. A kotetek egységét tovabb nove-
li, ha az eldre- és hatrautalasok rendszerét kovetkezetesen beépitjiik a targyalasba.

A bibliografiai apparatust javaslom elkiilonitve, a kotetek végén elhelyezni, és
fejezetenként (bemutatott szerzénként), azon beliil szovegekre és szakirodalom-
ra tagolni. Néhany, az adott id6szakra specialisan jellemzd, fontos témakor ki-
egészitd bibliografiat kaphat.

A vallalkozés egységes arculatanak kialakitasat segitheti a szintetizdlo képesség-
rol tantisagot tett intézeti kollégak és gondosan kivalasztott, megbizhato, az alap-
elvekkel azonosulni tud6 kiilsé munkatarsak felkérése. Indokolt esetben kivana-
tosnak tartom a hataron tuli kutatomiihelyek kiemelkedd tagjainak bevonasat.
A munka megkezdése el6tt késziiljon egy utmutato fiizet a munkatarsaknak a
koncepcio és kotetszerkezet bemutatdsaval, a megirand6 fejezetekre vonatkozo
tartalmi, formai és technikai kivanalmak, a megvitatott és jovahagyott elézetes
tartalomjegyzék, valamint a tervezett hozzavetSleges terjedelmi adatok rogzité-
sével. Egy ilyen Osszeallitas jelentdsen megkonnyiti nemcesak a szerzék, hanem
a korszakszerkesztdk, kotetszerkesztSk és a fGszerkeszté munkajat.

A 18. szazadot érint6 javaslatok

. Fontosnak tartom a 18. szdzadi irodalmi jelenségek sokféleségének és ellentmon-

dasainak, az egymastol jelentdsen eltérd, egy id6ben zajlé modernizacios folya-
matoknak és az irodalmi-kulturalis kiegyenlit6dési tendencidknak a kell§ figye-
lembevételét, a felvilagosodas koncepcidjanak ujragondolasat, fogalmi, tartalmi,
tér- és idGbeli differencialasat. A ,,felvilagosodas” fogalma nem miikddtethetd
tovabb szintetizalé narrativ szervezdelvként.

Javaslom a tobbértelmii, egymassal gyakran ellentétes torekvéseket jel6ld, ideo-
logiai toltésii fogalmak és konstrukciok koriiltekint6 hasznalatat, bels6 tagolasat,
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illet6leg mell6zését (pl. szekularizacid, nemzetietlen kor, népiesség). Ezek a fo-
galmak rendszerint maguk is részei a folyamatoknak, melyek leirasara létrehoz-
tak 6ket. A korabeli fogalomkészlet hasznalata kellGen reflektaltan, a fogalmak
mai analitikus értékének figyelembevételével torténjen.

. Végérvényesen szakitanunk kell a 18. szazadi ,,kétféle (nemzeti—nemzetietlen; a

barokk vallasossagot, illetve a felvilagosodast képvisel8) magyar irodalom” fel-
fogésaval.

1772-t ne tekintsiik korszakhatarnak, s azonos modon, azonos szemlélettel tar-
gyaljuk az 1772 el6tti és utani jelenségeket.

. A magyar nyelviiség 18. szézadi torténete, a magyar nyelv helyzetének megval-

tozésa rendkiviil Osszetett, arnyalt megitélést és bemutatast kivano feladat; a
riiltekintéssel kezelendd.

Fontosnak tartom a ,, nemzeti irodalom "-koncepcio 18. szazadi gyokereinek, nem-
zetkozi Osszefliggéseinek és a nemzeti mozgalomhoz fliz6d6 Gsszetett kapcsola-
tanak részletes bemutatasat.

Kell§ sullyal legyenek jelen a magyarorszagi nem magyar nyelvii irodalmak és
a magyar irodalom ezekkel kimutathat6 kélcsonhatasai.

Forditsunk kell figyelmet a latinbol a magyar nyelvi irodalomba atvezeté mii-
faji, retorikai hagyomanyokra, a kézérdekii és a popularis kézlésformadkra, vala-
mint a szazadban kiilondsen kedvelt nem fikcios didaktikus miifajokra.

Fontos lenne minél pontosabban bemutatni a ,, szép autonémidjanak” 18. szaza-
di keletkezési folyamatat és alakulastorténetét, tovabba G. F. Meier, Sulzer,
Baumgarten és masok esztétika-koncepcidjanak magyarorszagi térhoditasat.
Szauder Jozsef figyelmeztetése nyoman forditsunk megkiilonboztetett figyelmet.
a vallasi-teologiai keretben megjelend filozofiai eszmedramlatok irodalmi vonat-
kozésaira, a régi €s az 0j eszmék k6zott atvezeto folyamatokra, a retorikai mi-
fajok terén végbement paradigmavaltasra és a kiilonboz6 miifajok, eszme-, izlés-
és stilusaramlatok dllando keveredésére.
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