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Osszefoglalo: Tanulmanyom a viharos torténelmii Karpat-medence torténetének
egyik irott forrasokkal, helynevekkel jol dokumentalt népességcseréjét mutatja be.
Célja egy jol adatolt népességcsere bemutatasaval a Karpat-medence korabbi, ha-
sonlo jellegiinek és eredménytinek feltételezett folyamatainak (9. szazad, magyar
honfoglalas, tatarjaras) jobb megértése, a hasonlosagok és eltérések felismerése.
A vizsgalt dél-magyarorszagi teriilet két csoportra oszthato. A Temesi Bansag, Sze-
rém ¢és Valké megyék, valamint nyugatabbra Baranya, Tolna ¢s Somogy megy¢k
népességvaltozasait mutatom be. Az elsé csoportot a 14. szazad végétdl a kdzvet-
len hatarvidéki érintettség kovetkeztében harom évszazad folyamatos portyazasai,
hadjaratai stjtottak, a lakossag addigi életvitele lehetetlenné valt, népességiik szinte
teljes mértékben kicserélodott ebben az idészakban. A térségbe mar a magyar ura-
lom idejében megindult a betelepiilés a Szavatol és a Dunatol délre talalhato szerb
tertiletekr6l, ahonnan a berendezkedd oszman hatalom el6l menekiilt a lakossag.
Ellenpéldat nyujtanak a nyugatabbra fekvé megyék, ahol Baranya és Tolna Du-
na-menti tertileteit kivéve, a kozépkori telepiiléshaldzat és a lakossag 1ényegében
meg6rzodott a tordk uralom gyors stabilizalédasa, az életviszonyok konszolidalo-
dasa kovetkeztében. Némileg mas a kép a drinapolyi béke (1568) utan hatarterii-
letté valt Somogy megyében. Itt a folyamatos végvari harcok kdvetkeztében szinte
allandosult a hadiallapot, a korabbi lakossag inkabb a félrees6bb, védettebb vidé-
keken maradhatott fenn, a szinte folyamatos népességmozgas mellett a délszlav
betelepiilés minimalis mértéke nem vezetett népességeseréhez. A kozépkori magyar
lakossag toredéke a nagyon ritkan lakotta valt tajon a helyén maradt. Konkluzidként
megallapithato, hogy nagymértékl vagy teljes népességceserét csak hosszabb idére
allandésuld hadiallapot képes kivaltani, ilyen a 9. szazadi Karpat-medencében vagy

COITD WM e



Juhész P.: EGY PELDA A NEPESSEGCSERERE... LETUNK 2020/1. 7-30.

akar a tatarjaras soran legfeljebb egyes régiokban képzelhetd el. A magyar honfog-
lalas jelentés népmozgast, betelepiilést eredményezett ugyan, de a helyi népesség
tomeges pusztulasat nincs alapunk feltételezni.

Kulcsszavak: térok hodoltsag, portyazasok, hadjaratok, telepiiléstorténet, népességcsere
BEVEZETES

A Karpat-medence viharos torténelmének évszazadai soran nem egyszer
nagyobb teriiletek részleges vagy szinte teljes népességcseréjére kovetkez-
tethetiink. Legjobban dokumentalt forrasainkbol részletesen megismerhetd
a Délvidék lakossagéanak a 14—17. szazad folyaman bekovetkezett pusztula-
sa, Uj betelepiilok megjelenése, amelyet a 18. szazad nyugodtabb évtizede-
iben mar nagyszabasu betelepitések kovettek. Ez az iddszak joggal keltheti
fel a 9—-10. szazad kutatoinak figyelmét is, hiszen forrasainkbol pontos képet
nyerhetiink arrdl, hogy milyen jellegli események, portyazasok, nagyobb
hadjaratok vezethettek egy-egy vidék népességének megritkulasdhoz vagy
kicserélodéséhez. A kutatas a magyar honfoglalds, majd a tatarjaras kapcsan
is szamol nagyaranyu népességcserével, azonban még komolyabb sullyal
mertlt fel ez a probléma a ,nyomtalanul” eltintnek vélt avarsag kapcsan.
A kiilonb6z6 etnikumokbol formalddott, am dominansan torok nyelviinek
valo6szintisithetd avarsag tomeges pusztuldsat a korabbi kutatas tényként ke-
zelte, holott erre irott forrasaink semmiképpen sem jogositanak fel, tjabb
jovevények betelepiilését pedig a régészeti adatok nemigen tamogatjak. En-
nek ellenére a 9. szazadi népességcsere realitasat erdsitd parhuzamként még
ujabban is felmeriilt a délvidéki magyar népesség torok hodoltsag-korabeli,
valoban nagyaranyu fogyasa (FODOR 1988: 131). Szemben az adatokkal
gyéren megvilagitott kora kozépkori etnikai, népesedési valtozasokkal, a
kés6 kozépkori és hodoltsag-kori magyarorszagi folyamatok jol adatoltak,
habar szélesebb korben ismeretlenek, kiilondsen a kora kdzépkorral fog-
lalkozo kutatok eldtt. Célszeriinek latszik ezért egy helyen Osszefoglalni a
korabeli népesedési folyamatokkal foglalkozo kutatasok eredményeit. Egy
ilyen attekintés segitséget nyujthat a korabbi évszazadok hasonlé esemény-
sorozatainak realisabb megitéléséhez.

A koztudatban Magyarorszag 150 éves torok megszallasanak emlékezete
¢l, holott a torok haderéd mar 1521-t61 magyar teriileteket tartott megszallas
alatt, és az utols6 torok-megszallta magyar teriilet, a hajdani Temesi Bansag
csak 1716-ban, kozpontjanak, Temesvarnak visszavivasaval szabadult fel.
Azonban a magyar teriiletek torok altali pusztitasa mar joval kordbban meg-
kezdodott. 1389-tdl, a balkani hadak rigdbmezei veresége utan, a torok elo-
renyomulas megallitasa egyszeri kiilpolitikai problémabol 1étkérdéssé valt.



Juhész P.: EGY PELDA A NEPESSEGCSERERE... LETUNK 2020/1. 7-30.

Magyarorszag déli teriileteit rendszeres portyakkal, modszeresen pusztitotta
a torok. Ilyenek voltak példaul az 1391-ben Nagyolaszinal, 1393-ban Er-
dsomlyonal, 1395-ben Csak mellett szétvert torok csapatok akcidi. A ma-
gyar gy6zelmek ellenére éppen az oszman benyomulas mélysége jelzi, hogy
az ezek utan kiépiil6 déli végvarvonal mennyire hianyzott még ekkoriban
(SZAKALY 1986: 19). A kozépkori Magyarorszag legnépesebb déli terii-
letei ettd] kezdve egészen a 17. szazad végeig valtozo intenzitdsban ugyan,
de folyamatos jelleggel hadjaratok, ,,békebeli” rendszeres portyazasok cél-
pontjava valtak, ami a magyar nyelvii népességnek teriiletenként eltérd mér-
tékil, de mindeniitt sulyos, olykor drasztikus fogyasahoz, illetve eltiinésé¢hez
vezetett (SZABO 1963: 65-66). Ozorai Pipo temesi ispan mar a 15. szdzad
elején a gondjaira bizott déli terliletek 01jboli benépesitéséért kap birtokokat
Zsigmond kiralytol (SZAKALY 1986: 22).

Tanulmanyom a négy leginkabb érintett megye telepiilésszerkezeti-etni-
kai valtozasait kivanja vazolni. Szerém, Valko, Baranya, Tolna és Somogy
megyéket telepiiléshalozatuk korszakunkban (15-17. szazad) lezajlo valto-
zasai, a népességmozgas, illetve -cserélddés — amely az e megyéket ért, a
normalis mindennapi életet kiillonboz6 mértékben megnehezitd, akar lehe-
tetlenné is tevo haborts események kovetkeztében allott be — rendkiviil al-
kalmassa teszik az intenziv lefolyasu, viszonylag gyors etnikai valtozasok
tanulmanyozasara. Ezek egy feltételezhetéen hasonld torténelmi helyzet-
ben, a Karpat-medence korabbi, népvandorlas kori torténetében is hasonlo-
an mehettek végbe, azonban ilyen részletességgel nem kovethetdk, hiszen
nem rendelkeziink részletes adatoltsaggal. A jol adatolt torok kori folyama-
tok az ilyen jellegli valtozasokrdl alkotott kép pontositasat altalanos érte-
lemben is lehetévé teszik. Az Avar kaganatus bukasat kovetd korrol alkotott
altalanos torténeti kép a hodoltsag korahoz hasonld nagyaranya népesség-
cserével szamol, méghozza az Arpad-, és kés6 kozépkori allapotokhoz ha-
sonldan megtelepiilt, siiri telepiiléshalozattal bird népesség viszonylataban.
Attekintésiink célja az ilyen jellegli népességcsere el6idézésére alkalmas
események jellegének és azok folyamatdnak bemutatasa. Talan egy rovid
attekintés is képes érzékeltetni ezeket, az eddigi (a forrasadottsagok miatt
sziikségszeriien igen bizonytalan) hipotetikus elképzelésekkel szemben in-
kabb kézzelfoghaté médon, még akkor is, ha az események direkt 6sszeha-
sonlitasa, a kétségteleniil gyokeresen eltérd torténelmi koriilmények miatt
nyilvanvaldan képtelenség.

A délvidéki megyék mar a torok hodoltsag korat megel6zo, ,,elokészitd”
idészakban, a 15. szazadban kiilonb6z6é mértékli pusztulast szenvedtek. Az
1390-t61 kezd6do tordk portyazasok kezdeti, zsakmanyolo célzatl betorései
a torok balkani terjeszkedésével Osszefiiggésben egyre inkabb célzatos, a
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balkéani allamok hatteréiil, timaszaul szolgalo Magyarorszag tudatos gyen-
gitését is szolgaltak, ezért nézetlink szerint jogosult ilyen szempontbdl is
a 15. szazadot azon folyamat megel6z6 fazisanak tekinteni, amely a 16.
szdzadra a kozépkori Magyarorszag megsziinéséhez vezetett. A délvidéki
megyék pusztulasanak mértéke fekvésiikkel szoros Osszefiiggésben allt. Az
1410-es és 1420-as évek forduldjan mar e teriiletekre is eljutottak a térok
portyazok (SZAKALY 1986: 25). A helyzet Zsigmond halala utan még in-
kabb kiélesedett, mar 1438 nyaran sulyos, 45 napos torok betorés érte Er-
délyt, majd a torok haderé6 modszeresen elfoglalva a szerbiai varakat, 1439
augusztusanak végén a despota székhelyét, Szendrd varat is bevette. A szul-
tan vezette hadjarat csticspontja Nandorfehérvar 3 honapos ostroma volt
1440-ben (SZAKALY 1986: 31). Bar az ostrom sikertelen volt, a szerb iit-
kozoallam megsztint. Hunyadi tevékenységének kdszonhetden a mély torok
betorések elmaradtak (SZAKALY 1986: 32), de 1458-t6l ujra megindultak
(SZAKALY 1986: 39).

VALKO ES SZEREM TRAGEDIAJA

A legdélebbre fekvo, déli hataranak teljes hosszaban torok becsapasok-
nak kitett Valko megye szenvedett a legtobbet mar a 15. szdzad kozepén is.
1440-ben a Szavan tul, s6t a Dél-Dunantulon portyaztak a torok csapatok
(SZAKALY 1986: 32). Szavaszentdemetert 1458-ban, Kolpényt 1462-ben
elfoglaltak és felégették (SZAKALY 1986: 40). Az 1459-es év, Szerbia vég-
leges torok kézre keriilése, és 1463-ban Bosznia elfoglalasa megpecsételte
Valké megye €s a Szerémség sorsat, a torok portyazoknak csak a Szava
folyon kellett atkelniiik, hogy elérjék e teriileteket (ENGEL 2000: 267).
Szabacs varanak 1476-os elfoglalasa adott némi védelmet, de Szrebernik
1512-es, valamint Szabacs és Nandorfehérvar 1521-es elestével nyitva allt
az ut a torok eldtt a Drava—Szava koze felé (ENGEL 2000: 267). A masodik
magyar védévonal, Titel, Pétervarad, Ujlak, Valpo, Valko és Eszék varai
egészen 1526-ig meggatoltak a betoréseket a Dunatol északra eso tertiletre,
de a Szerémség és Valko pusztulasat nem tudtak megakadalyozni. 1526 utan
a teriilet keleti, majd 1536-ban a nyugati részei is torok uralom ala keriiltek
(ENGEL 2000: 268). Lakossaga a 15. és a 16. szazad kdzepe kozott szinte
teljesen megvaltozott, a korabbi, zomében magyar lakossag délszlav népes-
ségre cserélodott. Ennek 1épéseit Engel Pal munkéja nyoman vizsgalom.
Engel az 1332/35-0s papai tizedjegyzek, a szerémi és pozsegai szandzsak
négy hozzaférhet6 torok addosszeirasanak (tahrir defter) Osszevetésével
mutatta ki a legjelentésebb egyhazas helységek pusztulasat. A tizedjegyzék-
bol tiikrozodo allapot valdszintileg jol megfelel az 1390-es helyzetnek, hi-
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szen a telepiiléshaldzat pusztulasa csak akkortdl indult meg (ENGEL 2000:
268). A tizedjegyzékben a pécsi piispokség megyénk teriiletére eso részén,
amely a megye talnyomo részét alkotta, a kovetkezo féesperességek vannak
felsorolva: az aszuagi 28, a marchiai 35, a pozsegai 6 €s a valkoi féesperes-
ség 23 a Valkoé folyon innen (északra), 36 azon til (délre) fekvo egyhazas
hellyel. Osszesen 128 plébaniarél tudunk, ebbdl 74 létezett 1550 tajan, ami
40%-o0s pusztulasi aranyt jelez (ENGEL 2000: 269-270). Erdekes, hogy a
legkisebb mérvii, 24%-o0s pusztulas a megye keleti, Nandorfehérvarhoz ko-
zelebbi részén mutathato ki, mikdzben a megye k6zEépso részein 50% felet-
ti, de a nyugati, Eszék kozeli teriileteken is meghaladja a 40%-ot (ENGEL
2000: 269-270). Magyarazata lehet e jelenségnek az a védelem, amit 1521-
ig Nandorfehérvar, Zimony és Pétervarad kozelsége adott a megye keleti ré-
szeinek, mig a nyugati és kozépsé részeken csak kisebb varak (Ujlak, Valpo,
Valko, Eszék) voltak, amelyek joval szerényebb helydrségiikkel nem nehe-
zithették hasonld mértékben a konnyiilovas torok portyazok tevékenységét.
Kiilondsen a 16. szazad elejére lehet igaz e megallapités, hiszen ekkorra a
szinte katasztrofalis magyar pénziigyi helyzet nagyon leapasztotta a hadra
foghatd mezei hadak szamat, holott ez volt az az erd, amely tevOlegesen
gatolni tudta volna a torok betoréseket. Ez a helyzet rendkiviil nagy szerepet
jatszott Nandorfehérvar 1521-es elestében is, ahol a var felmentése — miként
1456-ban tortént — megfeleld szamu haderé hijan lehetetlen volt (PALFFY
1996: 171-172). Szamolnunk kell végiil azzal is, hogy megfeleld egykoru,
a 15. szazad masodik, illetve a 16. szazad elso felébdl szarmazo névanyag
hijan nem tudjuk Ggy dokumentalni a lakossag nemzetiségi valtozasait, mi-
ként azt a kovetkezdkben, Baranya és Tolna megye példajan tapasztalhatjuk
majd. Az a tény, hogy a 16. szazad kozepi defterekbdl a megye telepiilései
jorészt délszlavos névalakban jonnek el (ENGEL 2000: 282-297, adattar)
a lakossag nagymérvii kicserélddésére utal, els6sorban a déli részeken, ahol
1390-1478 kozott a népesség java elpusztult, a pusztulas éppen a legnépe-
sebb helyeket stjtotta a legjobban (ENGEL 2000: 277). Ennek szemléletes
példéja, hogy a 14. szazad kdzepén még Szavaszentdemeternél és Pécsnél
is tobb kamarahasznat fizetett Eng varos (civitas), amely 1408-t6] mar nem
szerepel magyar forrasban, egy 1570 kortiili defterben viszont szerbek lakta,
eléggé népes faluként keriil ujbol a szemiink elé (ENGEL 2000: 271).

A megye népességének valosagos pusztulasa 1500 koriili jegyzékekbdl
mérhetd fel, amelyek jo része csak az egyes uradalmakhoz tartozo helysé-
gek szamat ismerteti. A megye déli felén Osszesen 8 uradalom telepiilései-
nek szaméat ismerjiik az 1476-1508 kozotti idészakbol. Osszesen 354 tele-
piilést ismeriink, ezek koziil 1550-70 tajan mar csak 106 (30%) lakott, 99
(28%) puszta és 149 (42%) nincs emlitve (ENGEL 2000: 275). A pusztulas
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megddbbentd: 50-100 év leforgésa alatt a telepiilések 70%-a valt pusztava!
A dont6 pusztulast 1526 és az utana kovetkezo évtized hozhatta: 1520-1550
kozott az ivankaszentgyorgyi uradalom 22 falvabol 12, a szentlérinci ura-
dalom 11 addig megmaradt falvabol 9, a szelnai uradalom 14 falujabol 11
tiint el (ENGEL 2000: 278). Valké megye északi részérdl 6 uradalom 180
telepiilését ismerjlik az 1481-1508 kozotti idészakbol. 155070 tajan ezek
koziil 46 volt még lakott, 90 puszta és 44 falu nem keriilt emlitésre (EN-
GEL 2000: 279). A pusztulas 75%-os volt! Kiilonosen a teriilet keleti részén
dobbenetes mértéki a lakossag kihalasa. Az Erdéd kdornyékérdl 1480-bol
ismert, magyar nevi és lakossagu 17 telepiilésb6l mar csak 2 volt lakott
1550 koriil. Valkovar kornyékérdl, a Garaiak uradalmabol 4 népes kozség
adatai ismertek 1478-bol. Az 50 lakott és 115 puszta telek 1570 tajan mar
teljesen néptelen volt (ENGEL 2000: 279-280). Ezek az adatok a lakossag
90%-o0s pusztulasarol adnak hirt. E helyzet kozvetleniil 6sszefiigg az 1526
utani évek torok atvonulasaival, portyazasaival; a pusztulds donto részben
ekkoriban kovetkezett be (ENGEL 2000: 279-280). Egyediil Eszék kornyé-
kén nem mutathat6 ki katasztrofalis népességfogyas. Az itt 1469-bdl ismert
31 telepiilésbol 17 veszett el, a lakossag a nagyobb helységekbe tomoriilt.
Egyes teleptilések lakossaganak szama kétszerestdl egészen tizenharomszo-
ros nagysagura nott. Valoszinii, hogy a délebbi teriiletek menekiiltjei is ide
htzodtak, ezért itt a lakossag csokkenése csak 16%-os volt (ENGEL 2000,
281-282). Eszektdl délre ma is létezik a szlavoniai magyar nyelvi sziget: a
Vuka folyo vidékén, Korogyon, Harasztin, Szentlaszlon és Rétfalun (SE-
BOK 2005: 183).

Létezik egy olyan forrasunk is, amely a telepiilések méretére és a la-
kossag etnikai Osszetételének valtozasara vonatkozoan is jol informal. Ez
a forras Garai Job birtokainak 1478. évi 0sszeirasa, amely a birtok minden
telepiilésének részletes leirasat tartalmazza, a lakott és puszta jobbagytel-
kek szamat is megadva (KUBINYI 1986). A Garaiak birtokai Valko megye
jelentékeny részére kiterjedtek, nyugaton Pozsega hataranak kozelében, a
baranyai Siklos magassagaban fekvd Gara mezdvarostdl egészen a Duna
jobb partjan, a mai Ujvidék kozelében fekvé Csorogig (KUBINYI 1986:
210, térkép). Ez az oklevél birtokbecsiiként (aestimatio) késziilt, egy leany-
negyed (quarta puella) kiadasa korili per lezarasaképpen kimunkalt alku
részeként. Ennek az Osszeirasnak a felhasznalasaval, amely 102 telepiilés
adatait tartalmazza, pontosabb képet nyerhetiink a valosagos népességpusz-
tulds aranyair6l. Forrasunk szerint 1478-ban a Garaiak valkoéi birtokain 102
helység volt, 0sszesen 1142 jobbagygazdasaggal. Ezek koziil 309 lakott
¢s 833 lakatlan jobbagytelek volt (KUBINYI 1986: 203, 1. tablazat). Az
uradalom, kiilonosen Valkoban, torpefalvakbol allt, a jobbagygazdasagok
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szama falvanként orszagos dsszehasonlitdsban sem volt magas. Arra nézve,
hogy megyénkben mar 1478 el6tt is nagymérvii volt a pusztulas, az egyhazi
épiiletek allapota is tajékoztat, ami forrasunkban szintén megtalalhatd. Az
egész uradalomban 10 falu rendelkezett egyhazzal és abbol 3 részben vagy
egészében megsemmisiilt (KUBINYT 1986: 210-211). 1478-ban a Valko
megyei uradalmak tobbsége mar szlav nyelvii lakossaggal birt, a mezova-
rosok lakossaga részben vagy teljesen magyar volt. A szlav népesség délrdl
vald bekoltozése novekvo aranyt mutat, a mezévarosok népességmegtartd
képességét tiikrozi megérzott magyar lakossaguk (KUBINYI 1986: 215).
A falvak pusztulasdhoz hozzajarultak még a belsd villongasok is. Nagyfa-
luban 1478-ban 76 puszta telket irtak dssze. 1472-ben még lakott volt, de
ekkor a szomszéd birtokosok jobbagyai kiraboltak. A két adat kozott nyil-
van ok-okozati 0sszefiiggés van (KUBINYI 1986: 225, 121. jegyzet). Az
Osszeirasban szerepld falvak koziil 38 — az egyhazas Horvati és Nagyfa-
lu, valamint Szentlérinc vér (a mai Sid kornyékén) koriil fekvé — telepii-
1és torténete, pusztulasanak fazisai vazolhatok fel az 1478-as Osszeirasnak
koszonhetéen. 1395-ben még 43 falu volt e tajon, 1478-ban pedig mar csak
az emlitett 38, 400 jobbagytelekkel. A 400 jobbagytelek a 14. szazad végén
még lakott lehetett, de 1478-ra mar csak 72 telken éltek jobbagyok a még
lakott 10 faluban. A 16. szazad elején az egykori 43-bol mar csak 21 falu
létezett, ami jelzi, hogy tobb telepiilés 1478-as lakatlansaga csak idoleges
lehetett, bar a népességcesere ténye mar csak ebbdl az adatbol is valdszinii-
sithetd. 1550-70 tajan a defterek készitéi mar csak 8 lakott falut talalnak
a 43-bol 99 lakott telekkel. A népességpusztulas 150-170 év alatt elérte a
75%-ot (ENGEL 2000: 276)! Azonban a pusztulas nemcsak a falvak szama-
nak csokkenésében jelentkezik, hanem az egyes telepiilések lakossagszama
is oriasi mértékben csokkent. A legnépesebb telepiilések, mint példaul a fen-
tebb emlitett Eng és Nagyfalu néptelenedtek el leginkabb. A felmorzsolodo,
jorészt magyar lakossagot sokkal kisebb szamu, a Szavan tulrdl érkezett
lakossag potolta mar a 15. szazad folyaman (ENGEL 2000: 277).

EGY ELLENPELDA: BARANYA MEGYE

Baranya megye Pécs és Siklos 1543-as elestével szinte egészében to-
rok fennhatosag ala keriilt. Szigetvar 1566-os eleste utan, mivel a magyar
végvarvonal tavolra keriilt, a kondominium, a rendszeres kettds adoztatas
terhe sem gatolta a fejlodést, nem vezetett a masutt jellemzd szandékos
pusztitasokhoz, amit a végvariak a torok gyengitése céljabol végeztek, nem
kimélve az arulonak tekintett, ellenségnek addz6 magyar parasztsagot (T.
MEREY 1966: 177). Kaldy-Nagy Gyula 1960-ban jelentette meg a Bara-
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nya teriiletérél késziilt 16. szazadi torok adoosszeirasokat (KALDY-NAGY
1960). Ezek kiilonosen értékesek a telepiiléstorténeti kutatds szamara, mi-
vel rendkiviil pontosan, a magyar rovasadonal (dika) sokkal részletesebben
tintetik fel az egyes varosok, falvak és pusztak ad6zo6 népességének szamat.
A lakossagot név szerint felsorol6é névjegyzékek a hodoltsagi magyar la-
kossag mozgasarol, az esetleges etnikai valtozasokrol kitlinden tajékoztat-
nak. A torok adoztatas rendszere az egyes teriiletek hodoltatasat rendkivii-
li gyorsasaggal kovetve épiilt ki, az elsé adojegyzékek mar néhany évvel
a foglalas utan elkésziiltek. Mar Buda elfoglalasakor kihirdetésre keriilt a
személyi tulajdonrol vallott torok felfogas, mely szerint az ingdsagok és
épliletek mindenkinek személyes tulajdonaban maradnak, de a fold kincstari
tulajdon és mindig csak hasznalatra keriil az egyes személyekhez (KAL-
DY-NAGY 1970: 9). A magyarorszagi torok dsszeirasok harom csoportra
oszthatok: szandzsakdsszeirasok, dzsizje-adodsszeirasok és tizedjegyzékek.
Az els6 a beszedendd, a masik kettd pedig a beszedett adokrol, illetve a
tizedekrdl késziilt (KALDY-NAGY 1970: 7). A 8-9. szazadbol, a klasszi-
kus iszlam korbol szarmazik a mukdtaa-rendszer. Ez a sz6 valamely teriilet
addjanak elGiranyzott Gsszegét jelentette. A timdr-rendszer ennek alapjan
jOtt létre az oszman birodalomban: a lakossag az adot nem a kincstarnak,
hanem a timdr-birtokosnak fizette. Ez volt az alapja az oszman adoérend-
szernek, illetdleg az allami tisztviselok dijazasanak, és ez tette sziikségessé
a lakossag termeloképességének, varhatd addjanak Osszeirasat. A kincstar
ezek alapjan dontott arrdl, hogy mely teriilet jovedelmeit tartja meg szul-
tani hdaszbirtokként, és melyeket engedi at timdr-, ziamet-, begler- vagy
szandzsakbégi haszbirtokként a tisztségviseloknek fizetés gyanant, esetleg
varérségek részére zsold helyett (KALDY-NAGY 1970: 10-11). Elvben
harmincévenként késziilt 01j Gsszeiras, de a lakossag gyakori mozgasa miatt
a 16. szazadban akar tizévenként is elkészitették azt, igy a szandzsadkdsz-
szeirasok kivaloan alkalmasak lehetnek a népességmozgasok kdvetésére is
(KALDY-NAGY 1970: 14). Az 6sszeirok elsé feladata munkajuk megkez-
désekor a lakossag név szerinti bejegyzése volt. A szpahik kotelesek voltak
a rajakat (keresztény, nem muzulman lakossag) az 6sszeird emin elé hozni,
azonban néha komolyabb karhatalom sziikségeltetett, hogy megakadalyoz-
za az adozok szokését (KALDY-NAGY 1970: 19). Ez a koriilmény nyilvan-
valdan csokkenti az Osszeirasok hitelességét. A kincstar tervezett bevételé-
ben a raja munkaja volt a meghatarozott érték, nem a fold, ez a koriilmény
indokolja a név szerinti 6sszeirast (KALDY-NAGY 1970: 21). Az allami
dzsizje add (fejado) kivetésének alapja az ingdsag értéke volt, 300 akcse ér-
ték esetén évi 50 akcse volt az ado Osszege, az alatt nem kellett fizetni. Egy
haztartasban €16k csak akkor addztak kiilon, ha sajat tulajdont, megfeleld
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értékii ingosaguk volt (KALDY-NAGY 1970: 23). Akik az allam szdmara
fontos munkat végeztek, felmentést kaptak (pl. Gtjavitas, varépités). A 300
akcese kivetése 1ényegében megfelelt a magyar, 1547. évi 10. tc. szerinti hadi
segély (subsidium) elvének, a 6 forintot érd javak utan kir6tt adonak, ami
egyenld a 300 akcse értékével. Az Gsszeird ezutan vette szamba a foldesuri
szolgaltatasokat. Ezt kovette a tizedek (tahrir defter) feljegyzése: gabona-
tized, musttized, bor eladasaért jaro tized, kertek, allatok utan jaré ado, le-
geldado (szarvasmarhak utan), elhagyott, miiveletlen szant6f6ld utani ado,
malomado, haltized (KALDY-NAGY 1970: 24-43).

Baranya 16-17. szazadi torok addosszeirasai olyan személynévanyagot
Oriztek meg, amelyek semmilyen mas forrasbol nem ismeretesek. A moha-
csi vagy masként pécsi vilajet (/iva) ad6zoinak legrészletesebb kimutatasat
az 1554. évi dzsizje defter 6rizte meg. Ez 0sszesen 10446 nevet tartalmaz,
ebbdl a pécsi livaban 603 faluban 5968-at, a gorosgali és siklosi /ivdban
420 faluban 4478 ad6z6 nevét. E teriilet nyugaton, Somogyban a Dravatol
Nagyatadig és Bohonyéig terjedt, tovabb a Kapos mentén Simontornyaig,
a Sarviz mentén Szekszard vidékéig teriilt el, magaban foglalva Baranya
megyét. A 3 liva falvai kisebb kozigazgatasi egységekbe, 14 nahijébe és ka-
zaba voltak beosztva. A névanyag az 1554., 1565., 1571. és 1582. évi dzsizje
defierek adatait tartalmazza (KALDY-NAGY 1960: 3-5). A korabeli gazda-
sagi adatok és a népesség vandorlasanak vizsgalata szempontjabol rendki-
viil fontos forrast jelentenek az tn. tahrir defterek, a tizedjegyzékek. Ezek
nemcsak az ad6zo6 csaladfok neveit kozlik, hanem a felnétt csaladtagokét is.
Az 1554, és 1571. évi defter névanyaga rendkiviil nagyaranya vandorlasrol
tajékoztat: a legtobb helység lakossaga ezen id6 alatt majdnem teljesen ki-
cserélédott (KALDY-NAGY 1960: 6). A mohécsi liva 1631/32. és 1641/42.
évi Osszeirasai tartalmazzak az etnikailag vegyes lakossagu helységekben a
magyar €s a viach (iflak) ad6zok szamat is. Ezekbdl kideriil, hogy a délszlav
nemzetiségl (iflak) lakossag szama alacsony volt, igy a délszlav bekoltozés
korabban feltételezett igen magas szamat nem tamasztjak ala torok forrasa-
ink. Azonban a torok martaldc (irregularis) csapatok zsold-deftereiben igen
nagyszamu délszlav név talalhatéo (KALDY-NAGY 1960: 7).

A Kaldy-Nagy altal kozolt telepiilések jegyzékét Valkohoz hasonldéan
Osszevetve az 1332/35. évi papai tizedjegyzeékben felsorolt egyhazas telepii-
lésekkel, egészen eltérd kép tarul elénk. A 14. szazad els6 felében meglévo
plébanias helyek tilnyomo tobbsége a 16. szazadban is 1étezett, bizonyitva,
hogy Valkoé pusztulasat elsésorban a 15. szdzadi torok portyazasok okoztak,
nem pedig a késobbi hadjaratok. Ezek a portyazasok zomiikben természe-
tesen nem juthattak el Baranya Dravan inneni részeire, pusztulas a Dravan
tali megyerészen mutathato ki. A baranyai telepiiléshalozat €s a lakossag el-
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tiinése inkabb a 17. szazadban, a torokellenes magyar kiizdelmek, valamint
zOmeében a felszabadité haboru kdvetkezményeként értelmezheto.

A HADIUT MENTEN

Tolna megye teriiletérdl jelenleg a simontornyai szandzsak vonatkozo
adatai érhetdek el. A szandzsdk az egykori megye nyugati részét foglalta
magaban. 1565-t6l véglegesiilt hatarvonala a Sarviz észak—déli folyasat ko-
vetve, azt dél felé meghosszabbitva haladt egészen a mai Baranya északi
hataraig, innen a Regdly—Tamasi—Si6fok vonalon haladva érte el a Bala-
tont, egy kis darabot kiszakitva Somogybdl, majd Fejér megye teriiletén,
Sarszentagota, Nagylok térségében érte el a Sarviz vonalat (DAVID 1982:
18-19). Kivételes szerencse, hogy a szandzsakrol 6 dzsizje-defter (fejado),
6 tahrir-defter (az adozok Osszeirasa), 4 timar-defter (a teriilet torok birtoko-
sainak jegyzéke) maradt fenn, igy a szandzsak helyzetének alakuldsa négy
és fél évtizeden at, 15461590 kozott folyamatosan kovetheté (DAVID
1982: 13—14). A szandzsak 1565-t61 négy nahijére volt felosztva, Simontor-
nya, Endréd, Tamasi és Ozora kézpontokkal (DAVID 1982: 21, tablazat).
A szandzsakban 1546-ban 3 varos, 41 falu és 2 6nallo puszta volt. 1565-ben
teriilete 1ényegesen modosult, a simontornyai nahije 91 faluval gyarapodott
a mohacsi szandzsak karara, boviilt a tamasi nahije is, az anyavari nahije
Szekszardhoz keriilt (DAVID 1982: 18). 1565-ben igy 4 véros, 106 falu, 74
6nallo puszta és 4 nem 6nallo puszta volt. Ezek a szamok 1590-re 4, 109, 96
és 20-ra valtoztak (DAVID 1982: 21, tablazat). A pusztéak szamanak jelentés
novekedése azonban nem a falvak pusztasodasat jelzi, hanem az 0sszeiras
javulo pontossagat mutatia (DAVID 1982: 20). A népesség 1étszamarol a
tahrir-defterek (tizedjegyzék) tajékoztatnak viszonylag megbizhatoéan, ame-
lyekbe elvileg minden adoz6 csaladfot, a munkabird fitgyermekeket, roko-
nokat és dzvegyeket is felvettek (DAVID 1982: 37).

A szerz0 a tahrir-defterek pontossagat magyar forrassal, az 1580., 1570.
€s 1565. évi deftereket a palotai var 1578-as €s 1581-es urbariumaval vetette
Ossze. A magyar igazgatas atvéve a torok gyakorlatot, a végvarak drségének
zsold helyett a falvak adojat adomanyozta, természetesen hodoltsagi teriile-
ten. Az egyhazi tizedet is tobbnyire végvariak szedték be, elvben meghata-
rozott részesedés alapjan, de sokszor csak sajat maguk szamara. A hodoltsa-
gi falvakban torténé magyar adoszedés a helyzetbdl kifolydlag bizonytalan
volt, a jobbagyok sokszor elrejtéztek az dsszeirds eldl, de maga az Osszeiras
is sokszor kovetkezetlen volt (DAVID 1982: 38). Mindezért magyar forra-
saink nem alkalmasak a torok Osszeiras tételes ellendrzésére, csak bizonyos
esetekben, mintegy szurdprobaként a defterek megbizhatosagat vizsgalhat-
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juk veliik. Az 1572-ben a székesfehérvari var épitésénél szandzsakunkbol
részt vett magyar napszamosok és fuvarosok Osszeirasaval azonban jol
ellendrizheté a defterek pontossaga, igy megallapithatd, hogy azokbol a
tényleges lakossagnak koriilbeliil 25%-a maradt ki (DAVID 1982: 40-45).
Végeredményben 1565 kortil tet6zhetett a szandzsak népessége, 16 000 {6
koriili lakossaggal. 1565—-1570 kozott némi fogyas mutathato ki: 15 000-
15 500 fovel szamolhatunk. 1570-1580 kozott allandosul a lakossadgszam,
majd 1590-ig 7-10%-o0s csokkenés mutathato ki: 14 000 f6 koriili lakos-
saggal szamolhatunk. Ez ténylegesen nagyjabol 20% fogyast jelent, hiszen
normalis korilmények kozott legalabb 18 000 fos lakossagot varhatnank
1590 kortil. A fogyas oka nem a hadjaratokban kereshetd, hiszen komolyabb
katonai események e tajon ekkoriban nem voltak, hanem egyrészt az ekko-
riban masutt is jelentkezd pestisben, és még inkabb a kettds addztatasban,
amely kialakuldsanak okat eldbb mar emlitettiik (DAVID 1982: 47-48).
Tolndban a magyar lakossag nagyobb mértékli fogyasa a felszabadi-
td hadjaratokhoz kapcsolodik, akarcsak Baranyaban. Annak oka, hogy ez
utobbi két megyében csak kismértékli csokkenése mutathatd ki a magyar
népességnek (szemben Valkoval), a teriilet gyors, 1543—1566 kozotti torok
kézre keriilésében kereshetd, ami utan, bar a lakossag jelentds része elmene-
kiilt (Szigetvar kornyékének lakossaga példaul 25%-kal csokkent), a helyzet
stabilizalodott, és sokan vissza is térhettek (KALDY-NAGY 1966: 125).

KET BIRODALOM VEGVIDEKEN

Somogy helyzete egészen masképpen alakult. Teriiletét el6szor az 1532-
es torok hadjarat idején érte komoly tdmadas. 1532 nyaran torok kézre ke-
riilt Babdcsa, Bélavar és a Nagyatad melletti Otvos vara is. Mivel Szigetvar
¢s Kanizsa kozott mas nagy var nem volt, Somogy megye déli része ez-
zel gyakorlatilag torok kézre keriilt, a torok portyazok egészen a Balatonig
akadaly nélkil eljuthattak, Somogy szinte egész teriilete hadszintérré valt.
Az un. ,dicalis conscriptio” elnevezésli ad60sszeirasok adatai mutatjak a
harcok ,,eredményeit”. Az elsé fennmaradt 16. szazadi addosszeiras 1534-
ben tortént. Ekkor 607 helységben 5576 és Y porta volt, ezekbol leégett
121; 2724 porta lakoi szegénynek szamitottak, 1044 telek pedig puszta volt
(T. MEREY 1966: 158). Erdekes, hogy 6sszeirasunkkal szemben Csanki a
15. szazadra vonatkozolag 939 helységrél tud Somogy megyében (CSANKI
1894: 567-707). Ez jogos kételyeket ébreszt a dikalis dsszeirdsok pontossa-
gaval kapcsoltaban (T. MEREY 1966: 157).

1543-t61 Pécs elfoglalasaval a megye a torok altal megszallt teriilet koz-
vetlen szomszédsagaba keriilt, ami a torok portyak rendszeressé valasat, a
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lakossag nyugalmanak megsziinését jelentette. Ezt a helyzetet a kovetke-
z6 évek adoosszeirasai is mutatjak, bar az 1534. évi telepiilésszamnak csak
toredékét tartalmazzak. 1546-ban 183 telepiilésen 643 adozo, 628 szegény
élt, 1425 Y5 volt a torok altal elpusztitott telkek szama, ahogy ezt az dssze-
iras egyértelmiien kozli. 1548-ban 225 helységbdl 33-at irnak teljesen, 12-t
részben elpusztultnak. 1549-ben 271 telepiilést irtak 0ssze, azonban ebbol
mar csak 17-et jeleznek teljesen néptelennek, 23 pedig csak részben pusztult
el (T. MEREY 1966: 159). Ez az 6sszeiras jorészt az elézd évben dsszeirt
helységeket tartalmazza, igy az a tény, hogy a teljesen elpusztult telepiilések
szama a fele az el6z6 évinek, mar a falvak teljes vagy részleges ujjaépiilé-
sére utal, amit a részlegesen kiliriilt helységeknek az el6z6 évi 12-r6l 23-ra
nétt szama is megerdsit. Ez a tény is jelzi, hogy rovid tavon a lakossag
még megujitja telepiiléseit, a komoly népességcsokkenéshez hosszi évek
létbizonytalansaga sziikséges, amint az a tovabbi évek eseményeibdl is ki-
deriil. Komoly emberveszteséget okozott az 1550-es torok portyazas is So-
mogyban. Ekkor dsszesen 287 helységet irtak 6ssze, melyek koziil 173 volt
hodolt, vagyis a toroknek is adozott, 114 nem. A toroknek is ad6z6 helysé-
gekben 895 porta, 83 01j porta és 337 pusztatelek volt, amelyek tobbségét a
torok pusztitotta el. A toroknek nem adozé helységek koziil 17 teljesen, 2
részben elnéptelenedett. A maradék 83 helységben 300 ad6zo, 22 helyen 80
Gij, nem ad6z6 porta, 34 helységben pedig 91 pusztatelek volt (T. MEREY
1966: 159-160). A pusztatelkek aranya is jelzi a kozvetlen torok fennhato-
sag kovetkezményeit.

Az 1552-ben elesett Szigetvarnak egyik fontos elfvara a gordsgali pa-
lank is. Tojgun budai pasa 1555-ben a Ferdinanddal kotott fegyversziinet
ellenére dunantuli hadjaratra indult. Kerecsényi Laszlo, Szigetvar akkori ka-
pitanya mar 1554 karacsonyan értesitette Ferdinand kiralyt, hogy a torokok
megszegik a fegyversziinetet. Kerecsényinek még a bégek tanacsaban is volt
kéme, amint ezt a Csanyi Akoshoz 1555. oktober 13-an kelt levelében irja.
Jellemz6 a felfordulasra, hogy a szigeti polgarok és a bird elévigyazatossag-
bol koveteket kiildtek Kaposvarra a basdhoz (TOTH 1987: 13—15). Zrinyi a
Dravan tal harcolt a torok ellen, igy szeptember 8-an a budai pasa megkezdte
Kapostjvar ostromat. Dersfi Istvan varkapitany a nadorhoz fordult segitsé-
gért. A torokok a Kapost, amely a var vizes arkat taplalta, Kecelnél gattal
elzartak, igy 12-ére sikeriilt a kaput és az egyik bastyat lerombolniuk. Mire a
tavollevo Dersfi a felment6 sereggel a kozelbe ért, helyettese a varat feladta,
ezért Dersfi felakaszttatta 6t. A var 1555. szeptember 13-4n esett el. Uj birto-
kosai a kovetkez6 év szeptemberében Ferdinand foherceg kozeledd csapatai
eldl kitiritették, de 1557-ben mar tartosan birtokba vették (ZADOR 1964:
60). Szulejman szultan a pécsi Dervis szandzsakbégnek adta Kaposujvart.
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Alighogy Kapostjvart elfoglalta a torok, mar Fonyod kornyékén prédaltak
a martalocok, ,.két negyvennyolc” szekérrel vitték el Magyar Balintnak,
Fonydd uranak az asztagban alld gabonajat, amint azt fonyddi kapitanyanak,
Trombitas Balazsnak fennmaradt leveléb6l megtudhatjuk (TOTH 1987: 13).
1556 juliusdban mar Szenyér varat (Marcali kdzelében) ostromolta a torok,
eredmény nélkiil (T. MEREY 1966: 160). Becse Istvan Szenyérben irodott
levelébdl a lakossag sorsara is fény deriil: ,, Az fold népét mindon felol fo!
mozdéjtottik, kémélletlen kergetik, nagy kialtds vagyon az Ur Istenre az sze-
geny kozségtiil, ha az had kevely nem lenne, tehdat most emlékoznék meg az
Uristen az 1i igéretiriil” (TOTH 1987: 17). Korokna varanak érsége Kapo-
sujvar elestének hallatan elmenekiilt, Babocsat szintén harc nélkiil vette be
a torok (T. MEREY 1966: 160). Ezzel a megye majdnem egészében torok
fennhatosag ala kertilt. A megye nyugati részének pusztulasat az 1555-6t ko-
vetd években az 1557. évi portalis Osszeiras adatai vilagitjak meg. Eszerint
Mesztegny6 teljesen elpusztult, Keleviz hasonloképpen, Disznovize szintén.
Marcali torok uralma alatt: 19 porta, bird 1 portan, cseléd 6, szegény 14, zsel-
lér /.../, elmenekiilt: 18. Az itteni plébanosé 2 porta. Berjék és Nagygomba
teljesen elpusztult. Kisgomba és Lok 1 porta, szegény 4, puszta telek 6, a tob-
bi teljesen elpusztult. Nadszeg teljesen elpusztult. Kéthelyen a tartozékaival
egylitt 7 porta, bir6 0,5 portan; szegény 13, puszta telek 8, masik birtokosé
2 porta, szegény 7, cseléd 1. Keresztiron 1,5 porta, szegény 1, masik birto-
kosé 1,5 porta. Berényben 1,5 porta, szegény 4, masik birtokosé 0,5 porta,
szegény 1. Szentgyorgy teljesen elpusztult. Alsdbattyanon 4 porta, szegény
4. FelsObattyanon 2,5 porta, szegény 1. Vorson 5 porta, bird 0,5 portan, sze-
gény 3, masik birtokosé 3 porta, szegény 3. Holladtikoson 6 porta, biré 0,5
portan, szegény 2. Ujfalun 4 porta, szegény 4. Nagymar6ton 12,5 porta, bird
1 portan, cseléd 7, szegény 13. Horvatkat teljesen elpusztult. Békén 4,5 por-
ta, szegény 4. Samsonban 3.5 porta, szegény 4. Fonyeden (Fovenyed) és
Savolyon 3 porta, szegény 6, masik birtokosé 1 porta, szegény 4, harmadiké
4 porta, szegény 3. Ezen feliil Fényeden van még 3,5 porta, Savolyon 1 porta,
szegény 2, masik birtokosé 2 porta, szegény 2. Vargadencsen 6 porta, biro
0,5 portan, szegény 5, masik birtokosé 3 porta, szegény 4, harmadiké 3,5
porta, szegény 2. Sz6csényben 1 porta, szegény 7, cseléd 4. Zsitfan 1 porta,
szegény 2. Fehéregyhazon 0,5 porta, masik birtokosé 2 porta, szegény 1.
Csakanyt a torokok elnéptelenitették és elpusztitottdk. Komarban 23 porta,
bird 1 portan, szegény 18, cseléd 4. Karoson 20 porta, bir6é 1 portan, cseléd
2, szegény 12. Egyek, Mihald, Varaszlo, Inke és Magasd teljesen elpusztult
(TOTH 1988: 6-8).

Szigetvar 1566. évi elestével a megye egésze torok fennhatdsag ala ke-
rilt, amit az a tény is jelez, hogy egészen 1572-ig nem szerepel magyar
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adoosszeirasban somogyi telepiilés. A torok—magyar hatarvonal a drinapo-
lyi békével Somogy északi és nyugati részein huzdodott, Somogy teriiletének
legnagyobb része a kondominium, azaz a térok—magyar kettés adoztatas
zénajaba esett (T. MEREY 1966: 161). A magyar végvéarvonalat Tihany,
Fonyod, Oreglak, Fenék, Szenyér, Kiskomarom és Babdcsa véghazai al-
kottak. Veliik szemben a torok erdditések Koppany, Kapostjvar, Korokna,
Sziget voltak. Somogy teriiletének dontd része a végvarak kozé esett, igy
falvai békeiddben is folyamatos pusztitasnak voltak kitéve, ami a lakossag
elvandorlasat, elhalalozasat eredményezte. Ezt a folyamatot az 1573—-1603
kozotti évek somogyi hadi eseményei sokatmondoan mutatjak be:

,»Anno 1573. A Sziget-vari nyughatatlan Alibég, a' Kanisayi Varast ¢jjel
meg lopa Alappi Gasparra, az ott vald f6 Kapitanra, kire egy Torokké lett
pribég hozta-vala a' Torokoket, azért a' Varast fel-prédala, és azt el-égeté,
kiben ezer embernél tobb veszett-el, 750 lovat, egyéb szdmtalan prédaval,
¢és nyereséggel vittek ki beldle. Ez 1én az utols6é Farsang napokban, mikor
jol meg-ittak volt magokat az Uraim. Anno 1582. A' Torokok a' Balato-
ni jégen altal jiivének és a' Kemenes allyat Vasvarmegyében meg-rablak,
kiket Keszthelynél, visszatértekben, Majtini Laszl6 a' Papai Kapitany, és
Petth¢ Kristof, a' Keszthelyi Kapitan igen meg-verének. Anno 1586. Na-
dasdi Ferencz, a' Végbeliekkel, a' Balatoni jégen altalmene, és Koppant, a'
Végh lakoé-helyét megvévé ostrommal, megrabla és meg-égeté, az ott-vald
Regzef-Béghet-is elevenen elhoza. Kibdl 600 eleven Torokot sok szép gaz-
dag prédaval hoza-el, halva-is szamtalan, és f6 Torok esék-el, a' Varat-is
felégeté. Anno 1587. Zrinyi Gyorgy, és Nadasdi Ferencz, a' Kalmanczai
Sokadalomra, ki Sziget-Varadhoz igen kozel vagyon, red menének, és azt
fel-verék, fel-prédallak, honnan sok gazdag aros Torokoket, szamtalan sok
szép marhaval hozanak-el. Ez 1én Nagy-Cso6tortokon. Anno 1588. Gheréczy
Berttat, a' Kanisai Vice-Kapitant, a' Segesdi Torokok Isebornal igen meg-
verék, 6 maga-is nehezen szaladhata-el. Ki mellett sok 6 Vitézember ve-
sze-el. Ez 1én nagy Csotortokon. Anno 1591, Sziget-Vari Arnaut Kis Haszan
Bégh, Kis Komaromot meg-lopa, kibol sok Vitézlo népet, és egyéb rendbeli
rabot el-vivén a' Varat tovébol el-égeté, és azt pusztan hagyvan, békével
tére vissza Szigetbe. Kapra Ferencznek, az ott vald Kapitannak fejét vévék,
feleségét, és az Otcsét, Kapra Mathét a' Vice-Kapitant, elevenen el-vivék.
Ki 1én nagy Bodog Asszony napjan. Zrinyi Gyorgy az Orszag Kapitannya,
¢s Nadasdi Ferencz Tabort gy6jtének /kiben igen szép Magyarsag vala/ és
Segesd ala menének, hogy azt Kis Komaromért nyakokba vonnyak a' T6-
rokoknek; de oda jutvan, hozza sem kezdének Segesdhez, hanem meg-téré-
nek, és Kis Komaromhoz szallanak, kit ismét meg-épitének: népet vetének
belé, kik eldtt Rathki Menyhartot hagyak benne. Anno 1593. Sennyei Mik-

20



Juhész P.: EGY PELDA A NEPESSEGCSERERE... LETUNK 2020/1. 7-30.

1os, a' Sziget-Vari Thomloczbdl magaval 6szve sok 6 rabot szabadita-el.
A' Babolcsai, Segesdi és Borzonczei Torokok, Kanisanal a' Fityehazi Kas-
télyra jovének, és azt er6ssen ostromlak, kiket Malakoczi Miklos, Zrinyi
Gyorgynek 6 Kapitanya, jeles, okos 'hadviseld vitéz ember (ennek massat
én Magyar f6 emberben még nem lattam sohdn) készen varvan, meg-iité €s
igen meg-veré Oket, Nagy Pénteken, holott sok f6 Torok vesze-el. Magyar
Lérincz, a' Bajcsai f6 Vajda, és Miklos a' Légradi porkolab, két jeles, pro-
balt vitéz ember, ott esének halva. Gréczi Berta, a' Kanisai Vice-Kapitany,
ugyan akkorban a' Kanisai Haddal és Szala varmegyével algytval Széché-
nyre méne, melly a' Balatonnal vagyon: és az ostromon sok népet vesztvén,
meg-tére onnan, kit vissza jiittében az Segesdi Torokok Kanisanal fel-veré-
nek. Anno 1594. Zrinyi Gyorgy, az Orszag Hadnagya, és Nadasdi Ferencz
egybegy0jték az Urakat, Varmegyéket €s a' Végbelieket, és Borzonczére
indulanak, kiknek joveteleket értvén a' Torokok, Borzonczét, Segesdet €s
Szécsényt fel-gyujtak és ki-menének bel6lok, melly Varakban valogatott hi-
res vitéz Torokok laktak. Zrinyivel itt ezek az Urak voltak: Battyani Ferencz,
To6rok Istvan, Dersfi Ferencz, Thahi Istvan, Nadasdi Thamas, Nadasdi Lasz-
16 és Szécsi Thamas. Anno 1595. Zrinyi Gyorgy, és Herbestajner Sigmond,
a' Thot Orszagi General a' Varmegyékkel és Végbeliekkel Babdcsara indu-
lanak, kik eldtt Babocsabol, Barcsbol, és Szent Martonb6l ki-menének a'
Torokok, a' Varakat fol-gyuajtvan és el-égetvén. Ez 1én Juliusnak 30. napjan.
Babocsat Zrinyi Gyorgy azon 'uttal meg-épétté, és népet 's szerszamot vete
belé. Itt-is Zrinyivel ugyan azok az Urak voltak, a' kik tavaly Borzonczénél.
Anno 1596. Sziget-Vari Arnaut-kis-Haszan-Basa, a' Végbeliekkel Babocsat
meg-szallad Szeptembernek 26. napjan, ki mikor Zrinyi Gyorgynek a' Var se-
gétségére valo jovetelét értette volna, nem vara-meg, hanem Octobernek 3.
napjan vissza-szalla Sziget-Varhoz Babdcsa aldl, népében sok kart vallvan
a' Var alatt. Anno 1597. Sziget-Vari Naszuf-Basa, a' Kanisaiakat, csak ott
Kanisanal lesre ki-csala, kiket igen meg-vere, a' Kapitany-is, Petthd Kristof,
sebben szalad-el. Anno 1598. Sziget-Vari Naszuf-Basa a' Babolcsaikat lesre
ki-csala, és' igen meg-veré a' Német Kapitant, Reczinger Kristo6fot, Zaszlo
tartojaval, és két vajdaival oszve el-fogdk. Ez 1én Nagy Pénteken. Balas
Deak Istvant, az Egri Hadnagyot, kinek veszedelmérdl oda hatra emléke-
zénk, a' Koppanyi Haszan-Béghért valta-ki a' rabsagbol Palfi Miklés. Anno
1599. Swarczenburg és Nadasdi Ferencz Cseszneket, Lakot ¢s Bolond varat
meg-vévék. Azon tuttal Kapos Varat meg-szallak, kit a' téli idonek miat-
ta meg nem vehetvén, vissza szallanak alola. Anno 1600. Sziget-Vari Deli
Naszuf Basat CsOczi Andras, a' Zrinyi Gyogy szolgéja, egy jeles csatazo
Vitéz ember, a' Végbeli Hajdukkal meg-veré, 6 maga is a' Basa halva esék,
kinek a' fejét Bécsbe, a' Herczegnek vivék. Ibraim Basa, a' Vezér, két szaz
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ezer Torokkel, Tatarral ki j6ve, €s jottében Babolcsat meg-szalla, és azt Sep-
tembernek 4. napjan meg-vévé, azutan Kanizat Septembernek 9. napjan, az
az Kis Asszony napjan meg szalla, kinek segitségére Duca de Mercurio,
Zrinyi Gyorgy, Nadasdi Ferencz, Draskovics Janos, a' Ban és Herberstajner
Sigmond, a' General el-menének, holott egynéhany napig csatazvan a' Toro-
kokkel, kénszerittetének el6ttok nagy harczal vissza szallni Drava és Mura
kozbe. Mert immar a' Tatarok élését is el-fogtdk vala a' Tabornak. Ott vit-
te-el az Algyu Kastalanffy Péternek a' fejét; Stankovacski Farkast elevenen
el-fogak, ki ugyan oda marada. Ibraim Basa azért latvan, hogy Duca de
Mercurio vissza szallott hadaval, Kanisat minden fel6ll jobban meg-szoritta
¢és Octobernek 21. napjan, Szent Orsola Asszony napjan, a' meg szallasnak
utanna hat héttel, Orszagunknak nagy karaval, hitre Paradaiser Gyorgytdl,
az ott valo Kapitantul meg-vevé. Ez nem csak Magyar Orszagnak, hanem
sok tobb Orszagoknak is kapuja és oltalma vala, kiért azutan valo Eszten-
dében Paradaiser Gyorgynek egynéhanyad magaval a' Csaszar fejét véteté
Bécsben. Kis Komarombél, hallvan Kanisanak veszedelmét, ki-szokének,
kiben Torokoket hellyheztetének. Murat Basa, a' Beglerbégh, mikor Buda-
bol Ibraim Basanak Kanisa ala segétségére jonne, jottében Lakot és Bo-
lond-varat meg-véve, kiben Petthd Christofot, jeles és probalt vitéz embert
meg-0lék. Ez kétszer vivott halalig-valo bajt egy dolméanyban a' Torokok-
kel. Anno 1601. Kerecséni Gyorgyot és Barocs Balindot, Nadasdi Ferenez-
nek két hadnagyat Kanisanal a' Kanisai Torokok fel-verék, és mind a' két
hadnagyot elevenen el-fogak. Ez 1én nagy héten. Ferdinand Herezeg, mikor
immar tiz egész hétig Kanisat erdsen vittatta volna az Arnaut kis Haszan
Basara, iszonyu nagy ho és rettenetes erds hideg udé esék, ki miatt az Ola-
szok és Németek szamtalanon meg-halanak. Végre semmiképpen a' nagy
hideget nem allhatvan, kénszeritették ki mondhatatlan nagy sok karvalla-
sokkal vissza szallani al6la, és egész Taborat, negyven dreg fal-toré Agyujat
és Taraczkat, sok szamtalan kiilonbféle hadakozo szerszamat és eszkozét
a' var alatt hadni. Az Olaszok a' Taborban éstton inkabb mind el-halanak
hideggel. Ez 1énn 18. napjan Novembernek. Anno 1603. Szaifrid Kolonics
a' Kanisai Torokoket ugyan ott Kanisanal meg veré; harom szaz Jancsar ve-
szett el akkor, azutan Berzeneze ala méne, és azt ostromoltatd, de meg nem
veheté. Ki 1énn Martiusnak 27. napjan. Ratki Menyhart a' Végbeliekkel a'
Koppani tartomanybéli Rdczokat el-rabla és el-égeté” (TOTH 1987: 27-32).

A drinapolyi béke utan az elsd adataink az ad6zok szamarol 1576-bol ma-
radtak fenn. Ekkor 45, a toroknek is ad6z9, helységrol tudunk, 79 lakott és 29
Y elpusztult portaval (T. MEREY 1966: 161). Tovabbi adatokkal 1582-bél és
1596-bol rendelkeziink. A meglév adatok dsszevetésébdl kidertil, hogy mig
1534-ben egy helységre atlagosan 9,2 porta esett, addig 1596-ban mar csak

22



Juhész P.: EGY PELDA A NEPESSEGCSERERE... LETUNK 2020/1. 7-30.

1,9. A portak szama a legrohamosabb csokkenést 1536 és 1546 kozott mutat-
ja, amikor az 1536-0s 8,1-r6l 1546-ra 4,6-ra, tehat majdnem felére esett (T.
MEREY 1966: 162). A csokkenés kronologiai helyzete kapcsolatba hozhatd
Pécs és vele egyiitt Baranya legnagyobb részének torok uralom alé jutasaval.
A konkrét ok vagy az Osszeiras hianyossaga, vagy a telepiilések rohamos
pusztulasa lehet, esetleg mindkettd. Azonban 1550-ben mar Gjbdl 8 az atla-
gos portaszam, ebbdl 5 adoézik a térdknek. Ez a lakossag gyors visszakolto-
zésére is utalhat, de a korabbi 0sszeiras hianyossagait is jelezheti. 1564-ben
mar csak 5,6 az atlagos portaszam, ennek fele adozik a toroknek. 1576-ra
1,7-re csokken a portaszam atlaga, amelyek a drinapolyi béke értelmében
adoznak. Bar adataink nem ugyanazon telepiiléseket tartalmazo dsszeirasok-
bol szarmaznak, nyilvan toredékesek is, de mindenképpen megallapithatd
Somogy telepiiléseinek Szigetvar elestével szorosan Osszefliggésbe hozhatod
rohamos pusztulasa a 16. szazad végére (T. MEREY 1966: 162). Az elszegé-
nyedés mértékét jellemzo adat, hogy mig 1534-ben még csak a telepiilések
45%-a tartozott a 7> és %4 portaval rendelkezd telepiilések csoportjaba, addig
1596-ra az Osszes adatainkban szerepld telepiilés ebbe a kategoriaba kertilt
(T. MEREY 1966: 163). A torok terjeszkedés idSbeli elérehaladasaval ara-
nyosan a megye kiilonb6z6 részein eltérd mértékli pusztitast allapithatunk
meg. A délnyugati, a Drava és a Kapos forrasvidéke kozé es6 teriileten, tehat
Szigetvar kozvetlen szomszédsagaban az 1534-es 14,12-es helységenkénti
atlagos portaszam 1596-ra 2,75-re zuhant. 1599-ben minddssze 19 haz jutott
egy telepiilésre, holott a teriileten korabban igen népes mezdévarosok voltak,
mint Kalmancse, Hedrehely és Szigetvar. Fontos, hogy 1598-t61 mar nem
portanként, hanem hazanként torténik az addzas. Ettél kezdve mar a fold
nélkiili, de hazzal rendelkezd zsellérek is adoznak. A hianyos adatok alapjan
Somogyban a hézak szama kb. 5,8-szorosa a portak szamanak (T. MEREY
1966: 162—163). A Drava mentén, a Barcs, Babdcsa, Segesd és Csurgd ko-
zotti vidéken 12,38-r6l 2,05-re zuhant az atlagos portaszam a vizsgalt ido-
szakban (T. MEREY 1966: 165). 1599-ben 17 haz volt a telepiilésenkénti
atlag, pedig a felsorolt telepiilések kozott olyan jelentdés mezévarosok voltak,
mint az Arpad-kor 6ta kiralynéi varosként fennéll Segesd vagy a Fanbergi
Tiboldok kozpontja, a tobb egyhazzal is biro, népes Babdcsa. A pusztulasra
jellemzd, hogy ezek kozépkori telepiilési nyomait mar csak régészeti mod-
szerekkel lehet megismerni (MAGYAR 2001: 156-173, 188-200). A Bala-
ton és a Kapos kozotti teriileten 1599-ben a megye északkeleti részén 18-rol
3,14-re csokkent az atlagos portaszam, helységenként 16 hdzzal. A megye
¢szaknyugati részén, a Balaton nyugati vége és Segesd kozotti teriileten
13,61-r61 2,05-re zuhant a portak atlagos szama, és 1599-ben mar csak 13
haz jutott egy telepiilésre (T. MEREY 1966: 165). A torok megszallas alatt
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1évé dél-somogyi teriileteken népesebbek a falvak (19, ill. 17 haz az atlagos),
mint a Balaton-melléki, hatarvidéki teriileteken (16 és 13 az atlag). Nyilvan-
vald, hogy a folyamatos rajtaiitések, portyak miatt a béke idején is allando
létbizonytalansag okozta a hatarvidéki teriilet fokozott elnéptelenedését, ha-
sonloan a masfélszaz évvel korabban kiiiriilé Valké megye hatarkozeli tele-
piiléseihez'. Bar a népesség szamat illetéen nincsenek kozvetlen adataink,
az ismert adatok, a portaszam drasztikus, altalanos csdkkenése megengedi
azt a feltételezést, hogy a megye lakossaga 1534 és 1599 kozott nagyjabol
negyedére csokkent (T. MEREY 1966: 172).

A 17. szazadi valtozasokrol fellelhetd gyér adataink igen ellentmonda-
sos, fejlodésrol és visszaesésrol is sz016 informaciokat adnak. 1610-bol 130
Y2, 1618-bol 164 Vi, 1622-b61 235 1/9, 1626-bol 108 Vi, 1635-b6l 151 Y4,
1671-bAl 106 3/4 6sszeirt, hodolt portat ismeriink. 1609-tdl az addok kirova-
sanak modja megvaltozott. Egy kapura 12 zsellérhazat vagy 4 sajat ekével
rendelkez6 jobbagy hazat kell szamitani. 1647-t6] ez igy modosult, hogy
egy portara 4 sajat ekével és 4—6 igaval bird jobbagy jut; igyszintén egy
portat jelent 4 fél ekével rendelkez6 jobbagy, vagy 16 igaval nem rendel-
kez6 jobbagy, illetve 16 zsellér. Igy vethetok Gssze a 16. szazadi portaszam
szerinti adataink a 17. szdzadiakkal. Ha az 1599-es 1353 '4 hazszamot az
elsd 17. szazadi (1610-es) 130 %2 portat tartalmazo Gsszeirassal felerészben
jobbagy, felerészben zsellérhazakkal szamolva vetjiik dssze, akkor az igy,
1610-re kapott kb.1052-es hazszam komoly visszaesést mutat. Az 1622-es
235 1/9-es portaszam ismét novekedést jelez, az 1626-o0s és 1635-6s 0sz-
szeiras pedig komoly visszaesést mutat. Hasonloé a helyzet a szomszédos,
megyék, Veszprém és Zala esetében is. Az 1626-o0s Osszeirds kdzségenkénti
lebontasban ismert, igy segitségével ellendrizhetd, hogy dicalis 0sszeirasa-
ink mennyire tekinthetdk teljesnek. A helységek nevébdl megallapithato,
hogy az Osszeiras az egész megyére kiterjedt, mégis mindossze 92 helységet
irtak 0ssze. Ez a tény az 0sszeirasok hianyos voltat jelezheti, és az 0sszeirok
fel is jegyezték, hogy sok helyre nem jutottak el a t6rok uralom miatt; mas
falvak eloljaroit a magyar végvarakhoz rendelve kérdezték ki, igy a bemon-
dott adatok valodisdga bizonytalan (T. MEREY 1966: 173—174). Azonban

' A dicalis 6sszeirasok adatainak pontossagat két tényezé is negativ iranyban mo-

dosithatja. Egyrészt a foldbirtokosok is igyekeztek csokkenteni a kir6tt adok mér-
tékét, ami nyilvan a ténylegesen adoképes lakossag szamat csokkenti a jegyzékek-
ben a valésdgoshoz képest (T. MEREY 1966: 171). Mésrészt a torok eléretdréssel
Osszefliggésben feltehetd, hogy a magyar allamhatalom kevésbé tudta pontosan
felmérni az ad6zok szamat a torok altal ellendrzott teriileteken. Azonban a def-
terek Osszehasonlitasa a dica-jegyzékekkel ezt Somogy viszonylataban nem ta-
masztja ala (T. MEREY 1966: 166-170).
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az 1636. évi 0sszeirds egy masik fontos tényezdre is ramutat, ez pedig a
nagyaranyu pusztasodds, ami egyébként a korabban hasonlé helyzetben
1év6 Valké megye esetében is valdszintsithetd (T. MEREY 1966: 176). Az
Osszeirt 80 helységbdl mindossze 30 telepiilésen lakott egytittesen 152 tel-
kes jobbagy és 44 zsellér. A helységek kozel kétharmada puszta. A jegyzék
ezenkiviil még felsorol 24 pusztat név nélkiil és kb. 20 falut is. 1664-bdl ha-
sonlo adatok maradtak rank. Ekkor a felsorolt 12 falubol csak 4 volt lakott.

Zrinyi Miklos 1664 januarjaban inditott tdmadast a Murakdzt és Zalat
kozvetleniil veszélyeztetd somogyi torok erdsségek elfoglalasara, ezzel er-
kolesi tamogatast adva a hazajukat védé magyar és horvat végvari katonak-
nak. 20-an a Muran atkelve, Berzence torok erdsségét vette ostromzar ala.
A felvonuld, t6bb mint tizezres hadtol megfélemlitett torok atadta az erds-
séget, éppugy, mint masnap Babocsat is. Februar 10-én, miutan Szigetvar
torok Orségét a varba szoritotta vissza, Zrinyi szintén harc nélkiil vette bir-
tokba Segesd varat, majd a sereg téli szallasra, Uj-Zrinyivarba vonult vissza.
Zrinyi e vallalkozasaval a visszavett varak kornyékén levo falvakat is meg-
szabaditotta a t6rok uralomtol (TOTH 1987: 36-38). Somogy véglegesen
1686—1689 kozott szabadult meg a tordk uralomtol, ennek azonban nagy ara
volt. A csaszari hadsereg ¢élelmezését, egyéb ellatasait, szallasolasat a ,,fel-
szabaditott” teriiletek lakossaganak kellett viselnie. E térséget a Habsburg
uralkodok fegyverrel visszahodditott teriiletként kezelték, amelynek lakoi
kotelesek a haboru koltségeit megfizetni. Fontos dokumentuma e korszak-
nak a frissen felszabaditott kaposvari keriilet felmérése, amelyet Balogh Fe-
renc kaposvari kamarai keriileti tiszttarto készitett 1695-ben. A Kaposvar
és Szigetvar kozott féluton talalhatd Boszénfatol egészen a Balatonig 74
telepiilés szerepel az dsszeirasban a hozzajuk tartozo pusztakkal, elhagyott
helyekkel, varosokkal, apatsagokkal, varakkal és udvarhazakkal egyiitt. Ez
a tertilet a megye nagyobbik felét jelenti. 107 olyan helynév szerepel még az
Osszeirasban, amelyek nagyrészt elhagyott falvakat, pusztakat jeldlnek (T.
MEREY 1997: 7). Ez a tény mar, ha nem is kell pontossaggal, de jelzi a né-
pesség pusztulasdnak mértékét: kozel masfélszerese az elhagyott telepiilé-
sek szama a lakottakénak, tehat a korabbi telepiiléseknek kb. 40%-a maradt
lakott a felszabadito hadjaratok utan. Azonban a lakott telepiiléseken is nagy
volt a pusztulds. A 74 telepiilés 6sszesen 943 Vi telke koziil mindossze 548
all miivelés alatt, tehat 58%-uk. Jellemzd, hogy még a keriilet kdzpontja,
Kaposvar is lakatlan. Minddssze két mezdvaros van a teriileten: Marcali és
Somogyvar. Erdekes adatokat ismerhetiink meg az Gsszeirasbol a lakossag
nemzetiségi megoszlasara vonatkozolag is. 60 falu lakossaga magyar, ebbdl
35 telepiilésen katolikusok, 25 telepiilésen reformatusok élnek. 6 falu la-
kossaga délszlav katolikus (vélhetden horvatok: Buzsak, Gyugy, Kisberény,
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Nikla, Osztopan, Varjaskér), 4 falué pedig gorog vallasu délszlav, nyilvan
szerbek (Geszti, Gyalan, Orci, Racegres). Marcali lakossaga vegyes, 3 falu-
rél nincs ilyen adat (T. MEREY 1997: 9, 12). A magyar lakossag 1étszama
tobb mint 80%-os, ami a délebbi teriiletekhez képest kisebb mérvii délszlav
bekoltozésre utal a hodoltsag idején. Fennall azonban annak a lehetdsége
is, hogy a tobbnyire torok zsoldosként érkezett délszlavok (szerbek) a ta-
vozo torok helydrségekkel egylitt elhagytdk a teriiletet. Ezt a lehet6séget
tamasztja ala a Dombovaron eldkeriilt 16-17. szazadi temet6, amelyben
antropologiai anyaguk alapjan balkéni eredetii lakossag temetkezett (ERY
2001: 18-20). A szerbek altal lakott, az elébbiekben felsorolt 4 falu Kapos-
var kozvetlen kozelében van, ami zsoldos statuszukat szintén valoszinisiti.

Ez a megritkult lakossag szomort mérlege a kdzel 200 évre visszanyulo
létbizonytalansagnak és a 130 éves aldatlan hatarvidéki helyzetnek. A kozép-
korban még oly népes és gazdag Somogy a 18. szazad elejére viszonylag
ritkan lakott, jorészt miiveletlen teriiletté valt. Egyértelmiien kit{inik abbol az
1720-21 kozotti, a bécsi udvari kamara részére készitett felmérésbol, amely
a magyarorszagi mezégazdasagi helyzetet mutatja be, am erdsen szépitve a
valosagost. A megye teriiletét 40%-kal nagyobbnak tiinteti fel, a lakossag
szamat is talbecsiili. Forrasunk szerint a megye teriiletének még igy is csak
25%-a megmiivelt, a hajdan oly kiterjedt sz6l6iiltetvények csak a teriilet 1%-
at jelentik, a tobbi erdds, bozotos, 10% miivelhetetlen — nyilvan mocsarak,
lapok (T. MEREY 1966: 179). A megye telepiiléseinek kétharmada tiint el a
t6rok uralom 160 éve alatt (T. MEREY 1966: 187).

OSSZEGZES

A kozel 200 éves torok uralom a legsulyosabb kovetkezményekkel a
15. szazad elejétdl folyamatossa valt torok portyazasoknak kitett Dél-Ma-
gyarorszagon jart. A szazad elejétél a Temesi Bansag magyar lakossaga-
nak fokozatos felmorzsoldodasa, majd Bacs és Bodrog varmegyék magyar
jobbagylakossaganak az 1526-ot kdvetd néhany év alatti eltiinése jellemzik
ezt a folyamatot (ENGEL 2000: 281). Tanulmanyom a Buda—Esz¢k hadiut
mentén fekvo Valko, Baranya, Tolna és a szomszédos Somogy lakossaganak
pusztuldsat kivanta kozelebbrél bemutatni — a tdredékes forrasanyag miatt
inkdbb csak érzékeltetni —, megvilagitani egy ilyen drasztikus népesség-
csokkenés lehetséges okait. E megyék a kozépkori Magyarorszag legnépe-
sebb megyéi voltak, veszteségeik ezért az egész orszag szamara katasztro-
falis kovetkezményekkel jartak, a tovabbi évszazadok fejlodését jelentdsen
meghataroztak, mert a leggazdagabb, legjobb f6ldi, legfontosabb kézépkori
orszagrészek estek ki a gazdasag vérkeringésébdl (DAVID 1997: 169). A la-
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kossag pusztulasanak mértéke a megyek foldrajzi fekvésével szoros 6sz-
szefiiggésben allt. A két sz¢lsé megye, Valkod és Somogy egyarant sulyosan
megszenvedte hatarmenti elhelyezkedését. Valkot mar a 15. szazad elejétol
folyamatos pusztitas érte; a 16. szazad kdzepére, 150 év alatt szinte tel-
jesen elvesztette nagyszamu magyar lakossagat, 1ényegesen kisebb szamu
délszlav lakossaggal potolva azt, a népes mezdévarosok helyett ritkas falu-
halézattal. Somogy a 16. szazad kdzepétdl keriilt hasonlo helyzetbe, régi
lakossaganak részleges fennmaradasaval, a torokkori délszlav betelepiilés
csekély mivoltat a foldrajzi tavolsag és az allanddsult hatarvidéki helyzet
létbizonytalansaga magyarazhatja. Baranya és Tolna megye kedvezdbb
helyzetben volt, mint szomszédjai. Az els6, komolyabb hadjaratokat itt nem
elozte meg vagy kovette évszazados tamadassorozat, a torok hatalom vi-
szonylag gyorsan berendezkedett, a szomszédsaghoz képest ,,konszolidal-
tabb” viszonyokat teremtve. Baranya lakossaga ennek kdszonhetden nem
szenvedett katasztrofalis mértékli csokkenést. Tolnaban is hasonlé volt a
helyzet, a Duna-menti haditt kornyékének kivételével, ahol azonban szinte
minden telepiilés elpusztult. A lakossag komoly mértéki, visszafordithatat-
lan pusztulasa minden vizsgalt esetben kizarélag az évtizedeken at folya-
matosan tartd portyazasok altal érintett teriileteken kdvetkezett be, a falvak
lakossaga a nagyobb szabasu hadjaratok utan visszatért korabbi otthona-
ba. A 8. szazad végi frank—avar, illetleg bolgar haborik ez utdbbiakkal
hasonlithatok ssze, évtizedeken keresztiil tartd portyazasokrol egyaltalan
nem szol forras. Kovetkezésképpen tomeges népességpusztulasra abban az
iddszakban nem gondolhatunk, a 8. szazadi lakossag élhetett tovabb a 9.
szazadi Karpat-medencében.
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An example for the population exchange
The desolation of South Hungary in the period of the Turkish occupation

Abstract: My study presents a case of the well-documented population
exchanges in the turbulent history of the Carpathian Basin, which have
well-documented sources and place names. Its aim is to provide an under-
standing of earlier similar processes of the Carpathian Basin (9th century,
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Hungarian conquest, Mongol invasion) and to present the similarities and
differences by a well-documented population exchange. The examined area
of southern Hungary can be divided into two groups. I present the popu-
lation changes of the Banat of Temes, Szerém and Valko counties, and for
comparison the similar processes in Baranya, Tolna and Somogy counties.
From the end of the 14th century onwards, the first group, which is directly
situated on the Turkish frontier was affected by continuous raids and cam-
paigns for three centuries. The continuous life of the population became
impossible, and their population almost completely changed during this pe-
riod. Already during the Hungarian rule the resettlement started from the
area from Serbian areas south of the Sava and the Danube. The Southern
Slavic settlers fled from the Ottoman rule. In contrast these on the west are
the counties, where, with the exception of the Danube areas of Baranya and
Tolna, the medieval settlement network and population have been largely
preserved due to the rapid stabilization of Turkish rule and the consolidation
of living conditions. The picture is somewhat different after the Peace of
Drinapoly/Edirne (1568) in the Somogy County. Here, as a result of the con-
stant frontier fighting, war became almost permanent, the former population
could rather survive in the more secluded, protected areas. Fragments of
the medieval Hungarian population remained in the very sparsely inhabited
county. In conclusion, large-scale or complete population change can only
be triggered by a longer-lasting state of war, such as in some regions of the
9th century Carpathian Basin or even during the Mongol invasion. Although
the Hungarian Conquest resulted in significant population movements and
settlements, there is no reason to suppose the mass destruction of the local
population.

Keywords: Turkish occupation, raids, campaigns, settlement history, population ex-
change

Jedan primer promene stanovnistva
Propast juznih krajeva tokom turskih ratova

Sazetak: Moja studija pomocu pisanih izvora, toponima prikazuje jednu
dobro dokumentovanu pri¢u o razmeni stanovniStva u olujnoj karpatskoj
niziji. Cilj istrazivanja je da kroz jednu bogato dokumentovanu studiju o
razmenu stanovnistva dodemo do boljeg razumevanja, prepoznavanja sli¢-
nosti i nepodudarnosti u ranijim procesima za koje se pretpostavlja da su bili
slicnog karaktera i da su davali sli¢ne rezultate (9. vek, doseljavanje Mada-
ra, najezda Tatara). Ispitivano podrucje juzne Madarske moze da se podeli u
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dve grupe. Prikaza¢u razmene stanovnistva u TemiSkoj banovini, Sremskoj
i Valkovoj zupanija, kao i Zupanijama Baranja, Tolna i Somod koje se na-
laze prema zapadu. Prva grupa je zbog neposredne blizine pograni¢nog pod-
rucja od kraja 14. veka bila pogodena neprekidnim pljackaskim pohodima
¢ime je zivot stanovnistva postao nemoguc¢, a narod se takore¢i u potpunosti
promenio u navedenom periodu. Ve¢ je vreme vladavine Madara krenulo
naseljavanje sa srpskih podrucja koja su se nalazila juzno od Save i Dunava,
odakle je stanovnistvo bezalo pred osmanlijskom vlas¢u koja se tamo kon-
solidovala. Suprotan primer daju Zupanije koje su bile zapadnije i gde se u
sustini, osim teritorija Baranje i Tolne uz Dunav, sa¢uvala mreza naselja iz
srednjeg veka, kao 1 stanovnistvo usled brzog stabilizovanja turske vlasti i
konsolidacije Zivotnih uslova. Nesto je drugacija slika u Zupaniji Somod na-
kon Drinapoljskog mira (1568) koja je tada postala pograni¢no podrucje. Tu
se zbog neprestanih krajiskih borbi ustalilo ratno stanje, a ranije stanovnist-
vo ovog kraja moglo je da opstane u zabacenijim, zasti¢enijim podrucjima,
a uprkos takorec¢i neprestanom kretanju populacije minimalno naseljavanje
juznoslovenskih naroda nije dovelo do promene stanovnistva. Ostaci sred-
njovekovnog madarskog stanovnistva na teritorijama koje su postale nena-
seljene ostali su na svom mestu. Kao zaklju¢ak mozemo da navedemo da
potpunu ili veliku promenu stanovnistva moze da izazove samo neprekidno
ratno stanje, $to je zamislivo da se desilo samo u pojedinim regionima kao
Sto se to desilo u Karpatskom basenu u 9. veku ili tokom najezde Tatara.
Dolazak Madara je istina doveo do znacajnog preseljenja naroda i naselja-
vanja, ali nemamo osnova da pretpostavimo da je tada doslo do masovnog
unistenja lokalnog stanovnistva.

Kljuéne reci: turska osvajanja, pljackaski pohodi, vojne invazije, istorija naselja,
promena stanovnistva
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