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Metszet: egy tudomanyos folydirat sziiletése

A Metszet épitészeti magazin nemzetkd-
zi tudomanyos elismertséget vivott ki,
szakteriiletén megel6zve az Akadémiai
Kiaddt. Magyarorszag kozép-kelet-eurd-
pai régidelso a Scopus tudomanyos
adatbazisaban.

Az épitészeti szaksajto a hazai és a nemzetko-
zi szintéren is igen valtozatos szerepkoroket
tolthet be. Vannak szaklapok, amelyek a nép-
szer(sitést és az épitészeti m{i kulturalis in-
terpretdcidjét tlizik ki célként, és akad-
nak olyanok is, amelyek béveb-
ben elemezhetd, torténeti vagy
urbanisztikai dsszefliggéseket
tarnak fel, mig masok a szer-
kezeti tjdonsagok bemutata-
sara szoritkoznak. Az is el-
képzelhetd, hogy néhany fo-
lydiratban az épitészet mellett
mds miivészetek és tudomanyagak,
esztétikai, szociologiai és kiilonféle filozofiai
irdnyvonalak diskurzusai is megszolalhatnak.
Barmiképp legyen is, egy-egy épiilet és az épi-
tészet népszerlisége egyarant attol fiigg, hogy
a sajté milyen minGségben és milyen gyakran
tdjékoztat rola.

A Metszet épitészeti magazin idén tudoma-
nyos elismertséget vivott ki azzal, hogy beke-
riilt a Scopus adatbdzisdba. A Scopus a tudo-
many vilagaban koriilbeliil igy mlikodik, mint
a bankok hitelmindsitési rendszere: az adat-
bazisban nyilvantartott lapokban kozolt cik-
kek hivatkozottabbak, forrasként mérvaddb-
bak, ezért az elismertebb szerzok szivesebben
publikdlnak benniik. Ami a lap torténetében
mérfoldkovet jelent, Magyarorszagnak is el-
hozta a sikert, ezzel ugyanis kozép-kelet-euro-
pai régidelsd lett az épitészet teriiletén. A hir
apropdjan érdemes kozelebbrdl is megismer-
kedni a tudomanyos mindsités alapjaival és
gyakorlati jelent6ségével!

Mire szolgal a rangsor?

A népszerti hirportdlokon és a nyomtatott saj-
toban kozolt hirek zomére gy tekintiink,
mint a valosagrol készitett egy-egy metszetre.
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Am ezt csak akkor vehetnénk biztosra, ha a
cikk végén feltlintetett irodalom, a labjegyze-
tek vagy a hiperhivatkozdsok is igazoljdk sej-
tésiinket (a forrasjelolés nélkiili irasok eseté-
ben eleve kételkedniink kellene a tajékoztatds
hitelességét illetéen). A sok labjegyzet persze
onmagaban nem elég, mert el kell donteni,
hogy a megadott hivatkozasok hiteles forra-
sokra mutatnak-e vagy mdr aktualitdsdt vesz-
tett, tobbszordsen kozvetett, esetleg hamis
informaciokra.! Ha egy szerz6 mar bizonyi-
tott, a kovetkezd alkalommal na-
gyobb bizalmat élvez. Ugyanez
vonatkozik a folydiratokra is:
nem mindegy tehdt, kitél és
melyik lapban olvashatd
egy adott szakmai kozle-
mény vagy épitészeti kriti-
ka.
Ha a hitelesség kérdését tar-
gyilagosan szeretnénk latni, akkor
nem keriilhetjiik el a tudomanymetria teriile-
tét. Ennek a mdra 6ndlld diszciplinava nétt,
fejlett matematikai és szdmitdstechnikai appa-
ratust igényld tudomanyagnak az a feladata,
hogy minéségi osztdlyozasnak vesse ald a
szerz6k, kiillon-kiilon az egyes cikkek, vala-
mint a folydiratok teljesitményét. A tudo-
manymetria globalis rendszert alkot, és a tel-
jesség igényével igyekszik szamontartani min-
den szakteriiletet. Nem meglep0 tehat, ha a
vilagon megjelend teljes folydirat-kindlatot
megsz{ri, és elemeit egységes alapkritériu-
moknak veti ala a rangsorolast megeldzGen.
Ilyen alapkitétel példaul, hogy a folydirat
allando rendszerességgel jelenjen meg, legyen
karbantartott honlapja, szakmai tandcsadoi és
lektorai, a megjelend cikkeknek angol nyelvl
tartalmi kivonata, stb. Sokat nyom a latban,
ha a folydirat mogott oktatdsi intézmény vagy
kutatdi szervezet all, mivel ezeknél eleve
adottnak tekinthet a legtobb feltétel. Az
alapveto kritériumok teljesiiltével megkezd6d-
het a folydirat tudomanyos teljesitményének
felmérése.
Hogy pontosan mi szamit mindségi tajékoz-
tatasnak, arra nincsenek 6rok érvényd kon-
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venciok. Az egyes szakteriiletek belsé kapcso-
lati haldja és eltérd kutatasi modszertana ezt
nem is teszi lehetdvé. A forrdsokat minden-
esetre értékelni és rangsorolni kell valamilyen
modszerrel, hogy a szaklapokat Ossze lehes-
sen vetni egymassal. Mivel az ilyen dsszeha-
sonlitasok mogott személyes, emberi tényez6k
és megszokasok is allnak (tipikus esete ennek
egy intézménybe vagy hirligynokségbe vetett
feltétlen bizalom), valamint a legegzaktabb
eredményeket is csak idével igazolja a gya-
korlat, a hitelesség eldontésébe mindig vegyiil
véletlenszer( és szubjektiv elem, amit nem le-
het, de nem is kell kikiiszobolni.

A hitelesség mérését megkisérld tudomany-
ag, az Ugynevezett tudomanymetria sem allit
fel kiils6 kritériumokat az egyes szakteriiletek
szamara, csak azt méri, hogy a kutatdsok ak-
tfv résztvevéi mit fogadnak el hitelesnek, ho-
va fordulnak, ha a legfrissebb eredményeket
és informaciokat keresik, és — ebbdl kifolylag
- mit idéznek leggyakrabban. A teriilet sta-
tisztikdi azt is megmutatjdk, melyik a legfel-
kapottabb kutatdsi szakdg és téma, no meg
hogy egy diszciplina mennyire belterjes, vagy
épp nyitott az ujdonsagokra. Minden egyéb
kovetkeztetést az idézetek gyakorisagabol le-
het levonni - ugy tiinik tehat, hogy ez a bol-
csek kove a tudomanymetridban.

a Scopushan

Noha vannak atfedések, az idézetek szamat
masképp veszik figyelembe a szerz6knél, mint
a folyéiratoknal. El6bbieknél csak az szamit,
hogy az adott szerz6 munkdira hanyan és hol
hivatkoztak, mig az utobbiakndl annak is van
jelentdsége, hogy a lap hany kozleményt és
ezekben mennyi hivatkozast ,termel”, mivel
ezzel maga is kiveszi részét a referencialdnco-
latok vilagméretd matrixabdl. Az altalanos
tudomdnymetriai jelzérendszerek feladata
ezek alapjan annak meghatarozasa, hogy egy
folydirat - sajét szaktertiletén beliil vagy mas
teriiletekkel dsszevetve - egy adott iddinter-
vallumban hol all az idézettségi ranglétran.
Egy magara valamit is ad6 szerz6 nem hagy-



hatja figyelmen kiviil ezt a tényt, hiszen nem
mindegy, hogy tiz vagy tizezer olvasd szerez
tudomast egy adott munkajarol, valamint az
sem érdektelen szamara, hogy a Yale és a
Sorbonne kutatdi vagy csak kézvetlen munka-
tarsai, bardtai, beosztottjai olvassak.

A metrikus mutatok természetesen csak ko-
zelitdleg jelzik a folyoirat sikerét, amit nem
lehet tokéletesen objektivva tenni. A Scopus
altal hasznalt harom index koziil a legegysze-
rtibb kozelitést az ugynevezett ,durva impakt”
(TPP vagy RIP) adja. Az el6szor a Leideni
Egyetem természettudomdnyi és miszaki fa-
kultasan (CWTS) felirt képlet szerint ezt az
értékmérét egy adott folydirat éves Gsszes hi-
vatkozdsmennyiségének és az azt megel6z6
harom év 0sszes kozleménytermésének ha-
nyadosa adja. A hivatkozasok kozé csak olyan
folydiratcikkek szamitanak be, amelyek a leg-
utébbi hdrom évben jelentek meg, és szintén
jegyzettek a Scopus nyilvantartasaban. Ez szi-
gorti kritérium, hiszen feltételezi, hogy az Uj-
sagban megjelend cikkek szerzdi tisztaban
vannak szakteriiletiik legfrissebb publikalt
eredményeivel; emellett jol ellenérzott mérce
is, mert a rendszerbdl kisz{iri a nem min6si-
tett szovegeket. Hibaja, hogy nem tesz ki-
16nbséget az egyes tudomanyagak idézési ha-
bitusai kozott, noha azokban tekintélyesek a
kiilonbségek.

A magas szinten tdmogatott tudomanyterti-
leteken - amilyen a mikrobioldgia vagy a neu-
rologia — egy-egy cikk tobb szaz friss kutatasi
kozleményre is hivatkozhat, mig az épitészet-
ben j6, ha egy tucattal szdmolhatunk. A 2015-
6s mérési adatok alapjan’ az Egyesiilt Alla-
mokban kiadott Seminars in Cancer Biology
rakkutatdssal foglalkozd orvosi szaklap 9,951
pontos IPP-indexszel rendelkezik, mig az or-
szag legmagasabb eredményt elérd miiemlék-
védelmi folydirata, az International Journal of
Architectural Heritage pontszama 0,906-en
stagnal.

Az évrél évre novekvo lapkindlat egysége-
sen rontja az IPP-indexet, ami névekvd terhe-
lést jelent mind a kutatdkra, mind a kiaddkra
nézve. Az impakt infldcidjaval csak ugy lehet
lépést tartani, ha a publikaciok egyre tobb
friss eredményrdl tdjékoztatnak. Kiilondsen a
huméntudomanyokban, példaul a mlivészet-
torténeti frasoknal jelentkezik az impaktinfla-
ci6 negativ hatasa, mivel ezeken a teriileteken

a forraskutatds nem szoritkozhat a megel6z6
harom évre, és a kutatokra is jellemzdbb,
hogy maganyosan, 6nallé munkatervek men-
tén dolgoznak, csak nagy ritkdn méltatva egy-
mas eredményeit. Ennek kdszonhetéen az
ilyen tudoméanyagak legjobb folydiratai is -
kivaltképp, ha nem vilagnyelveken szélnak -
hamar elérik a 0,000 IPP-t.

A problémat Henk Moed leideni professzor
oldotta meg a ,kontextualis” vagy ,kiegyensu-
lyozott impakt™-ként is ismert, hivatalos ne-
vén Source Normalized Impact per Paper
(SNIP) bevezetésével.* A SNIP mérGszama az
IPP-indexen alapszik, de megszorozza azt egy
szakteriiletre jellemz6 véltozdval, amit a hi-
vatkozasok adott tudomanyteriileten mért at-
lagos stirliségébél, az IPP idéardnyos valtozé-
konysagabol, valamint az értékbecslés alapjat
képz6 utolsd harom év irodalmanak és a szak-
tertilet teljes irodalmanak ardnyabdl szamol
ki. A SNIP tehat némi szakmakozi etikat
csempész a folydiratok rangsoroldsanak meg-
lehetdsen kegyetlen mechanizmusdba. Tekin-
tettel van a tudomanyagak kozotti kiilonbsé-
gekre és produktivitasukra, amit Eugene
Garfield, a tudomdnymetria apostola és az
Institute for Scientific Information (ISI) alapi-
téja (1960) nyomdn ,hivatkozdspotencidlnak”
neveznek. A SNIP-index alkalmas arra, hogy a
kiilonboz6 teriiletek folyoiratait elvileg sajat
valos teljesitményiik alapjan hasonlitsa Gssze,
és az azonos szegmenshez tartozo folydiratok
versenyképességérol is valosagosabb képet
fessen.

Bar az IPP-nél sokkal Gsszetettebb, a SNIP-
indexnek akadnak hianyossagai is. Nem tudja
példaul kezelni az interdiszciplindris hivatko-
zdsokat, amelyek foként ott gyakoriak, ahol 4j
madszertani irdnyok vannak sziiletGben.
Rosszul teljesit a mtivészettorténész, ha egy
kicsit filozofus is, az épitész, aki hajlik a nyel-
vészkedésre, a neurologus, aki nagy lehet6sé-
geket 1at az informatikdban vagy a csillagész,
ha a kulturdlis antropoldgidhoz is vonzddik,
holott az utébbi teriilet sem fejlédhetett volna
ki, ha feltaldloi ragaszkodtak volna a néprajz
és a szociologia kordbbi kereteihez. Bér a
Scopus kelléen dltaldnos meghatarozasokbol
indul ki - igy példdul az épitészettorténetet
az épitészetbdl, a torténelembdl és a miiem-
1ékvédelembdl kell 6sszerakni —, a mashova
nem sorolhatd kiadvanyok szamdra pedig k-

METSZET

16n kategoriat (,,interdisciplinary”) tart fenn,
de még igy sem képes maradéktalanul leko-
vetni a kreativ gondolkozast. Peter Eisenman,
Wolf Prix vagy Patrik Schumacher épitészetel-
méleti irdsai, melyek Gilles Deleuze nyomdn a
film vildgaban latjak a sziikséges impulzust,
nem szamitanak SNIP-nveléknek, holott e
szerzok puszta jelenlétiikkel is hozzdjarulnak
az épitészeti szaklapok olvasottsagahoz és
idézettségéhez a legkiilonfélébb teriileteken.
(Mivel épitészeti folyoiratban kozoljiik, jelen
cikk sem lendit a Metszet SNIP-indexén, ho-
lott a szakmaban nagyobb érdeklédésre tart-
hat szdmot — a szerk.)

Részben ennek kikiiszobolésére hozta létre
két spanyol professzor, Félix de Moya (Con-
sejo Superior de Investigaciones Cientificas,
spanyol nemzeti kutatétestiilet) és Vicente
Guerrero Bote (Extremadurai Egyetem) a
SCImago Jornal Rank (SJR) névre hallgatd
pontozasi rendszert.’ Az SJR az indexek koziil
méltan a legnépszer(ibb, mert fel tudja mérni
a folydirat tényleges hatdsét a globdlis tudo-
manyos palettara, noha meg kell itt jegyezni,
hogy ,tudomanyosnak” tovabbra is csak az
szamit, amit a Scopus nyilvéntartasba vett.

A SCImago kalkulusat egy avatatlan szem
szamara atlathatatlan, négytagt dridsképlet
irja le, amelynek minden tagjat egy-egy itera-
cios mivelet alapjan szamitjak. A képlet a
grafelméletben és a szocioldgidban ismert
kapcsolathdlo-elemzésen alapszik, amely 6sz-
szetett matrixmiiveletek segitségével kimutat-
ja egy hélozat fajstlyos elemeit. A tudoma-
nyos folydiratok halmaza elképzelhetd egy
olyan pontfelhdként, ahol az egyes pontokat a
hivatkozdsok hdldzata koti 6ssze. Ha ennek a
halmaznak meg akarjuk taldlni a legjelent6-
sebb elemeit, akkor nincs mas dolgunk, mint
megkeresni benne azokat a pontokat, ahova —
mérlegelve a koztiik 1évd tavolsdgot is - a leg-
tobb halovonal kézvetlentl és mas pontok
kozvetitésével befut. A rendszer mitkodési el-
ve sok rokonsagot mutat a Google keresémo-
torjaval, amelyet els6ként Larry Page és
Sergey Brin, a Google Inc. két évvel késobbi
alapitéi mutattak be a kaliforniai Stanford
Egyetemen 1996-ban.®

A Page és Brin altal kifejlesztett keres, a
PageRank az akkoriban felfutéban 1év§ inter-
net honlapjait akarta rangsorolni a hiperhi-
vatkozasok alapjan. A keresé kifejlesztését
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megel6z6 évben az internet dsszes weblap-
jainak szdma minddssze 23 500 volt, ami a
kovetkezo évre megtizszerez6dott, hogy hisz
évvel késobb meghaladja az egymillidrdot. A
Scopusban jelenleg nyilvantartott tobb mint
21 500 cim nagysagrendileg az 1995-0s inter-
net méretével azonos, ezért az akkor kifejlesz-
tett PageRank tokéletesen kezeli a jelenlegi
folyoirat-allomanyt, melynek szerkezete is sok
hasonlésagot mutat az akkori vildghaldéval.
A PageRank mddositott mérdszdma egyike
az SJR-index négy oOsszetevdjének, amelyben
egyéb tényez6k, mint a Katz-centralitds is he-
lyet kapnak — utobbi a hivatkozdsi teriiletek
relativ tavolsaganak mérését is valtozoként vi-
szi az egyenletbe. A végeredmény az tigyne-
vezett sajatvektor-centralitas (eigenvector
centrality), amely a folyoirat-halozat minden
eleméhez meghatdrozott pontszamot rendel.
Lényeges, hogy ez a pontszam mar implicit
modon magdba foglalja a lap kiils6 idézettsé-

gét is, amit a Scopus alternativajat jelent6
Web of Science (WoS) kozismert impaktfakto-
ra (IF) minden mas tényez6t6l elkiilonitve
mér. A joval Osszetettebb sajatvektor-centra-
litdsnak természetesen a Web of Science-ben
is megvan a hasonldan csengd, tartalmilag is
rokon megfeleldje: a sajatfaktor (eigen-
factor).®

Az SJR-index alapjan minden folydiratnak
meghatdrozhato a halézatban kijelolt rangja,
hdlézati mintdzata alapjan pedig a ,,személyi-
sége”, amibol vissza lehet kovetkeztetni a
szaktertilet habitusara. Ugyanez a kapcsolat-
hdlé-elemzés az alapja a net ismert kozosségi
forumainak, amilyen a Facebook, a Twitter
vagy a LinkedIn, {gy mdr annak sincs sok aka-
délya, hogy a tudoméanymetriai ,mikronetet”
egyesitsék a Scopuson ttilmutato hiperhi-
vatkozdsok halozataval. Ha itt sikeriilne egy
specialis stilyozast bevezetni, tobbé nem vol-
na sziikség a tudomanyos és laikus kozlemé-
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nyek jelenlegi, radikdlis szétvalasztasara. Egy
ilyen rendszer mar csaknem teljes képet feste-
ne arrdl a kapcsolathalérol, amely a tudoma-
nyos kutatdsok valdsagos hatterét jelenti, pol-
garjogot adva a mainstream tudomanybdl ki-
rekedt, de nagyon is tevékeny civilszervezetek
szellemi termékeinek.

Tudomanyos kiadvanyok

az épitészetben

Az SJR-index tendencidi nagyjabdl egybevég-
nak a két masik pontozasi rendszerrel. Ritkan
taldlkozunk olyan kiadvannyal amelynek IPP-
indexe kimagasld, de SJR-indexe szdnalmasan
alacsony lenne. Ez azt is jelenti, hogy a szak-
tertiletiikon jol teljesit6 folydiratok altalaban
a szélesebb globalis valasztékban is megalljak
a helyiiket, am ott letérolhetetleniil magukon
viselik sajat tudomanyaguk altaldnos népsze-
riségének vagy tdmogatottsiganak hatdsait.
Bér az SJR-index bevezetésével eltérbe ke-

Szakirok kapcsolathalo-

elemzése VOSviewer szoftver-
rel (Nees Jan van Eck). A korok
mérete a szerzo aktivitasat,
szine a szakteriiletét mutatja,
a hurok hossza a kolcsonos
hivatkozasok gyakorisagaval

forditottan aranyos
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Epitészeti tematikaju folyoiratok eléfordulasa.
Kék: épitészet (12%), narancs: vizualis és eléadd-
miivészetek (60%), sziirke: varosépités (19%),

sarga: miiemlékvédelem (9%)

riilt tudomanyteriiletek palettdja joval vélto-
zatosabb, a rangsorvezet6 lapok kozott to-
vabbra is megtaldljuk a mdsutt is igen népsze-
1 mikrobioldgiat, mig a lista élén felting a
gazdasagtudomanyi iratok gyakorisaga.

Az SJR-indexet nagyban befolyasolhatja az
idéz6 kozlemények szama és azok bels fiig-
g6ségi viszonyai. Ha egy kiado egy adott terii-
leten t6bb szaklapot is indit parhuzamosan,
akkor zdrt hivatkozasi koroket alakithat ki
koztiik, és ez belsé motorként hat a kiadva-
nyok idézettségére, megnoveli vonzerejiiket a
magasabb hivatkozaspotenciallal rendelkez6
szerzOk szemében. Az 6nallébb kutatok azon-
ban hamar szembetaldljak magukat a zart hi-
vatkozaskorok hatranyaival is, példaul azzal,
hogy figyelmen kiviil kell hagyniuk bizonyos
konkurens kiadokndl megjelent tanulmanyo-
kat, tekintet nélkiil azok tényleges tudoma-
nyos értékére. Ha egy kiadd tudomanymetriai
monopoliumma valik - mint a mellesleg ma-
gat a Scopust is m{ikodtetd Elsevier az emli-
tett szegmensben -, az hosszu tdvon nem se-
giti el6 a publikalt eredmények szabad fel-
hasznalasan alapuld informdcidcserét, vagyis
a hirmévért a fliggetlenség feladasaval kell
addzni.

Az épitészszakma nagy ,szerencséje”, hogy
a listavezetokhoz képest semmilyen komoly
tudomdnyos érdeklddésre nem tart igényt,
még a vilag vezetG orszdgaiban sem. Ennek
koszonheti informaciészabadsagat és termé-
keny, tudomdnykozi 1égkorét. Az épitészet
ténylegesen olyan forum lehet, ahol kialakul-
hat a szabad kommunikécié. Oromre ad okot,

Epitészeti és mérnoki tematikaju folydiratok elé-
fordulasa. Narancs: épitészet (7,5%), sarga: vizua-
lis és eléadomiivészetek (38%), vilagos zéld: va-
rosépités (12%), voros: miiemlékvédelem (6%),
barna: szerkezetépités és épitomérnoki tudoma-
nyok (22%), sotét zold: épitéskivitelezés (14,5%)

ha egy kiadvany bekeriil a Scopusba, €és ott
tekintélyes helyezést ér el, de munkak6zos-
ségének kritikusan kell tekintenie 6nmagat,
nehogy til magas pontszamot érjen el, mivel
ez azt jelentené, hogy a mainstream tudo-
many valamely magasan tdmogatott, prog-
ressziv teriiletébe sorolodott, ami veszélyezte-
ti fiiggetlenségét. Tal magas pontszam eléré-
sére az épitészeti sajtéban nem is igen van le-
hetdség, hiszen még a viszonylag populdris
brit Architectural Design mutatdja is minddsz-
sze 0,261. Egy tudds épitész alkotdi szabadsa-
ganak ez éppen meg is felel, és akkor sincs ok
aggodalomra, ha a vilag dsszkindlatanak bo-
viilésével ez az index — mint az dsszes tobbi —
finoman csokkend tendenciat mutat.

De nézziik a tényleges kinalatot regiondlis
szinten! Ha a négy szdba jové szakterileti be-
sorolast: az épitészetet, az urbanisztikat, a
miemlékvédelmet, valamint a ,vizualis és
el6addmiivészetek” kategdridt vesszik alapul,
akkor ugy talaljuk, hogy a kelet-kozép-eurd-
pai allamok korében Magyarorszag egyike a
legtekintélyesebb helyet elfoglalé orszagok-
nak. Mig Csehorszagban, Lengyelorszagban,
Romanidban, Szlovénidban és — meglepd mo-
don - Ausztridban sem talalunk kifejezetten
épitészeti témdju minGsitett kiadvanyt, addig
hazankban ebbdl kett6 is rendelkezésre ll:
2007-6ta az Akadémiai Kiado Epités-Epitészet-
tudomdny cim{ nagy multd folydirata, vala-
mint hivatalosan 2015. janudr 1-jét6l a Met-
szet. A valasztékot tovabb szinesiti az Akadé-
miai Kiadé masik fontos irata, a Pollack
Periodica, amelyrdl - jollehet a felsorolt téma-

Epitészettudomanyokban érdekelt folyéiratok
regionalis megoszlasa. Sarga: Kozép-Eurépa
(9%), kék: USA és Nagy-Britannia (51,5%), na-
rancs: Hollandia (7%), sziirke: a vilag tobbi orsza-
ga egyiitt (32,5%)

korok egyikét sem jelolte meg szakterdilete-
ként - tapasztalatbdl tudjuk, hogy ,anyagtu-
domany” (material science) és ,altalanos mér-
noki ismeretek” (civil engineering) besorolas
alatt urbanisztikai és innovativ épiiletszerke-
zetekkel kapcsolatos kozleményeket is publi-
kal. Példaja jol informal arrol, hogy a tudo-
manyagak kevésbé definitiv megkozelitése
eredményeket hozhat a nemzetkozi pontver-
senyben.

A Pollack Periodica SJR-indexe a 2016. ma-
jusban kiadott hivatalos Scopus-listdban
0,202, ami europai szinten is latvanyos lenne
az épitészet teriiletén, de a matematika és a
szamitdstechnika kiilonboz6 szakdgaiban —
amelyek szintén a folyoirat profiljat gazdagit-
jak - nem szdmottevo. E periodika utan ha-
zdnkban masodik helyen a Metszetet talljuk,
am az épitészet, vizualis mivészetek, urba-
nisztika és miemlékvédelem teriiletén marad-
va kimagasléan az elsd. A Scopus SCImago-
nyilvantartasaban jelzett min6ségjelzok (Q-
indikdtorok) alapjan a Metszet vizualis mGivé-
szetek kategoriaban mar a Q2-es jelzés(i ,ma-
sodosztalyba” tartozik — Gsszevetésképp ebben
a szegmensben Q2-es besorolast ért el az Ox-
ford Art Journal vagy az Isztambuli M{szaki
Egyetem A|Z ITU Journal of Faculty of Archi-
tecture cim{ kiadvanya is. E téren a Metszet
az Acta Hungariae Artiumot és a Miivészettir-
téneti Ertesitdt, az Akadémiai Kiadé két mifvé-
szettorténeti folydiratat is maga mogé utasi-
totta. Ugy ttinik tovibba, hogy jelenleg ez az
egyetlen akkreditalt hazai szaklap, amely az
urbanisztikai mindsitést is kiérdemelte.
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Bar még fiatal a tudomédnyos pélyafutasa, a
Metszet nemzetkdzi mezényben is kozéppa-
lyas. Epitészet témakorben a 111 mindsitett
szakkiadvéany koziil jelenleg a 70. helyet fog-
lalja el, ami jovére tovabb javulhat. Ez régids
szinten csak orrhossznyi el6nyt jelent, érde-
mes azonban felfigyelni arra, hogy hazank ki-
nalata joval gazdagabb a kornyezd orszagoké-
nal. Az épitészeti szegmensben Szlovakia (Ar-
chitekttira a Urbanizmus), Szerbia (Spatium)
és Horvatorszdg (Prostor) tud csak egy-egy ni-
vos periodikdt felmutatni, ezek idézettsége
azonban a hazai kiadvanyok tdlnyomé t6bb-
sége elott jar.

A Scopusban épitészet témakorben 2016
majusaban listazott aktiv folydiratok tGbb
mint felét az USA és az Egyesiilt Kirdlysag ad-
ja. Ez az ardny vizualis és el6adomiivészetek
kategoriaban még ennél is kiegyenstilyozatla-
nabb, ahol a két vezet6 orszag a vilagpiac
tobb mint 57%-at uralja (mdemlékvédelem
témaban azonban csak 43%-at). Ha az épité-
szetet kibdvitjiik az épitdmérndki tudoma-
nyok (civil and structural engineering), vala-
mint az épiilet-szerkezettan és kivitelezés
(building and construction) teriiletével, a ha-
sonld eloszlas miatt az osszkép gyakorlatilag
nem valtozik. Ehhez hozzavéve Hollandia 7,
mig a teljes kozép-eurdpai régid 9%-at, a vi-
lag épitomivészeti és épitészmérnoki folyoira-
tainak pedig csaknem kétharmadat attekint-
hetjiik.

A fentiek alapjan viszonylag pontos kép raj-
zolhat6 az épitészet belsd teriileti megoszlsa-
irdl. Ide érthetjiik mindazt a hat humdn- és
mérnoki teriiletet, amely az épitészettel koz-
vetlen kapesolatban 4ll. A két vezet6 szakag
két polust képvisel: a mérnoki (22%) és a
miivészeti (38%) ,véglet” ritkdn keveredik
egyazon kiadvany besorolasa ald, a kett6 ko-
z6tt elvileg hidat ver6 épitészet mégsem kel-
16en népszerti. Utobbi a teljes kinalat kordia-
gramjabdl csak egy sovany szeletet foglal el
(7,5%), amely az épiilet-szerkezettan és kivi-
telezés mogott 7%-kal elmarad. A maradék
két helyet az urbanisztika (12%), végiil a m-
emlékvédelem (6%) tolti ki, ezek tehat a leg-
belterjesebb tudomanyos szakteriiletek.’

Az USA és az Egyesiilt Kirdlysag b6 valasz-
tékabdl a legfigyelemreméltdbb SJR-indexszel
rendelkez6 szaklapok kozott emlithet az
International Journal of Architectural Heritage,
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a Journal of Architectural Engineering, a Jour-
nal of Building Performance Simulation, vala-
mint a Design Studies. Tervezéselméleti, tarsa-
dalomelemz6 és urbanisztikai vonalon kiemel-
kedik az amerikai Journal of Architectural and
Planning Research és a Nexus Network Journal,
mig az épitémiivészetben a brit Journal of
Architecture és az Architectural Design vezet.
Viszonylag magas szinvonalon teljesit a hol-
land Open House International és a Delfti M-
szaki Egyetem nyitott online-hozzaférési fo-
lydirata, a Footprint. Mig ezek az urbanisztika
és az épitészetelmélet, a német Research in
Engineering Design foként a mérnoki innovaci-
ok irant érdeklodik — utébbi, mint sejthetd, jo-
val magasabb idézettségi szintet {it meg.

Régionkban Magyarorszag és Horvétorszag
kinalata a legkimagaslobb. Ha a folydiratok
hozzdjarulasat az épitészettudomanyhoz a be-
soroldsuk alapjan szamitjuk - vagyis osszead-
juk egymassal a folyoiratok egyenként megje-
161t szakteriileteit -, a két orszag 11-11 pontot
kap, mig Ausztria, Szlovénia és Szlovakia csak
2-2, Csehorszag 4, Szerbia 5, Romania 6, Len-
gyelorszag pedig - a sorban rangosabb helyet
elfoglalva - 9 ponttal gazdalkodik. Horvéator-
szag és Magyarorszag teljesitményét dsszevet-
ve, a balkani szomszéd lapjai valamivel maga-
sabb dtlagos SJR-indexszel rendelkeznek, de a
hazai kiadvanyok kiegyenstlyozottabban fe-
dik le az épitészszakmat. Nalunk a legéget6bb
hidny az urbanisztika teriiletén mutatkozik,
ezért is van nagy jelentdsége, hogy a Metszet
nemzetkozi tudomanyos elismertségre tett
szert.

A szerkesztok remélik, hogy a lap szaktu-
dést igénylo, elemzd szemléletl kozleményei
tovabbra is jol megférnek majd a kozértheto-
ség jegyeben sziiletett irdsokkal, képviselve a
magasabb épitészetkritika egyszerre tudoma-
nyos és kulturdlis tajékozodasu teriiletét. A
Metszet csapata mindenkori feladatanak tart-
ja, hogy hidakat verjen a mérnoki hagyoma-
nyok, a varosépités, a miemlékvédelem és a
vizudlis kommunikacié kozé, mert mindez az
épitészet elvehetetlen sajatja, amelyben min-
den részteriilet szamit.

Katona Vilmos
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