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2020. mdrcius 22. volt az elsd vasirnap, hogy
a koronavirus gyors terjedése miatt hozott
kormdnyzati intézkedésekkel 6sszhangban, a
reformdtus templomokban és imahdzakban is
sziineteltették az istentiszteleti alkalmakat —
legaldbbis a gyiilekezet részvételével. Szamos
lelkész viszont, élve a digitdlis kommunika-
cié kindlta lehetSséggel, €18 egyenes addsban
igyekezett ,istentiszteletet kozvetiteni” a hi-
vek szdmdra: paldstban, szoszékrél vagy trasz-
taldtdl, az istentiszteleti rendtartds teljes vagy
részleges keretében — de tires templom elétt, a
felvevd kamera, legfeljebb technikai személy-
zet tdrsasdgdban.

1. Els6 halldsra, ldtszatra Ggy tdnik, dicsé-
retes és kreativ a vallalkozds. A szandék, hogy
nehéz és vészterhes id8ben az evangéliumhir-
detéssel elérjitk — akdr a kibertér kozvetitésével
— a félelemben €16 embert, hogy az imddsdgok
dltal megszolaltassuk az dltala ki nem mondott
szorongist, kétséget, bizalmat vagy reményt,
onmagdban nem lehet problémds. Az sem zdr-
haté ki, hogy nagyon sok, kényszerbél otthon
maradt gyiilekezeti tag szdmdra meghitt, fel-
emeld vagy bétoritd érzés lehet ldtni a képer-
nydn lelkipdsztordt, hallani a hangjdt, ldtni az
otthonos templomtér belsd enteridrjét, hallani
a harangok zugisit. De vajon mit jelent egy-
hézi és teoldgiai onértékelésiinkre nézve az a
koriilmény, ha tartdsan be kell rendezkedni
a templomtérben Osszegyiilekezett gytilekezet
nélkiili istentisztelet miifajira? Nem beszélve
arrdl, hogy a virus elérheti a lelkipdsztort is, s
betegség miatt sorra ritkulhatnak vagy szlin-
hetnek meg az online kdzvetitések. Es vajon
ez a mifaj (a hivek aktivitdsa nélkiil) nem uj-
bél csak a valldsi értékekre irdnyulé fogyasztdi
szemléletet hivatott tovdbb erdsiteni?

Akérdés szimomra sokkal inkdbb igy hang-
zik: miként értékelhetd teoldgiai szempontbdl
ez a kényszermegoldds? Milyen ekkléziol6giai
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mindsége van az ilyen médon imitdlt istentiszteleteknek, és milyen kovetkezmények-
kel szdimolhatunk? Félreértés ne essék: most nem egy-egy gytilekezeti istentisztelet
kozvetitése a kifogds térgya, hanem a gyiilekezet nélkiil imitalt alkalomé... Az eldb-
binek megvan a létjogosultsdga, ha nem is pétolja a személyes jelenlétet. Tény, hogy
az istentiszteletek kozvetitése, a gyiilekezeti alkalmak online streamelése és dltaldban
a digitdlis kommunikdcié lehetdségeinek a valldsi élet szdimdra t6rténd hasznositdsa
nem Ujkeleti gyakorlat. A mufaji kiilonbségeket id6rél id6re mégis érdemes szimba
venni, és megvizsgdlni, mi az, amit biztositani képes a technika, illetve az online
kozvetités — és mi az, amit nem?' Egy ilyen feltétel példdul az interakcid, amely egy
kozosség létrejotte, illetve a tagjai kozotti kapesolattartds szdimdra elengedhetetlen.
Most mégis, a teoldgiai onvizsgdlddds sikjdn maradva, nkritikusan fogalmazva,
folytatnunk kell a kérdést: nem mulasztottuk-e el mar sokkal kordbban azt a teoldgiai
mihelymunkdt, amely biztos tdjékozéddst nytjtana az ilyen helyzetekre nézve, hogy az
ilyen rendkiviili esetek és hasonlé kényszersziilte alkalmak ne a teoldgiai megalapozds és
reflektdlatlansdg hidnyérzetér keltsék? Es milyen feltétel mellett, milyen reformdrori-teo-
l6giai felismerések fényébe allitva kellene értékelniink online istentiszteleteink sorozatait?
Kézben az Erdélyi Reformdtus Egyhdzkeriilet a honlapjdn an. vezérfonalat adott
kozre otthoni csalddi dhitatok tartdsa végett, azzal az indokldssal, hogy ,vészterhes id6-
ben otthonainkban is megszentelhetjiik a vasirnapot az Isten igéje koré gytlve”.” J6less
érzéssel dllapitom meg: hiszen errdl szdl a reformdrori alapfelismerés — arrél, hogy sze-
mély szerint dllok én, s hozzdm hasonléan a mésik hivé ember Isten szine eltt. Hogy az
Isten el8tt vald elcsendesedés, az Ige olvasdsa, a konyorgés a hive keresztyén életforma
alapja és nélkiilozhetetlen feltétele — azaz valasz Isten embert megszolité kozelségére.
A személyes és kozvetlen istenkapesolat tudatositdsa és megélése a reformdtorok
alapvetd felismeréséhez és egyhdzépitd igényéhez tartozott. De 8k nemesak hirdették,
maguk is élték az Isten szine eltt val6 személyes elcsendesedés, az intenziv imaélet, a
hittapasztalat 4ltali megajéndékozottsdg életformadjit — a kozépkori intézményes egy-
hdz ember és Isten kozott kozvetiteni kivand szerepével szemben. De vajon torténel-
mileg nézve nem esett vissza a protestantizmus sajit igei felismerései elétti dllapotba?
Nem ugyanazt a kdzvetitd szerepet igyekszik a hivatalos/hivatdsos egyhdz tagsiga (a
klérus) eljatszani, amelyet egykor végérvényesen el kivint bicstztatni: a kozvetitd
szerepet? Ugyanis nem tudunk mdsra gondolni, amikor az online kozvetitések egy-

Az internet segitségével toreénd istentisztelet-kozvetitésnek tobb formdja ismert: (a) televizids csatorna
dleal sugdrzott gyiilekezeti istentisztelet megtekintése él6 addsban vagy az adds visszakeresése a csatorna
médiatdrdban. Ez a mifaj eddigi legismertebb formdja, amely sordn az internet tulajdonképpen a kom-
munikdcid, azaz a kozzététel szerepét tolti be; (b) gytilekezeti istentisztelet él8 kozvetitése, amely lehe-
t6séget ad kérdések vagy imakérések bekiildésére (SMS, e-mail vagy egyéb eszkoz segitségével), egyfajta
korl4tozott interaktivitdst biztositva az alkalom szdmdra; (c) az internet 4ltal biztositott interaktivitds
tudatos alkalmazdsa él§ gyiilekezeti istentiszteleti kozvetités sordn, amikor kép- és/vagy hangdtvitel
egyidejti biztositdsdval a tdvol 1évd (beteg vagy mozgdskorldtozott) gyiilekezeti tag a gyiilekezet szdmdra
is ldthat és érzékelhetd mdédon kapcsolddik be az istentisztelet folyamataba.

2 Vezérléfonil a Csaldd hitatihoz, reformatus.ro, 2020. 03. 21. URL: http://reformatus.ro/vezerlofo-
nal-a-csalad-ahitatahoz.html Utolsé letdltés: 2020. 04. 15.
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némelyikében azt halljuk, hogy a virus okozta vészhelyzet megakaddlyozta a hiveket
abban, hogy Krisztushoz jojjenek, de majd a képernydk és kozvetitések dtveszik azt a
szerepet, amit a ,rendes” istentisztelet alkalmdval a Szentlélek hivatott betdltetni, az
Istennel val6 kapcsolattartds realitdsit... Mintha mindez az egyhdz hivatalos szolgi,
a lelkészek nélkiil nem is mtikoddne...

De ldssuk ezt a kérdést az egyhdz ismertetd jegyei (notae ecclesiae) és tulajdonsdgai
(attribitumai) fel8l, valamint a licurgikus/szakrlis tér szempontjdbol.

A reformdtorok, valamint a reformdtori hitvalldsok egybehangzé meggydz8dése
szerint az egyhdz egyszerre congregatio és communio: a valasztottak sszegytilekezése
(8sszegytjtése), valamint a Krisztussal és egymdssal val6 kozosség megélése, a Szent-
lélek ereje és hatalma dltal.> De egyik sem miikodik a mdsik nélkiil, legaldbbis az
egyhdz foldi, ldthatd, szervezeti formdjdnak rendjében nem. A hivek sszegytilekezése
jelenti a kiilsé lathaté keretét annak a kozosségnek, amelyet a Szentlélek megteremt —
a Krisztus életében és halaliban, illetve a feltimadott Ur jelenlétében valé részesedés
(communio, unio mystica) pedig lithaté és megtapasztalhaté kozdsségben (congrega-
tidban) mutatkozik meg, adott helyen és idében. Az Ige és a sdkramentumok koré
egybegy(ilt gytilekezet nélkiil nehéz lenne egyhdzrdl beszélni, mint ahogy a communio
belsé tartalma nélkiil semmilyen 8sszegyiilekezés nem tekinthetd igazdn egyhdznak.
Az egyhdz egyik valdsdgit sem képes az ember 6nmagdban — sem a congregatidt, sem
a communidt — vagy az intézményes egyhdz adminisztricidja és szervezeti strukedrdja
dltal biztositani. Vagyis, mai helyzetiinkre vetitve: nem ringathatjuk magunkat abban
az illtziéban, hogy a hivek dsszegyiilekezése nélkiil imitalt istentisztelet kdzvetitése
vagy streamelése dltal pétolhaté az, ami az egyhdz liturgikus rendjében Isten-tiszte-
letként — a Szentlélek erSterében és hatalma dltal, konyorgésiink kiséretében, de a
magunk hatékonysdga nélkiil — vasdrnaprol vasdrnapra megtorténhet. Ennek a ,,tor-
ténésnek” komolyan vétele, s a Szentlélek-Isten gyiilekezetet dsszegytijtd és megtartd,
a maga jelenlétében részesité hatalmdba vetett hit realizmusa nélkiil minden isten-
tiszteletnek nevezett kisérlet csak valldsos rendezvény marad, egy a vasdrnapi szabad-
id8s programok kinalatdbdl. Egy valldsos rendezvényt lehet ugyan pétolni technikai
eszkozokkel, tévvezérléssel, online kozvetitésekkel; azt sem zdrom ki, hogy ez egyes
néz8kben még lelkesedést is kelt, de nagy a kisértés, hogy mindez a hivatalosak (a
klérus) szerepének megkeriilhetetlenségérdl, kozvetitd szerepérdl szél, s ennek (akdr
kimondatlanul is) pétolhatatlansigdt hivatott hirdetni...

Misfeldl érthetd a gyiilekezet tagjainak vdgydddsa a templomterek, a ,szent he-
lyek” felé. J6 ldtni e tereket — ha él6ben nem is, de legaldbb képerny6n, monitoron.
A liturgikus, szakralis terek ugyanis nem dnmagukban szentek, de a ,,szent lenyoma-

Lasd ehhez részeletesen és dsszefoglalé médon, kiilonés tekintettel a reformdtus hitvalldsokra Jacoss,
Paul: Theologie reformierter Bekenntnisschriften in Grundziigen, Neukirchen, Verlag der Buchhandlun-
gen des Erzichungsvereins, 1959, 102-109.; Routs, Jan: Theologie reformierten Bekenntnisschrif-
ten, Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1987, 198-210.
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tét” hordozzdk magukon, azt szimbolizaljak.* Evszdzadok és nemzedékek hittapasz-
talatainak, teoldgiai felismeréseinek, valldsi és spiritudlis meggyéz8déseinek formédba
ontote terei ezek, amelyek a kultusz, a ritus, az istentisztelet szdmdra biztositjdk a
helyszint, illetve az emberi lét transzcendens meghatdrozottsagira mutatnak. Szak-
rilisnak, liturgikusnak mondjuk e tereket, mert ama ,mdsik valdsig” megtapaszta-
l4sdr teszik lehetévé, helyet és alkalmat biztositanak az elcsendesedésre, a lélek belsd
békéjének keresésére, az imddkozdsra, s jo, ha ilyen mindségiikben elkiiloniilnek a
profintél. De vajon ezt a funkciét mds, provizorikus vagy elkiilénitett terek nem
tolthetik be? Dehogynem, hiszen tudjuk, hogy nem Istennek, hanem az embernek
van sziitksége kultikus helyekre (ldsd 1Kir 8,26-27). Ott, ahol emberek egyik percrdl
a mdsikra merényletnek, tdmeges balesetnek vagy természeti katasztrofénak vélnak
dldozataivd, s ahol hozzdtartozok, bardtok, s kollegdk gyertydt gydjtanak, egymdsba
kapaszkodnak, fényképeket és virdgokat helyeznek el, ott nem szakrilis térré alakul
hirtelen az amugy profin helyszin? Vagyis ott, ahol az embernek egzisztencidlis meg-
rendiilésben lesz része, rendhagy6 élettapasztalatok félelemmel tltik el és rddobben,
hogy nem ura sajdt sorsinak, ahol egy félelmetes hatalom birmikor kiszakithatja
szerettei korébdl, ott nem kellene teret engedni annak, hogy Istenhez kidltson, han-
got adjon megrendiilésének, fohdszkodjon vagy csendben reménykedjen? Nos, nem
zérhaté ki, hogy a nem kultikusnak/liturgikusnak szdnt terek, példdul egy csalddi
otthon is, a reménység, a konydrgés, az igeolvasds, az emlékezés, illetve a sajét egzisz-
tencidn tilmutaté megtapasztalds szakrélis térré vélik (ideiglenesen). Kérdés, hogy
kapnak-e az érintettek segitséget arra nézve, hogy — példdul jirviny vagy mds veszély,
gylilekezési és kijérasi tilalom idején — dhitat és Isten eldtti elcsendesedés végett meg
tudjék teremteni maguk és szeretteik szdmdra a ,.szent id6 és tér” alkalmdc? Nos, ezért
tartom nagyon értékesnek az Erdélyi Egyhdzkeriilet ajdnldsdt a hdzi dhitat tartdsdra
nézve, mert szdmol az egyéni és csalddos elcsendesedés, az Igére figyelés és konydrgés
alkalmaval, illetve ehhez ad batoritast, biztatast.

Ha valéban szdmolni lehetne azzal, hogy amikor vasdrnap megkondul a jdl is-
mert harang hangja, s ez egyszersmind hivogaté hang lenne arra, hogy a gytilekezet
tagjai otthonukban idét szakitva, s arra mélté médon odakésziilddve, a Lélek segitsé-
giil hivdsaval az [rés felé hajolnak, olvassdk és hallgatjik az Ige szavait, teljes értéki Is-
ten-tiszteletnek kellene az ilyen alkalmakat tekinteniink. Nemcsak azért, mert abban
a provizérikus szakrdlis térben megszdlal az Ige, hanem azért is, mert erdt és reményt
meritene az érintett ember abbél a kériilménybél, hogy ebben a percben és ériban
nemcsak 6, de a gyiilekezet tbbi tagja és szdimos keresztyén is ezt teszi. Ez az ,egyide-
jliség” és ,egyakarat”, egy sorkdzosségnek a mennyei istentiszteletbe egy szivvel és egy
lélekkel val6 bekapcsoldddsa — akdr egy térben valé fizikai egyticdée nélkiil is — tobb
er6t adna, tobbet megéreztetne a hivé emberrel a Krisztus egy, szent és egyetemes

Részletesen ldsd Fazakas Sdndor: Mit toreénik a liturgikus térben? Megfontoldsok a teoldgia és az
épitészet szempontjainak kozds érvényesitéséhez az istentiszteleti tér alakitdsa érdekében, in Igazsdg
é Eler, XII1. évfolyam, 2019/2, 401-414. Elérhetd: http://lelkesztovabbkepzo.dedipage.hu/modul/
igazsageselet/2019_2/28_fazakas_kitekintes.pdf Utolsé letsltés: 2020. 05. 20.
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egyhdzdhoz val6 odatartozdsébol, mint a monitorokra és online kozvetitésekre valé
esetleges és végsd soron ellendrizhetetlen, interakci6hidnyos rakapcsolédds.

Nyilvin ennek a ,torténésnek” a garancidja Gjbol nem az ember kezében van.
Ha megvalésul, akkor ez is a Lélek munkdjdnak koszonhetd, s az ebben val6 részese-
dés pedig ajandék. De ennek az ajindéknak a fogaddsdra valé felkészitésben — igen,
akdr az internet segitségével is — a lelkészeknek ismét, ugyanakkor mésképp lehetne
kulesszerepe: megfeleld igeszakaszok ajdnldsdval, rovid igemagyardzatok, meditdciok
vagy imddsdgok megosztisdval, az egyidében torténd és ugyanazon bibliai igeszakasz
felett val6 elcsendesedésre vald meghivéssal, vagy az egyéni elcsendesedést szolgdlé to-
vabbi gyakorlati tandcsokkal. Ezzel bizonysdgdt adhatnd annak, hogy a hitben felndtt
vagy felnovekvd, személy szerint Isten szine el6tt ll6, ugyanakkor Isten elétt személy
szerint szimot ad6 hivé embernek tekinti gytilekezeti tagjait. Vagy legaldbbis ehhez ki-
van segitséget nytjtani. Ez lenne igazdn a reformdtori mérték istentiszteleti életiinkre
nézve e nehéz idében — nem szélva arrdl a gytilekezetépités szimdra értékes tobbletrdl,
hogy a vész elmdltdval a hitben ily médon megerdsodott ember tényleg vigyakozni
fog vissza a gylilekezet kozosségébe, a templomba, Isten kozos dicsSitésére.

2. Még feszitébb a fenti kérdés — tdvistentisztelet gyiilekezet nélkiil —, ha azt
az Grvacsorai kozosség megélésének fényében vizsgdljuk. Hasvéthoz kozeledve egyre
tobb lelkipdsztor és gyiilekezeti tag fogalmazta meg kérdéseit, adott hangot vélemé-
nyének: biztos, hogy teljes értékii tirvacsordban lesz résziink a televizié vagy a szdmi-
togép képernydje elétt? Nem kellene-e inkdbb lemondani errdl a lehetdségrél ezen
az tinnepen, most lélekben emlékezni az Grvacsorai kozosség dlddsaira, majd pedig a
vész elmultdval egyiitt, Grvacsorai istentisztelet keretében, a gyiilekezet kozosségében
haldt adva tinnepelni? Misfeldl viszont arrél a hatdrozottsagrdl is olvasni lehetett,
hogy hadd tegyiink bizonysdgot a Krisztussal és egymadssal val6 kozosségiinkrdl akdr
ebben a formdban, vészhelyzet ellenére is. Tény, hogy az elmult napokban a televizié
képerny6n keresztiil vezetett, valamint online kozvetités ltal segitett hdzi Grvacsora
mellett és ellen szdmos érv, bibliai igékre vagy hitvalldsi paragrafusra valé hivatkozis,
dlldspont, ugyanakkor bizonytalansdgtdl és lelkiismereti vivéddstél, adott esetben in-
dulatoktél sem mentes vélemény fesziilt egymdsnak a vildghdlon. De nem volt hija a
hatdrozott kijelentéseknek vagy a kioktaté hangnak sem. Nem sajitosan magyar re-
formdtus jelenség ez. Teoldgiai reflexidk, egyhdzkormdnyzdi ajénldsok, egyhdzi szer-
vezetek testiileteinek vagy tisztségviseldinek alldsfoglaldsai foglalkoztatjék az egyhdzi
és teoldgiai kozvéleményt hazai és nemzetkozi szinten egyardnt.’ Nem feltétleniil

Lisd MaGvarorszAGI RerorMATUS EGyHAZ ZsiNati TaNAcsANAK EinokstGe (MRE ZsTE):
Ajanlis krizishelyzetben a kommunikdciés eszkozokkel kdzvetitett istentiszteletekrl, reformatus.hu,
2020. 03. 30. URL: hteps://www.reformatus.hu/documents/391/MRE_level_0330_jo.pdf Utol-
s6 letoltés: 2020. 04. 15.; A MAaGYARORSZAGI EvaNGELIKUs EcyHAZ PiUspOdk1 TANACsA: LA sziviink
templommd legyen” — Piispdki pésztorlevél a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdz népéhez, evangeli-
kus.hu, 2020. 04. 03. URL: https://www.evangelikus.hu/szivunk-templomma-legyenpuspoki-pasz-
torlevel-2020-viragvasarnap Utolsé letdleés: 2020. 04. 15.; Lance, Dirk G.: Digital Worship and
Sacramental Life in a Time of Pandemic, lutheranworld.org, 2020. 03. 24. URL: hrttps://www.lu-
theranworld.org/blog/digital-worship-and-sacramental-life-time-pandemic  Utolsé letodleés: 2020.
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osszhang és egyetériés jellemzi e megnyilvdnuldsokat.® Ugy tlinik, hogy a teolégiai
nézetkiilonbségek és kegyességi kultarik eddig szunnyadé kiilonbségei — amelyek a
protestantizmuson beliil eddig is megfértek egymadssal, még ha vitdk drdn is — kez-
denek djra korvonalazédni. A tapasztalatok kiértékelésére érdemes majd a teolégiai
jozansdg jegyében idét és teret szentelni.

2.1. Ugy tlinik, hogy az egyhdzi ajanlisok iidvozlése és az egyet nem értés, a
lelkesedés és az idegenkedés kozotti fesziiltég nyomdn djra felszinre keriilt az a kér-
dés, amelyrdl hajlandéak voltunk eddig azt gondolni, hogy legaldbb sajdt felekezeten
beliil mér tisztdztuk: mi tdreénik az Grvacsordban, illetve miként van jelen Krisztus
az Grvacsordban? A felekezetek kozotti egyet nem értést, illetve az trvacsora kérdése
koriili vitdkat a multban 4ltaldban két sarkitott dlldspontra valé egyoldalu fokuszalds
jellemezte, amint arra Michael Welker” magyarul is olvashaté kényvében rdmutat:

*  vagy (a) az Grvacsorai jegyekre valé egyoldalt koncentrélds (miként van jelen
Krisztus az elemekben), figyelmen kiviil hagyva azt, hogy mi torténik az ar-
vacsordval élés, illetve a communio megélésének teljes dsszefiiggésében?

* vagy (b) a Krisztus absztrake, dltalinos ,,mindeniitt-jelenvaldsigdra” (ubipre-
gencidjdra) valé hivatkozds, anélkiil, hogy mélyebben belegondolndnk az Ige,
a jegyek és Krisztus redlis jelenlétének osszefiiggéseibe.

Jelen helyzetiinkben az online médon vezetett trvacsora mellett vagy ellen megfo-
galmazott érvek mogdtt mintha ldtens médon egyik vagy mdsik dlldspont preferd-
ldsa vagy evidensnek gondolt felvéllaldsa érhetd tetten, nemcsak az egyes egyhdzak
eltérd gyakorlatiban, de akdr egy-egy egyhdzon beliil is. Ez nem jelenti azt, hogy
egyik vagy mdsik dlldspont Snmagdban téves lenne; mindkettd tartalmaz igazsdgmo-
mentumokat — de ha nem egymdsra vonatkoztatva, azaz nem komplementer mé-
don alkalmazzuk 8ket, akkor egyoldaltsig lesz az eredmény. Nos, tgy tlinik, hogy a
hdzi istentisztelet keretében megélhetd tirvacsordval szemben fenntartdst vagy intést

04. 15.; FECHTNER, Kristian: Abendmahlsfasten in widriger Zeit, Uberlegungmzu der Frage, ob man
Abendmahl online feiern kann und soll, evangelisch.de, 2020. 04. 03. URL: https://www.evangelisch.
de/inhalte/168233/03-04-2020/evangelischer-theologe-fechtner-lehnt-online-abendmahlsfeiern-ab
Utolsé letoltés: 2020. 04. 15.; Starep CLERK OF THE GENERAL ASSEMBLY OF THE PRESBYTERIAN
CuurcH (U.S.A.): Advisory Opinion Communion in an Emergency/Pandemic, pcusa.org, 2020.
03. 24. URL: https://www.pcusa.org/site_media/media/uploads/oga/pdf/advisory_opinion_com-
munion_in_an_emergency_or_pandemic.pdf Utolsé letsltés 2020. 04. 15.; EVANGELISCHE KIRCHE
IN DeutscHLAND: Hinweise zum Umgang mit dem Abendmahl in der Corona-Krise, ekd.de, 2020.
04. 03. URL: http://static4.evangelisch.de/get/ccd/tAJu63KRgD_H2BNTW3pF0CnQ00253890/
download Utolsé letdltés: 2020. 04. 15.
Bér a vitakultira mutat eltéréseket és helyi sajdtossdgokat, meg kell dllapitanunk, hogy az eléremutaté
teoldgiai felismerések és hitvalldsalkotd dontések tobbnyire krizishelyzetekben érlelédeek ki, elég
utalnunk itt a magyar reformdtus zsinatok végzéseire (pl. 1567-re), vagy a Barmeni Teoldgiai Nyilat-
kozat megfogalmazdsira 1934-ben. A példék sora folytathaté.
7 WELKER, Michael: Was geht vor beim Abendmahl?, Stuttgart, Quell Verlag, 1999, 108. Magyarul ldsd
U&b.: Mi torténik az sirvacsordban?, Ford. GAAL Botond — PETRO Liszl, Debrecen, DRHE Hatvani
Istvdn Teoldgiai Kutatékdzpont, 2013.
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megfogalmazok dlldspontja mdgote mintha inkdbb az elsé (a), vagyis az Grvacsorai
jegyekre torténd figyelés manifesztdlédna: felszentelt lelkészi személy jelenléte és
kozremikodése nélkiil nincs konszakrécid, ebbdl kévetkezden az trvacsorai jegyek-
ként el8készitett kenyér és bor nem jelentheti a Krisztus testével és vérével valo
tdpléltatdsunkat. Az otthoni, kommunikiciés eszkozok segitségével lehetdvé tett
trvacsora mellett érveldk alldspontja a médsodik (b) opcidval mutat rokonsdgot: a
mindentitt jelenvalé Lélek dltal Krisztus ekkora tdvolsdgbdl is adja nekiink eledeliil
az 6 testét Ugy, hogy a kozvetitett istentisztelet lelkészének felhivdsa alapjdn a részt-
vevSk a képernyd eldtt magukhoz vehetik a jegyeket.®

Nyilvén a fenti kiilonbségek mélyén t6bb tényezd jétszik szerepet: egyrészt egyhd-
zi és teoldgiai hagyomdnyrendszeriink, amely keretét képezte a lelkipdsztorképzésnek
és a konfirmdcidi oktatdsnak, mdsrészt a gyiilekezetek gyakorlati élete és tarsadalmi
keretfeltételekhez valé alkalmazkoddsa, amely nem nagyon hagy teret a gyakorlati ta-
pasztalatok elméleti-teoldgiai reflektdldsdnak, s nem is igen vesz tudomdst az trvacso-
ra-értelmezés terén feltdrt Gjabb tudomdnyos ismeretekrdl vagy épp az 6kumenikus
tanegyeztetések sordn mdr kézosen elére és felvallale tartalmi eredményekrdl. Igy az-
tdn marad az elnagyolt vélemény, miszerint ,mi mdsként értelmezziik az Grvacsorat”,
mint a testvérfelekezetek. De hogy ez a médssdg konkrét tartalmdt tekintve miben 4ll,
nem keriil tisztdzdsra, mint ahogy az a kérdés sem, hogy vajon teoldgiai, egyhdzjogi,
lelkigondozéi, illetve valldslélektani szempontbdl milyen kovetkezményekkel jér egy-
egy kivételes megolddsnak szdnt engedmény?

2.2. Visszatérve a tisztdzasra vard kérdésfelvetésre (mi torténik az tirvacsoraban?), le
kell szogezniink, hogy a reformdtori hitvalldsok egybehangzé megillapitdsai alapjén (a
Marosvésarhelyi Zsinat végzéseit és a Debrecen-Egervolgyi Hitvalldst is ideértve) az sir-
vacsora reformdtus értelmezése komplex dsszefiiggéssort mutat. Azaz, elsésorban nem azzal
kivan foglalkozni, hogy a kenyér és a bor elemeiben miként van jelen szubsztancidlisan
Krisztus teste és vére — legfeljebb a rémai katolikus értelmezéssel szembeni elhatdro-
16d4s erejéig. A Debrecen-Egervolgyi Hitvallds (1562) is jelzi ezt az osszeftiggést: , Az
Urvacsora sdkramentomdnak lényege: elészor a jegy a kenyér és bor; ezt nevezik alap-
nak. A jegyeztetett dolog, vagy a sikramentom tdrgya: a Krisztus teste és vére, vagy az uj
szovetség, azaz a Krisztus testének és vérének hatdlya: biinbocsdnat, szentlélek ajandé-
kozdsa, kibékiilés.” Ezt megel8zden azt is leszogezi a hitvallds, hogy az Urvacsora foldi
és mennyei dolgokbdl 4llé sakramentum, amely kidbrézolja a Krisztus szenvedésére és
haldldra valé6 emlékezést, a mi hitiink megerdsitését és lelkiink tdpldlsdt, valamint a
Krisztussal és az 6 egyhdzdval val6 kozosségiinket és egyesiilésiinket. ™

® MRE ZSTE: Ajdnlis krizishelyzetben, 3.

® Kiss Aron: A XVI. szézadban tartott magyar reformdtus zsinatok végzései, Budapest, Franklin, 1882.
Online kiadds 2008, 143-144. http://leporollak.hu/egyhtori/magyar/KISSARON.HTM Utolsé le-
toleés: 2020. 04. 15.; V. Das Erlauthaler Bekenntnis von 1562, in MULLER, Karl EF.(Hg.): Bekennt-
nisschriften der reformierten Kirche. In authentischen Texten mit geschichtlicher Einleitung und Register,
Leipzig, Bohme, 1903, 265-376, 298. §. 15.

% V5. Kiss: uo.
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A jegy és a jelzett dolog Osszetartozdsa tehdt komplex toreénést feltételez. Ezek-
nek egymdssal sszefliggd elemei a kovetkezdk:
* avilaszeott hivek dsszegytilekezése (congregatio),
* a Szentlélekért val6 konyorgés,
* a Kirisztus haldldrdl és feltdmaddsarol valé kozos bizonysdgtétel (confessio),
e akrisztusi igék (szereztetési igék) elhangzdsa a jegyek felett,
e akenyér megtorése és a jegyek kiosztdsa,
* ajegyek elfogyasztdsa (manducatio),
e afeltdmadott Ur jelenlétében valé részesdés (participdcio),
* aKirisztussal és egymdssal valé kozosség megélése (communio),
* illetve a titokzatos egység (unio mystica) atélése,
*  ezzel a Krisztus jététeményeinek (megvaltds, engesztelés) elfogaddsa, valamint
e amegbékélt élet melletti elkotelezés/elkdtelezddés.

Ezek a mozzanatok és torténések nem feltétlen és szigord sorrendiségre utalnak, ha-
nem egymdst dthatva, egymdssal dsszefiiggésben képezik az trvacsoravétel ,polif6-
nidjat”, az istentisztelet és kozos étkezés egymastdl el nem vdlaszthatd aspektusait. Az
tGrvacsordban ugyanis nem a husvét eltti, f6ldi Ndzdreti Jézus keriil szubsztancialis
moédon megjelenitésre, mintegy legydzve az anyagi-tdrgyi vildg fizikdlis korldtait —
még ha az § szenvedésére, haldldra és feltimaddsdra valé emlékezés elengedhetetlen
része is urvacsorai gyakorlatunknak. Az drvacsordban elssorban a feltdmadott Urral
van dolgunk — azzal a Krisztussal, aki f6ldi életének idejében villalta a szenvedést
és a kereszthaldlt, életét 6nként letette (Jn 10,11), aki hdsvétban legydzte a haldle,
ugyanakkor igéretet tett arra, hogy ,veletek vagyok minden napon a vildg végezetéig”
(Mt 28,20). Nekiink tehdt nem azon kell tprengeniink, hogy a foldi vildg fizikai tor-
vényei ellenére miként van jelen Krisztus fizikdlisan, szubsztancidlisan vagy szimboli-
kusan az trvacsora elemeiben — hanem azt kell hivé értelemmel megragadni, hogy az
O jelenléte sakramentdlis jelenlét. Azaz, a feltdmadott és megdicséiilt Krisztus nem
szimbolikusan, nem elspiritualizdlt médon, hanem redlisan van jelen az Grvacsordban
— de nem a jegyek elemeiben, hanem magédban az Grvacsoravétel aktusdban. Mdsként
fogalmazva: az Grvacsora szubsztancidja maga Krisztus.! Nem valamit kapunk téle,
hanem Ot magit. Es mikozben a kenyeret és a bort mint a teremtés ajindékait a
maga megtoretett testével és kiontott vérével dllitja Gsszefiiggésbe (,ez az én testem”,
»ez az én vérem” — Mt 26,26.28), azaz a jegyeket sajdt szenvedésére vonatkoztatja,

n ’ . 1. . ’1: . , .y oo
Itt érdemes megemliteni, hogy Kalvin is haszndlja a ,,Krisztus az Grvacsora szubsztancidja” kifejezést,

féleg Bullingerrel valé levelezésében. Hogy kés6bb mégis visszafogja ezt az érvelést és megmarad a
,Krisztus a Lélek 4ltal van jelen az Grvacsordban” megfogalmazdsndl, az annak tudhaté be — az Gjabb
kutatdsok szerint —, hogy Kdlvin a kdzvetités mddjat kereste két front, a Luther és Zwingli 6roksége
dltal fémjelzete dlldspontok kozott. Ldsd ehhez Camrr, Emidio — Rerch, Ruedi (Hg.): Consensus
Tigurinus (1549), Die Einigung zwischen Heinrich Bullinger und Johannes Calvin iiber das Abendmahl,
Werden — Wertung — Bedeutung, Ziirich, TVZ Verlag, 2009, 285.; PLASGER, Georg: Die reformierte
Abendmahlslehre im Kontext konfessioneller Identititsbildung und theologischer Entwicklung, in
Verkiindigung und Forschung, LVIL. évfolyam, 2012/1, 49-56, 50-55.
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azt teszi nyilvanvalévd, hogy O alkalmazkodik a foldi vildg fizikai-materidlis tdrvény-
szerliségeihez azért, hogy érzékelhetd médon képet alkothassunk magunknak az &
redlis jelenlétérdl (ezt fejezték ki a régi reformdtus hitvalldsok a manducatio oralis és
manducatio spiritualis dsszefiiggésbe dllitdsdval). De nem jelenti azt, hogy egy darab
kenyérben és egy korty borban az § személyének és jelenlétének teljessége teljesen
megragadhaté vagy elegendd médon kimerithetd lenne. Maga Kalvin is hajlott arra,
hogy elfogadja: a redlis prezencia kiilonb6z8 — jegyekhez kotote (pl. rémai katolikus,
lutherdnus) vagy istentiszteleti kdzosséghez kothetd — interpretdcidi kapesdn tulaj-
donképpen a ,megértés médozatairdl” van sz6 arra nézve, hogy Jézus Krisztus maga
az Urvacsora alanya (szubsztancidja), amellyel tdpldl minket, és amelybdl hit dltal
éliink. Erre tekint az egész trvacsorai tinneplés — ha pedig ez igy van, akkor még-
sem annyira mds a masik felekezet (pl. evangélikusok) trvacsora-felfogisa, hogy ne
ldtndnk meg a kozosen véllalhat6 1ényeget: vagyis azt, hogy az trvacsordban ,a feltd-
madott Krisztus 6nmagdt adja nekiink, [...] megtapasztalhatjuk, hogy az 6 testének
tagjai vagyunk”, és ,er6t ad nekiink embertdrsaink szolgilatidhoz”."

Az trvacsora tehdt Istennel valé megbékéltetésiinknek (Rém 5,10) és egymdssal
valé megbékélésiinknek (2Kor 5,18-20), és e kettd dsszetartozdsdnak iinnepe, amely
Jézus rendelésének megfelelden mehet végbe, s amelyben a kenyér és a bor (a szerez-
tetési igékkel egyiitt) a haldlra adatott, engesztelést végzd és feltdmadott jelenlétének
és egyuttal az ezt az eseményt jelzd Grvacsordnak jegyei lesznek. Ebben az tinneplés-
ben, a kozos istendicsSitésben, a jegyek kolesonds kiosztisdban, elfogaddsdban, ma-
gunkhoz vételében és elfogyasztdsdban (evés és ivds), vagyis az Istennel és egymdssal
val6 megbékélés kozos megélésében, tinneplésében van Krisztus valésdgosan (redli-
san) jelen. A Szentlélek teremtd ereje az, amely ezt a jelenlétet a hivg lélek szdmdra
nyilvinvalévd, megtapasztalhat6vd teszi, s amely megteremti a kolcsonds elfogadds
és megbékélés melletti elkotelezddés elementdris kozosségét (a koindnia, communio
valédi értelmében). Nyilvdn e torténés, a Krisztus redlis jelenlétének ily médon valé
megélése ajindék, és az O jelenléte nem is meriil ki egy helyi gyiilekezet konkrét
istentiszteleti keretei kozott — e jelenlét felett sem az sszegy(ilt gytilekezet, sem maga
az egyhdz nem rendelkezik. Egyet tehet az egyhdz: emberi részrél, de a hivék ké-
zosségének hitben felismert rendje szerint el8késziil, és a hivd ember szdmdra segit
el6késziilni az Grvacsordra, és igyekszik minden akaddlyt elhdritani, hogy e torténés
a Szentlélek ajandékaként djra megtdrténhessen, hogy a hit megerdsitése érdekében
idérdl idére sor keriiljon e kettds megbékélés tinneplésére, amelyben a , teljes Krisz-
tus” — a husvét eldtt szenvedd Jézus (akire emlékeziink), a kereszten megfeszitett Is-
tenfia (akit hirdetiink), a Feltdmadott (akirdl bizonysdgot tesziink) és a végs6 idében
eljovendd Udvozitd (akit virunk) — részesit a maga jelenlétében. Vagy a hitvalldsaink
szoveghli megfogalmazdsai szerint: ami az Grvacsordban torténik, az nem mds, mint
Krisztus kereszthaldldban valé részesiilés, az 6 feltamaddsiaban vald részesedés és az

Ezt rdgziti a Leuenbergi Konkordia, 15b. és 18. pont. Ldsd http://510319186.swh.strato-hosting.
eu/GEKE/download/leuenberg-agreement/>wpdmdl=943&ind=1580207396913 Utolsé letdleés:
2020. 04. 15.
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orok élet elnyerése’® — azaz, a blinbocsdnat és az j élet realitdsdt ajdindékként kapom
és elfogadom a gytilekezet kozosségében e foldon.

A reformdtori hitvalldsok nem gyézik hangstlyozni, hogy az trvacsora, illetve az
tGrvacsordval valé élés egy sokrétegli, tobbdimenziju torténésben valé részesedés,
ugyanakkor gyiilekezeti aktus, amelyet hittel fogad az ember.’* Nem mintha a hit
el6feltétele lenne az Grvacsordnak — sokkal inkdbb arrél van itt sz6, hogy amint az
trvacsora ajandék, a hit is ajindék. Ezt az igehirdetést és Szentlélek dltal felébresz-
tett hitet erdsiti, pecsételi meg a sdkramentumban valé részesedés — a hit mintegy
ymédiuma”” a sékramentummal valé élésnek, amely dltal a Krisztus testével vald
lelki tdplaltatds valésdggd valik. Az Grvacsora még inkdbb megérteti és megerdsiti az
evangélium igéretét, ugyanakkor nem jelenti azt, hogy a feltdmadott Krisztus az &
igéjének hirdetése dltal ne tudnd tdpldlni a hivé ember lelkét — akdr trvacsora nélkiil
vagy urvacsoran kiviil is.

2.3. Az eddig elmondottak alapjdn sziikséges néhdny kovetkezményt dtgondolni
és néhdny gyakorlati kérdést megfogalmazni, tekintettel Grvacsorai gyakorlatunkra —
sziikséghelyzetben és sziikséghelyzeten kiviil egyardnt.

a. Hdzi, illetve csalddi istentisztelet a reformdtori keresztyénség szimdra nem
idegen. Ennek kedvenc bibliai hivatkozdsi alapja az ApCsel 2,42 - bdr itt a
szentiré nem liturgiai formdt ajénl a hdzi istentisztelet rendjére nézve, mint
ahogyan az sem bizonyitott tény, hogy a kenyér megtorésén mindenképp tr-
vacsorai kozosséget kell érteniink (a kérdés jelenleg is az Gjszovetségi kutatds
tdrgydt képezi). Viszont tény, hogy mdr az skeresztyénség idején is ismert
volt az Grvacsora nélkiili istentisztelet alkalma.

b. Egy hdzi, illetve csalddi istentisztelet lehet teljes éreékii istentisztelet, ha és
amennyiben a résztvevSk belsd lelki igényébdl fakad, ahol elcsendesednek és
konyorognek a Szentlélek jelenlétéért, ahol felolvasdsra kertil az evangélium,
ahol Krisztus kereszthaldldra és feltdmaddsira emlékeznek, akdr megtorik a
kenyeret és korbe adjdk, ahol a kenyér és a bor felett elhangzanak a sze-
reztetés krisztusi igéi, ahol megsziiletik a szivbeli btinbdnat és elhatdrozis
az egymids kozotti kapesolatok jobbitdsdra, a megbékélésre — egyszéval van
interaktivitds és kialakul a communio. De egy ilyen hdzi istentisztelet (pl. a
paskavacsora analdgidjdra) akkor miikodik igazdn, ha az abban résztvevék
és azzal élni 6hajtdk élete egyébként — Barth szavai szerint — nem egyszer(-
en a bolesd és a koporsd, hanem a keresztség és az trvacsora kozote zajlik
le.’® Ehhez viszont nincs sziikség online vezérlésre. Kérdés — nem leértékelve
gylilekezeti tagjaink lelki életét, de ismerve a mai tdrsadalom dltaldnos val-
ldsszocioldgiai helyzetét —, hogy vajon hdny csalddi otthonban teljesiil az
el6bbi feltétel? E bizonytalansdg okdn nem lenne-e érdemesebb megmaradni

B Lisd Heidelbergi Kdté 75. és 76. kérdés feleletei. V6. Mdsodik Helvét Hitvallds XXI. 6.

“ Jacoss: i. m., 117.

MULLER: i. m., 516.; RoHLs: i. m., 281.

' BarrH, Karl: Der Christ als Zeuge, Theologische Existenz Heute, 11. évfolyam, 1934/12, 5-17, 14.
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az igehirdetés, a tanitds és még fokozottabban a személyes lelkigondozis és
kapcsolattartds szolgdlatdndl (telefon vagy akdr online eszkozok segitségével),
amelyre — ismerve a virusfert6zés dltal kialakult sziikséghelyzeteket, egzisz-
tencidlis elbizonytalanoddsokat, belsé csalddi konfliktusokat — felette nagy
sziikség van?

A reformdtorok és a reformdrtus hitvalldsok bdr idedlisnak és kivdnatosnak a
kéttékusza (igehirdetés és urvacsora dltal meghatdrozott) istentiszteletet tar-
tottak, teljes értékd istentiszteletként ismerték el a ,,csak” igehirdetéses isten-
tiszteletet. Nyilvdn politikai, illetve egyhdzpolitikai okai voltak annak, hogy
példdul Bernben vagy Genfben évente legfeljebb négy alkalommal élhetett
a gylilekezet az trvacsordval. Ettdl fiiggetleniil viszont vallottdk, amit — a
szintén krizishelyzetben megfogalmazott Barmeni Teolégiai Nyilatkozat Gjra
megerdsitett —, hogy ,,Jézus Krisztus, ahogy nekiink réla a Szentirds bizony-
sdgot tesz, Isten egyetlen Igéje, akit nekiink hallgatnunk, akiben életiinkben
és haldlunkban biznunk, és akinek engedelmeskedniink kell”. Vagyis, nem
vonhatjuk kétségbe azt, hogy Krisztus evangéliumdnak hirdetése — akdr a
kidbrazolt igével val6 élés nélkiil is — nem nydjtana kell$ vigasztaldst, lelki
tdplaltatdst sziikséghelyzetben a hivé ember szdmdra.

Az elektronikus média dltal biztositott lehetdségek és feliiletek jol hasznalha-
tok az evangélium tizenetének kommunikaldsra (Iehetéleg megfelelé miifaj
megvalasztdsa és kialakitdsa mellett), az igei tanitds megosztdsdra, alkalmaz-
haték gytilekezetpedagégiai célok elérése érdekében. Videokonferencidk 4l-
tal a kapcsolattartds és kozos testiileti dontések (pl. tdrgyalds, elektronikus
szavazds) el6készitése eldl is elhdrulhat az akadaly.

De nyilvdnvald, hogy az trvacsordval val6 élés alapfeltétele az interakcié: a
hivé embernek Krisztussal és a mdsik hivé emberrel valé interaktiv kapcsola-
ta, amelynek kezdeményezdje ugyan nem az ember és nem az egyhdz, mégis
a gylilekezet istentiszteleti kozosségében keriilhet erre sor, ahol a Krisztus
testének és vérének jegyeit az Ur szolgdi dtadjak (Id. HK 75), a hivé em-
ber elfogadja, adott esetben példdul a kelyhet visszaadja vagy tovdbbadja.
Vagyis a sikramentumot az ember magénak nem szolgdltathatja ki. Nem
bizonyitott tény — és itt a szocidlpszicholdgia és a természettudomdnyok is
fenntartdssal vannak —, hogy az elektronikus médiafeliiletek altal biztositott
chat-visszajelzések és interakciék ugyanazt az interaktivitdst képesek lenné-
nek biztositani, mint amit a térben, iddben és fizikai értelemben is egytitt
levd kozosség dtélhet.

Az urvacsora betegek és haldoklék szamdra valé kiszolgdldsa hdzi istentisz-
telet keretében eddig is ismert volt a reformdtus egyhdz rendjében. Viszont
ilyen esetekben ez mindig a lelkipdsztor (és tovabbi gyiilekezeti tag, presbi-
ter) kozremikodésével, lehetdleg az egész csaldd vagy szomszédok részvéte-
lével tortént. Ha nem volt lelkipdsztor, akkor az alkalmat levezethette egy
diakénus vagy tovabbi megkeresztelt, hivé tagja a gytilekezetnek — de elen-
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gedhetetlen volt, hogy erre megkeresztelt hivék kozosségének felhatalmazi-
sdval és megbizatdsdval keriiljon sor. Nos, jarvinyhelyzet esetén ez a kitétel
nem teljesiilhet; mit jelent ilyen esteben a sikramentum rendeltetésszerti
kiszolgdldsa (a recta administratio sacramentorum)?

g. Tovabbi kérdésekre csak a felvetés szintjén keriiljon itt sor: milyen kévetkez-
ményekkel jir példdul az online istentisztelet, kozelebbrdl az elektronikus
kozvetités dltal vezérelt Grvacsoravétel lehetSsége a privdt hit- és kegyesség-
megélés szimdra? Nem ad okot ez a gyakorlat (ha tényleg gyakorlat marad)
az egyetemes papsdg elvének félreértelmezésére? Hogyan biztosithaté az ott-
honi trvacsorai jegyekkel valé élés elvalasztdsa a kozonséges étkezésekedl (1d.
1Kor 11, 27-28.33-34)? Az online médon vagy televiziés kozvetités dltal
vezetett Urvacsordzds gyakorlata és e gyakorlat mellett és ellen felhozott el-
tér6 indokldsok mennyiben érintik az egyhdz 6kumenicitdsdt, kozelebbrél a
protestantizmuson beliil mdr elért eredményeket, az egymds kozott megéle
és megélhet trvacsorai kozosség éreékée?

Osszefoglalva, Krisztus az tGrvacsordban nem valami mdst ad, mint a keresztségben
vagy az Igében. Mindegyikben 6nmagit adja — csak mdsként. Vagyis: a Krisztussal
val taldlkozds a Lélek erejének koszonhetSen ugyanigy valdsiggd lehet az irote és
olvasott Igében, a hirdetett Igében (prédikdcioban), valamint a sékramentumokban.
Nem dllithaté, hogy a feltdimadott Krisztus jelenlétében val6 részesedés dSnmagdban
az Ige dltal nem vagy nem teljesen vagy csak az urvacsordval kiegésziilve torténhet
meg. Ugyanakkor érthetd, ha korldtozdsok idején a hivé ember vdgyakozik az tr-
vacsorai kozosség megélésére, annak az ajindéknak az elnyerésére, amelynek égetd
sziikségét nyugodt békeidében nem annyira érezte, vagy nem is élt vele minden al-
kalommal. Az is érthetd, ha lelkigondoz6i érzékenységgel a lelkész vagy az egyhdz az
ilyen igényeknek szeretne teret engedni, és segitséget nyujtani — ugyanakkor az is a
meggondolds targydt kell, hogy képezze, hogy nagyon sok trvacsordval él§ gyiileke-
zeti tag lelke mélyén sokkal nagyobb tisztelettel és dhitattal tekint a szent jegyekre,
mintsem lehetségesnek képzelje azt elvilasztani a gyiilekezet kozdsségétdl, templomi
trasztaldtdl, s kihelyezni azt profin kdrnyezetbe. Arra viszont mindenképp vigydzni
kell, hogy a krizis elmultdval ne meredjen Gjabb vilaszfal az otthon képernyd elétt
trvacsordzdk és nemurvacsordzék kozott. Erre alapot és bdtoritdst nyujthat az drva-
csora ajdndéka: a kiengesztel6dés és megbékélés lelkiilete.
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