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Tanulménykotetiikkel a szerz6k ezittal nem a hazai regionalizacios folyamat
allapotarol, eredményességérél szolo vitaba kapcsolédnak be, sokkal inkabb
azt probaljak bemutatni, hogy a tertileti kozigazgatas feliilrél irdnyitott mo-
dernizacids kisérletét tamogattak, tamogatjak-e olyan tényezdk, mint a régidk
bels6 kohézidja, a szereplék kooperativ készsége, a regiondlis vagy megyei in-
tézményrendszer, vagy maga a regiondlis identitas. A széban forg6 konyv, igy
tekinthetd empirikus vizsgalatok gytijteményének is melyben a szerzdk, a
regionalizalodas nyomait prébdljak tetten érni a Dél-Dunantuli régié minden-
napjaiban, kezdve a kdzszolgaltatasokat nyujtéd intézményrendszertdl, a kii-
16nbo6z6 allamigazgatdsi szerveken at, egészen a megyei napilapok tartalma-
nak vizsgalataig. Megitélésem szerint a szerzok, kiilonosen arra torekedtek,
hogy valaszt kapjanak olyan kérdésekre, mint hogy mennyire valt jellemz&vé
a politikai, kdzjogi, szolgdltatasi intézményrendszerben a regiondlis egyiitt-
miikodés, a regiondlis lépték. Az el6bb emlitett példak, a regionalizécios ki-
sérletek azon teriiletei, melyek valtozasait a hétkéznapi életben is nyomon ko-
vethették az allampolgarok, elég ha csak a teriileti dllamigazgatasi szervek
atalakitasdra, illetékességi tertiletiik megvaltoztatdsara gondolunk. A kotetben
azonban olyan absztraktnak mondhaté vizsgalatokat is talalhatunk, melyek
témdja messze tulmutat azon, a kozember szamara is felfoghat6 (észlelhet)
jelenségen, amit ma a politika kdzépszint betizemelésének dilemmajaként jel-
lemezhetiink. Szeretném kiemelni a kotet szerkesztdje altal jegyzett fejezetet,
mely a vizsgalt régi6 kapcsolatrendszerét volt hivatott feltarni, egy djfajta kap-
csolati-halézati modellezé vizsgdlattal, valamint Kakai Laszl6 munkdjat, mely-
ben a helyi elit véleményére alapozott, regiondlis-megyei identitas feltdrasa
tortént meg. A fentiekbdl kidertilt tehét, hogy a kutatas amellett, hogy empi-
rikus megkozelitést volt, interdiszciplinaris jegyeket is felmutatott, habér a
politikatudomanyi, szociolégiai megkdozelités erSteljesen ranyomta a bélyegét
a munkara.

A kotetben megjelent tanulmanyok részletesebb bemutatasa, kiértékelése
el6tt, par gondolatot még érdemesnek tartok megemliteni a konyvel és annak
témajaval kapcsolatban. Ha egy olvaso, kinek kezébe kertil a konyv, és csupan
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a fejezetek végén taldlhato Osszegzések elolvasasdara veszi a faradtsagot, lesuj-
t6 véleménye lehet a hazai regionalizacids folyamat llapotardl. Valéban a po-
litika 4j szintere a régi6? Kérdezheti joggal, hiszen az egyes vizsgélatok hipo-
tézise és eredménye kozott gyakran nincs egyezés, kivéve azokban az esetek-
ben, amikor eleve azt feltételezték a szerzék, hogy a régids léptéknek, nincs
szerepe, az egyes folyamatok alakulasaban. gy a gyanditlan, és a kétetbe nem
kell6en elmeriil6 olvasé, képzeletben felrajzolhat egy nagy kérdgjelet a kotet
cime elé. Az Eur6pai Uni6 fejlettebb tarsadalmaiban altalanos trend, a régiok
szerepének, regionalis 1éptékd gondolkoddsnak, problémamegoldasnak a fel-
értékel6dése. A kutatasokat végzd szerzéket, véleményem szerint, annak vizs-
galata motivalta hipotéziseik felallitdsakor, hogy ez a trend, mennyire érvé-
nyesiil Magyarorszdgon, azon beliil a Dél-Dundntuli régiéban. Magyaran, ha
azt a tényt vessziik figyelembe, hogy hazank az EU tagja, nalunk is érvénye-
stilni kellene ezeknek a modernizacids folyamatoknak, mint altalanos torvény-
szerliség, tehat ha hipotézisiik nem teljesiil, ez nem a szerz8k tulzott elvara-
sanak, vagy a modernizéciés folyamatokkal szembeni naivitasnak az eredmé-
nye, hanem sokkal inkabb hazank kozigazgatasi rendszerének kudarca. A
vizsgalati eredmények részletes bemutatasanal azonban egy sokkal arnyaltabb
képet kaphatunk arrél, miként probaltak a régidkat igymond ,betizemelni”,
valos tartalommal feltolteni. A régiok jovébeli szerepvaltozdsanak lehet6ségei-
rélis olvashatunk, azonban itt sem kizdrolagos az a szerz&i vélemény, mely sze-
rint a régiok szerepének valds tartalommal valé megtoltése egyelre nem ren-
delkezik semmi féle realitdssal. Vannak olyan példak, melyek jol mutatjak, hogy
egyes agazatokon beliil 1éteznek tertiletek, melyek térszervez&dése, feladatella-
tasa, illetékessége, igazodhatna a hivatalos (NUTS-2) régi6 hataraihoz, annak
keretein beliil hatékonyan és nyereségesen miikddhetne (pl. kozosségi kozle-
kedés egy regionalis kozlekedési szdvetség vagy szervezet 1étrehozasaval).
Ujszerti és hidnyp6tlo szamomra az, hogy a vizsgalat targyanak, terepének
egy kiszemelt magyar teriileti egységet, a Dél-dunantuli régiét valasztottak.
Palné Kovacs Ilona, hasonlé céltél vezérelve, mar korabbi munkaiban is gorcsé
ala vette ezt a térséget, mint példaul a mar emlitett kutatasa alkalmaval, mely
soran a teriileti érdekérvényesités sajatos mechanizmusaival foglalkozott, a
megyei és regionalis léptékben szervez6dd korporativ intézmények miikodé-
sét elemezve. Késébb egy nemzetkdzi kutatdsnak is vizsgalati targyat képezte
arégio, az intézményestilés értékelése érdekében alkalmazott halozatelemzés
jovoltabdl. Nem ismeretlen terepet jartak tehdt koriil a szerzék (helyi kotdé-
stikr6l nem megfeledkezve természetesen) és mint ahogyan azt a vizsgalt régié
bemutatdsakor is olvashatjuk, a Dél-Dunantul volt az szelete az orszagnak,
ahol a helyi elit tagjai, talan korukat kissé meghaladva, idejében felismerték a
régidformalds sziikségességét. Mar a kilencvenes évek kozepén létrejott egy
regiondlis fejlesztési alapitvany, melynek megalapitasdban a régié vezetd po-
litikusai (megyei jogt varosok polgarmesterei, megyei onkorményzatok kép-
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viseldi) vettek részt. Komoly eredményként konstatélhato, hogy egy regionalis
fejlesztési koncepcidt is sikeriilt kidolgozniuk, azonban késébb anyagi forrds
és civil kezdeményezések (pl. kutatok) hidnyaban, lassan elhalt ez a szerve-
z6dés. Késébb is torténtek probalkozasok, ehhez hasonld szervezetek feldl-
litdsara, tarsulasok formajaban, melyek rendre politikai egyet nem értés al-
dozatava valtak. A Dél-Dunantil tehat nem csak, mint véletlenszertien ki-
valasztott régio szerepel az elemzésben, hanem az alulrdl épitkezd régid egyik
hazai mintaja is lehetett volna, ha az el6bb emlitett kezdeményezések siker-
rel jarnak.

A kozszolgaltatasokat nytjté intézmények és a tertileti dllamigazgatasi szer-
vezetrendszer regionalis kiépiiltségének kérdését vizsgalo fejezetek jol mutat-
jak azt a jelenséget, melyet az orszdg barmely mds régidjaban tapasztalhatunk,
akdr atlagemberként szemlélve a dolgot. A csupdn piaci elven szervez6dd és
miikodd vallalatok (pl.: pénzintézeti- és energiaszektor) esetében sokkal fon-
tosabbak a gazdasagos tizemszervezési szempontok, igy azok kevésbé veszik
figyelembe a hivatalos régiéhatarokat. Ezzel kapcsolatban az az érdekes meg-
allapitas olvashat6, hogy ha az allam szerepvallalasa helyett a régio lépne el6-
térbe, mint 6nallo feladatokkal és ehhez sziikséges forrasokkal rendelkezé te-
riileti egység, onallésaga révén vallalkozasokat tudna magahoz vonzani, iga-
zitani. A nem els&sorban piaci alapon szervez6d6 kozszolgaltatok esetében
pedig megerdsitést nyert az, a szerzd dltal is sejtett tény, hogy esetiikben sem
lehet a régiohatarok kizarélagos figyelembevételével szervezédni. Véleményem
szerint a tarsadalmi térszervezddések, aramldsok, soha nem fognak tokélete-
sen igazodni a hivatalos régidhatarokhoz, f6leg ha hozzatessziik, a globalizacié
egyik sokak altal hangoztatott jellemzd&je, a hatarok szerepének atértékel6dé-
sét. Elvalaszt6 funkciéjukat egyre inkdbb felvaltja az 0sszekotd jelleg. Régids
hatarokhoz igazod¢ tizemszervezés, egy olyan funkcionalisan Osszetartozo
régio esetében lenne elképzelhetd, ahol a tarsadalmi-gazdasagi interakcidk a
régiot megkiilonboztetik, kiemelik kdrnyezetétdl. A tanulmanyban vazolt pél-
dak a sikeres egytttmiikodéseket mutatta be, kiegészitve azokkal a lehet&sé-
gekkel, melyek a jovében alapjat képezheti egy regionalis egytittmiikddésnek.
A kozszolgaltatasok régios szerepérél szolo részt azért is tartom fontosnak,
mert ez alapjan dontethetjiik el, hogy azok a valtozdsok melyek az allamigaz-
gatdsban, fejlesztéspolitikaban, kozigazgatdsban jatszoédtak le, menyire té-
maszkodhatnak biztos alapokra az adott régidéban. A tertileti dllamigazgatasi
rendszer regionalizélasi kisérletérdl olvasva ugyan azok a kételyek mertiltek
fel bennem, melyeket maga is szerz6 is megemlit a fejezet Osszefoglaléjaban.
A rendszervaltozast kovetSen hazank teriileti hatalomgyakorlasaban sosem
latott valtozasok kovetkeztek be azzal, hogy az elsédleges helyi-onkormany-
zati hatalom, a telepiilések kezébe kertilt. A kordbban, évszazadokon at, jelen-
t8s hatalommal rendelkez6 kozépszint (varmegye, megye) szinte teljesen ki-
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tiresedett annak 6nkormdnyzati, politikai mivoltaban. Kézponti igazgatasnak
alarendelt allamigazgatasi szervek megyei kirendeltségei nem rendelkeztek
semmilyen onallésaggal, mint ahogyan a megyei dnkormanyzatok sem jut-
hattak jelentds szerephez. A magyarorszagi régionalizalasi folyamatok kezde-
tén, aregionalis allamigazgatasi szervek felallitasat, a hasonlo megyei szervek
Osszevonasaval képzelték el. Ez a 1épés, mint tudjuk meg is tortént, a kiilon-
b6z6 megyei illetékességli szervek Osszevonasaval regionalis illetékességii
szervek jottek létre, ezzel ha Ugy tetszik felrajzoltak a régidkat Magyarorszag
kozigazgatasi térképére. A tanulmany szerzéje egy fontos kivetni valot talalt
ebben a folyamatban. A szervezeti atalakitds soran a rendszer lényegében val-
tozatlan maradt azaltal, hogy nem keriilt sor a feladatok, a m{ikodés feliilvizs-
galatara. A hivatalok tehat ugyan azt a munkat végzik, mint korabban, csupan
mas név alatt. A megkérdezett dllamigazgatasi szervek vezetSinek véleménye
az volt, hogy tovabbra is vannak a felettes szerveknél olyan hataskorok, me-
lyeket 6k is el tudnak latni, regionalis szinten. A hivatalokhoz tehat nem de-
legaltak olyan kompetencidkat, melyektdl azok valds, regiondlis szintd felada-
tokat latnanak el. Ezt azzal egésziteném még ki, hogy tovabbra is szdmos al-
lamigazgatdsi szerv miikodik megyei hataskorrel biro kirendeltségekkel, mint
példaul a Mezbgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal (MVH) vagy az Orszagos
Vélasztasi Iroda (OVI) megyei irodai, de emlithetném magat a Kézponti Sta-
tisztikai Hivatalt (KSH) is. Nem szolgalnank merében 4j informaciéval akkor
sem sem, ha kijelentenénk, a regionalis hivatalok felallitdsaval, a hazai koz-
igazgatasi, dllamigazgatasi szerkezet mit sem veszitett kdzpontositott jellegé-
b&l. Ez még akkor is igaz, ha a regionalis fejlesztési tanacsok felallitasat is sza-
mitasba vessziik. Egy késébbi fejezet (A Dél-dunantuli Regionalis Fejlesztési
Tanacs miikodésének bemutatasa Hahn Hajnalka jovoltabol) szamol be arrol,
hogy a viszonylagos onallésagot feltételez6 Regionalis Fejlesztési Tanacsok
sem élveztek szinte semmilyen autondémiat, mivel azokba a nagypolitika de-
legaltjai nagyobb aranyban vehettek (vehetnek) részt, a forrasok feletti donté-
si kompetencia is kdzponti szinten maradt.

Mint arra mar kordbban kitértem, a fent emlitett vizsgalatok a kozember
szamara is megélhet6 valtozasokat mutatta be a régidalkotas szemszdgébol.
Egy fokkal elvontabb témaju munkak, mar azokra a kevésbé kdnnyen tetten
érhetd jelenségekre vilagitottak rd, melyekre a regionalizdcio, a régidalkotasi
kisérletek tdmaszkodhatnak. A régié fogalma koriil szakmai vitaba, parbe-
szédbe hazai szerzdk is bekapcsolédtak. Személy szerint nem emlékszem olyan
régié meghatdrozasra, melyben a régioban él6k belsé, torténelmileg kialakult
identitdsa ne szerepelt volna, mint régioképzd tényezd. A regionalis identitds
arégidalkotds, regionalis lehatarolds egyik nehezen mérhetd, de megkérddje-
lezhetetlen tényezGje. Hazankon beliil (talan az orszag teriiletébdl is kifoly6-
lag) nem alakult ki regionalis identitas. Tobb kutatds is kimutatta, hogy az al-
lampolgarok a nemzethez val6 két6désiik utan elsésorban nagytdjakhoz (Al-
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fold, Dunantdl), de legf6képpen sajat telepiilésiikhoz kotédnek. A kiilonb6zd
szint(i kozigazgatasi egységekhez valo tarsadalmi két6dés szempontjabdl, még
mindig a megyei szal az egyetlen emlitésre mélto, habdr annak szerepe, szin-
tén nem tul jelentds. Ez kidertil Kakai Laszl6 munkdjabdl is, aki a regionalis
elit véleményének vizsgalatabdl sziirte le kovetkeztetéseit. Gondolatai, erésen
kapcsolédnak a kordbban taglalt témakorhoz (kozszolgaltatasok, allamigaz-
gatési szervek regionalis szerepkore). Mint mondja, a megye, mint foldrajzi
lépték azért maradhatott fenn napjainkban is az emberek kéztudataban, mert
az allam, a tarsadalom, s6t, a gazdasag, kiilondsen a szolgaltaté szektor jelen-
t0s része, még mindig megyei léptékben szervezddik. A megyei identitds tehat
alig kimutathato, de létez8, még akkor is, ha napjainkra sokat vesztett régi fé-
nyébdl. Regionalis identitas azonban nem létezik, és a megyei identitds rom-
jain nem is johet 1étre. Mesterségesen krealt régiok esetében nem vérhato el,
hogy az ott €16 emberek azonosulni tudjanak vele. Sok esetben még az is kér-
déses, hogy egy atlagember meg tudja-e nevezi azt a régiét ahol él. Szerény
véleményem szerint a régi6 akkor lehetne identitashordoz6, ha maga is valos
tartalommal lenne felruhazva, de amig a régid, csupan egy feliilrél vezérelt,
megyék Osszetologatasan keresztiil megvalosult folyamat részeként létrejovd
egység, nem varhato el lakoit6l, hogy barmiféle érzelmet taplaljanak iranta. A
regionalis identitas kialakulasa egy hosszt, akar évszazados folyamat része,
mint ahogyan a régiok kialakitasat is tobb évtizedes el6készités elézte meg
Nyugat-Eurépaban. Magyarorszagon nem varhat6 el, hogy a regionalizacio,
az oly’ sokszor hangoztatott alulrél épitkezé médon (bottom-up) j&jjon létre,
ugy, hogy annak semmilyen torténelmi gyokere, tarsadalmi el6készitése nem
tortént meg.

A regionalis identitds felébresztésében, megteremtésében (régiokumminika-
ci6) hatalmas szerep hdrul, a sokak altal mar a negyedik hatalmi agként titu-
lalt médidanak. Magyarorszagon a megyei napilapokbol tajékozédhatunk azok-
rol a hirekrdl, amelyek nem orszdgos jelentdségliek, de szlikebb patriankat
(megye) érintik. A megyei lapok tartalmat vizsgdlo fejezet egyik, szamomra
meglepd tanulsdga az volt, hogy a megyei napilapok tartalma, nem tartott lé-
pést az orszagos trendekkel. A kilencvenes évek végétdl egyre fokozatosabban
kertilt be a hazai kdztudatba a régi6 fogalma, mikozben az Gjsagok hasabjain
nem taldlkozhattunk gyakrabban a fogalommal, mint kordbban. A régiéval
foglalkoz6 cikkek, regionalizacié gondolatat taglalé irasok nem keriiltek be
nagyobb ardnyba, habdr a szerzék (Kern Tamas, Koller Inez) hipotézise ezzel
a megéllapitassal ellentétes volt. Ugy vélték, hogy az orszagos trendekkel meg-
egyezben, a Dél-Dunantil megyék napilapjainak (Dunantuli Naplo, Somogyi
Hirlap, Tolnai Néptjsag) tartalmaban pozitiv véltozas fog bekovetkezni. A
harom vizsgélt év tekintetében (1998, 2002, 2006) elmondhato, hogy a lapok
nem valtak (nem valhattak) a regionalis koztudat megteremtdivé. A regionalis
nyilvanossag kialakuldsat, olyan, mar korabban taglalt tényez6k hatraltattak,
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mint a regiondlis intézményrendszer kiforratlansdga, mely csak nevében re-
gionalis, vagy még gy sem.

Osszegzésként elmondhat6, hogy ez a tanulménygytjtemény kisérletet tett
annak feltérképezésére, hogy a régidk, valos szinterei lettek-e a politikdnak,
tiz évvel a regionalizacié hivatalos programma véldsa 6ta. A kutatds ugyan
nem terjedt ki, a regionalizacié minden fontos feltételére, de a vizsgalt példa-
kon keresztiil érzékelhetjiik, hol tart ma és mi var a jovében a hazai regio-
nalizacios torekvésekre. A vizsgalt tanulmanyok altal, én inkabb a nehézsé-
gekkel szembesiiltem, de j6 par pozitiv kezdeményezésrdl olvashattam, kito-
rési lehetdséggel is taldlkoztam. A regionalizdci6 egy hosszu szerves fejlédés
eredménye kell, hogy legyen, mely egyszerre épitkezik alulrél (bottom-up) és
iranyitjak kdzpontilag (top-down). Nalunk elsére tgy tlinik, csupan a feliilrdl
vezérelt irdny bontakozott ki, azonban az sem felel meg a régidalkotas eurépai
normainak. Hidnyzik a politikai konszenzus és a végrehajtott intézkedések
sem lettek kovetkezetesen kidolgozva, szamos visszdsagtol terhesek (megint
csak a sokat emlegetett regionalis dllamigazgatasi szervek példajanal marad-
va). Ahogy Palné Kovacs Ilona fogalmaz tobb helyen is, ,Magyarorszagon a
regionalizacié nem szabalyos atfogd jellegili és széles korli konszenzuson nyug-
v6 alapokra épiil6 reformok formajaban zajlik, hanem hatso6 ajton lopakodik a
kozhatalmi szerkezetbe.” Hazank foldrajzi terébdl csak bajosan lehetne funk-
cionalisan dsszetartozé régiokat kihasitani, melyek valamilyen k6zos, kornye-
zetét6l markansan eliité gazdasagi er6tér része. Sokak dltal hangoztatott érv,
hogy a magyar régiok felallitasanak sziikségességét, a Strukturdlis Alapok altal
biztositott pénzforrds lehivésa jelentette, amirészben igaz is. Véleményem sze-
rit komoly el6relépést jelentett, hogy a 2007-2013-as unids koltségvetési id6-
szakban, az Uj Magyarorszag Fejlesztési Terv elkészitésekor, a hét régié, kiilon
regiondlis operativ programokat dolgozott ki. Mindazonaltal a végsé dontés
Budapesten sziiletett mindenrdl, a Nemzeti Fejlesztési Ugynokség altal, habéar
aregionalis operativ programok, még az adott régiok miihelyeiben lattak nap-
vilagot. A regionalis fejlesztési tandcsok szerepérél mar szot ejtettem, kiilon
tanulmanyt szenteltek a szerz6k ennek a problémanak. Sajnos mind a mai
napig nem tortént elérelépés ez tigyben. A kozponti iranyitas alatt allé szervek
onallésaga oly csekély, hogy lényegében semmilyen érdemleges dontést nem
tudnak hozni a helyi szerepl6k. Szakmai kérdkben nagy az elvaras a minden-
kori kormany felé, a kozigazgatds megreformalasat illetéen. Kiilondsen igaz
ez akkor, ha egy kormanyerd, eddig még soha nem latott mértékd tarsadalmi
felhatalmazassal birtokaban, kényelmes parlamenti tobbséggel hozhatja meg
dontéseit. Egy dologrdl azonban nem szabad megfeledkezni. A régidk allam-
polgarai, a civilek dsszefogasa nélkiil soha nem lesznek életképesek a hazai
regiondlis torekvések, de ugyan igy, az alulrol épitkezd tarsulasok, elképzelé-
sek is halalra vannak itélve a kdzponti politika tamogatasa nélkiil, mint aho-
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gyan arrol a kotet elején olvashatunk is. Szamomra érdekes lenne, ha hasonlé
tanulmanygy{jtemények sziilethetnének, mas magyarorszagi régiokrol, eset-
leg olyanokrdl, melyek gazdasagi fejlettségiliknek kdszonhetben, talan mar
el6rébb tartanak a régidépités utjan (pl. Nyugat-Dunantul). A kivélasztott ku-
tatasi tertiiletek véleményem szerint elég jol érzékeltették a regionalizaci6 hazai
problematikajat, ugyanakkor fontosnak tartanék még egy plusz témakor be-
emelését a vizsgalatba. Ha a regionalizaci6 egyik célja az, hogy a régio onallo
politikai szintérként funkciondljon, nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a poltikai,
partpolitikai szereplSket. Kakai Laszl6, a régio politikai elitjének vizsgalatakor
ugyan felmérte, viselkedésiikben a lokalizacié sokkal ersebben érvényesiil,
mint az a bizonyos regionalis atszellemiiltség. Magyaran, a teleptilésiikhoz
ezer szallal kot6dd polgdrmesterek, még mindig sokkal er6sebben kothetSk a
megyéhez, mintsem a régidhoz. Tovabb lépve, ha azt akarjuk, hogy a régi6,
egyszer egy 6nallo forrasok felett rendelkezd, 6nall6é déntéshozoijogkorrel fel-
ruhdazott (egyfajta regiondlis teriileti 5nkormanyzat) egység legyen, érdemes
lenne megrajzolni a régié politikai profiljat. Ma mar a kiilénbozé kvantitativ
modszerek segitségével (pl. GIS) nagyon komoly eredményeket lehet elérni a
valasztasi foldrajzi elemzések tertiiletén, modellezhet6vé valnak absztrakt je-
lenségek is. A partpolitikai helyzetkép regionalis megrajzolasat elkeriilhetet-
lennek tartom egy olyan elemzés elkészitésekor, mely a reginalizaci6 jovSjével
foglalatoskodik. Ma hazdnkban nincsenek regionalis partok, semmilyen jel
nem mutat arra, hogy ez iranyba torténne elmozdulds. Vannak ugyan helyi
szinten jol artikulalhaté politikai kérdések, mely olyakor komoly haszonnal
kecsegtetnek egy-egy partnak (a Jobbik esete Eszak-Kelet Magyarorszagon),
de ett6] még nem valtanak regiondlis profilt. A komoly dontések partpolitikai
tagoltsag alapjan sziiletnek, frakciéfegyelem van, az egyéni valasztokeriiletek
képviselete, sokat vesztett stilyabél Kolcsey Ferenc és kortérsai Gta. Eppen ezért
tartom sziikségesnek, hogy megvizsgaljuk, milyen a régi6 partpolitikai tagolt-
saga, tertileti mintazata és hogy ez mennyire hatraltatnd a région belill, illetve
a kézponti hatalommal valé egytittmiikodést.





