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A magyar nyelv elsé kognitiv szemléletii grammatikaja

Kritikai attekintés”

1. Az Osiris Kiado 2017-1 daitummal jelezve, ténylegesen 2018 tavaszan je-
lentette meg A Magyar Nyelv Kézikonyvtara cimii sorozataban, TOLCSVAI NAGY
GABOR szerkesztésében, Nyelvtan cimmel nagy volumenti kézikonyvét. A kotet
elészavaban a sorozatszerkeszt6 kiemeli, hogy a ,,Nyelvtan kitete a magyar nyelv
nyelvtanat az érintettekhez, vagyis a beszélokhoz kozel hozva kivanja eldtarni”
(19). A tiz kotetre tervezett konyvsorozat célja valoban az, hogy kurrens ismerete-
ket nyujtson, akar a nyelvtudomanyt miivel6 szakember, akar az atlagolvasé sza-
mara a magyar nyelv jelenkori allapotardl, szamba véve hasznalatanak kiilonféle
aspektusait. Hiien tiikrozi ezt a célrendszert a konyv fedelének formajat tekintve
egységesen, ikonikus modon megjelenitett kotetsorozat témajegyzéke. Az eddig
megjelent valamennyi kotet szotarszerd, gylijteményes formaban, alapvetden le-
ir6 célzattal adott alapos, tételezetten feltart ismereteket egy-egy altala reprezen-
talt tertiletrél. A jelen ismertetés targyat képezé Nyelvtan nem ilyen. Ez az elso
kétet a sorozatban, amely a nyelv egy adott részdiszciplindjanak leirasat nyujtja,
a nyelvmiikodés egészének komplexitasaba agyazottan. Mint ilyen, megjelenité-
sének modjaban és kidolgozottsagaban meg kell felelnie a nyelvleiras elméleti és
hasznalati bazisara vonatkozo kovetelményrendszereknek, mindenekel6tt az Un.
megfigyelési (observational), leird (descriptive), valamint a magyaraz6 (explana-
tory) adekvatsagot illetd eldirasoknak (CHOMSKY 1965: 25-27, 30-38; RADFORD
1988: 27-30). A szerkeszt6i bevezetdben nem esik szo arrol, hogy milyen olva-
sokozonség mely céljainak megvalositasara szant atfogo, kézikonyv statustt mii-
vet kivant 1étrehozni az ELTE-n 2005-ben szervez6dott DiAGram Funkcionalis
Nyelvészeti Mithelyként miikodé kutatdcsoport. Kritikai szemléletd ismertetésem
egyik célja éppen annak megallapitasa, hogy a nyelvtudomannyal foglalkozok
szlikebb korén tul képes-e a vaskos kotet kielégiteni az intellektualis beallitottsagh
atlagolvasok tagabb korl tdboranak igényeit, hasznalata révén valdjaban képes-e
a magyar nyelv jelenkori allapotat megismertetd, tlizetes ismereteket ado Gitmuta-
toként, kézikonyvként szolgalni szamukra.

A kotet cimadasa nem igazan szerencsés. Az ,,iskolaszagt’” Nyelvtan cim
tulsagosan altalanos asszociativ tartalmi vonzaskorrel rendelkezik, plane annak
titkrében, amirdl és ahogyan sz6l ez az érdekfeszitd, széles spektrumu kézikonyv.
Olvaso6i rovid id6 elteltével maris a — szakmailag nézve szintén nem szerencsés-
nek mondhato — Osiris Nyelvtan cimmel illetik. Talan szerencsésebb lett volta egy
talalo, jellegéhez tartalmaban jobban illeszkedd alcimet (vagy még inkabb foci-
met) adni neki, példaul azt, hogy A magyar nyelv kognitiv (szemléletii) nyelvtana.
Egy ilyen cim meghataroz6 lett volna szamara profiljat, valos nyelvelméleti bazisat

" Nyelvtan. Szerk. Tolcsvai Nagy Gabor. Osiris Kiad6, Budapest, 2017. 1152 lap.
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tekintve, megkiilonboztetve a mas tipusu nyelvelméleti ismeretekre és hozzajuk
kapcsolhatdé modszertani eljarasokra épiild egyéb grammatikaktol, a hazaiak ko-
zll példaul a klasszikusnak tarthato, deskriptiv tipust in. Akadémiai nyelvtantol,
vagy a nagy volument, strukturalisnak ,.titulalt”, de valojaban generativ szemlé-
letti Strukturalis magyar nyelvtan koteteit6l.

Mig a kognitiv-funkcionalis alapu Osiris Nyelvtan a jelenkori magyar nyelv
rendszerét teljes egészében, holisztikusan és mitkodésében, hasznalat alaptian, di-
namikus modon szemlélve, a reprezentacio produkcios szintjét a mentalis alapu,
ugyanakkor a nyelv szempontjabol relevans tudatos sematizacio tényeivel és ténye-
zOivel egylittes modon kivanja megjeleniteni és miikodését értelmezni, ennélfogva
anyelvi reprezentacio legmagasabb altala targyalt szintjét a kommunikacio bazisa-
nak tartott diszkurzus, illetve a szoveg képezi, addig nyelvelméleti rivalisai, a struk-
turalis, valamint a generativ nyelvleiras kiilonféle modelljeiben a mondatkdzpontu-
sag, a szintakto-centrizmus képezi az uralkod6 nézetet. CHOMSKY a mai napig nem
ismeri el a diszkurziv kommunikacié primatusat a mondatra vonatkoz6 fogalmi
apparatus felett. Nézete szerint a nyelvhasznalat volumenében a kommunikativ erét
nélkiiloz6 un. belsé beszéd (inner speech) a meghatarozo (ANDOR 2004: 108—109).
Ugyanakkor ennek elméleti és gyakorlati statusa generativ szemléletii modelljeinek
kifejtésében definicid és részletesebb értelmezés, elemzés nélkiil marad.

Az kétségtelen tudomanytorténeti tény, hogy a saussure-i strukturalizmust
kdvetden a generativ nyelvszemlélet képezett 1j, meghatarozoé szerepii paradigmat
a nyelvleirasban. A 20. szazad 70-es éveitdl fogva azonban a nyelvelméleti kuta-
tasok f6 iranyvonalait meghatarozé chomskyanus generativ modellrdl sorra val-
tak le kiilonféle, teoretikusan és a formai reprezentacidjukban egyarant egymastol
igencsak eltérd modellvaltozatok (generativ szemantika, interpretativ szemantika,
LFG, HPSG, esetgrammatika, relacios grammatika, lexikalis esetgrammatika, a
generativ lexikon elmélete, mindezek formalis nyelvészeti valtozatai stb.). Ezek
koziil egyesek késdbbi megszlinését, egymasba integralodasat vagy viszonyla-
gos izolalodasat figyelhettilk meg. Egy azonban koziiliikk tovabbra is erdteljesen
fejlodott, €s napjainkra meghataroz6 paradigmava valt, mégpedig az, amelyik
szemléletében a legradikalisabb kihivoja volt CHOMSKY mondatkdzpontiisagra
épiil6 nézeteinek. Ez, foként GEORGE LAKOFF, RONALD LANGACKER, CHARLES
J. FILLMORE kutatasainak nyoman, levetette magardl a generativ apparatus 6lto-
z€két, és a kutatasi szemlélet, attitiid tekintetében integralva magaba a kognitiv
pszichologia, a filozofiai kognitivizmus, valamint a szocialkognitiv tudomanyok-
bol kdlesonvett nézeteket (s egyuttal kolcsonhatasként gazdagitva is a kolcson-
ado szemléleti perspektivait), kaput nyitott egy 0j nyelvtudomanyi diszciplina, a
kognitiv nyelvészet megjelenésének és egyre erdteljesebb térhoditasanak. Az 1j
diszciplinaris teriilet pedig integralodott a szintén 0j makrodiszciplina, a kogni-
tiv tudomany atfogo és 0sszefogo teriiletébe. Emellett, eredetiiket tekintve foként
eur6pai nyelvelméleti kutatasokbol taplalkozva (pl. a brit MICHAEL HALLIDAY
tanai nyoman) egyre nagyobb teret nyertek a funkcionalista szemlélet keretében
végzett elméleti és gyakorlati vizsgalodasok, folyamatosan kiegésziilve a szintén
uj nyelvtudomanyos diszciplinat képezd és szintén eurdpai indittatasi korpusz-
nyelvészettel (utdbbi a szintén brit JOHN SINCLAIR uttor6 jellegii korpuszfejlesztd
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tevékenysége nyoman). Az USA-ban pedig, féként LAKOFF és FILLMORE kutata-
saira alapozva tanitvanyuk, ADELE GOLDBERG modellvezetdi szerepével, és a mai
napig magat generativistanak vall6 RAY JACKENDOFF részleges csatlakozasa mel-
lett egyre erdsebb szerephez jutnak a nyelvi konstrukciokat vizsgalo tn. konstruk-
ci6s grammatikai vizsgalatok.

A nyelvtanok mint nyelvelméleti bazist konstruktumok létrehozasanak te-
kintetében a fent emlitett 01j diszciplinaris teriiletek vagy modellek koziil csak
egyesek voltak sikeresek, mégpedig azok, amelyek kutatasai a tudomany fejlo-
désében praktikus jelentéséggel is rendelkeztek. Nem keriilheti el figyelmiinket,
hogy a 20. szazad talan legjelent6sebb nyelvtudomanyi ,,forradalmat” kivalto
generativ nyelvelmélet keretében (ne felejtsiik el az altalanosan hasznalt nevét:
generativ grammatika) nem lattak napvilagot nemzetkozileg is elismert, a széles
korli nyelvhasznaloi korbe keriilt, a nyelv mitkodésének egészére kiterjedo, kézi-
konyv funkcidju nyelvtanok.! Késziilt viszont kozismert, kézikonyv formatuma,
oktatasi célokra is hasznalatos grammatika a kognitiv nyelvészet, a funkcionalis
nyelvszemlélet, valamint a korpusznyelvészet tanainak alapjan.

Hazai viszonylatban a TOLCSVAI NAGY GABOR altal vezetett DiAGram ku-
tatomithely munkatarsai tobbévi, 6sszehangolt kutatomunkajanak eredményekép-
pen valt lehetségessé az elsd kognitiv szemléletl grammatika létrehozasa, melynek
formaja meghaladja a sztenderd grammatikai kézikonyvre vonatkozo sztereotip
elvarasok rendszerét. A Nyelvtan fejezeteinek targyat a nyelvleiras grammatikaja
szempontjabdl relevans nyelvi szinteken megmutatkozé jelenségcsoportok kog-
nitiv szemléletl vizsgalata képezi, mégpedig olyan, 6sszehangolt formaban, hogy
az egyes adott nyelvi reprezentacios szintre leginkabb jellemzo ismeretek Osz-
szefonodottsagat, funkcionalasat egy masik szint targykorére vonatkozd, szintén
tiizetes elemzésekkel tiikrozi. gy nyerhet a konyv hasznaloja komplex képet a
nyelv dsszetett, rendszer alapii miikddésérél. Minden egyes reprezentacios szin-
tet vagy targyi alegységet a kutatdcsoport egy-egy tagja dolgozta ki, folyamatos,
a munkacsoport egészének tevékenységét 6sszehangold, a kotet koncepciozus
szinergiajat biztositd munkacsoport-értekezletek vitai mellett. A kutatotevékeny-
ségnek ez a magas foku Osszehangoltsaga teljes mértékben athatja a kotetet, ez
képezi egyik legfontosabb értékét. A tobb éven at folyo kutatas részleges eredmé-
nyeit a fejezetek szerzodi folyamatosan publikaltak tanulmanyok, monografiaként
megjelent szakkdnyvek formajaban.

Az alabbiakban roviden, lajstromszeriien 6sszefoglalom a kognitiv-funkcio-
nalis nyelvészeti paradigma keretében késziilt nyelvtan legfontosabb, altalanosan
jellemz6 vonasait, a jelen keretek kozott a teljesség igénye nélkiil:

(a) A nyelvtan bazisat nem egy elvont fogalom, a mondat totalisztikus ér-
téno leirasa adja, hanem a nyelvhasznalat tényeire és tényezdire €piil6 diszkurzus,
melynek kommunikativ alapjat a jelentéskifejezés intencioja képezi.

"' Ennek egyik oka talan az lehetett, hogy az elméleti keretben, maradanddsagat illetden, 1957
ota szamos radikalis valtoztatas, maga CHOMSKY szerzOségével is tobb modellvaltas tortént. Az okok
akarcsak rovid tételezésére a jelen tanulmany keretei kozt nincs lehetdségem.
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(b) Anyelvi reprezentacioé a megjelenités alapjat jelentd mentalis organizacio
nyelvi vetiilete.

(c) Meghatarozo szamara a jelentésreprezentacio kognitiv alapii sémasze-
riisége, ami elsddleges a szintaktikai reprezentacio formainak megvaldsulasaval/
megvalositasaval szemben.

(d) Funkcionalitasanak alapjat képezi, hogy benne a jelentés sikjai nem sta-
tikus entitasok, hanem dinamikusan kifejezett konstruktumok.

(e) A jelentéskonstrualas kommunikativ bazist dinamizmusanak megvaldsu-
lasa az adott nyelv kiilonféle reprezentaciods sikjain, szintjein hasznalt kifejezodési
formak, a konceptualis alapjukat ad6 konstrukcios sémak befolyasara szervezddnek
reprezentacios egységekke.

(f) A kiilonféle reprezentacios sikok kozotti atjarhatdésagot un. interfész funk-
cioju kapcsolatok/kapesolodasok biztositjak.

(g) A mentalis reprezentacioban a tudati sémak haloézati formajaba rende-
zettek a nyelvi reprezentacio targyat képezo tartalmak, melyek a kommunikacio
folyamataban szoros Osszefiiggésben vannak a vilagismereti tudashalok koncep-
tualis alapu szervezddéseivel, az Gn. tudaskeretekkel és a tarsadalmi konvenciok
alapjan mentalis tombokbe szervezett forgatokonyvi ismeretekkel.
felek részérdl aktivizalodnak az eldzetes kontextualis tudasuk alapjat képezd
enciklopédikus, az abbdl nyelvi eszkdzokkel megjelenitett lexikalis €s inherens
grammatikai ismeretek, sziikség szerint kiegésziilve a kifejezetten egyéni, szakér-
toi vagy az in. kommunalis tudasba agyazodo tudastényezokkel, melyek kiilonos-
képpen az aktualis (aktualizalt) kontextus keretei kdzott jutnak jelentds szerephez
a jelentéskonstrualas és -értelmezés soran.?

(1) A kognitiv nyelvészeti keretben megjelenitett grammatikaban nem kii-
loniilnek el egymastol, kiilon komponensbe rendezetten a lexikalis és a kiilon-
féle, tradicionalis értelemben grammatikai funkciokat teljesito kifejezések, hiszen
funkcionalis tekintetben mindegyikiik jelentéskonstrualas eredményei.

(j) A kognitiv szemléletii nyelvleirds non-modularis természet.

(k) A nyelvtan konceptualis alapjat a kognitiv sémafliggé megfigyelések ké-
pezik, nem pedig a szabalykovetés elvi rendszere.

Az Osiris Nyelvtan elméleti, kognitiv nyelvészeti alapjainak szakavatottan
részletezd leirasa TOLCSVAI NAGY GABOR 2013-ban megjelent, kézikdnyv sta-
tusti nagymonografiaja, a Bevezetés a kognitiv nyelvészetbe.

Ezek utan tekintsiik at a kézikonyv fejezeteit egyenként. A konyv hat nagy-
fejezetben (szamos részfejezetben tételezve) jeleniti meg a mai magyar nyelv kog-
nitiv szemléletii leirasat. Ezek sorrendben a kovetkezok: 1. Bevezetés, 2. Hangtan,
3. Jelentéstan, 4. Alaktan, 5. Mondattan, 6. Pragmatika. A fejezetek ilyen sorrendii
tételezése némileg meglepd a kognitiv nyelvészetben jartas szakember olvaso sza-
mara, mivel gyakorlatilag koveti a hagyomanyos, leir¢ statusu grammatikak leira-
sanak gyakorlatat a nyelvi reprezentacios szintek egymas folé épiilését/épitettségét

2 A kontextualis tudas kiilonféle tipusai ismérveinek részletes, kommunikativ szerepét elemz6
targyalasat lasd KECSKES (2013) monografiajaban.
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illetéen, mely szerint a hangtan és a fonologia képezi a legalsobb nyelvi szintet, a
mondattan pedig a legfelsét. Ehhez jarul a mondatreprezentacié formainak szint-
jét meghalado, a szoveg vagy diszkurzus szervezddését és hasznalatat targyalo
pragmatika. Egy ilyen, a nyelvelméleti kutatasok jelenére alapozott nyelvtanban,
meglatasom szerint, célszeriibb lett volna a fejezeteket olyan sorrendben tételezni,
melyben a Bevezetés szakaszat kozvetleniil a Jelentéstan és a nyelvhasznalat
problematikajat targyald Pragmatika kovette volna, s ezutan kovetkezhetett volna
a Mondattan, tovabb haladva az alsébb nyelvi szintek felé. Illetve, a Mondattan
fejezet Osszefonddasat a Morfologiaval (a morfoszintaxis fogalman keresztiil és
reprezentalodasa révén) jobban kifejezte volna a két teriilet egyiittes targyalasa,
mely interfész viszonyukat jobban tiikrozné.

2. A Bevezetésben (23—71) a szerzo és kotetszerkesztd TOLCSVAI NAGY GA-
BOR tomdren kifejezett, ugyanakkor atfogo ismereteket ad a Nyelvtan alapjat ké-
pezd kognitiv-funkcionalista szemlélet nyelvelméleti apparatusarol, fogalmi rend-
szerérol, foként RONALD LANGACKER €s MICHAEL HALLIDAY tanaira alapozott
modon. A fejezet kezdeti szakaszaban ismerteti a relevans kognitiv-funkcionalista
nyelvleiras alapkoncepcidjanak jellegét és modszertanat. Ezt kdvetden altalanos,
mélyrehatd szakmaisaggal megirt attekintést kap az olvas6é az emberi kommu-
stratifikacios paraméterekhez, ezek relacidirol az elmemiikodés kilonféle szerke-
zeti reprezentacioihoz. Az attekintésben hangsulyt kap az a nézet, mely szerint ,,a
funkcionalis kognitiv nyelvtan els6sorban a megismerés, az elmemiikodés holista
modelljére éptil” (31). Ehhez kapcsolodva, a 3. fejezetpontban helyet kapnak az
els6sorban a kognitiv pszichol6giabdl atvett alapfogalmak, az absztrakcio, a men-
talis séma, legrészletez6bb modon pedig a kategorizacio. A kognitiv pszichologi-
atol kolesonvett fogalmakkal szerves Osszefliggésben targyalja a szerz6 a kognitiv
nyelvészet egyik legfontosabb fogalmanak, a nyelvi reprezentatumok konstruala-
sanak ismérveit. Mar itt szembe talalja magat az olvasoé a kifejezések értelme €s
értelmezése/értelmezhetdsége variabilitasanak tényével, a morfoszintaktikai meg-
jelenités sokoldalusaganak és szemantikai-pragmatikai relevanciajanak gazdag
példaanyagra tamaszkodo bemutatasan keresztiil. Ennek soran a szerz6 a kognitiv
nyelvtudomany szempontjabol olyan relevans folyamatok, tények és tényezok
szerepét ismerteti, mint a figyelemiranyitas szerepének megnyilvanulasa a nyelvi
tények profilalasaban és profilalodasaban, hozza kapcsolodoan a fogalmi hatokor
kérdése, a feltindség (szaliencia) kontextusismereti fliggdsége®, a mentalis hoz-
zaférhet6ség, a perspektivaltsag, azaz a nézOpontszerkezet nyelvi kifejezésének
formai a konceptualizacioban, a lexikalis elemek, a mondatszerkezetek, valamint
a szOvegreprezentacio szintjén.

Afejezet 5. szakasza a nyelvi rendszer hasznalatanak kérdéskorét taglalja, kii-
16n6s tekintettel a hasznalok individualis és szociokulturalis sajatsagainak szamba-
vételére, melyek elemi tényezoként hatnak a megismerés alapveté miiveleteinek,

3 A szaliencia perceptualis és kognitiv alapjairol és kontextualis tipusfiiggdségérol lasd rész-
letesen KECSKES (2017) tanulmanyat.
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a mentalizacio kategorizald és jelentéskonstrualo, sémaképzo tevékenységének
végrehajtasara a diskurzusreprezentacidé produkcios és interpretald, befogadoi
szempontu realizaciojanak folyamataban. A kognitiv szempontt nyelvleirasban
funkcionalisan nem kiiloniil el egymastol a grammatika és a lexikon: ezek egymas
kolesonhatasaban, a sematizacio fliggvényeben jelenitik meg a nyelvmiikddést.
Ez képezi a funkcionalis szemléletli nyelvleiras kontinuumelvét (56). A kognitiv
nyelvleiras non-modularis természetli. TOLCSVAI NAGY értelmezésében a ,,séma
a nyelvi kifejezés dekontextualizalt, elvont szerkezete. [...] A sémak mintaként,
tipusként szolgalnak a legkiilonbdzobb szerkezeti és fogalmi szinteken” (57).
A nyelvi reprezentacid valamennyi szintjén funkcionald sémaszerkezet szoros
Osszefiiggésben van a lexikalitas funkcionalis megvalosulasaval, a kontextualis
korilményeknek megfeleld reprezentaciot biztositva az un. aktiv zénak szlir6t
képezd egyiittmiikodésével a profilacio/profilalodas folyamata szamara. A szerzo
ebben a szakaszban helyez hangsulyt a lexikalizacio és a grammatikalizacio 0sz-
szefliggésére, egyuttal a nyelvi reprezentacio fliggdségi viszonyara a begyakor-
lottsag, a konvencionaltsag intra- és extralingvalis tényezdivel, a lexikalis kifeje-
zések és szerkezeti sémak referencialis potencialjanak, ezek variabilis jellegének
miikddésével/miikodtetésével. Ebben a fejezetrészben, a nyelvi valtozasok kér-
déskorével foglalkoz6 5.8. pontban lett volna célszeri targyalni a nyelvi reprezen-
tacio Osszefliggését a konvencionaltsag két fontos tényezdéjének, az intralingvalis
sztenderdizacié és regularizaci6 megvalosulasanak természetével, valamint a
delexikalizacio és vele Osszefiiggésben a grammatikalizaci6 gradacion alapuld
folyamataval. Az alapos elméleti apparatust felvonultaté Bevezetés fejezet a kog-
nitiv szemléletii nyelvleiras modszertani elveinek rovid attekintésével zarul. A fe-
jezet bovelkedik az argumentacioval kapcsolatosan hasznalt szakterminusokban.
Az ezek mogotti jelentés megértésében a kézikdnyv végén talalhatd 24 oldalas
glosszarium timogatja az olvasot.

A fentiekbdl kitiinik, hogy a kognitiv-funkcionalis nyelvtan szemléletét te-
kintve rokon viszonyban all a konstrukcionalizalodas eredetét, okait és folyama-
tait vizsgald, napjaink kurrens nyelvelméleti kutatasaiban jelentds szerephez juto
konstrukcios grammatikakkal.

3. Az Osiris Nyelvtan masodik fejezete (73—203) a Hangtan cimet viseli,
szerz6je MARKO ALEXANDRA. A fejezet tematikai felépitése radikalisan eltér a
megszokottol. A leiras céljat alapvetéen a magyar koznyelvi beszédhangzas té-
nyezdinek szambavétele képezi. A szerzo a fejezetet a beszéd akusztikai-auditiv
természetének ismertetésével kezdi, attekintve a hangzo beszéd jelentés és hang-
zas viszonylataban azonosithatd reprezentaciés megjelenési formait, egységeit,
szupraszegmentalis és prozodiai sajatsagainak alapfogalmait. Ennek soran kife-
jezést ad a beszédhangok sémaalapusagat taglaldo nézeteknek (1. és 2. fejezet-
pont). Ezt kovetden egy rovidebb szakaszban targyalja (véleményem szerint nem
a legmegfelelobb helyen) a beszéd és az irds viszonyat (3. szakasz), majd pedig
hosszabb terjedelmil fejezetrészben részletesen (talan tilzott mélységben is; 4. fe-
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jait. Erre épiiléen, talan tilsagosan részletezo formaban, a jaratlan olvasé szamara
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nem konnyen kovethetd technikai nyelvezetet hasznalva targyalja az 5. szakasz-
ban a beszéd akusztikai szerkezetét. A 6. fejezetpontban a magyar beszédhangzas
beszéd(tevékenység) prozodiai sajatossagait, tényezoit. Fontosnak tartom, hogy
a fejezet példabemutatasain keresztiil a szerz6 lattatja a hangtan szintjének inter-
fész alapu Osszefiiggését a nyelvleiras mas aspektusainak, koztiik a szintaxisnak
a jelenségeivel. Ezen az iton tovabb haladva, a hosszu terjedelmii 7. fejezetrész-
ben keriil sor a beszéd szegmentalis szerkezetének tételes bemutatasara: a ma-
gyar beszédhangok készletének szakszerl részletességgel torténd attekintésére,
a koartikulacio fonetikai bazisanak, a szegmentalis szerkezetnek a targyalasara.
A fejezetrész végén, meglehetsen rovid terjedelemben kertil csak sor a fonémak
funkcionalis statusanak attekintésére. Ezt egy ilyen volument kognitiv-funkcio-
nalis grammatika keretei kozott kevésnek tartom. A Hangtan fejezet a tarsas érint-
kezés hangtani, un. paralingvisztikai jelenségeinek rovid ismertetésével zarul.

4. A kotet harmadik, az elméleti alapok szerinti egyik legfontosabb és leg-
hosszabb fejezete a Jelentéstan, TOLCSVAI NAGY GABOR és KUGLER NORA tars-
szerzoségében (205-499). Tizenkilenc alfejezetének mindegyikét tomor Gssze-
foglalasok zarjak, megerdsitve a nagy terjedelmil kiadvany kézikonyv funkciojat.
A rovid bevezetd szakaszban (1. fejezetrész) TOLCSVAI NAGY attekinti a jelentés
szemiotikai statusaval kapcsolatos alapfogalmakat, a jelentés és a megismerd tu-
das tipusossaganak, mentalis szerkezeti apparatusanak, konvencionalitasanak, a
nyelvhasznalatban gyokerezé dinamizmuséanak, a vilagismereti tények nyelven
keresztiil torténé megjelenitésének enciklopédikus ismeretekre alapozott jellegét.
A jelentés mibenlétét specifikald 2. fejezetpontban részben megismétli, Gjratar-
gyalja a konyv Bevezetés fejezetébdl mar megismert kognitiv nyelvészeti alap-
fogalmak egy részét, kiegészitve azokat a jelentés szempontjabdl relevans tovab-
biakkal (tartomany, keret, idealizalt kognitiv modell, komplex matrix, centralitas,
hatokor). Osszefoglalojaban a kdvetkezoképpen definialja (vagy inkabb irja ko-
ril) a jelentést: ,,A jelentés fogalmi jellegli, tapasztalaton alapul, és absztrakcio,
sematizacio, valamint kategorizacio eredménye. Egy fogalom akkor valik jelen-
téssé, ha egy nyelvi szerkezetben egy fonoldgiai szerkezettel 6sszekapesolodik. A
megismerés soran a tapasztalatok absztrahalddnak és sematizalédnak: az emberi
tudas részévé valnak, sok egyedi példanybol elvonatkoztatva. A jelentés egy en-
titas elvont tulajdonsagainak kognitiv tartomanyokba rendezett halozata.” (234.)
Meghatarozasa alapjan lathato, hogy TOLCSVAI NAGY felfogasaban a jelentést a
hasznalatban gyokerez6 dinamizmus sajatsaga jellemzi.

A rovid 3. fejezetpontban, szovegpéldany bemutatasan keresztiil illusztralja
a jelentés funkcionalasat a kiilonféle méretii €s kategorialis bazisu nyelvi repre-
zentaciok tipusaiban és formainak megjelenésében. Ezt kovetden a 4. rész ro-
viden tételezi a grammatika szamara relevans nyelvi kifejezések és az 0sszetett
jelentésszerkezetek tipusait, majd az 5. szakasz bemutatja az egyszerti €s Osszetett
jelentésszerkezetek lexikai €s inherens grammatikai alkotoelemeinek kompozi-
tumszerkezetét, a referenciapont-szerkezet sémajat és a fogalmi alapu jelentésin-
tegracio megvalosulasat. A fejezet hatodik szakasza attekinti a jelentéskiterjesztés,
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a figurativitas formait és nyelvileg relevans funkcioit. Az ezt kovetd, hosszabb
terjedelmil 7. fejezetegység a perspektivaltsag alapjan létesiilé/1étesitett funkcio-
nalis természetli jelentéshalozatok targyalasaval foglalkozik, kiilonos tekintettel
a lexikai és grammatikai elemek poliszémiajara, a jelentéshatarok, 6sszekapcso-
lodasok és szétvalasok mechanizmusaira, valamint a szinonimia kérdéskorére.
Utobbihoz kotdédden ugyancsak sor keriilhetett volna a vele ellentétes jelentés-
viszonyban all6 antonimia, valamint mindkét jelentés-reprezentacié gradacios
jellegének bemutatasara (1. MURPHY 2003, 2010). A kdvetkezo négy, igen rovid
terjedelml, ugyanakkor profiljukat tekintve egymassal osszefiiggd (8—11.) fejezet
olyan témakoroket targyal (az explicit €s az implicit jelentés megkiilonbdzteté-
sét, a jelentésvaltozasok azonositasat és értelmez0 leirasat, az episztemikus le-
horgonyzas, valamint a szubjektivizacio kérdéskorét), amelyekkel részletezobb
terjedelemben majd a kotet Pragmatika fejezete foglalkozik. Ezek a témakdrok
ugyanis a jelentéstan és a pragmatika interfész viszonyabdl adédoan szoros 0sz-
szefliggésben allnak egymassal. Tudvalevd, hogy a nyelvelméleti kutatasokban
a mai napig nem sikeriilt tisztan kiilonvalasztani a nyelvészeti pragmatika és a
szemantika sajat vizsgalodasi teriileteinek skopuszat. A két diszciplinaris teriilet
funkcionalis dsszekapcsoltsaganak tényrendszerét jobban tiikkrozi interfész vi-
szonyaik hangsulyozott egylitt kezelése a nyelvleirasban.

A 12-16. fejezetpontok részletesen, egyenként targyaljak a szofajisag sema-
tizacidjanak figuralis €s jelentésszerkezeti kérdéseit, kiindulva az egyes szofajok
prototipusos sajatsagainak bemutatasabol, haladva a jelentéskifejezodés gradacios
formaban megmutatkoz6 jegyei gyengiilésének nyomon kdvetése mentén a nem-
prototipusossagba hajlo sajatsagok azonositasaig. A részletezd, elemz6 bemutata-
sok kiterjednek a grammatikalizacié folyamatanak sematizacios gyokereire (pl.
a 12.6. fejezetpontban), valamint a tipusosan grammatikai elemek morfematika-
jénak sematizacion alapulo kognitiv bazisu jelentésének megvitatasara is.

A 17. fejezetegység a mondat jelentésének kérdéskoreit vizsgalja. Az a tény,
hogy ez a témakor ebben a fejezetben is helyet kapott, holott a mondattan kiilonallo,
fofejezet statussal rendelkezik a kézikonyvben, szintén arra utal, hogy a szeman-
tika és a szintaxis rendkiviil sszetett, interfész viszonyrendszerben all egymassal.

LANGACKER (2009: 245) nyoman TOLCSVAI NAGY a mondatot jelenetet ki-
fejezd, perspektivalt reprezentacios egységnek tartja; az erre vonatkozo ,,tudas
mondatsémakban, konstrukciokban rendezddik el” (392). A sztenderd generativ
nyelvszemlélet mereven totalista mondatfelfogasaval ellentétben a langackeri
szerepe a diszkurzus keretei kdzott valosul meg. TOLCSVAI NAGY €s a Mondat-
tan fejezet egyik szerzdjének, IMRENYI ANDRASnak a felfogasa szerint a kognitiv
grammatika prototipuselvét megjelenitd ,,prototipikus mondat semleges, pozitiv,
elemi, kijelenté mondat” (395), mely ,,szerepldinek” viszonyrendszerét a repre-
zentalt jelenet részeiként fejezi ki. Bar a kognitivista nyelvszemlélet elveinek ke-
retei kozt ezzel a mondat- (vagy tagmondat)felfogassal feltétlentiil egyetérthetiink,
a fejezetrésznek ebben a részében igényelném ennek a diszkurziv elvnek és a vele
kapcsolatos képletes tartalmu fogalmaknak (jelenet, szerepld) bovebb kifejtését,
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az aktustipusok tipizalasat, az egyes aktusok jellemzdinek azonositasat illetd
megallapitasai alapjan (BACH-HARNISH 1979), korpusznyelvészeti megfigye-
lésekre tamaszkodva, olvasoként hasznosnak tartanam a semleges, pozitiv kije-
lentd mondat prototipusos statusanak empirikus adatokra alapozott igazolasat.*
Az elemi (prototipikus) mondat jelentésszerkezetét meghatarozo sémaszerkezet
tényezoinek tételes felsorolasat a 396. lapon talalja meg az olvaso. A fejezet a
tovabbiakban korrekt modon részletezé analizis ald veti az itt felsorolt tétele-
ket. Egy észrevételt azonban hadd tegyek az igei vonzatszerkezetek ismerteté-
sével kapcsolatban: a 411-412. oldalon tételezett szerepldtipusok (a mondattan
szempontjabol relevans szemantikai szerepek) modernkori leirasa els6sorban az
esetgrammatikus CHARLES J. FILLMORE modelljének (1968), valamint a magat a
mai napig elsésorban generativ nyelvésznek vallo RAY JACKENDOFFnak nevéhez,
korabbi interpretativ szemantikai bazisu alapmunkéjahoz (1972) fiizédik. Ezekre
ezen a helyen nem torténik hivatkozas. A fejezet kiilon értékének tartom viszont a
mondat szérendjét alapvetden befolyasold kognitiv jelentéstani elvek targyalasat
a 17.2.10. szakaszban, valamint a szubjektivizacio pragmatikaval érintkez6 hatas-
mechanizmusat illeté meglatasokat a 17.2.12-ben.

A Jelentéstan fejezet utolso elétti, 18. szakasza a tarszerz0 KUGLER NORA
munkaja, mely jelentéstani szemszogbdl targyalja az evidencialitasnak és a mo-
dalitasnak a mondattannal, vagy inkabb a pragmatika targykorébe tartozé meg-
nyilatkozas kommunikativ értékével és erejével kapcsolatos vizsgalatat, vizsgal-
hatosaganak feltételrendszerét. Az elobbi fogalom vizsgalati kore a kommunikalo
felek altal kozolt ismeretek eredetéhez vald hozzaférésiiket, a kommunikatumok
faktualitasat teszi jeloltté a diskurzusban, mig utobbi inferencialis alapu feltéte-
lezésiiket, valoszinisitésiiket fejezi ki a kozlések mogottes tényallas-konstrukei-
0jarol. A fejezet korpuszadatokbdl szelektalt szemléletes példaanyagon keresztiil
mutatja be mind az evidencialitas diskurzus-megnyilatkozasokba épitett lexikalis

Zarasképpen, a 19. szakasz a szovegség, a diskurzus dolog- és eseménysor-
folytonossaganak kérdését vizsgalja csupan érintdlegesen, mintegy visszacsato-
lasként arra, hogy a jelentés vizsgalati kerete a kognitiv-funkcionalis szemléletii
grammatikaban nem meriil ki a mondatkonstrualas tanulmanyozasanak szintjén,
hanem a diskurzuskonstrualas analizisére iranyul.

5. A negyedik fejezet az Alaktan cimet viseli (502—660), szerzdje LADANYI
MARIA. Ez a kézikdnyv egyik legattekinthetébben szerkesztett fejezete. Kozponti
rétliségét a magyar nyelv tipologiai sajatsagait azonosito keretek kozott targyalja
a szerzO. A sajatsagok azonositasaban kulcsfontossagi szerepiiként kezeli a séma-
alapusag kognitiv szemléletét. A rovid bevezetés utan a szavak bels6 szerkezetét

* Az indoklas egyik alapjat nyilvanvaloan a semleges kijelenté mondat gyakorisaganak rend-
kiviil magas szamadatai képezhetik. Ugyanakkor ilyen korpuszadatokra vonatkozo6 informaciot nem
talaltam a kézikdnyvben. A beszédaktus-elmélettel kapcsolatos kisérletes pragmatikai vizsgalatok
alapjan sem ismerek erre vonatkoz6 megfigyelést.
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targyalo 2. alfejezetben a szerz6 attekinti a magyar szavak Osszetevoinek tipusait,
majd szemléletesen illusztralva megkiilonbozteti egymastol a fonoldgiai szo, a
morfologiai sz, a szintaktikai sz, a szotari sz6 (azaz a lexéma) €s a lexikai szo
fogalmat. Deklaralja, hogy ,,a morfoldgiai jelenségek leirasara a fenti szofogal-
mak koziil a morfologiai sz6 fogalma tiinik a legalkalmasabbnak™ (508). Funk-
cionalis tekintetben a fogalmi jelentésviszonyok reprezentacioja alapjan jellemzi
a toldaléktipusokat. Ezt kdvetden, a fonologiai komponenssel interfész viszonyt
képezve, attekinti a tétipusokat és a morfémaalternansokat, majd 3. alpontban a
a szintetikus formakat, a reduplikaciot és a szoelemek sorrendiségét.

Aleiras 4. szakasza az Gsszetett morfologiai egységek jelentéses és alaki alapu
morfologiai analizisével foglalkozik, mindkét tekintetben hangsulyt helyezve a
jeloltség és a jeloletlenség fogalmanak funkcionalis, valamint mentalis feldolgo-
zasanak hasznalat alapt kortilirasara, az dsszetevd komponensek kozti fliggéségi
viszonyokra, ezeken a teriileteken is kimutatva az interfész alapu viszonyulaso-
kat a nyelvmiikddés egyéb komponenseivel kapcsolatban. Az 5. alfejezet a mor-
fologiai konstrukcidos mintazatok és a sematizacio kérdéskorével foglalkozik,
a klasszikus morfologiai nézetekhez képest 0ijszerii modon, alkalmazva novumként
a konstrukcios grammatikakbol kdlcsonvett fogalmi apparatust. Targyalja a mor-
tényét, valamint korpuszadatokra hivatkozva (az MNSZ2, azaz a Magyar Nemzeti
Szovegtar 2. valtozatanak alapjan) a példany vs. tipusgyakorisag szerepét az ala-
kok disztribucios megoszlasat illetden, bemutatva a sémak kozti versengés tényét a
reprezentacios potencialjukat tekintve, ramutatva ezek kvantitativ, illetve kvalitativ
(a jelentéskonstrualast befolyasolo) hatasara. Szorosan kdtheté ehhez a kérdéshez
a 6. alfejezetben targyalt morfologiai produktivitas, a képzésmodozatok alkalma-
zasanak, felhasznaltsaganak, illetve kreativitasanak problematikaja. Az alfejezet
végén sor kerlil a képzéssel kapcsolatos egyedi mintazatok bemutato targyalasara.

A 7. alfejezet az inflexios paradigmak (ragozas ¢€s jelezés) rendszerének at-
fogd ismertetését nyujtja. Ezt kvetden a fejezet 8. szakasza a magyarra jellemz6
sz6alkotasi modozatokat targyalja, kiemelve, hogy nyelviinkben nem minden sz6-
faj tagjai tolthetnek be alapszoi funkciot a szdalkotasban. A fejezetrész eldszor
a szoosszetétel belsd szerkezeti valtozatait vizsgalja, majd pedig az appozicids
osszetételekkel foglalkozik. Ezutan a szoképzés mintazatait tekinti at részletesen,
lajstromba szedve az egyes képzoket. A fejezetrészt az igekotods igei kapcsolatok
rovidre szabott targyalasa zarja.

A 9. fejezetrész a szoelemek poliszémidjaval és szinonimikus viszonyaival
foglalkozik, 6sszevetve a funkcionalis képzévariansok alapjat képezd sémavalto-
zatokat. Az ezt kovetd 10. alfejezet a morfologiai valtozasok tipusainak bemuta-
tasa. A delexikalizacio, grammatikalizacio, az j morfoldgiai mintazatok kialaku-
lasa és funkcionalasa a jelenkori nemzetkdzi morfologiai és lexikologiai, lexikalis
szemantikai és lexikalis pragmatikai, szinkron és diakréon szintli szakirodalom
egyik legjobban kutatott teriilete. Az itt feltart ismeretek ugyancsak a nyelvmii-
kodésben megmutatkozo, a kiilonféle komponensek kozott funkcionalis alapokon
mUkodo interfész kapesolatokra utalnak (1. JACKENDOFF 2002; RAMCHAND—REISS
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eds. 2007). A delexikalizacié és grammatikalizacié mellett jo lett volna kitérni
a lexikalizacié folyamatanak morfologiai alapu targyalasara is, mégpedig talan
éppen ebben a fejezetrészben. Sziikségességének indokaként hadd hivjam fel a
figyelmet arra, hogy a kotetben (persze nem véletleniil) nem szerepel a lexikolo-
giaval foglalkozo fejezet. A rovidebb terjedelmii 11., zard fejezetrész a morfologia
hatarain tilmutatd, de mégis morfologiai alapt interfész viszonyok vizsgalatat
célozza meg a szovegtan €s a pragmatika tartomanyanak iranyaba.

A fejezetet teljes egészében athatja a morfologiat érintd sematizacié meg-
hataroz6 szerepének, valamint a kognitiv-konstrukcids alapti szemléletnek hang-
sulyozott bemutatasa. Mivel ez ujdonsagot képez a morfologia hazai kutatadsanak
témapalettajan, ezt tartom LADANYI MARIA tevékenysége €s jelen munkéaja leg-
nagyobb értékének.

6. A kézikonyv 5., masodik leghosszabb fejezetének cime Mondattan, kidol-
2070 szerz6i IMRENYI ANDRAS és KUGLER NORA (661-895). Elobbi készitette az
els6 alfejezetet az elemi mondat leirasarol, utobbi pedig a masodik részt a mon-
dattipusokrol, valamint a harmadikat a mondatdsszetételekr6l. A rovid beveze-
toben kiemelik a mondattan és a hangtan, a jelentéstan, valamint a pragmatika
kozott fennallo interfész kapcsolatok jelentdségét.

Az elemi mondat viszonyhalozatat bemutat6 hosszl, csaknem szazlapos fe-
jezetrész az 6nallo egységet képezd egyszerii mondat fogalmaval, szavainak ha-
l6zatos szerkezetével foglalkozik. Komplexitasat tekintve allhat konceptualizalt
jelentésviszonyokban egymashoz kapcsolddo lexikalis egységekbdl, de akar csu-
pan egyetlen szobdl is. Szerkezetének sémai forma-jelentés parokban valosulnak
meg, akar egyszeri, akar tobb reprezentacioban. Halozatszerkezetének lényege
az, hogy egy alapbeallitast képezd, prototipikus, semleges, pozitiv, kijelentd
mondathoz képest tobb dimenzid szintjén értelmezziik a kiilonféle kommunikativ
funkciokat teljesité egyéb mondattipus-reprezentaciokat. A szerz6 ennek alapjan
a mondattipusok kozti halozatot sugaras felépitéstiként érzékelteti. A halo koz-
ponti tagjanak tartott protipusos semleges, kijelentd mondat meghatarozo6 szere-
pének elgondolasat IMRENYI mondatelméletében — ahogy azt a jelentéssel fog-
lalkozo fejezetben kifejtett kritikdmban fentebb mar kifejeztem — a ra vonatkozé
érvelés ¢és kognitiv-funkcionalis bazisu kutatasi eredmények birtokaban hipoteti-
kusnak tartom. Nézetem szerint kdzponti statusanak elméletileg kifejtettebb, ala-
posabb igazolasara a mondattannal interfész viszonyt képezd nyelvészeti prag-
matika beszédaktus-tipusokat vizsgdlod kutatdsai szolgaltathatnak megbizhato
a mondatok beszédcselekvés-értékének fogalmat [671], ugyanakkor szerepének,
relevancidjanak részletezése kifejtetlen marad.) Ugyanez a helyzet vonatkoztat-
haté a polaritas tekintetében a pozitiv polaritastoltet alapként torténd kezelésére
is. Illetve ott, a polaritas kifejez6désének gradacios jellegébdl fakadodan, a kisér-
letes vizsgalatok altal feltart eredmények hianyat még erdsebbnek érzem. Ezért
ezeknek a formacioknak a prototipusos alapként valo kezelését a haloelméleti ku-
tatasok jelen allapotdban még csupan axiomatikus statustinak tartom, a 672—673.
lapokon tételezett tényezok ellenére.
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A tovabbiakban a szerz0 a fliggdségi grammatika eszkoztarabol kdlcsonvett
fogalom, a mondatszervezddéssel kapcsolatos jelentéskonstrualas és formai rep-
rezentacio komplex természetét jol kifejezd, dimenzidkban taglalt funkcionalis
viszonyrendszer bemutatasaval foglalkozik. Ervelésében harom dimenziot azono-
sitva targyalja a prototipikus elemi mondat €s a tovabbi mondattipusok potenci-
alis jelentésének, reprezentaciojanak kérdését.’> Az elsé dimenzid (D1) egy adott
folyamatot (eseményt, helyzetet) jelenit meg, potencialisan annak szerepl6ivel és
korilményeivel (ige + vonzatkore + szabad hatarozok). A masodik dimenzio (D2)
az el6hivott, reprezentalt folyamattipus kozlési funkciojat azonositja. A harmadik
dimenzié (D3) pedig kontextualizalja a konstrualt mondatot (678). Az els6 di-
menzi6 keretében kertil sor az ige altal megjelenitett folyamat® tarsult viszonyait
reprezentalo lexikalis egységek lehorgonyzasara, melynek grammatikai és lexi-
kalis megvalositasat boséges példaclemzésekkel illusztralja a szerzd. Leirasaban
bevezeti a magmondat (a tovabbiakban: protoallitas) fogalmat, amit a kdvetke-
zOképpen definial: ,,magmondatnak nevezzik azt a minimalis egységet, amely
a mondatban abrazolt lehorgonyzott folyamat kifejezéséért felelés, azaz tartal-
mazza a folyamattipus el6hivasahoz, illetve a tipus egy példanyanak a lehorgony-
zasahoz sziikséges elemeket” (703). A masodik dimenzi6é bemutatasa soran IMRE-
NYI illusztralja az egyes (beszédaktus alaptl) kozlési funkciok realizaciojat illetd
mondatlexikai és grammatikai funkcionalis, a protoallitas kiterjesztésével, illetve
funkcionalis feliilirasaval kapcsolatos eszkoztart, az altala operatorviszonyoknak
nevezett szintaktikai és a szintaxis szempontjabol relevans sémakészletet. Végiil a
3. dimenzi6 funkcionalasanak leirasa és értelmezése keretében attekinti a mondat
kontextusba helyezésének tényezait, egyuttal visszautalva a Jelentés fejezet alap-
jan mar megismert diskurzus-tipusjelolok, az evidencialitas, valamint a modalitas
szintaxisanak a jelentéstannal interfész viszonyban levo kérdésére.

Hadd vonatkoztassam IMRENYI funkcionalis bazisu értelmezését a targyalt
haromszinti dimenziorol egy példara:

(1) a) Hideg van.
b) Hideg van. Csukd be az ablakot!
c) Hideg van. Kérlek, csukd be az ablakot!
d) Hideg van. Csukd be az ablakot, kérlek!

A D1 szintjének keretében az (1a)-ban kifejezett allitas ténykozI6 kijelentés,
neutralis prozodiaval kiejtett diskurzus-megnyilatkozas statusii mondatreprezen-
tacio egy adott, érzékelt allapotrol a kommunikalo részérél. A D2 szintjén meg-
mutatkozo, inferencialisan dekodolhato illokucioja azonban értelmezhetd kérés-

5 A 679. lap 33. labjegyzetében IMRENYT hivatkozik HALLIDAY funkcionalis grammatikajara
mint a dimenziok megkiilonboztetésének alapforrasara. Megjegyzem itt, hogy HALLIDAY elméleti
tankonyve targyalja ugyan a dimenziok kérdéskorét, de a nyelvmiikodés egészének szintezddésére
vonatkozdan hasznalja a fogalmat (2004: 20-21).

¢ Véleményem szerint a folyamat terminus hasznalata itt, annak kategorizacios sémaja és a vele
oppozicioban levd tipuskategorakkal (pl. allapot) szemben kifejezett tartalma kovetkeztében félrevezeto.
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ként vagy akar felszolitas kifejezéseként, adott kontextualis koriilmények kozott.
A két beszédaktus relevans értelmezését erdsiti meg a D3 szintjén reprezentalt,
performativ igével kifejezett megnyilatkozasforma az (1c¢ és 1d) példakban. (1a)
ilyen iranyu kettds értelmezése dominansan diskurzuspragmatikai alapa kérdés,
lapotk6z16 deklarativ értelmezését feliilirjak az aktualis konverzacios kontextusa-
nak begyakorolt konvenciojara alapozott koriilményei, melyek keretében a kérés
¢s/vagy a felszolitas beszédaktusanak kifejezése tarthato a szaliens értelmezésnek.

A harmadik alfejezetben a szerz6, KUGLER NORA a mondattipusok azono-
sitasaval és jellemzoik részletezésével foglalkozik. Itt is hangsulyozddik a tény,
mely szerint az alapmintazatok (szinte forgatokonyvszeril) sematizacioja — kiegé-
sziilve a mondatprozodia, a szoérendi mintazatok, valamint a morfologiai és lexi-
kalis jelolok eszkozeivel — eredményezi a tipusok konvencionalizalodasat (761).
A tipizalas analizisét gazdag, korpuszalapu példaanyag-bemutatas teszi konnyen
kovethetdve. Az alfejezet utolso szakaszaban (3.9.) a szerzd itt is felhivja a figyelmet
a polaritas jelent6ségére a vizsgalt mondattipusok tipizalasaban.

A 4. fejezetpont tételesen attekinti a mondatdsszetételek tagmondatai 0ssze-
kapcsolasanak tartalmi €s szerkezeti alapii modozatait és sorrendiségiik valtoza-
tait, felcserélhetdségiiket. Talan ez a fejezetrész hasonlithato a legjobban 0ssze a
hagyomanyos és strukturalista felfogasi mondattanokbdl jol ismert felfogasokkal.
Azokban ugyanakkor nem esik sz6 az itt bemutatott prototipikus jegyekrol az ala-
¢s mellérendelésekre egyarant vonatkoztatva. Teljes mértékben szintén 0jszert,
mégpedig a kognitiv szemléletet megjelenité modon, az Osszetételek targyat ké-
pezd tagmondatok jelenetszerliségének és sémaalaptisaganak targyalasa, a ben-
niik reprezentélt jelenetek integralodasanak értelmezése. Erdekes, korpuszalapt
példakon keresztiil targyalja a fejezet végén KUGLER az alapvetd szerkezeti €s a
grammatikalizacio alapu sematizaciés mintazatok felbomlasanak eseteit, foként
a mondatatszovodés realizacidjanak valtozatait.

7. Az utols6, szintén vaskos fejezet a nyelvhasznalat, a nyelvészeti prag-
matika teriiletével foglalkozik, TATRAI SZILARD szerzéségével (897—1058).
A korabbi grammatikai leirdsokkal szemben a hazai szakirodalomban teljesen
ujszerti, hogy ez a fejezet helyet kaphatott egy ilyen profilu kézikonyvben. A
pragmatika a mai nyelvtudomany diszciplinaris palettdjanak egyik legfiatalabb
terliletét képezi. A részdiszciplina hazai viszonylatban elsd, koncepciozus és at-
fogd, kognitiv-funkcionalista szemléletben késziilt pragmatika tankdnyve éppen
TATRAI SZILARD munkaja (2011). Ennek téma-tételezésére a jelen fejezetben is
hiven tamaszkodik a szerz6. Munkaja unikalisan egyedi beallitottsagu: az emberi
tarsas megismero tevékenység hasznalat alapu, diszkurzus bazisi kommunikaci-
ojat vizsgalo ismeretanyag nyelvelméleti apparatusara és elemzo bemutatasara
épiil. Mint ilyen, szerves kapcsolatban all a szovegtan, foként a szemiotikai szo-
vegtan elméletének rendszerével, felhasznalva annak f6 teoretikusa, PETOFI S.
JANOS szovegjelentés vizsgalatara vonatkozd, szemiotikai bazisu nézetrendszerét
(PETOFI 1994, 2004).
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Fejezetének bevezetésében a szerz6 kiemeli, hogy ,,a pragmatika a nyelv-
hasznalatot a kognitiv és a szociokulturalis feltételek kolcsonviszonya feldl koze-
liti meg, azt tarsas megismerd tevékenységként értelmezi” (899). Bemutatja ennek
hatasat a nyelv grammatika komponenseinek Osszetett, interfész alapu mikodé-
sére. Ramutat arra, hogy a nyelvi megismerd tevékenység lényege a diszkurziv
kommunikaciéban rejlik, melyben kulcsszerepet jatszanak a reprezentacié kogni-
tiv sémaképz6, sematizacios aspektusai, a prototipuselv reprezentacidja a szoveg/
diszkurzus-megjelenités valamennyi szintjén €s miifajspecifikus meghatarozott-
sagu tipusaban, a kontextusismeret pilléreire épiilé perceptualis és kognitiv alapu
szaliencia, a figyelemiranyitas pragmatikai-szemantikai bazist mechanizmusai, a
kezetek (tudaskeret és forgatokonyvek), az intencionalitas kérdéskore, melyek
elsédlegesen a nyelvhasznalat interperszonalis viszonyrendszerében testesiilnek
nézetével ellentétben, mely szerint a tudaskeret ,,a hattérismereteinket magaban
foglal6 statikus séma” (939), ez a konceptualis szerkezeti alapfogalom alapvetden
dinamikus természetii. Bizonyitja ezt folyamatos informaciobefogado és -feldol-
g0z0, -tarolo, illetve a hozzaférhetoséget, aktivalasat biztosito karaktere. Statikus
voltanak cafolatat maga a szerzo, fejezetének a fogalom jellemzésére vonatkozo
azonos oldalan (939) fogalmazza meg. A tovabbiakban a fejezet alszekcioi ezek-
nek a tényezoknek a részletezd kibontasaval foglalkoznak, szemléletes példabe-
mutatasok elemzésére vonatkoztatva valamennyit.

A nyelvi jelentés-reprezentacié dinamikus manifesztalodasat biztositoé kon-
textualis ismerettdombok interszubjektiv viszonyrendszerének, a kontextualis ap-
paratus komponenseinek €s szovegprodukcios, illetve az interpretaciot illetd, a
kontextualizacio szerepének és folyamatanak bemutatasakor célszerii lett volna
KECSKES (2013: 128-150) nyoman megkiilonboztetni egymastol az un. elozetes
kontextus (prior context) és az aktualis/aktualizalt konverzacids kontextus fogalmat,
hatokoriik, azaz skopuszuk alapjan.

A fejezet értékes részét képezi a deixis kontextusfiiggd, kognitiv alapt, figye-
lemiranyito célzatu szerepének, valamint tényezdinek és tipusainak elemz6 bemu-
tatasa. Mar csak azért is, mert ennek statusardl megoszlanak a szakmai megitélé-
sek. A szovegnyelvész tonusu munkak a deiktikus viszonyokat a szovegkonnexitas
alapvetden alsobb, grammatikai szinteken megvaldosuld reprezentacios eszkozta-
ranak elemei koz¢é soroljak. Ezzel szemben TATRAL véleményem szerint helytalloan,
mélyebb, a szovegkohézid, a szovegkoherencia tartomanyaba atnytlo szerepet is
tulajdonit a deiktikus jelenségeknek.

A megnyilatkozas pragmatikaiegység-statusaval foglalkozo 5. alfejezet
jellemzést ad diskurzus alapu figyelemiranyitod szerepérol, perspektivaltsagarol,
szerepének leirasa kapcsan (5.2.) meril fel az un. protodiskurzus fogalma (fo-
galmanak specifikalasat illetéen 1. TOLCSVAI NAGY 2008), a monologikussag
(foképpen az irasbeli szovegreprezentacioban) és a dialogikussag (szobeli mo-
don kifejezett kommunikéacioban) ismérveinek megkiilonboztetésével kapcsolat-
ban. A tobbdimenzids, tobbrésztvevds tarsalgas polilogus elnevezésének tartalmi
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oldalat is ebben a fejezetszakaszban veti fel a szerzé (997-999). Ugyanakkor
utobbi fogalom tulajdonképpen definialatlan marad, és sajnalatos moédon a konyv
végi glosszariumbol is kimaradt.

A 6. alfejezet a beszédaktusok pragmatikai statusaval foglalkozik. Sajnalatos
az a tény, hogy a pragmatikaval foglalkozo nyelvészeti és filozofiai szakirodalom
ezt a fogalmat €s tipustanat tulajdonképpen napjainkban is mondatszintii keretben
targyalja (ANDOR 2011). A jelen fejezet szerz6jének nem kis érdeme, hogy a be-
szédaktusok szerepét a nyelvi interakcioban, azaz diszkurziv keretben vizsgalja.
Ugyanakkor a prototipusossag deklaralasat egyesek kiemelt, alap-statusara vo-
natkozoan a fejezet argumentacidja €s a relevans szakirodalom alapjan nem tar-
ban valamennyi azonositott beszédaktustipus egymashoz képest egyenld statusu.
A konstativumok ko6zé tartozo, deklarativ mddon kifejezett asszertivum sem kap
kiemelt szerepet az adott illokuciok csoportjaban (BACH-HARNISH 1979: 41-46).

A fejezet 7. egysége a kurrens pragmatikai kutatasok €és az egyre nagyobb
teret nyerd kisérletes pragmatika altal is vizsgalt implicit jelentés kérdéseivel, a
kifejtettség és a kifejtetlenség kérdésével, alapvetden az tn. inferencialis pragma-
tika kutatdsanak targykorével, az implikaturak jelenségkorével és tipustanukkal
foglalkozik. A 8., zaro6 fejezetrész a kurrens pragmatikaelmélet és az alkalmazott
pragmatikaba athajlo pragmatikai tudatossag izgalmas vizsgalati korét mutatja be.

A kotetet az elméleti ismeretek és fogalmi rendszer kdvetését az olvaso sza-
mara megkonnyitd részletes glosszarium, majd pedig boséges irodalomjegyzék és
targymutato zarja.

8. Ahogy azt kritikai ismertetésem elején kiemeltem, az Osiris Nyelvtan
unikalitasat az képezi, hogy a jelenkori nyelvelméleti kutatasok egyik legpromi-
nensebb, paradigma statust aganak, a kognitiv nyelvészetnek és a hozza szerve-
sen kotddo funkcionalista nyelvszemléletnek alapjaira helyezett, hasznalat alapt
leirast kivan nytjtani a mai magyar nyelv (nyelvezet) nyelvtan komponensének
miikddésérdl, mégpedig elsdként a hazai nyelvtaniras torténetében. Megitélésem
szerint ezt a feladatot sikeresen, rendkiviil magas szinvonalon teljesiti. Ujszerii-
sége részben ebbdl a feladatvallalasbol adodik. Hasznalatalapusagi bazisat dis-
kurzuskeretli vizsgalati skopusza, példaanyag-elemzéseinek korpusznyelvészeti
hattere teszi relevanssa ¢és hitelessé.

Felmeriilhet a kérdés, hogy A magyar nyelv kézikdnyvtara cimii kdnyvso-
rozat tagjaként a kotet milyen olvasokozonségre szamithat. Megitélésem szerint
a nyelvelméleti alapokkal nem rendelkez6 intellektualis atlagolvasok szamara,
szakkonyv statusabol kdvetkezéen nem konnyen kovethetd, annak ellenére, hogy
szakszerlisége kifogastalan. Inkabb a nyelvtudomany, a magyar nyelv és nyelve-
zet miikodése és hasznalata irant affinitast mutatd olvasétabor szamara képez ma-
gas szinvonalt, autentikus tudomanyos bazisra épitett ismereti forrast. Ezek kozé
tartoznak a nyelvtudomannyal foglalkozo egyének a magyar nyelvi bolcsészkép-
z¢s kiilonbozo oktatasi moduljaiban, a magyarnyelv-szakos tanarok a kiilonféle
oktatdintézményekben, valamint a nyelvtudomany miiveldi, kutatoi. Utobbiak
tabora szamara hatarozott, 0j utakat jeldl ki kutatotevékenységiikben.
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Kulesszok: kognitiv nyelvtan, funkcionalis, interfész viszonyok, jelentéskonst-
rualas, séma alapu.
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The first cognitively-based grammar of the Hungarian language:
a critical review

The present review article provides a critical assessment of the first cognitively-based, com-
prehensive, largely corpus-based survey of the major grammatical phenomena of present-day Hun-
garian. Central issues in the approach are the schema-based nature of each of the levels, components
of grammatical representation, with special emphasis devoted to discussing and interpreting the
overall functional role of meaning construction as well as that of the complexity of interface rela-
tions. The latter relations act on the operation of the whole of the functional system, the makeup of
the grammar, the phenomena of the representation of which are coherently described and discussed
in this handbook of seminal importance for the historiography of Hungarian grammatology.

Keywords: cognitive grammar, functional, interface relations, meaning construction, schema-
based.
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