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OSSZEFOGLALO

E tanulmény a masodik vildghabort utani demokratikus periédust mutatja be a magyar
parlamenti elit dtalakuldsa szempontjabél. Ekkor ugyanis teljes elitvaltasra kertilt sor mind
személyi 6sszetétel, mind a képviselSk tarsadalmi és politikai hattere tekintetében. A sze-
kunder kvantitativ adatok statisztikai médszerekkel torténd feldolgozdsan alapul6 kutatas
e radikalis valtds okait keresi. Az adatok forrdsa két adatbazis: az OTKA kutatdsi program
soran kialakitott Magyar Képvisel6i Adatbazis, valamint az EURELIT nemzetkoézi kutatoéi
projektben Osszeszerkesztett Cube adatbazis. A tanulményban el8szor megvizsgalom a
magyar parlamenti elit valtozasat a személyek és a partok, valamint a képvisel6k tulajdon-
sagai szempontjabol. A cél az elitvéaltas mértékének és jellegének bemutatdsa a korabbi
parlamentekkel valé &sszehasonlitas segitségével. Ezek utan Nyugat-Eurépa tobb orsza-
gaval hasonlitom Gssze a valtozas jellemzdit és a képvisel6haz Osszetételét. Ennek soran
azt vizsgdlom, hogy a magyar parlamenti elit valtozasa mértékében hogyan viszonyul az
id6szak nyugat-eurdpai parlamentjeiben lezajl6 valtozasokhoz. Az elit sszetételével kap-
csolatban pedig azt elemzem, hogy a valtozas a korabeli nyugati minta atvételét jelenti-e.

Kulcsszavak = elit = elitvaltas = parlament = 6sszehasonlité = kvantitativ adatelemzés

E tanulmany célja, hogy bemutassa a magyar parlamenti elit torténetének egy
igen sajatos idészakat, a masodik vilaghdbort utani demokratikus periédust.
Ekkor teljesen atalakult a magyar parlamenti elit, mind személyi dsszetétel-
ében, mind a képviselSk tarsadalmi és politikai hatterét tekintve. Ennek a ra-
dikalis valtasnak tobb oka is lehet: a médsodik vilaghabort és az ahhoz vezet6
Ut okozta trauma mellett a tarsadalom belsd valtozdsainak korabban elfojtott
megjelenése a parlamenti elitben. Mig Nyugat-Eurépa nagy részében ez a fo-
lyamat fokozatosan, szervesen ment végbe, addig Magyarorszagon a habora
utdn robbandsszertien zajlottak le ezek az események.

A képviselet a modern demokracia kialakulasanak és miikodésének koz-
ponti eleme, ezért a képviselet megtestesitéinek, a képviseléknek a vizsgalata
alapvetd fontossagu a politikai rendszer miikodésének megértésében. A tar-
sadalmi konfliktusok, torésvonalak és valtozasok a parlamenten és a képvise-
16kon keresztiil jelennek meg a politikaban. A tarsadalom atalakulasa nyomon
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kovethetd a parlamenti képvisel6k politikai és szocidlis dsszetételének valto-
zasan is. Valasztott voltuk miatt a képviselSk kozvetleniil vagy attételesen a
tarsadalom leképezédései a politikaban. Ok a valasztok elsédleges csatornai,
amelyeken keresztiil értékeik, érdekeik, igényeik vagy koveteléseik atalakul-
nak politikai ideolégidkka, szakpolitikdkka és cselekvésekké. Ennek kovet-
keztében a parlamenti képviselék egyéni és kollektiv tulajdonsagai legalabb
részben tiikrozik a tdrsadalom szerkezetét és annak valtozasait.

A torvényhozas személyi Osszetétele a jogalkotdsra is hatassal van annak
ellenére, hogy a folyamatban szabalyozo szerepet toltenek be a partok, a par-
lamenti és kormanyzati intézmények, illetéleg a tarsadalmi csoportosulasok.
Aképvisel6k személyisége még mindezen tompit6 tényezdék dacéra is hatassal
van a parlamenti munkara. Az elit valtozé Osszetétele tiikrozi a tarsadalmi és
a politikai mobilizacié, a tarsadalmi integracid, a tarsadalmon beliil a pozici-
6khoz ésjavakhoz val6 hozzajutas szabalyai kialakitdsanak folyamatat. A ma-
sik iranyban pedig a politikai elit formalja, iranyitja és értelmezi a tdrsadalom
igényeit.

A cikk alapjaul szolgdld kutatas alapvetSen a képviselSk életrajzi adatainak
statisztikai modszerekkel torténd feldolgozasabdl all. Az adatok forrasa két
adatbazis: az OTKA kutatasi program soran kialakitott Magyar Képvisel6i
Adatbazis', valamint az EURELIT nemzetkozi kutatoi projektben 0sszeszer-
kesztett Cube adatbazis®. A két felhasznalt adatbazis jelentésen kiilonbozik
egymdstol mind az adatsorok alapegységében, mind a haszndlt valtozékban,
azonban adataik kozott — a felhasznalhatésag szempontjdbdl — jelentds atfe-
dés van.

E tanulmanyban el6szor megvizsgdlom a magyar parlamenti elit valtozasat
a személyek és a partok, valamint a képvisel6k tulajdonsagai szempontjabdl.
Ezek utan pedig Nyugat-Eurépédval hasonlitom 6ssze a valtast és a képviselék
jellemzdit.

A VALTAS

Szinte egy id6ben azzal, hogy Sopronba menekiilt a nyilas parlament, a Tor-
vényhozok Nemzeti Szdvetsége, az orszdg keleti felén megkezd6dott az Ide-
iglenes Nemzetgytilés tagjainak megvalasztasa a Magyar Nemzeti Fliggetlen-
ségi Front programja alapjan (Hubai, 1991: 226). A szovjet hadsereg elérenyo-
muldsdval az orszag egyre nagyobb teriiletén kezdtek tjraszervez&dni a de-
mokratikus partok, mikdzben az emigrdns kommunista politikusok a Voros
Hadsereggel egyiitt érkeztek vissza Magyarorszagra. A népgytiléseken meg-
szavazott kelet-magyarorszagi kiildottek még 1944 decemberében megtartot-
tak els6 tiléstiket. A szovjetek elérenyomulasaval parhuzamosan még két al-
kalommal — Budapestrél és a Dunantulrdl — kertiltek képviselék az Ideiglenes
Nemzetgyfilésbe, roluk azonban mar a partok kozotti megegyezésen alapuld
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listak szerint szavaztak, valédi valasztasra nem kerilt sor. A képvisel6k tul-
nyom¢ tobbsége a Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Frontot alkot6 partok —a Ma-
gyar Kommunista Part, a Fliggetlen Kisgazdapart, a Szocialdemokrata Part és
a Nemzeti Parasztpart —, valamint a Polgdri Demokrata Part képviselGje volt.
A legtobb képviselSt a kommunistak kiildték (128), ket a kisgazdak (120), a
szociadldemokratak (98) és a parasztpartiak (42) kovették, legkisebb partként
pedig a PDP zarta a sort 20 képvisel6vel. Jelen volt azonban a térvényhozas-
ban a szabad szakszervezetek jokora (61 f3s) frakcidja, néhany (21) fiiggetlen
képviseld, és nyolc meghivott hiresség?®. Az ideiglenes torvényhozas f6 felada-
ta az ideiglenes kormany megbizasa, a fegyversziinet megkotésére valé felha-
talmazasa, a foldosztés és a valasztasok el6készitése volt. Az Ideiglenes Nem-
zetgylés csupan két alkalommal, dsszesen tiz napot iilésezett, 1944 decem-
berében és 1945 szeptemberében, amely iiléseken t6bb alkotmanyos kérdés-
6l és a kovetkezd valasztdsok szabdalyairdl dontottek (Marelyn Kiss, 2000:
690-691).

A politikai el6készité munka a két ilésszak kozott a partok delegaltjaibdl
allo Politikai Bizottsagban zajlott (Vanyi, 2005: 162-165).

Az Ideiglenes Nemzetgytilés altal megalkotott valasztasi torvény (1945./
VIIL) alapjan 1945. november 4-én tartottak meg a nemzetgyfilési valasztaso-
kat. A valasztéjog minden 20. évét betdltott allampolgarra kiterjedt, nemre,
képzettségre és vagyoni helyzetre valé tekintet nélkiil (P6loskei, 2001: 208).
Kizartak azonban a valasztéjogbdl a fasiszta magatartds miatt internaltakat, a
hazadruldkat, a haborts vagy népellenes blinoket elkovetetteket, fasiszta szer-
vezetek volt vezetdit és a nem igazolt csendéroket. Osszességében a lakossag
57,8%-a rendelkezett valasztéjoggal. Szavazni 16 teriileti listara lehetett, és
minden 12 000 szavazat utan jart egy nemzetgyilési mandatum — azaz a man-
datumok szama nem volt elére meghatdrozva (Balogh, 1999: 212-213). A te-
riileti listakat egy 6tvenmanddatumos, erésorrendben jutalmazo orszagos lista
egészitette ki, a kormanyzas stabilitdsat biztositandé (Szabd—Gyarmati, 2002:
61), igy 6sszesen 409 mandatum keriilt kiosztasra.

Magyarorszag torténetének elsé valéban demokratikus valasztasan hat part
indult, de csak 6t jutott a Nemzetgytlésbe. A valasztasok egyértelmi gy&zte-
se a Fliggetlen Kisgazdapart, amely egymaga megszerezte a szavazatok 57,08%-
at, ami a mandatumok 59,9%-at (245) jelentette a part szamara. A baloldal két
nagyobbik pdrtja fej fej mellett 17,4%-ot és 69 mandatumot (SZDP), valamint
16,9%-ot és 70 mandatumot (MKP) szerzett, mig a parasztpart 6,9%-ot ért el,
amiért 23 mandatum jart. Az egyetlen késGbbi ellenzéki part, a Polgari De-
mokrata Part 1,6%-os eredményével csupan 2 mandatumhoz jutott, a Magyar
Radikdlis Part nem szerzett mandatumot (Hubai, 1991: 253; Balogh, 1999: 228,
234). Bekeriilt még a Nemzetgy{ilésbe — a kordbbi minta alapjan — tizenkét, az
orszag szellemi és kozéleti kivaldsdgai kozé tartozd képviseld®.
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Az FKgP tehat egymagaban is kormanyképes lehetett volna, azonban a
Szovetséges Ellen6rzé Bizottsag nemzeti egységkormanyt kivant latni az or-
szag élén, amelyben természetesen a kommunistaknak is részt kellett kapni-
uk. gy tehat a valaha volt Nemzeti Fiiggetlenségi Front négy pértja a manda-
tumok 96,9%-anak birtokaban alakitott koaliciés kormanyt 1945-ben.

Kiils6 ellenzék hidnyaban a kormdnyon beliil kialakult egy bels6 ellenzék,
ami a Baloldali Blokk partjaibdl allt, és komoly politikai csatakat vivott a kis-
gazdakkal a parlamenten beliil és kiviil is (Szab6—Gyarmati, 2002: 61). Raada-
sul a MKP élvezte a SZEB tdmogatasat, aminek segitségével igen fontos mi-
nisztériumokat szerzett maganak —koztiik a politikai rend6rséget is feltigyel6
Beliigyminisztériumot.

A kisgazda gy6zelmet kévet6en a kommunista hatalomatvétel demokrati-
kus tton nem latszott kivitelezhetének. A cél tehat az FKgP és taboranak a
feldarabolasa, a f6 ellenfél politikai — és nem egy esetben fizikai — megsemmi-
sitése lett; kezdetét vette a ,szalamitaktika”.

A politikai eréviszonyok jelentés megvaltozasara hivatkozva, az SZDP, majd
az MKP kezdeményezésére, 1947 juliusaban Tildy Zoltan koztarsasagi elnok
foloszlatta a Nemzetgytilést, és Gj valasztasokat rendelt el. A koaliciés ajanla-
tok kudarca utan a kommunistak mas modszereket kerestek gy6zelmiik biz-
tositasara: az ellenzék megosztasat és a jobboldali szavazék minél nagyobb
részének a valasztasbol vald kizarasat akartak elérni (Marelyn Kiss, 2005: 478).
Az 1j valasztasi torvény (1947./XXIIL) a Nemzetgyfilést egy kisebb létszamu,
egykamaras Orszaggy{iléssel véltotta fol. Megsziint a neves kozéleti szereplék
behivasanak intézménye, 14000-re emelkedett a mandatumhoz sziikséges
szavazatok szama, és hatvanf&sre nétt az orszagos lista (Vanyi, 2005: 169). A
lényeges valtozas azonban az eljarasi szabalyok és az ellenérzési technikak
valtozasaban érhet6 tetten. Bovitették a lakhelytél tavol valé voksolas (a , kék-
cédulds” szavazas) lehet8ségét, és a valasztjogbol — korabbi politikai tevé-
kenységiik miatt — kizartak korét (Izsak, 1999: 235-237).

Avalasztasokra 1947. augusztus 31-én kertilt sor tiz part részvételével, amely
—a kisebb-nagyobb csaldsok segitségével — az MKP gy6zelmét hozta (22,3%).
Tamogatottsagaban veszitett a koalici6 is, hiszen a kordbbi 97%-16l 66%-ra
esett vissza mandatumainak ardnya. Er6sodott viszont a baloldali blokk, amely-
nek harom partja 6sszességében a mandatumok majdnem felét (203 manda-
tum, 49,4%) megszerezte (Izsak, 1999: 251-254). Természetesen a Kisgazdapart
lett a valasztasok legnagyobb vesztese 15,4%-0s eredményével. A kisgazdak-
tol elpartol6 valasztok azonban tébbségiikben nem a baloldali partokat tamo-
gattak, hanem a frissen alakult polgari ellenzéket (Szab6—Gyarmati, 2002:
62-63).

A partok kozotti klizdelem azonban a valasztasokkal nem ért véget, sét
akkor kezd6dott csak el igazdn. Az els6 1épés a — kisgazdakbdl kivalt — Magyar
Fuggetlenségi Part mandatumainak szabalytalan ajanloszelvények miatti tor-
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vénytelen megsemmisitése volt, minek kovetkeztében 49 képviselének kellett
elhagynia az Orszaggytilést (pétlasukra nem kertilt sor) (Szab6—Gyarmati,
2002: 63). Ezzel a Baloldali Blokk megszerezte az abszolut tébbséget az Or-
szaggyullésben. Mindamellett a polgari oldal is megosztott volt; nemcsak a
markansan kiilonb6z6 programok, hanem személyi ellentétek miatt is. A par-
tok egymas mandatumait peticionaltak a valasztasi birésagon, és egymas po-
litikusait idézték az Osszeférhetetlenségi bizottsag elé — még az ellenzéken be-
lil is (Marelyn Kiss, 2005: 480—481).

A Magyar Kommunista Part, vdlasztasi gy6zelme ellenére, nem tartott
igényt a miniszterelnoki posztra, Gjfent a konnyen irdnyithato, kisgazda Diny-
nyés Lajost javasoltak. A kormany Osszetételében tortént egyéb valtozasok ko-
vetkeztében a koaliciés partok centrista és jobboldali politikusai kikertiltek a
hatalombdl (Marelyn Kiss, 2005: 481-484).

Mindekozben a nemzetkozi helyzet is megvaltozott: megkezd6doétt a hi-
deghdbord, és a frissen alakult Tdjékoztatd [roda a kommunista hatalomatvé-
tel felgyorsitasat tamogatta. A Szovjetunio baratsagi, egytittmiikodési és kol-
csOnos segitségnyjtasi egyezményeket kotott a térség orszagaival, majd meg-
alakult a KGST.

A kommunista hatalomatvétel kovetkezd 1épése a szocialdemokratakkal
valé partfizi6, a Magyar Dolgozok Partjanak létrehozasa volt 1948 nyaran,
amelybe azonban csak az SZDP kommunistakkal egytittmiikddni hajlandé
része kertilhetett be. Nem sokkal ezutdn a hadiigyminisztérium is kommunis-
ta irdnyitds ald keriilt, majd a miniszterelnéknek is tavoznia kellett. Az 4j kor-
manyf6, Dobi Istvan, ismét kisgazdaparti politikus lett, aki azonban a part
balszarnyat képviselte. Beiktatasi beszédében fellépést hirdetett a reakcié el-
len, és letette a garast a népfrontpolitika, azaz a tobbpartrendszer felszamola-
sa mellett (Marelyn Kiss, 2005: 486—487). Ennek soran a megmaradt partokat
belekényszeritették a Magyar Fliggetlenségi Népfrontba, majd adminisztrativ
eszkozokkel felszamoltdk a Keresztény N6i Tabort (Jonds, 1990: 292). A t6bb-
partrendszer teljes felszamolasara akkor keriilt sor, amikor a Demokrata Nép-
part 1949. februar 4-én feloszlatta magat (Feitl, 1999: 277).

Az id6szak soran folyamatosan szorult vissza a parlament torvényhozo és
ellenérzé szerepe is. 1945 novemberétdl ugyan folyamatosan iilésezett a haz
plénuma és bizottsagai, a torvény-el6készité munkat egyre inkabb atvette a
partkozi értekezlet. Az Orszaggytilés miikddési rendjét sem a frakcidk alkot-
tak meg, hanem a partkozi értekezlet résztvevdi, azaz a partok vezetdi (Marelyn
Kiss, 2005: 487-488).

A bizottsagi helyek elosztdsa az Orszaggytilésben egyértelmien a kor-
manypartoknak kedvezett, elnoki és alelnoki helyet pedig az ellenzék egyal-
talan nem is kapott. Bar a torvény-el6készités folyamataban egyre kisebb sze-
rep jutott a bizottsagoknak, az egyik-masik fontossaga igencsak megnoétt az
1947-es valasztasok utan. A Farkas Mihaly vezette Mentelmi Bizottsag eljara-
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saiban gyakran meriilnek fel koncepcids elemek, a kiszabott biintetések né-
melyike (pl. Slachta Margit 60 napos felfiiggesztése) pedig ellenkezett a par-
lamentarizmus alapértékeivel. Ugyancsak fontos szerepet jatszott az Ossze-
férhetetlenségi Bizottsag, amely tébbek kozott a kiilfoldre menekdilt képviselék
mandatumat szlintette meg. Ez a bizottsag is targyalt olyan koncepcids ele-
mekkel atszétt tigyeket, amelyek célja egyértelmien a politikai — f6ként de-
mokrata népparti képvisel6kkel szembeni — tisztogatas volt. A naplobiralé bi-
zottsdg is ellatott politikai feladatot, a jegyz&konyvek és iromanyok kozmeti-
kazasat (Marelyn Kiss, 2005: 487-489).

1949 februarjdban hosszt id6re véget ért a tobbparti parlamentarizmus Ma-
gyarorszagon, miutdn a Magyar Dolgozdk Partja maradt az egyetlen part. [gy
tehat az Orszaggytilés nem tolthette ki négyéves mandatumat, az 4j rendszer
megerdsitése érdekében Gj valasztast irtak ki 1949. méjus kdzepére. Ezen a va-
lasztdson mar csak a Magyar Fiiggetlenségi Népfrontra lehetett szavazni. 1990-
ig nem tartottak Magyarorszagon demokratikus, tébbparti valasztasokat, és
az Orszaggylilés az 1980-as évek végéig a rendeleti kormanyzast szentesité
szavazogépként funkcionalt.

Folytonossdg a mdsodik vildghdborii el6tti orszaggytilésekkel
Magyarorszag a masodik vilaghabort utan teljes rendszervaltast hajtott végre
a politika minden tertiletén, beleértve a parlamentet is. Ezzel egyiitt csekély
személyi és partkontinuitds volt csak tapasztalhat¢, az is egyértelmtien a Hor-
thy-rendszer két jelentSs ellenzéki partjahoz — a Fliggetlen Kisgazdaparthoz
és a (Magyarorszagi) Szocialdemokrata Parthoz — kéthets. A személyi disz-
kontinuitas aranyaiban lényegesen meghaladta az els6 vildghdbora utanit.

Teljességgel atalakult a partrendszer: a Horthy-rendszerben miikodé és a
nyilasok altal betiltott partok koziil csak kett6 alakult Gjja 1944-ben a felsza-
baditott tertileteken. A Horthy-korszakban ellenzéki Szocialdemokrata Part és
Fuggetlen Kisgazdapart mellett az 1919-tél illegalisan m{ikod6 Magyar Kom-
munista Part jelent meg komoly er6ként a partpalettan az Ideiglenes Nemzet-
gytlés osszehivasakor. Az INGY-ben jelen volt még a kommunistakkal igen
kozeli viszonyban 1évé, az agrarproletarok érdekeit képviseld, baloldali Nem-
zeti Parasztpart és a liberalis Polgari Demokrata Part. Az MKP, az SZDP, az
NPP és az FKgP a nyilasuralom ellenében megalapitotta a Magyar Nemzeti
Fiiggetlenségi Frontot, amely a k6z6s kormanyzas alapjaként szolgalt egészen
1949-ig. Mindezen partok késébb a Nemzetgytilésben is helyet kaptak; az
MNFF partjai korménykoalicioként, a PDP pedig az egyetlen ellenzéki part-
ként. Az Orszaggytilésben 6t Gjonnan alapitott part csatlakozott a PDP-hez
ellenzéki oldalon, a kereszténydemokrataktdl a konzervativokig.

A Magyar Képvisel6i Adatbdzis alapjan személyi kontinuitas a Horthy-
rendszerrel elenyész6: az Ideiglenes Nemzetgyftilésben csupan 29 olyan kép-
visel6 volt jelen, akik mar korabban is tagjai voltak a Haznak. Ezek koziil 16-
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an az FKgP soraiban szolgaltak a médsodik vilaghabort utdn, heten a szocidl-
demokratakhoz tartoztak, volt koztiik két polgari demokrata, két szakszervezeti
képviseld, egy kommunista, egy fliggetlen és egy meghivott. A 16 kisgazda
koziil 13 a Horthy-rendszerben is ugyanazt a partot képviselte, bar egyikiik
egy széls6jobboldali partnak is tagja volt korabban. Két képvisel6 még a Flig-
getlen Kisgazdapart létrejotte el6tt szolgalt. A habort el6tti tapasztalattal ren-
delkez§ képvisel6k kozott voltak Nagy Ferenc és Dinnyés Lajos kés6bbi mi-
niszterelnokok. EI6bbi 1939-ben kertiilt el6szor a parlamentbe, és rogton a Haz
jegyzdije lett, 1945-ben pedig hazelndk, utébbi 1931-ben és 1935-ben kertilt az
Orszaggytilésbe helyi politikai vezetéként. Tildy Zoltan késébbi miniszterel-
nok és a II. Magyar Koztarsasag els6 elnoke szintén a vilaghabora el6tt kezd-
te a képvisel6i munkat, két ciklusban szolgalt. Sulyok Dezs6 1935-ben a Nem-
zeti Egység Partjanak szineiben kertilt az Orszaggytilésbe, és emiatt 1947-ben
—a személyére szabott térvénymodositas miatt — mar nem is indulhatott a va-
lasztasokon az altala vezetett Magyar Szabadsag Part.

A szocidldemokrata és a szakszervezeti képvisel6k mindannyian a MSZDP
szineiben kertiltek kordbban a térvényhozasba, harman koziiliikk az 6sszes
olyan vélasztason, amelyen a part indult. Kéthly Anna 1922 6ta folyamatosan
az MSZDP képviselGje, helyi és orszagos partvezetd, valamint szakszervezeti
vezetd volt, 1945-ben pedig a Haz alelnokévé valasztottak. Az eredetileg szak-
munkads Peyer Karoly hasonlé palyat jart be, és miniszter is volt. Malasits Gé-
za szintén folyamatosan tagja volt a parlamentnek 1922-t6l, és minden alka-
lommal ugyanabban a kérzetben védlasztottak meg, 1944-ben haznagy, 1945-
ben pedig jegyz6 lett. A szocidldemokratak tovabbszolgal6 képviseldi kozott
voltak még egyéb partvezetdk is, mint Buchinger Mané (1935-t61 képviseld),
Kertész Mikl6s (1931-ben és 1935-ben vélasztottak meg) és Szeder Ferenc
(1922-es, 1931-es és 1939-es ciklusokban szolgalt).

A PDP képvisel6i is sok ciklust tudhattak maguk mogott: Rupert Rezsé né-
gyet (négy part szineiben), Brédy Erné hetet (6t partban). Rupert Rezs6t 1920-
ben az OKgP szineiben, 1922-ben fiiggetlenként, 1931-ben a Nemzeti Radi-
kalis Part, 1935-ben a Polgari Szabadsagpart jeloltjeként valasztottak meg, és
4-4 alkalommal volt tagja az igazsagiigyi valamint a mentelmi bizottsagnak.
Brody 1906-t6l kezdve, az 1922-26-o0s ciklus kivételével folyamatosan képvisel6
volt, a Polgdri Demokrata Part, a Nemzeti Munkapart, a Nemzeti Demokrata
Pért, a Vazsonyi Part, a Nemzeti Szabadelvii Part, a Polgari Szabadsagpart szi-
neiben, minden alkalommal Budapesten védlasztottak meg, ahol térvényhatdsa-
gi tag volt, 1920 és 1922 kozott az Orszaggylés jegyzdjeként tevékenykedett.

Az egyetlen tovabbszolgdl6, kommunista képvisel6 Szabé Janos, erdélyi
behivottként keriilt az Orszaggyfilésbe az 1939-es ciklusban, a fliggetlen Ju-
hasz Nagy Sandor 1910-ben fiiggetlenségiként. A meghivott képviseld pedig
Kérolyi Mihaly volt, aki 1905-ben a Fiiggetlenségi Part képviselGje volt, 1910-
ben pedig fiiggetlen. Osszesen négy olyan képviseld volt taldlhaté az Ideigle-
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nes Nemzetgytilés tagjai kozott, akik még az els6 vilaghdboru el6tt kezdték
karrierjiiket, ezek koziil Brody Erné volt az egyetlen, aki a dualizmus és a Hor-
thy-rendszer alatt is szolgalt.

Az 1945-6s Nemzetgy(ilésben ugyancsak 29 olyan képviseld volt taldlhatd,
aki a masodik vilaghdboru elétt is volt tagja a parlamentnek. Ebbél a 29-bél
csak 6t 4j képviseld volt az Ideiglenes Nemzetgytléshez képest, 24-en mind-
két ciklusban szolgaltak. A kies6k kozott volt a két polgari demokrata, akiknek
a partja gyengén szerepelt az 1945-6s valasztasokon, valamint egy kisgazda,
egy szocdem és egy kommunista. Mig az Gjonnan bekeriil6, haboru el6tti kép-
visel6k kozott harom kisgazda, egy szocidldemokrata volt, és Schlachta Mar-
git, a Keresztény N6i Tabor alapitdja, aki 1920-ban volt képvisel6 a Keresztény
Szocialis Gazdaséagi Pért szineiben. A kisgazdapérti Drozdy Gy6z6 1920-ban
az Orszagos Kisgazdapartban kezdte parlamenti palyafutdsat, amelynek or-
szagos szintl vezetdje is volt. 1922-ben fliggetlenként, 1935-ben pedig a Nem-
zeti Egység Partja jeloltjeként valasztottak meg.

Az Orszaggytlésben mar csak 20 haboru el6tti képvisel6t taldlhatunk, akik
kozil 17 mar szolgalt a felszabadulds utan is. Heten az SZDP, 6ten az FKgP,
harman a Magyar Fiiggetlenségi Part, ketten a Fliggetlen Magyar Demokrata
Part, egy-egy képvisel6 a Polgari Demokrata Part és a Magyar Radikalis Part
tagja, egy pedig potképvisel6ként keriil be, mar mint a Magyar Dolgozdk Part-
janak képviselSje. A harom djonc egyike, P. Abrahdm Dezs6 majdnem negy-
ven évet hagyott ki két ciklusa kozott (1906-ban és 1910-ben valasztottak meg
ezel6tt).

Osszesen 14 olyan, a hdbort el6tti parlamentekben is tapasztalatot szerzett
képvisel6t talalunk, aki a rovid demokratikus periédus 6sszes torvényhozasa-
ban részt vett. Es 6sszesen 37 politikust, aki személyes tapasztalattal rendel-
kezett a Horthy-korszak vagy a dualizmus parlamentjeirdl, bar a korabbi min-
tak atvétele nem feltétlentil volt cél ebben a korszakban. Rdadasul ez a szdm
elenyészd a méasodik vilaghdborua utdni parlamentek méretéhez képest. Min-
den egyes ciklusban legalabb 450 képviseld teljesitett szolgalatot (az id6kdzben
bevélasztottakkal vagy behivottakkal egyiitt), dsszességében 1476 mandatum
keriilt kiosztasra, amit 6sszesen 1005 képvisel6 toltott be (Marelyn Kiss, 2005:
492-493).

A hdz masodik vilaghaboru el6tt is szolgald tagjai azonban tobb tekintet-
ben is kiilonboztek az idészak atlagos képviseldjétdl. Alig volt kozottiik, aki
csak elemi iskolat végzett (5,6%), és lényegesen tobb volt kozottiik a felséfoku
végzettséggel rendelkezd (69,4%), az utébbiak 60%-a jogi diplomaval rendel-
kezett. Korabbi foglalkozasukat tekintve is kiilonbéznek az atlagtol: 27,8%-uk
tigyvéd, és csak 25%-uk munkas vagy foldmives. Jelentds résziik rendelkezett
politikai multtal, f6ként vezetd parttisztségeket toltottek be (63,9%), de sokan
a helyi politikdban is aktivak voltak (47,2%), Karolyi Mihdly pedig allam- és
kormanyfé is volt. Jelentds résziik kertilt bortonbe politikai okokbol, majdnem
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feliik (44,4%) volt politikai elitélt a fehérterror vagy a nyilasuralom alatt. Talan
tapasztalatuk elismeréseképpen is, megvalasztasuk utan koziilitk heten kertil-
tek kormanyzati poziciéba®.

A valodi rendszervdltds

Nem csak a képvisel6k személyében, de a tarsadalmi-politikai Osszetételben
is oriasi fordulat zajlott le a masodik vilaghabort utan. Az Gj parlamentek kép-
visel6inek tulajdonsagai szinte semmiben nem hasonlitottak a Horthy-rend-
szerbeliekére. Az elsé vilaghabortt kovetd , paradox rendszervaltas” (Id. Schon-
baum-Schwarcz, 2005) 1ényege az volt, hogy bar a személyi kontinuitas alacsony
volt, a képvisel6haz tarsadalmi-politikai sszetétele viszonylag kis mértékben
valtozott. Pontosabban az elsé ciklus (1920-1922) jelentds valtozasat visszaren-
dezd&dés kovette (1922-ben), minek kovetkeztében a Horthy-rendszer parla-
menti elitje nagymértékben hasonlitott a dualizmus korira.

A masodik vilaghabort utan mas volt a helyzet: a részben valasztott Ide-
iglenes Nemzetgyfilés, a valoban demokratikusan megvalasztott Nemzetgyi-
lés és a demokratikus alapon, de részben csalasokkal valasztott Orszaggyftilés
egyarant a parlamenti elit 0sszetételének radikalis megvaltozasat mutatja. Visz-
szarendezOdésre nem keriilt sor, bar ennek bebiztositasdban a korabbi rend-
szer vezetSinek €s egyes szervezetei tagjainak valaszt6jogbdl valo kizarasa is
szerepet jatszhatott. Ugyancsak hozzdjarult a korabbi rendszer jellemz&inek
teljes elhagyasdhoz a kommunista hatalomatvételt timogat6 Szovetséges El-
lendrz6 Bizottsag.

A képvisel6k foglalkozasi szerkezete teljességgel megvaltozott a vilagha-
bort el6ttihez képest (Id. 1. tablazat), bar a demokrdcia korszakan beliil is meg-
figyelhetdk jelentds valtozasok. A legszembetindbb véltozas a Horthy-rend-
szer (és a dualizmus) harom legjellemz8bb foglalkozasanak visszaszorulasa.
A hivatalnokok aranya az 1939-es 35,7%-r6l (a Horthy-rendszer atlaga 36,6%)
atlagban 10,3%-ra esett vissza, és az els6 két ciklusban még ennél is alacso-
nyabb volt az ardny. Ennek oka természetesen az allami és helyi hivatalnokok
erds kapcsolddasa a Horthy-rendszer hatalmi tényez&ihez, és a késébbi évek-
ben a széls6jobboldalhoz. A hivatalnokok aranya a képvisel6k kozott akkor
kezdett el Gjra emelkedni, amikor stabilizdlédott az Gj rendszer kozigazgatasa,
és arégi hivatalnokokat tGjak valtottdk fel, am az arany még ekkor is csak 17%,
a habort el6ttinek alig fele. Nem csokkent ilyen mértékben az tigyvédek sza-
ma, aranyuk 1947-ben mar megkozeliti az 1939-est, de még mindig csak fele
a Horthy-rendszerbeli dtlagnak. A novekedés oka, hogy a polgari partok kép-
visel6i kozott sokkal tobb volt az tigyvéd, mint a baloldali partokban, azaz els-
szor a FKgP vélasztasi gy6zelme, majd — még nagyobb mértékben — a polgari
partok sikere kedvezett az tigyvédeknek. Mindezeknél sokkal egyértelmiibb
a helyzet a foldbirtokosok tekintetében, akiknek az aranya mintegy megtize-
del6dott, hiszen az 6sszes olyan part, amely 6ket képviselte vagy jelolte volna,
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a Horthy-rendszer bukasaval megsemmisiilt. A masodik vildghabord utan
képvisel6t add partok szinte kivétel nélkiil egyetértettek a dualizmus és a Hor-
thy-korszak allandéan lappangé megoldatlan problémajanak, a foldkérdésnek
foldosztas utjan valé megoldasaval, aminek kovetkeztében a foldbirtokosség
a késébbiekben sem nyerhette vissza a hatalmat. A helyzet a t6kések és a me-
nedzserek esetében nem ilyen egyértelmd, hiszen aranyuk eleinte nullara esik
vissza, azonban a polgari partok meger6sodésével 1947-ben részvételitk meg-
kozeliti a Horthy-rendszer atlagat.

Az emlitett harom foglalkozasi csoport helyébe két Gjabb 1épett, ami egy-
értelmten szimbolizdlja a rendszer demokratikusabb jellegét. A képvisel6k
35,5%-a korabban segéd- vagy szakmunkas, 28,7%-a pedig foldmiives (paraszt
vagy foldmunkads) volt, és e két csoport Osszaranya a korszak folyaman egyre
nétt (a harom idszakban 59,3% —53,5% — 60,3%). Ez természetesen nem meg-
lepd, hiszen a habortt kovetden az a két jelentds tarsadalmi csoport kapta meg
a lehetGséget a torvényhozasban val6 szereplésre. Ugyancsak e két csoport
partjai voltak azok, akik nem kompromittaltdk magukat a fasiszta rendszerben,
és mar a haboru alatt is a nyilasokkal szembeni ellendllasra szévetkeztek a
Nemzeti Fliggetlenségi Front keretében.

1. tdbldzat. A parlament foglalkozas szerinti dsszetétele* a II. vilaghabor el6tt és utan (%)

Atlag Atlag
1939 1922-1939 1944 1945 1947 1944-1947
Foldbirtokos 26,3 30,6 1,4 2,4 2,5 2,1
Foldmiives 6,6 44 22,8 28,2 35,1 28,7
Tokés, menedzser 2,7 6,5 0,0 0,6 5,9 2,2
Gazdasdgi tisztviseld 1,7 5,3 0,8 15 15,5 5,9
Munkds 4,7 58 38,9 27,1 40,4 35,5
Jogdsz 15,0 21,2 6,8 7,7 11,7 8,7
Humdn értelmiségi 6,0 8,6 6,0 5,9 15,7 9,2
Tandr 6,0 6,4 5,0 6,6 11,9 7,8
Orvos 3,3 3,0 2,4 2,4 2,0 2,3
Mérnik 57 4,6 1,2 0,9 2,3 1,5
Egqyéb 2,3 1,0 8,8 11,5 3,3 7,9
Pap 7,3 5,0 3,2 2,2 1,0 2,1
Hivatalnok 35,7 36,6 5,6 8,4 17,0 10,3
Katona 6,3 55 1,6 2,2 1,3 1,7

* A képviselSk sszes foglalkozasa, az 6sszeg meghaladhatja a 100%-ot.

Ugyancsak meger6sodott az irdk, Gjsagirdk és tandrok képviselete a ma-
sodik vilaghdbort utan, kifejezetten az 1947-es valasztasok kovetkeztében. A
human értelmiség és altalaban az értelmiség — mint az tigyvédek esetében is
lathattuk — visszatérése f6ként a polgari partok meger6sddésének kovetkez-
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ménye volt. Ugyanez vonatkozik a gazdasagi tisztségvisel6k egyértelmiien
polgéri szakmdjédra is. A katonatisztek szdmanak visszaesése magyarazhato
azok jellemzd8en radikalis jobboldali bedllitédasaval a Horthy-rendszerben, de
ahaborus veszteséggel is. A papok részvétele a politikaban a , keresztény kur-
zus” végével valamelyest visszaesett, bar — meglepé mdédon — éppen a két ka-
tolikus partot is az Orszaggytlésbe juttatd 1947-es valasztasok utan érte el a
minimumat.

A tarsadalmi status tekintetében még egyértelmiibb a demokratizalédas
(1d. 2. tablazat), hiszen a haboru elétt dtlagosan 9,4%-nyi arisztokrata és 31,1%-
nyi kdznemes helyét szinte teljesen elfoglaltak a kdzrendtiek, aranyuk a harom
ciklusban atlagosan 96,6%. 1944-ben harom, 1945-ben két arisztokrata kertilt
a torvényhozasba (koziiliik az egyik a meghivott gréf Karolyi Mihdly), 1947-
ben pedig mar egy sem. Koznemesi szdrmazast képvisel6bdl az elsé két cik-
lusban 11, a harmadikban pedig 17 kertilt a parlamentbe, ami atlagosan 3,1%-
os aranyt jelent, a haboru el6tti egytizedét.

A demokratizalédast jelzi az iskolai végzettségi szint csokkenése is. El6szor
(és utoljara) tortént meg, hogy a felséfoku végzettséggel rendelkez8k aranya a
parlamentben az 9sszes képvisel6 haromnegyede ald csokkent, és az alapfokud
végzettséggel rendelkez6k szama megkozelitette azt. A korszakon beliil lat-
hato, hogy a kisgazdak és a polgari partok er6sddése a fels6fokt végzettségii-
ek ardnyanak novekedése iranyaba hatott.

2. tdbldzat. Tarsadalmi valtozok a II. vilaghabord el6tt és utan

1939 Atlag 1944 1945 1947 Atlag
1922-1939 1944-1947

Arisztokrata 7,0% 9,4% 0,6% 0,4% 0,0% 0,3%
Koznemes 28,0% 31,1% 2,2% 2,4% 4,5% 3,1%
N¢& 0,7% 0,6% 2,4% 3,5% 4,1% 3,3%
Atlagéletkor 48,8 49,0 46,3 46,0 45,0 45,8
Felsfokii végzettség 78,2% 82,0% 31,0% 36,8% 36,1% 34,7%
Alapfokii végzettség 6,0% 4,7% 19,9% 23,4% 22,8% 22,0%
Nincs politikai miilt* 39,0% 24,3% 21,6% 9,3% 25,1% 18,7%
Helyi politikai muilt* 21,7% 39,1% 55,5% 70,3% 41,9% 55,9%
Vezetd pdrttisztség* 12,7% 16,0% 19,5% 31,5% 31,0% 27,4%
Szakszervezeti miilt* 2,7% 5,0% 12,2% 9,0% 13,7% 11,7%

* Egy-egy képvisel6 esetében tbb korabbi politikai tisztséget is figyelembe vettem, a tab-
lazatban viszont csak a politikai tisztségek egy része szerepel (az Osszeg igy nem 100%).

Egyértelmd a trend a nék esetében is (Id. 2. tablazat): szamuk megsokszo-
rozédott, elérve igy a 3,3%-o0s atlagot, amely magasnak még nem mondhato,
azonban a parlamentben egyszerre tartézkodé képvisel6ndk szama ekkor ha-
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ladta meg el6szor a kettd f6t (ami a Horthy-rendszer jellemz§ adata volt). Le-
csokkent a képviselSk atlagéletkora is, mégpedig nem is kis mértékben: 49 év-
161 46 év alg; és a korszak folyaman a parlamenti elit tovabb fiatalodott. Ennek
egyik oka — mint az az életrajzokbdl kitlinik —, hogy az Gj rendszerben sokkal
gyorsabb volt a politikai elérejutas. Mig kordbban évek vagy évtizedek kellet-
tek a képvisel6séghez vezet6 tt bejarasara, addig a habort utani kaotikus al-
lapotban egy-egy ismertebb személy honapok alatt valhatott kozségi partszer-
vez6bol megyei vagy orszagos partvezet&vé, majd képviselévé.

Ezt er6sitik meg a politikai multra vonatkozé valtozok is, hiszen a demok-
racia alig tobb mint négy évre tehetd korszakaban a képvisel6k lényegesen na-
gyobb része rendelkezett politikai malttal, mint a Horthy-rendszerben. A szak-
szervezeti tisztséget visel6k szamanak emelkedése a kommunista és szocidl-
demokrata politikusok ardnyanak névekedésébdl egyértelmiien kovetkezik.
A helyi politikai hattér novekedése valészindisithet6en a partlistas véalasztasi
rendszer kihivasainak megfelel6 tomegpartok alapszervezeteinek meg- vagy
Gjjaszervezésébdl ered. A képviselSk jelentds része kezdte politikai karrierjét
a habort alatt vagy kozvetleniil utana azzal, hogy sziikebb lakékornyezetében
megkezdte a partszervezést. A vezetS parttisztséget betolté képviselSk ara-
nyanak novekedése egyrészt visszavezethetd a partok fontossaganak noveke-
désére, a szervezési munkadlatokra, valamint a partok szervezetében tortént
gyakori véltozasokra (pl. az FKgP szétdarabolédasa, a moszkovitak és a ma-
gyarorszagi illegalisok kozotti pozicidharc az MKP-n beliil), és az 1947-es cik-
lusban a partok szamdanak névekedésére is.

A VALTAS NYUGAT-EUROPAHOZ KEPEST

A magyar parlamenti elitben bekdvetkezett szinte teljes valtast vizsgalva —
Nyugat-Eurépaval 6sszehasonlitva —, tobb szempontot is figyelembe kell ven-
niink. A nyugat-eurépai orszagok koziil a habort veszteseinél elvileg hasonlo
lehet a helyzet, hiszen a korabbi elit ott is teljes mértékben diszkreditalta ma-
gat, és felel0sség terhelte a szélsGséges nézetek térnyeréséért, valamint a vesz-
tes habortért. Ilyen orszag — az dsszehasonlitasban részt vevok kozil — Né-
metorszag, Olaszorszag, Ausztria és Finnorszag. Bizonyos szempontbdl azon-
ban a megszallt orszadgokban — Franciaorszdg, Hollandia, Norvégia és Dania
—is kialakulhatott a radikalis valtas iranti igény. A mdasodik vilaghabort egész
Eurépéban komoly véltozasokat hozott a politikai életben, az ideol6gidk és az
elitek terén is.

A jelentSsebb valtas legbanalisabb oka a meghosszabbodott parlamenti
ciklus (Id. 3. tablazat), hiszen Dania az egyetlen orszag a vizsgaltak koziil, ahol
a haboru alatt (1943-ban) is voltak valasztasok. Finnorszagban 6, Belgiumban
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7, Norvégiaban 8, Hollandiaban és Franciaorszagban 9, mig Nagy-Britannia-
ban 10 év telt el a vélasztasok kozott. A diktataraba siillyedt orszagokban en-
nélis tobb ideig kellett varni a valasztasokra: Ausztridban 15, Németorszagban
16 és Olaszorszagban 22 évet. Magyarorszagon ezzel ellentétben csupdn 5 év
telt el az 1939-es parlamenti valasztasok és az Ideiglenes Nemzetgy(ilés 6sz-
szehivasa kozott, mig a valédi szabad valasztasokra hat évet kellett varni. Ez
tehat oSnmagdban nem lehetett a nagymértékd elitvaltas oka.

Sokkal inkabb a habort el6tti és alatti parlamenti elit fasizalédasa miatt
kovetkezett be a radikalis valtds. Hasonld aranyban csak Ausztria, Olaszor-
szag és Németorszag torvényhozdsaiba kertiltek be 14j tagok, ott azonban sok-
kal hosszabb id6 telt el a két vélasztas kozott. Igy tehat valodi 6sszehasonli-
tasra ezekkel az orszdgokkal nem nyilik maéd.

A partkontinuitas rendkiviil alacsony aranya is hozzajarul a magyarorsza-
gi elitvaltas mértékéhez. A vizsgdlt orszagok koziil mindegyikben nagyobb
volt azon partok ardnya, amelyek a masodik vildghdbort elétt és utan is be-
keriiltek a parlamentbe (3. tablazat). Még a partrendszeriik problémai miatt
diktattraba siillyedt Németorszagban és Ausztriaban is tobb, a 1930-as évek-
ben is aktiv part kertilt a térvényhozasba, mint Magyarorszdgon. Mig az el6b-
biekben a két vilaghabort kozott aktiv 16-bol illetve 10-b&l harom part jelent
meg ismét a parlamentben, addig Magyarorszagon 28-bdl kettd.

3. tdbldzat. A méasodik vilaghabort utdni parlamentek néhany jellemzdje orszagonként

AT |IT |(DE |FI |BE |DK [NO |NL |FR |UK |HU
Vilasztdsok kozotti id6 (fv) | 15 | 22 | 16 6 7 2 8 9 9 10 5

Uj képoiseldk (%) 873 | na. |951| 50 | na. |364]|667|420|798]|512|934
Pdrtkontinuitds (%)* 30 | 30 [ 188 | 75 |54,5(583|636|31,3|273| 75 | 71

* Akét vilaghabort kozotti parlamenti partok koziil a IL. vilaghabort utan is képvisel&t
ado partok aranya (forras: Mackie—Rose, 1982).

A masik ok a magyar parlamenti elit premodern jellege, hiszen a képvise-
16k tarsadalmi Osszetételében 1922 és 1939 kozott alig tortént valtozds, sét a
dualizmus korszakahoz képest sem. Mig Magyarorszagon egy ellenforradalmi
autoriter rendszer miikodott, a Kommunista Part csak illegalisan miikodhe-
tett, és a MSZDP is csak megtfirt part volt, addig Nyugat-Eurdpa orszdgaiban
a szocialdemokrata partok jelentds er6t képviseltek a parlamentekben, s6t Da-
nidban, Németorszdgban, Hollandidban, Franciaorszagban és Belgiumban a
kommunistak is részt vehettek annak munkdjaban. Finnorszagban, Ausztria-
ban, Danidban és Norvégidban az 1930-as években a szocidldemokrata volt a
leger&sebb part a torvényhozasban, és aranyuk egyetlen nyugat-eurépai or-
szagban sem volt olyan alacsony, mint Magyarorszagon.
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4. tabldzat. A képviselSk tulajdonsagai orszagonként, 1920-1939%*(%)

DK |DE | IT [ NL [ NO|UK | FR | ES | AT | PT | FI |atlag| HU
Alapfokii 60,3292 | na.|14,6 | 33,1|40,6 | 357 | na. |588| 80 |30,9 366 | 47
végzettség
Felsdfokii 21,2359 | 74,6 | 44,8 28,3 (50,2|53,6 | n.a. | 30,5(91,7 | 32,4399 | 81,4
végzettség
Ndi képviseld 22 160100 (5609|114 |na|na |48 |na|79]|38]06
Arisztokrata na. | 44 (94|62 |na|150| 33 |na. |na |00 |13]|54]|95
Pirtalkalmazott | 6,1 [370| 49 | 150 43 |105| 1,6 | na. [125| na. |12,7 [ 12,6 | 4,2
Allami 51,5119,4|24,1(38,6|275 | na.|18,0 (203|150 (57,0 | 24,7305 | 41,5
alkalmazott
Ugyveéd 37129 371|108 | 3,6 |20,7|248(349| 3,4 |223| 14 |99 |174
Mezbgazdasagi |1 29,9 (121| 71 | 58 352 3,5 |11,0| 1,7 |186| 75 |42,1 (20,0235
hdttér
Vezetd 3541530 | na. [380| na. |na. [153|na. | 00 | na. [17,8]29,9 | 14,5
pdrttisztség
Munkds 08 |66|411(00|61]|173|55 |148(150| 00 | 55| 62 | 4,3

* Magyarorszagon az 1922-1939-es id&szakot vettem figyelembe; Németorszagban 1933-
ig tartottak valasztasokat; Olaszorszdgban 1924-ig; Spanyolorszagban 1931 és 1936 ko-
z0Ott; Ausztridban 1930-ig; Portugalidban 1925-ig.

A parlamenti elit Osszetételében is teljes mértékben kiilénbozott a nyugat-
eurdpaitdl. A magyar térvényhozas képzettebb volt, magasabb volt az arisz-
tokracia és a nemesség aranya, tobb volt a képvisel6k kozott az tigyvéd, az al-
lami hivatalnok, a foldbirtokos, kevesebb a munkas, a partalkalmazott, a part-
vezetd és a nd. A legtobb hasonlésdgot a magyar parlamenti elittel az olasz és
a portugdl mutatja: a képvisel6k képzettségében, a partfunkciondariusok, a
munkasok, a nék, az arisztokracia, az dllami alkalmazottak, valamint az tigy-
védek részaranyaban (Id. 4. tablazat).

A magyarorszagi partrendszer és a parlamenti elit nyugati mintatél valé
elmaradasahoz nagyban hozzajarult a valasztasi rendszer modernizacioés de-
ficitje. Az altalanos és titkos véalasztéjog csupan az 1920-as vélasztasig volt ha-
talyban, a kévetkez6 ciklustdl egészen a masodik vilaghaboruig korlatozottan
érvényestilt csak a demokracia a valasztasokon. 1922-tél kiilénvaltak a nagy-
varosi és a vidéki korzetek, az el6bbiekben titkosan voksoltak partlistakra, az
utébbiakban pedig nyilt szavazassal dontottek az egyéni jeloltekrdl. A vélasz-
téjoggal rendelkez8k aranya az 1920-as majdnem 40%-161 30% ala esett visz-
sza a cenzus szigoritisa kovetkeztében. Uj szabalyozast 1938-ban alkotott a
parlament, amikor is a nyilt szavazast az orszag dsszes korzetében felvaltotta
a titkos voksolds, am a megszigoritott cenzus miatt a valasztani jogosultak
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aranya az 1935-0s 33,7% utan ismét csak 30% volt (Poloskei, 2001: 204-205).
A cenzusos valasztasi rendszer mar a korszak elején is elavultnak szamitott
Nyugat-, de K6zép-Eurépaban is®.

A radikalis valtas okai kozott tehat igen nagy sullyal esik latba a magyar
partrendszer, valasztasi rendszer és parlamenti elit korabbi demokraciadeficit-
je Nyugat-Eurdpa orszagaihoz képest.

Eurdpai trendek az elit modernizdcidjaban
Nyugat-Eurépaban az els6 vilaghdbor utan madr létrejottek az alsébb népré-
tegeket is mobilizal6 tomegpartok. Az els6 vilaghabortig tart6é nyugodt id6-
szak folyaman mar lényeges atrendez6dés ment végbe a parlamenti elitben. A
parlamentek kialakuldsanak id6szakara jellemzd elit, azaz a helyi notabilita-
sok és az arisztokracia ugyan nem tiint el nyomtalanul, de jelenléte a térvény-
hozésban csokkent. Az arisztokracia fokozatosan kiszorult a parlamentekbdl,
ezzel Osszefliggésben a foldbirtokossag szerepe is csokkent. Ugyancsak egy-
értelmiien csokkend tendenciat mutat az allami hivatalnokréteg aranya. A de-
mokratizalédas egyik jele ebben az iddszakban az egyetemi végzettséggel ren-
delkez6 képvisel6k szamanak csokkenése, ami aldl csak az elitista Olaszorszag
és Spanyolorszag képez kivételt. A korai hivatasos politikus prototipusa az tigy-
véd volt (Weber, 1989: 17-18), akinek részvétele a parlamentekben kétféle utat
kovetett: a kezdeti id6szakban alacsony vagy kozepes aranyt mutatéd orszagok-
ban (pl. Norvégia, Hollandia) stagnalt vagy csokkent a jogaszok szama, a ma-
gas aranyt produkaldkban (pl. Olaszorszag) pedig tovabb névekedett. Ez a ko-
rai professzionalis politikusi modell ott tudta talélni a korszakvaltast, ahol a
pértok szerepe ebben az id6szakban nem névekedett meg. Ott, ahol erés par-
tok és szakszervezetek jottek létre, ezek atvették a képviselSk rekrutacidjat, igy
az ilyen orszagokban a funkciondrius valt a hivatasos politikus alapmodelljé-
vé. Osszességében ebben a korszakban a hagyoményos tarsadalmi elit szere-
pe a parlamenti politikaban lecsokkent, és egyfajta demokratizacio zajlott le.
A két vilaghabort kozotti idészak és a masodik vildghaborut kovetd évek
a képviseldi rekrutacio legdemokratikusabb és legkevésbé etatista korszaka.
A tarsadalom 4j rétegei nyertek bebocsatast a politika vilagaba, a parlamenti
elit sokkal ,képviseletibb” lett. A kdzéposztaly szerepének novekedése mellett
a munkdssag is egyre tobb tagot kiildott a torvényhozasokba. A munkdsszar-
mazasu képvisel6k ardnya minden orszagban nétt, altaldban az 1930-as évek-
ben érve el a csticsot. A huszadik szazad elején a korabban kirekesztett tarsa-
dalmi csoportok olyan képvisel6t vélasztottak maguknak, aki ,kozilitk valo”
volt, és erre a tomegpartok kivalasztasi folyamatai altal lehet&ségiik is nyilott.
Ezt tdmasztja ala a csak alapfokt végzettséggel rendelkez8k aranydnak meg-
ugrasa is. Az Gj tomegpartok és a politikailag aktiv szakszervezetek egy olyan
politikai kornyezetet teremtettek, ahol a funkcionariusok valhattak a politikai
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élet meghatdroz6 figurdivd. A partok szerepének felértékel6dését mutatja a
vezetd partfunkciéval rendelkezé képviselSk aranyanak emelkedése.

Magyarorszdgi trendek az elit modernizicidjdban

Akétvilaghabort kozotti id6szakban a magyar parlamenti elit mar némileg szé-
lesebb tarsadalmi korbdl rekrutdlédott, mint a dualizmus kordban, és a po-
litikai torésvonalak is valamivel jobban tiikrozték a tarsadalmon beliili ellen-
téteket. A képviselSk tobbsége azonban még mindig a tradicionalis tarsadalmi
elitb6l kertilt ki, az alsobb rétegekbdl érkezéknek altalaban csak az ellenzéki
padsorokban jutott hely. Atfogé modernizéci6 tehat a parlamenti eliten beliil
nem zajlott le, nem keriiltek tobbségbe az alsébb rétegek érdekeit reprezentd-
16, és azok soraibol rekrutalédott képvisel6k, ahogyan azt Nyugat-Eurépaban
lathattuk.

A radikalis atalakulds és a parlamenti elit szinte teljes kicserél6dése a ma-
sodik vilaghaboru utan kovetkezett be. Nem csak a személyi kontinuitas volt
minimalis a korabbi parlamentekkel, a tarsadalmi 6sszetétel is radikalisan at-
alakult. A munkasok és a mez&gazdasagi dolgozdk tették ki a képviselSk tobb-
ségét, teret hoditottak az alkalmazottak és a kisiparosok, kiskereskeddk. A hi-
vatalnokok, az értelmiségiek és f6ként a jogaszok aranya jocskan megesappant.
Tarsadalmi hovatartozastdl fliggetlentil jelent6sen megnévekedett a partalkal-
mazottak és funkcionériusok szerepe (Illonszki, 2000: 214).

A masodik vildghdbort utani demokratikus idészak Magyarorszdgon csu-
pan b harom évig tartott, és negyvenévnyi egyparti diktatira kovette. Ebben
a rovid id6szakban atfogd demokratizacié ment végbe a parlamenti elit koré-
ben: a tarsadalmi képviseleti elv és a funkcionariusok dominanciaja jellemez-
te a korszak 3 torvényhozésat.

A masodik vilaghabord utan a parlamenti elit és a tarsadalom viszonya
gyokeresen megvaltozott (amire az elsé vilaghdbort utan is volt egy rovid éle-
tl kisérlet). A tarsadalom korabban kirekesztett részei el§szor spontan médon,
majd tudatosan felvaltottak a korabbi elitet. A demokratikus periédus révid-
sége miatt azonban ez az Uj elit nem tudott konszolidalédni.

A masodik vilaghabort utani parlamentek megerdsodtek, a kormany jogi-
lag kizarélag nekik volt felelés, azonban a Szovetséges Ellenérzd Bizottsdg
mindkét szerv munkdjaba beleszolt. Tobbek kozott a kormanyalakitas kérdé-
sében is a SZEB-€ volt a végsé sz6, igy hét a Kisgazdapart — 57%-os véalaszta-
si gy6zelme ellenére — 1945-ben koaliciés kormanyt volt kénytelen alakitani a
baloldali partokkal.

Az 1946. évi XXVL. térvény megalkotta a politikai 6sszeférhetetlenség in-
tézményét, amely azokat rekesztette ki a parlamentbdl, akik a Horthy-rend-
szerben vezetd tisztséget viseltek, vagy tagjai voltak valamely fasisztanak itélt
szervezetnek (pl. Magyar Elet Partja, Nyilaskeresztes Part). Ez a szabalyozas
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a gyakorlatban azonban a politikai tisztogatds eszkoze lett, az egyeduralomra
toré kommunistak igy tudtak megszabadulni j6 néhdny behédolni nem kész
képvisel6tdl. A masodik vilaghabort utan — a partlistas valasztasi rendszerbdl
is adodoan — egyértelmiivé valt a partok vezetd szerepe a parlamentben. A to-
megpartosodas is csak 1944-t6l volt jellemzé Magyarorszagon: az Ideiglenes
Nemzetgyfilés, valamint az 1945-47-es Nemzetgytilés képviselSit mar szinte
kizarélag tomegpartok juttattak a parlamentbe. 1947-ben azonban t6bb frissen
alakult polgari part is bekertilt az Orszaggytilésbe, amelyek — részben idShi-
any miatt — nem rendelkeztek komoly szervezettel és tagsaggal, a tobbséget
azonban még ekkor is a négy nagy tomegpart adta.

Modernizdcié a demokratizdléddsban

A nagymértékd demokratizalodds, ami Nyugat-Eurépaban mar a két vilag-
habort kozott megkezdddott és folyamatosan teret nyert, Magyarorszagon meg-
késve és hirtelen zajlott le a masodik vildghdborut kévetd rovid demokratikus
intermezzo soran. Az ekkor lezajlé rendszervaltas kétségkiviil jelentds valto-
zasokat hozott a parlamenti elit 6sszetételének tekintetében is. A nyugat-eurd-
pai tipust modernizaciéhoz hasonlitva érdemes megvizsgalni, hogy Magyar-
orszag addigi torténelmének legdemokratikusabban valasztott torvényhoza-
sai ugyanazt az iranyt vették-e, mint nyugati tarsaik.

Az 5. szamdu tablazat adatai meger6sitik azt a feltételezést, hogy a masodik
vilaghabort utani hirtelen, radikélis valtas kovetkeztében Magyarorszag mint-
egy atesett a 16 tuloldaldra. Szinte minden olyan tényezét tekintve, amelynek
szempontjabdl hazank modernizaciés lemaradasban volt a Horthy-korszak-
ban, a demokratikus intermezzo idején jéval tultett Nyugat-Eurépan. Az arisz-
tokracia szinte elt{int a térvényhozasbdl, a politikai vallalkozok (Weber, 1989:
17-18; Best—Cotta, 2000: 524), azaz az tigyvédek aranya a nyugati aranynak a
felére esett vissza. Még a felséfokt végzettségliek ardnya is a nyugat-eurépai
atlag ald stillyedt, bar az alapfokti végzettséggel rendelkez6ké még mindig nem
érte el az ottani szintet. Mindekdzben a munkasok és a partfunkcionariusok
aranya jelent6sen, tobb mint kétszeresen ttlszdrnyalta a kontinens nyugati
felén jellemz§ szintet, a vezets parttisztségvisel6k aranya viszont még ekkor
is az alatt maradt. A mez6gazdasagi héttérrel rendelkez6 képviselék aranya —
a korabbi korszakhoz hasonléan — valamivel magasabb volt a nyugat-eurépa-
indl, a jelent6s atalakulds ebben a foglalkozasi agban az volt, hogy ekkor mar
Magyarorszagon is a foldmtvesek tették ki a kategéria talnyomo tobbségét.
Az allamtdl valé elszakadas olyan jol sikeriilt, hogy az allami alkalmazottak
aranya mintegy harmada a fejlett orszagokénak. A nemek aranyaban ugyan
jelentds javulas allt be Magyarorszagon, a nyugat-eurdpai atlagot azonban még
mindig nem sikertilt megkozeliteni (ahogy ezel6tt és azutan sem).
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5. tabldzat. A korszak parlamentjének dsszetétele nyugat-eurdpai 6sszehasonlitdsban

Magyarorszag Nyugat-Eurépa
1944-1947 1940-1949

Arisztokrdcia 0,3% 2,2%

Mezdgazdasdgi hdttér (foldbirtokos, foldmiives)* 18,1% 16,2%
Ugyvédek* 45% 10,5%
Partfunkciondriusok™ 31,9% 13,7%
Allami alkalmazottak* 11,6% 30,1%
Munkis (szak- és segéd-)* 21,0% 9,6%

Felscfokii végzettség 34,7% 40,5%
Alapfokii végzettség 22,0% 33,0%
Vezetd pdrtfunkcio** 27,4% 39,1%
Nk 3,3% 6,4%

* A Cube-adatok alapjan (a Cube-adatbazis egyetlen foglalkozast vesz figyelembe egy-
egy képvisel6nél, mig a Magyar Képvisel6i Adatbazis tébbet is).

** Orszagos vagy megyei szinten vezetd tisztség, nem feltétlentil partalkalmazott.

Ezen véltozasok jelentGs részben a korabban kirekesztett tarsadalmi réte-
gek robbandsszer térnyerését mutatjak a politikai életben. Korabban a kép-
viselSk tulnyomo tobbsége a tarsadalmi elit és kisebb mértékben a kozéposz-
taly koreibdl kertilt ki, és szorosan két6dott az allami és a helyi biirokraciahoz.
A tarsadalmi elit, a radikalis jobboldal felé tolodott kdzéposztaly és az dllam-
igazgatas felelGssége a vesztes hdbortért azt eredményezte, hogy legnagyobb-
részt az alsobb rétegekbdl rekrutalodott az Uj rendszer politikai osztdlya. Az
4j partok tulnyomé tébbsége is ezen rétegek képviseletére szervez&dott.

A parlamenti elit Osszetételében bekovetkezett atalakulds irdanydban meg-
felelt ugyan a korszak nyugat-eurépai trendjeinek, mértékében azonban attol
eltér6en alakult. Tortént ez annak ellenére, hogy a masodik vilaghabort ko-
vet6 els6 valasztasok nem csak Magyarorszagon, hanem Nyugat-Eurépa szin-
te minden orszagaban a baloldal, azon beliil is a kommunistak el6retdrését hoz-
tak. Az elemzésben szerepl6 orszagok koziil a legtobben az 1940-es években
csak két valasztas volt, igy a visszarendez6dés hatasa elvileg még nem érzédhet
az adatokon. Mindezek alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy a parlamenti elit
Osszetétele Magyarorszagon ismét az 6sszehasonlitas alapjaul szolgald nyugat-
eurdpai orszagoktdl eltéréen alakult, akarcsak a korabbi térténelmi korszak-
okban. Erre magyardzatul szolgalhat az ingaeffektus, azaz az egyik iranyu
kilengést egy hasonléan nagy kdveti a masik irdnyba. Magyarorszdgon az in-
ga nagyjabdl a XIX. szazad vége 6ta egy szElsé alldsban volt rogzitve, és ebben
az idészakban lendiilt meg el&szor.
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6. tabldzat. Képvisel6hazak Osszetétele orszagonként 1940-1949* (%)

DK | D I NL| N |UK | F A SF |atlag| H

Alapfokii végzettség 559|366 | 79 | 12,0 | 34,7 | 40,8 | n.a. | 49,7 | 21,3 | 33,0 | 22,0
Fels6fokii végzettség 22,5 | 515|769 | 480 | 22,0 | 485 | 39,4 | 355 | 30,0 | 40,5 | 34,7
Vezetd pdrttisztség 48,6 | 27,2 | 725 | 47,0 | 42,7 | n.a. | n.a. | 0,0 | 270 | 39,1 | 27,4

NGi képviseld 52 | 81 | 55| 40 |47 |37 |91 |52]|103| 64 | 33
Arisztokrata na. | 2,8 0,0 3,5 | na. | 84 3,1 0,0 0,5 2,2 0,3
Pirtalkalmazott 13,1 | 14,0 | 1721205 | 87 | n.a. | n.a. | 70 | 16,0 | 13,7 | 31,9
Allami alkalmazott 49,4 1394|257 |355]293|202|268|133|223|301]|1L6
Ugyvéd 38 79 1301|115 40 | 145|153 | 33 | 25 | 105 | 45
Mezégazdasdagi hdattér | 26,4 | 79 | 29 | 35 [ 253 | 1,8 | 146 | 179 | 347 | 162 | 181
Munkds 27 (36|13 | 15 11,3277 |128 (264 | 80 | 96 | 210

* Dania az egyetlen orszag, ahol a masodik vilaghabort alatt is tartottak valasztasokat,
az Osszes tobbi orszag esetében csak az 1940-es évek masodik felében kertilt erre sor.

A 6. tdblazat orszagonként mutatja be az egyes valtozokat annak érdeké-
ben, hogy megallapithassuk, hasonlit-e Magyarorszag parlamenti elitje vala-
mely konkrét nyugat-eurdpai orszagéhoz. Meg kell jegyezni, hogy Spanyolor-
szag és Portugdlia hianyzik ebbdl a tablazatbol, mivel ebben az idészakban
ezen orszagokban autoriter berendezkedés volt, és nem iilésezett szabadon va-
lasztott parlament.

A korabbi korszakokban Magyarorszag legtobb véltozéban a mediterran
térséghez hasonlitott, bar a hasonlésag soha nem terjedt ki az 6sszes valtozé-
ra, és egyetlen valtozé kivételével megszilint, csak az arisztokracia szerepét te-
kintve mutat kozosséget a két orszag. Sokkal tébb valtoz van, amiben hazank
Finnorszagra vagy — kisebb mértékben — Ausztriara emlékeztet, bar a korabbi
torténelmi id6szakokban erre nemigen volt példa. Az északi orszagban hason-
16 a képvisel6k képzettsége, az arisztokratak, az tigyvédek és a vezetd part-
tisztséget betdlték alacsony aranya. Jelentds kiilonbség mutatkozik azonban a
foldmiivesek és a munkasok jelenlétében, a partfunkcionariusok, az allami al-
kalmazottak, ésleginkabb a néi képvisel6k ardnyaban. Ausztria a fénemesség,
az ligyvédek és az allami alkalmazottak alacsony ardnyaban mutat kozdsséget
Magyarorszaggal, valamint a munkdassag nagyaranyu képviseletében. A val-
tozok nagy tobbségében egyetlen orszag sem mutat Magyarorszaghoz hason-
16 mintat. A hasonlésagot nem befolydsolja az egyes parlamenteken beliil a
kommunista képvisel6k szama, hiszen a magyarhoz hasonlé aranyok Finnor-
szag mellett még Olasz- és Franciaorszagban voltak, ezen dllamok parlamen-
ti elitje azonban jelent&sen eltér a magyartol.
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A masodik vilaghabord utdn Magyarorszagon teljes elitvaltas zajlott le. Az
Ideiglenes Nemzetgytilésben, a Nemzetgytilésben és az Orszaggytilésben 6sz-
szesen csupdn 37 olyan képvisel6 kapott mandatumot, akik mar a habort el6tt
is szolgaltak. A partok szintjén is igen csekély volt a kontinuitas, csak két par-
lamenti part tudott Gjjaszervezédni a haborta utan: a Fliggetlen Kisgazdapart
és a Szocialdemokrata Part. Teljességgel megvaltozott a képvisel6haz tarsa-
dalmi dsszetétele is, sokkal demokratikusabb lett. Visszaszorultak a nemesek,
a foldbirtokosok, a diplomasok és a varosi értelmiségiek, teret nyertek viszont
az alacsony végzettségtliek, f6ként munkasok és foldmiivesek.

Avaltas Nyugat-Eur6pahoz képest is radikalis volt, csak a diktattrét atélt or-
szadgokban volt hasonlé mértékii személyi cserélédés, de a partkontinuitds még
ezen orszdgokban is nagyobb. Ennek oka valészin(isithet6en a két vilaghabora
kozotti magyar politikai berendezkedés és parlamenti elit elavultsaga volt. A part-
rendszer, a valasztasi rendszer és a parlament Osszetétele is tobb évtizedes lema-
radasban volt a nyugat-eurdpai fejlédéshez képest. Az alsébb néprétegek hata-
lombdl valé kirekesztése miatt felgyiilemlett tarsadalmi fesziiltség és a politikai
elit diszkreditdlodasa okozhatta a habort utani teljes elitvaltast.

JEGYZETEK

! Kialakitdsara a Parlamenti elitek a XX. szdzadi Magyarorszagon, az elit-cirkulacié politikai és
intézményi 6sszefliggései cimi (OTKA T 032829), Ilonszki Gabriella és Kurtan Sandor 4ltal
vezetett kutatas keretében keriilt sor. Az adatbazis kiindulépontja az 1884 és 2002 koz6tti par-
lamenti ciklusokrdl keletkezett 20 parlamenti almanach és az abban fellelhet6 informéaci6.

2 Az EURELIT projekt keretében késziilt, amely 10 orszag (Finnorszdg, Németorszag, Francia-
orszag, Nagy-Britannia, Olaszorszdg, Hollandia, Norvégia, Dania, Portugalia és Spanyolor-
szag) részvételével indult meg 1994-ben. Magyarorszdg egyetlen kézép-eurdpai orszagként,
friss demokraciaként 1996-ban csatlakozott a kutatashoz — ennek koszénhetSen allnak rendel-
kezésre Osszehasonlithatd adatsorok. Tizenkettedikként Ausztria kapcsolédott be a projektbe,
majd Belgiumbdl is érkeztek adatok, de az utébbiak igencsak részlegesek. Az adatbazis végle-
ges lezdrasa 2002-ben tortént meg. A Cube egy haromdimenzids adatbazis — innen a neve is —,
amely az id6, az orszagok és partcsalddok, valamint a véltozok alapjan kezeli az adatokat.

* Bartok Béla, Boloni Gyorgy, Illyés Gyula, Karolyi Mihdly gréf, Szekf(i Gyula, Szent-Gyorgyi

Albert, Vambéry Rusztem, Veres Péter

Név szerint: Boloni Gyorgy, Dalnoki Miklés Béla, Jaczké Pél, Juhasz Nagy Sandor, Kérolyi Mi-

haly gréf, Kodaly Zoltan, Modr Gyula, Patzay Pal, Szent-Gyodrgyi Albert, Szényi Istvan, Tama-

si Aron, Zsedényi Béla.

B. Szab¢ Istvan, Cseh-Szombathy Laszl6, Dinnyés Lajos, Dulin Jen&, Nagy Ferenc, Takacs Fe-

renc és Vasary Istvan
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TELJES ELITVALTAS MAGYARORSZAGON A MASODIK VILAGHABORU UTAN

¢ Cenzusos valasztdjog Portugélidban volt még ekkor is érvényben (Magone, 2000: 344). Francia-,
Olasz- és Spanyolorszégban az elsé vilaghaboru utan a férfi lakossagnak altaldnos valasztéjoga volt
(Best-Gaxie, 2000: 90-91; Cotta—Mastropaolo—Verzichelli, 2000: 227-229; Linz—-Gangas—Mir, 2000:
371-372). Nagy-Britanniaban 1918-t6l nékre vagyoni cenzussal és magasabb életkortdl kiterjeds,
férfiakra dltalanos vélasztéjog volt érvényben (Mackie—Rose, 1982: 366), ami a lakossag 49,6%-anak
biztositott valasztéjogot, 1928-té] pedig a ndk is azonos jogokat kaptak, mint a férfiak, igy 63,4%-ra
emelkedett a valasztéjogosultak ardnya (Rush—Cromwell, 2000: 465). A tobbi nyugat-eurdpai or-
szaglegkésbbb az els6 vilaghdbord utdn bevezette az dltaldnos valasztéjogot (Secker, 2000: 272-274;
Best-Hausmann-Schmitt, 2000: 143; Eliassen-Marino, 2000: 310-311; Cotta—Mastropaolo—Verzi-
chelli, 2000: 227-229; Mezey-Szente, 2003: 364, 395, 403; IPU; Mackie—Rose, 1982), ami Spanyolor-
szagban is megtortént 1933-ban (Linz—Gangas—Mir, 2000: 371-372). K6zép-Eurdpéaban is végbe-
ment ez a folyamat, 1918-ban Csehszlovakia, 1920-ban Esztorszdg, 1921-ben Lengyelorszag, 1922-
ben Lettorszag és Litvania terjesztette ki a valasztéjogot Osszes felnétt dllampolgarara (Mezey—Szente,
2003: 392, 407-408).
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