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A torténeti helynévszotarak®

1. Bevezetés. A szotarak egy-egy nyelv kimunkaltsaganak legfontosabb mutatoi
kozé tartoznak, s ezaltal ,,a lexikogafiai munkak gazdagsaga, pontossaga, sokfélesége,
frissessége az adott nyelv kutatdinak, 6sszességében pedig a nyelvtudomanyanak is fon-
tos értékmérdje” (HOFFMANN-TOTH 2015: 195). A magyarsag torténetének fontos for-
rasaiként szamon tartott régi helyneveknek a lexikografiai feldolgozottsagat, konkrétan
amagyar helynévkincs kozreadasanak két tipikus mifajat, a torténeti helynévszotarakat
¢s a helynévtarakat, illetve azok sajatossagait legutobb HOFFMANN ISTVAN ismertette a
2017. november 29-én megrendezett Alkalmazott Névkutatas 2017. Nevek és szotarak
cimi szimpdziumon. Eléadasaban a 19. szazad els6 felétdl, a magyar helynévszotar
létrehozasara tett elsé torekvések megfogalmazasatol tekintette 4t azokat a munkakat
(els6sorban szotarakat, névtarakat), amelyekben a helynevek hol kisebb, hol nagyobb
szerepet kaptak, végigtekintve ezaltal azt az utat, hogy miként is jutott el a magyar
nyelvtudomany, illetve a szoétarirodalom a leglijabb, korai helynévanyagot feldolgozo
helynévszotarakig. Jelen irdasomban erre tiamaszkodva mutatom be a helyneveket érintd,
a 19. szazad masodik felében kibontakozo6 és napjainkban is lendiiletesen folyo6 szotar-
ir6i munkalatokat, illetve az e neveket részletesen is targyalo lexikografiai munkékat,
azok tipusait és jellegzetességeit.

2. Torekvések a magyar helynévkincs kozreadasara. 1817-ben grof TELEKI JO-
ZSEF, a reformkor egyik legnagyobb tarsadalomtuddsa fogalmazta meg elséként egy
magyar helynévszotar 1étrehozasanak igényét az Egy tokéletes magyar szotar elrendel-
tetése, készités modja cimii palyamunkajaban. Az 1821-ben megjelent miiben arrol ér-
tekezett, hogy a magyar nyelv létrehozand6 szotaranak a magyar személynevek mellett
mindenképpen tartalmaznia kell a helyneveket is. Ezt a torekvést a kovetkezdképpen fo-
galmazta meg: ,,Eggy hasonldo masodik toldalékban lehetne a’ nevezetesebb hazai vidé-
kek, varosok, helységek, vizek, hegyek ’sa’t. és az olly idegen tartomanyok, orszagok,
varosok ’sa’t. nevezeteit, mellyeknek nyelviinkben kiilonds eredeti nevok vagyon, fel-
venni. Ezek tulajdonképen inkabb a’ fldeirasi [!] Lexiconokba tartoznanak, mivel mind-
azaltal azok nélkiil a’ kozbeszédben sem lehetiink el, és kiilondsen a’ hazaiak nemzésének
megvisgalalasa [!], nyelviink egész alkotasaba, nagy vilagot dnthet, azokat a’ nyelviink
gyarapodasat targyazo szotarunkban egészszen elmelldzniink nem lehet, sét a *szonemzés’
voltaképen vald kifejtésének tekintetébdl kénytelenek lesziink, a’ hazai helységek vizek
¢és erddk koziil némelly kevésbe nevezetesekrdl is emlitést tenni.” (TELEKI 1821: 18; ki-
emelések torolve — K. E.) A TELEKI altal elképzelt helynévtar azonban — bar a magyar
nyelvnek azota tobb, teljesnek szant szotara is napvilagot latott — maig sem késziilt el (vo.
HOFFMANN-TOTH 2015: 195). Az, hogy TELEKI a tokéletes magyar szotar toldaléka-
nak szanta a helyneveket tartalmazo részt, azt jelezheti, hogy a 19. szdzad els6 felében
a magyar tudomanyossag képviseldinek igen hianyos képiik lehetett a magyar helynév-
kincs nagysagarol. A teljes magyar helynévanyag — a mai ismereteink szerint — millios
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nagysagrendre rig, amelynek dsszegytijtése és kozreadasa rendkiviil idé- és munkaigényes
feladat (vo. HOFFMANN-TOTH 2015: 196), ahogyan ezt példaul a skandinav nyelvek vagy
a finn nyelv sok évtizedes, s6t évszazados kutatomunkaval létrehozott, tobb millio helynév-
adatot tartalmazé helynévarchivumai is mutatjak (vd. HOFFMANN 2010: 225).

2.1. 19. szazadi elé6zmények. A helynevek iranti érdekl6dés az egész 19. szazadon
végigvonult, s a TELEKI-féle tokéletes szotar igénye valamelyest realizalodni latszott
a szotarirodalomban. KRESZNERICS FERENC szocsaladokat bemutatdé Magyar szotar
gyokérrenddel és deakozattal cimii kétkotetes munkajaban is helyet kaptak ugyan a hely-
nevek, de csak minimalis informacioval kozolve 6ket: a szerzd tajékoztatja az olvasot a
helyek fajtajarol (pl. viz, szabad puszta, falu, szabad kiralyi varos), valamint lokalizalja
a helyeket LIPSZKY JANOS Repertoriuma alapjan (vo. KRESZNERICS 1831-1832. 1: L).
A nagyobb magyar helységek nevei mellett olvashatjuk latin megfelel6jiiket, valamint
frazeologizmusokban vald hasznalatukat. J6l mutatja mindezt a Deb- szdcsaladba sorolt
Debrecen példaja az 1. abran.

TELEKI JOZSEF munkajat vette alapul a Magyar Tudomanyos Akadémia kezdemé-
nyezésére a CZUCZOR GERGELY és FOGARASI JANOS altal készitett, 1862—1874 kozott
hat kdtetben megjelent A magyar nyelv szotara (CzF). Ebben a kivalo torténeti forrasként
hasznalhat6 szétarban a helynevek mar nyelvileg joval gazdagabb kifejtést kaptak: a ki-
ejtési valtozatok és a frazeologizmusokban szerepld helyragos alakok mellett a névfejtés
is elotérbe keriil, amint azt a 2. abra ugyancsak Debrecen példajan kitlinben szemlélteti.

2. abra
A Debrecen szocikke a CzF.-ben

1. dbra
A Deb- szdcsalad KRESZNERICS munkajaban

DEB. DEBRECZEN, DEBRECZEN, (1), tésgydkercs

DEB. magyar vivosaink cgyik legnagyobbikn, Bihar me-

DEBELLA. Nagy magas lednyrél monda- gyshen; lhelyr. Debreczén-be, —ben, ——bél. Debreczen

tik. 8z. D. maga egy vdrmegye. Népszd. Debreczenbe pipdére, Ste-

gedre dohdnyért. Kin. Betekintelt, wmint bolond Istok

Debreczenbe. Kin. Régiesen és mis thjejtéssel is :
Diibrsezn.

Némelyek szerint a tét dodrd zem (j6 fold) vagy
dobrd tzena (j6 vhshr) sz0kbdl szirmazott volna.
Egydébirint tobb helynevekkel vokon gydkii, milyenek
Debrs, Dibrs, Debrek, Debren, Debréte, Debréd, Do-
bor, Dubrvg és a szalamegyei Didrécze, melyckhez

DEBERKE. Scaphium, orca. PP.

DEBRECZEN. Debrecinum. M. A. 8z. KV.
Bihar Vben. Debreczenbe pipdért ,
g;igcdrc dobdnyért. km. Dug. 1. R. p.

Kis Debreczen. E. FF. belss Szolnok
Vhen.

Debreczoni szappan.

DEBREK (Kis, lapos, nagyj. E. FF.
belsd 8zolnok Vben.

DEBREN. E. F. kozép Szolnok Vben.

DEBRETE. P. Borsod Yhen.
DEBRO (Al, f61).. FF. Heves Vben.
Dcbrod. F. Abauj Yben.

ismét hasonldé a faeddnyt, hdddnt jelentd deborke, du-
Vorke. Hazdnkbun szimos helységek viztarté edények-
t6l . illetSleer dobonts kutaktél vették neveiket, mint:

Noha cimében viseli a szotar megjel6lést FENYES ELEK kozismert Magyarorszag
geographiai szotara cimi munkaja (1851), és valoban csakis helyneveket, kozelebbrol
telepiilésneveket tartalmaz, mégsem tekintheté helynévszotarnak (ugyanakkor becses
helytorténeti forrasként tarthatd szamon). A helynevek adatolasa, nyelvi leirasa helyett
ebben ugyanis a helyek természeti adottsagairdl, torténetérdl, gazdasagi-tarsadalmi ké-
pérdl kapunk részletes informaciot.

A torténeti névanyag feltarasaban az elsé komoly probalkozasnak JERNEY JANOS
Magyar nyelvkincsek Arpadék korszakabol (1854) cimii miivét tarthatjuk. Kiss LAJOS
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véleménye szerint JERNEY ezzel a munkajaval ,,megvetette alapjat a magyar torténeti
lexikografidnak” (1994: 393). A két fiizetbél allé kotet Arpad-kori oklevelekben, kro-
nikakban és egyéb irott forrasokban (pl. imadsagokban) eléforduld hely- és személy-
neveket, valamint kozszavakat tartalmaz szétarszerli elrendezésben. A tulajdonneveket
magaban foglald elsd részben a szerzo ekképp fogalmazta meg torekvését: ,,az arpadiak
korszakat a’ XIV-dik szazad els6 évéig folkarolva, a’ hely-, hatér-, vidék-, hegy-, volgy-,
erd6-, folyd-, csalad-, személy-, hivatal-, eszkdz- ’s egyébb ide vonatkozo, barmirészben
magyar szoértelmet tartalmazo neveket és szolasformakat 6sszegyiijtvén, szdtaralakban
koriilbeldl mintegy tezer vezérszoval ellatva kdzrebocsatom” (1854: V). A cimszavakat
a nevek betiihiv adatai, majd az évszam ¢és a lokalizalas koveti, a forrasjeldolés ugyanakkor
igen gyakran hidnyzik. A kotetben etimologiai fejtegetések nem kaptak helyet. A szocik-
kek felépitését lathatjuk példaul a 3. abran szerepld Er példajan.

A 19. szazad tudosai koziil mindenképpen ki kell emelniink PESTY FRIGYES nevét, aki
talan a legtobbet tette a helynevek tigyéért. E tevékenysége csucsaként tekintett egy ma-
gyar helynévszotar 1étrehozasara. E tervezett sorozat elsé kotete 1888-ban, a halala el6tti
évben jelent meg Magyarorszag helynevei torténeti, f6ldrajzi és nyelvészeti tekintetben
cimmel. PESTY tigy vélte, hogy nem elég csupan sajat koranak helynévanyagat vizsgalnia:
a kutatast ki kell terjesztenie az okleveles helynévanyagra is, hiszen ,,a névnek legrégibb
alakja legbiztosabb kulcsul szolgal a név megfejtésére, leginkabb megov téves magyara-
zatoktol” (1888: V). Munkajaban ennek megfelelden egyrészt sajat korabbi, 1864—1865-0s
orszagos gytijtésére, masrészt pedig oklevelekre és mas torténeti forrasokra tdmaszkodott.
A magyarok mellett az idegen eredetii helyneveket is bevonta a kutatasba. A torténet-
tudomany képviseldjeként nem csupan a torténeti és a foldrajzi szempontokat tartotta
szem el6tt: helynévmagyarazataiban igyekezett nyelvészeti szempontokat, eredményeket
is figyelembe venni (munkassagahoz bovebben 1. SZABO T. 1944/1988: 38-48). A torténeti
szemlélet megjelenését jol mutatja a 4. abran szerepld Ecsér szocikke.

A 19. szazad végi torténeti foldrajzi érdeklédéshez kapcsolodik ORTVAY TIVADAR
Magyarorszag régi vizrajza a XIII-ik szdzad végeéig (1882) cimli miive. A helynevek
egyik fontos csoportjat, a vizneveket tartalmazé szdtarszerli munka 4100 olyan folyo- €s
alloviznek a nevét mutatja be, amely torténeti forrasokbol szarmazik. A szocikkekben a
cimszot kdvetden a viznév alakvaltozatait, a viz jellegét (folyo, halasto, csermely stb.)
¢és pontos helyét olvashatjuk, néhol pedig a név etimoldgiajarol is kapunk informaciot.
A névalakoknak nincs pontos dokumentalasa, a forrasok kezelése ugyanakkor igen gondos.

A 19. szazadi helynévszotar-iroi torekvések betet6zdje lehetett volna a Magyar
oklevélszotar (OklSz.), amely azonban jorészt figyelmen kiviil hagyta a tulajdonneveket.
Amint a cimlapja (P6tlék a Magyar nyelvtorténeti szotarhoz) és alcime (Régi oklevelek-
ben és egyéb iratokban eléforduld magyar szok gytlijteménye) is jelzi, ez a régi kozsza-
vakat tartalmazd szétar a Magyar nyelvtorténeti szotar (NySz.) kiegészitéséil szolgalt,
am csak bizonyos személyneveket (pl. kereszneveket) vett fel anyagaba. A keresztneve-
ken tul azonban kozszdi elemiik révén helynevek is bekeriiltek a szotarba. A helynevek-
ben talalhato kozszok szocikkeiben helynévi adatok tomege szerepel ugyan: példaul az
ér cimszé alatt talaljuk tobbek kozott az Erhdt (1109: Erhat, terra), a Feket ere (1211:
Fekethereh, stagnum), a Kokény ere (1211: Cucen Hereh) és az Er (1240: Er, fluvius)
stb. helyneveket; lokalizalasuk viszont hianyzik, és ez nagymértékben megneheziti a
hasznositasukat. E nyelvtorténeti szotarba kivételesen elhomalyosult dsszetételek (pl.
Berettyo, Erdély) is bekertiltek.
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) 3. abra 4. abra
Az Er szécikke JERNEYnél (1854) Az Ecsér szocikke PESTYnél (1888)
E r: Her 1216 VR 3138 5, Er Ecsér, puszta, mely Kévigs-Ors-

hoz tartozik Zaln megyében. Mint

1217 wo 45 §hnBlharhan;1225, falu emlittetik 1476. évben Echyr
”Ad venam Er¢ veszprémben; néven. Akkor ugyanis gulacsi Bede
1229 wo 358 §”Pen' vallem no- Gybrgy és Emericus de Fchyr maga
mive Er‘* VOlgy Kolosmben; Eer és testvérei Gydrgy, Péter és Kele-
e s ae e ¢ men  nevében  ellentmondott  gersei

1249 ’.‘Ad riv um.qm-dlcuur Eer Peté Gyirgy és Jinosnak Gl’ulx'xcs
fé Baranyéban; 1260; ,,Eeri 265 helységébe valé beigtatisinak. (Te-
f6 Szatmérban; 1268 viz Kom4a- leki, Hunyadiak kora XL k. 557.
romban; 1269 ”A quadam vena, lap.) Egy 1617. évi oredeti bevallis-
quae Er vocalur* Csalldkozben; lI){u'n.eml:tteltik |;eme-.~; Ecsér]{ La’l::‘nr.
5 . s égi got izlésii templomdnak és tor-
1370 ?,Il'l andam ﬂll:"lOIO » qut nyai.nai tekintélyes iomjai ma is ldat-
vulganler Er vocatur f6 Go- haték. Kozvetleniil a Balaton purt-
morben Sa.]d kﬁl‘ﬁl; 1272 ,,lﬂ jén szintén épiiletromok nyilnak be
trat quamdam vallem, qaae Her a vizbe. A nép encket ma is Palotd-
vocatur“ v(’lg—y N"réban; 1274 nak mevezi. K. Ors hatdrdban van
f(); 1283 ,,Vadit per fluvium qUi Ecsér nevii sz6lléhegy, melyen za-

matos fehér bor terem. Ugyanitt

vocatur Er** f6 Borsodban. ecséri erdls.

2.2. Lexikografiai munkak a 20. szazadban és napjainkban. A 20. szazad clején
egy jo ideig nem latjuk megjelenni a helynévszotar elkészitésére vonatkozo célkitlizést;
egyediil MELICH JANOS munkassagaban mutatkozott meg ilyen toérekvés. MELICH ¢és a
20. szazad els6 felének egy masik kiemelkedé tuddsa, GOMBOCZ ZOLTAN a Magyar
etymologiai szotar cimii probadolgozatukkal 1914-ben megnyerték a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia magyar szofejt6 szotar megirasara hirdetett palyazatat. A szerzok szota-
rukban (EtSz.) a teljes magyar szokészlet kdzreadasat igyekeztek megvaldsitani, amely-
ben nemcsak a kdznyelvi szokines, hanem a tdjszavak, valamint a régi magyar hely- és
személynevek jelentds része is helyet kapott volna. A szavak valamennyi alakvaltozatat
szandékoztak szotarukban rogziteni. A tulajdonnevek koziil azokat kivantak felvenni a
szotarba, amelyeknek biztos vagy biztosnak latsz6 etimonjuk van, amelyek a magyar
hangtdrténet szamara fontosak (pl. Kolozsvar, Maros stb.), illetve amelyek megfejtésé-
hez fontos torténeti vagy miivelddéstorténeti kérdések kapcsolddnak (pl. Erdély, Buda stb.,
vo. Kiss 1994: 407). Sajnos azonban nem sikeriilt befejezniiik ezt a magas tudomanyos
szinvonalu, hatalmas anyagot feldolgozni kivan6é munkat, amely 30 év alatt a betiirend
egyharmadanal, a geburnus cimszonal tovabb nem jutott.

A torténeti helynevek feldolgozasa szempontjabol MELICH JANOS egy masik nagy
munkdja, A honfoglalaskori Magyarorszag (1925-1929) is komoly jelentdséggel bir.
Ez a mili ugyan nem szotar, és célkitlizésében sem szerepel az erre vald torekvés, de
mivel MELICH a nyelvtudomany segitségével, a foldrajzi nevekbdl levonhatd tanulsa-
gokra alapozva kivanta megallapitani azt, hogy ,,milyen nyelvii népeket talaltak a IX.
szazad masodik és a X. szazad elso felében a honfoglald magyarok az altaluk elfoglalt
Magyarorszag teriiletén” (1925-1929: 1), a munka legnagyobb részében helyneveket
targyal. Ilyenkor a nevek szotarszert elrendezésben, a szécikkekben az alakvaltozatok,



A torténeti helynévszotarak 137

a lokalizacid és a forrasok pontos megadasaval szerepelnek, ezzel mintegy mintat is
adva az efféle adatfeltaras szamara.

A 20. szazad kdzéps6 harmadaban a magyar torténeti helynévkutatasnak két vonu-
lata er6s6dott meg. Egyrészt eldtérbe keriilt a korai szorvanyemlékek iranti érdeklédés,
amely elsésorban az egyes oklevelek feldolgozasaban, monografikus bemutatasaban
nyilvanult meg. A veszprémvolgyi apacakolostor alapitolevelének szorvanyait PAIS DEZSO
(1939), a zobori apatsag 1111. és 1113. évi oklevelét pedig KNIEZSA ISTVAN vizsgalta
(1949). BARCZI GEZA a Tihanyi alapitolevél szorvanyainak nyelvtorténeti tanulsagait fog-
lalta Gssze nagy részletességgel €s alapossaggal (1951). SZABO DENES a domdsi prépost-
sag adomanylevelének helyesirasaval, késobb hely- ¢s vizrajzaval foglalkozott (1937,
1954). Ezek a 20. szazad k6zEéps6 harmadaban késziilt feldolgozasok a nyelvi elemekhez
altalanos magyar nyelvtorténeti szempontok szerint kozelitettek.

Ezzel a vonulattal egy idében SZABO T. ATTILA jovoltabol az Gjabb kori helynévanyag
kozreadasanak igénye is felerdsodott. Erdély kivalo tudosa tanitvanyai és munkatarsai se-
gitségével kivanta hazaja korabeli élényelvi és torténeti helyneveit egybegylijteni és kiadni.
E munka komoly eredményeket hozott, melyeket kotetek egész soraban publikaltak: SZABO
T. ATTILA nevéhez fiiz6dik tobbek kozott a Kozép-Szamos vidéke (1932), Dés (1937a),
Gyergy6 (1940), Kalotaszeg (1942) és a Toki-volgy (1945) helyneveinek adattarba rende-
zése és kiadasa, tovabba Szasznyires (1937b) és Kolozsvar (1946) helyneveinek tanusaga
alapjan, a névanyag kozreadasa mellett ezekre alapozott telepiilés-, népiség- és népesedés-
torténeti kovetkeztetések megfogalmazasa. A munka kiteljesedését azonban Roméaniaban a
korszak politikai viszonyai lehetetlenné tették (errél bévebben 1. BALASSA 1996: 67-78).
Ezek az adattarak altalaban egy-egy teleptilés névkincsét adjak kdzre denotatumok, azaz a
megjeldlt helyek szerinti elrendezésben, gyakran nem szocikkes formdban. A kalota-
szegi névanyag példaul az egyes forrasok szerinti idérendben szerepel. A szasznyiresi kotet
ugyan szocikkeket tartalmaz, de ezek nem betiirendet, hanem lokalis rendet mutatnak. Ezen
elrendezési elvek miatt e munkakat helynévtaraknak tekinthetjiik.

Az 1960-as években BARCZI GEZA kezdeményezésére 11j lendiiletet vett a helynév-
gylijtd munka, amelyben szdmos kivalo szakember vett részt, példaul VEGH JOZSEF, OR-
DOG FERENC, BALOGH LAJOS, PESTI JANOS, HAIDU MIHALY, JAKAB LASZLO, KALNASI
ARPAD, SEBESTYEN ARPAD és MEZO ANDRAS. A gazdag névanyagot tartalmazo Zala
megyei névkatet (ZMFN.) 1964-es megjelenését kdveten az orszag mintegy kétharmad
részére vonatkozoan tobb tucatnyi foldrajzinév-gyiijtemény latott napvilagot, mint példaul
a Somogy (SMFN.), a Baranya (BMFN.), a Tolna (TMFN.) vagy a Heves (HMFN. 1-4.)
megyei helynévtarak. Ezekben a névtarakban sok szazezernyi helynévadat talalhato nagy-
részt hasonl6 elvek és modszerek szerint kozreadva (denotatumok szerinti elrendezést ko-
vetve). Ugyanilyen szerkesztési elv alapjan, de szocikkszeriien, cimszo ala rendezve kozlik
a névanyagot a Debreceni Egyetemen késziilt névgyijtemények. MEZO ANDRAS, JAKAB
LASZLO, KALNASI ARPAD és SEBESTYEN ARPAD munkajaként ot jarasi kotet jelent meg
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye teriiletérdl (SzZSzBMFN.). Kivalo regionalis helynévgytij-
temények is késziiltek ez id0 tajt: kozilik KOVATS DANIELnek a Sarospatak (BALASSA—
KOVATS 1997), az abauji Hegykoz (KOVATS 2000), valamint a Satoraljatjhely (KOVATS
2008) helyneveit feldolgozd szotarjellegli munkait emelhetjiik ki. E sort persze tovabb
folytathatnank, hiszen szamos kisebb-nagyobb helynévgyiijtemény latott napvilagot.
talmazo, BABA BARBARA szerkesztésében megjelent Hajdu-Bihar megye helynevei so-
rozat elsd kotete, A Hajduiboszorményi és a Hajduhadhazi jaras helynevei (2015) ciml
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munka (HBMHn. 1). E kdotet a cimben jelzett térség 6t teleptilésének (Hajdudorognak,
Hajduboszorménynek, Téglasnak, Hajduhadhaznak és Bocskaikertnek) a teljes, okleve-
les forrasok és €lonyelvi gytijtések alapjan egybeallitott helynévanyagat tartalmazza,
teleptilésenkénti elrendezést kdvetve. A névtar a névadatokat a megjeldlt helyek szerint
csoportositva targyalja, vagyis a legfobb rendez6 elve — a hasonld helynévtarak altala-
nos gyakorlatdhoz igazodva — a denotatum azonossaga. A szocikkek szerkezetileg négy
nagyobb egységbdl épiilnek fel. A cimszo utan a torténeti €s élényelvi névadatok sora
kovetkezik, majd pedig a megnevezett helyre és a névre vonatkozo informaciokat dsz-
szegz0 leird részt olvashatjuk. Ezeket kovetoen a névadatok forrasait, illetve a szocikkek
végén a megnevezett hely térképi azonositojat talalhatjuk meg (HBMHn. 1: 9-14). A ki-
advany kiilonlegessége, hogy az adatok kdzreadasaban idoben visszafelé halad. Mindezt
jol szemlélteti az 5. abran szerepld, hajdiboszorményi Veréb-sar hatarrésznév szocikke.
A kotet fontos Gjitasa az is, hogy a konyv végén latvanyos helynévatlaszt, a szocikkek
kozott pedig szamos informativ abrat, képet tartalmaz.

5. abra: A Veréb-sar szocikke a HBMHn.-ben

Veréb-sar 1. 2011: Veréb-sar, 1959: Verébsar,
1951: Verébsarhoz, 1897: Verébsar, 1890: Ve-
rébsar, 1889: Veréb sar, 1871: Veréb sar, 1857:
Verébsar, [1848 k.]: Verébsar, 1839: Verébsar,
1808: Verébszar, 1806: Veréb szar, 19. sz. els6
fele: Verébszar, 1803: Verébszar, diverticulum,
[1799-1803]: Verebszar, 1796: Verébsar, 1786:
Veréb sar, 1781: Okros Nagy Andras a Veréb-
sartol nadat hozott, 1776: Verebsar, 1767—
1779: Verébsar, [1750]: Praedium Verébsar,
1738: Veréb Sdron tul Nanas feldl, 1703: Inde
ac locum Verébsar dictum ingadunt. — Viz-

allasos, nadas rész Hajduvidtél délnyugatra.
Korabban 6nall6 birtokként, majorként jeldlik.
A hagyomany szerint Rakoczi serege a Veréb-
sarnal tadborozott. Nevének eldtagjaban ma-
darnév szerepel, de a névadas pontos inditékat
nem ismerjiik. Egyes forrasokban Verébszar
néven tnik fel. — H. FEKETE 1959: 47, 116,
HbT. 1786, [1857], 1871 1890a, 1889, 1890,
1897a, HnT. 1767-1779a, 1776a, b, LIPSZKY,
Map., LIPSZKY, Rep., MoT. [1779-1803], [19.
sz.], SzmT. [1750], VALYT 1796-1799: 1/267.
— T15-G3H2.

A helynév-etimologiai munkak kozott szintén talalunk torténeti helynévszotar jellegli
kiadvanyokat. A mintegy 13 300 szocikket tartalmaz6, a magyar €s a jelentdsebb kiilfoldi
helynevek eredetét magyaraz6 nagy ivlii munka, Kiss LAJOS Foldrajzi nevek etimoldgiai
szétara cimi mive (FNESz.) viszont kevésbé tekinthetd ilyen jelleglinek, mivel mini-
malis torténeti adatkozlésre szoritkozik, egy-egy névformanak csupan a legelsé adatat
adja meg. Sokkal inkabb tekinthetd torténeti szétarnak MEZO ANDRAS és NEMETH PE-
TER 1972-ben megjelent, Szabolcs-Szatmar megye torténeti-etimologiai helységnévtara
cimil munk4ja, amely a gazdag névanyagot szocikkszerlien, cimsz6 ala rendezve kozli.
Ezt a hagyomanyt kovetik tobb évtized multan a nyiregyhazi SEBESTYEN ZSOLT mun-
kai, aki a torténelmi Magyarorszag északkeleti térségének helynévanyagat dolgozta fel.
2008-ban Karpatalja teljes teriiletét érintd torténeti helynévgytjtést adott kdzre, amely
hat varmegye (Bereg, Ung, Ugocsa, Maramaros, Szabolcs, Szatmar) 476 egykori €s mai
teleptilésérdl tartalmaz helyneveket, telepiilésneveket és mikrotoponimékat. A késébbi-
ekben az e munkaban megkezdett kutatasi iranyt mintegy folytatva SEBESTYEN ZSOLT
egy-egy szikebb régio, elészor a torténelmi Bereg (2010), Méramaros (2012) és Ung
(2014) varmegye telepiilésneveit vonta alapos vizsgalat ala, majd pedig a Fels6-Tisza
vidékének folyovizneveit (2017) dolgozta fel. Ezek a munkak a ma is 1étezd helységek
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nevei ¢és ezek etimoldgiaja mellett MEZO ANDRAS és NEMETH PETER kotetéhez hasonldan
az elpusztult telepiilések megnevezéseivel is foglalkoznak.

A Debreceni Egyetemen az Arpad-kori Magyarorszag egyes varmegyéinek helynevei-
161 késziiltek torténeti-etimologiai szotarak: BENYEI AGNES és PETHO GERGELY (1998)
Gyo6r, POCz0Ss RITA (2001) Bodrog és Borsod, RACz ANITA (2005, 2007) Bihar var-
megye telepiilésneveinek, TOTH VALERIA pedig (2001a és 2001b) Abatj és Bars varmegye
valamennyi helynévfajtajanak (azaz a telepiilésnevek mellett a viz- és a hatarneveknek)
az O0sszegyiijtését és nyelvi elemzését végezte el. Ezekben a kotetekben a szerzok a korai
omagyar kor helynévanyagat dolgoztak fel — els6sorban GYORFFY GYORGY torténeti
foldrajzi munkdjanak (Gy.) eljarasat kovetve — ugyancsak varmegyénkeénti rendben. A kro-
nologiai hatarokat tekintve a bihari kotet tiinik ki, amely tdgabb iddkeretet vesz alapul,
mivel nem a korai d6magyar kor zaropontjaként tekintett 1350-es évig, hanem a 16. sza-
zad végéig tartalmazza a helyneveket. E munkakban a szocikkeket a nevek jelentése és
szerkezete hatarozza meg: egy-egy szocikkben a morfologiai szempontbdl megegyezd
névadatok szerepelnek, még akkor is, ha azok nem azonos denotatumra vonatkoznak.
A cimszot a név jeldltjének, denotatumanak meghatarozasa, lokalizalasa koveti, majd
pedig az adatk6z16 rész, ahol az egyes adatok iddrendben szerepelnek. Ezek utan a nevek
eredetét és torténetét magyarazo részt olvashatjuk.

A kovetkezokben a torténeti helynévszotarak két kiemelkedd sorozatat mutatom be
részletesebben, amelyek a Debreceni Egyetemen a Magyar Névarchivum Kiadvanyai
cimii sorozat részeiként lattak napvilagot. Mind a Helynévtorténeti adatok a korai 6magyar
korbol (HA.), mind pedig a Korai magyar helynévszotar (KMHsz.) sorozat kdotetei a
korai émagyar kori Karpat-medence szélesebb térségeire kiterjedé helynévanyagot dol-
gozzak fel. A Helynévtorténeti adatok a korai démagyar korbol sorozat idaig megjelent
négy kotete HOFFMANN ISTVAN, RACZ ANITA és TOTH VALERIA kiadasaban GYORFFY
GYORGY torténeti foldrajzi munkajanak nem telepiilésnévi anyagat tartalmazza, varmegyei
bontasban szotarra szerkesztve, ezzel megkonnyitve GYORFFY adatainak hozzaférhetd-
ségét és hasznositasat. Az elsé kotet 1997-ben latott napvilagot, és 15 Arpad-kori var-
megye (Abauj, Arad, Arva, Bécs, Baranya, Bars, Békés, Bereg, Beszterce vidéke, Bihar,
Bodrog, Borsod, Brassé vidéke, Csandd, Csongrad) helynévanyagat kozli. Az 1999-ben
megjelent masodik kotet tovabbi hét (Doboka, Erdélyi Fehér, Fogarasfold, Esztergom,
Fejér, Gomor, Gyor), a 2012-es harmadik kotet pedig kilenc varmegye (Heves, Hont, Hu-
nyad, Keve, Kis-Hont, Kolozs, Komarom, Krassd, Kraszna, Kiikiilld) nem telepiilésnévi
anyagat adja kozre. A sorozat 2017-ben megjelent negyedik darabjaban nyolc varmegye
(Lipt6, Méaramaros, Moson, Nagy-szigeti ispansag, Nograd, Nyitra, Pest, Pilis) helynév-
kincse szerepel. A szerkesztdk céljuk megvalodsitasa érdekében, azért tudniillik, hogy az
adattar ,,a korai 6magyar kor okleveleinek helyet jel6l6 kifejezéseirdl a maguk teljessé-
gében tajékoztatast nytjtson” (HA. 1: 9), nemcsak a helyneveket, hanem a helyet jel616
koznévi kifejezéseket is felvették szotarukba. A teriileti elrendezés — kovetve GYORFFY
modszerét — lehetdséget ad egy-egy vidék mikrotoponimiai allomanyanak egyiittes be-
mutatasara. A jelentéstani, valamint névszerkezeti szempontok szerint kialakitott szocik-
kekben a cimsz6 utan a név denotatumdnak meghatarozasa, lokalizalasa, majd pedig az
adatkozl6 rész szerepel, ahol a betithiven, pontos évszammal és hivatkozassal szerepld
adatok idérendben kovetik egymast. A kialakitott utalasrendszer nagymértékben meg-
konnyiti az értelmezést €s a keresést. A kdtetek emellett tobbféle mutatot (név- és szoalak-
mutatot, cimszo- és névelemmutatot, valamint névvégmutatot) is tartalmaznak. Az egyes
megyék névanyaga helynévtérképeken is megjelenik.
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A Korai magyar helynévszotar (KMHsz.) szotarterve az 1350 elétti forrasok teljes
helynévallomanyat kivanja feldolgozni. A szotar készitdi arra vallalkoztak, hogy kozzé-
tegyek ,,az 1350 eldtti idobol fennmaradt forrasokban talalhatd magyarorszagi hely-
neveket és helyeket jel6l6 kifejezéseket szotari formaban” (KMHsz. 1: 6). A 2005-ben
HOFFMANN ISTVAN szerkesztésében megjelent elsé kotet — GYORFFY torténeti foldrajzi
munkaja (Gy.) alapjan — Abatij—Csongrad varmegyék névallomanyat tartalmazza betliren-
des elrendezésben. Jelenleg a masodik és a harmadik kotet szerkesztése zajlik. A helynév-
szotarak altalanos szerkesztési elvét kovetve a szotar azonos szocikkeibe a morfologiai
szempontbol (alaki azonossag alapjan) egyez6 névadatok keriilnek. A legalabb egy
morfémanyi eltérést mutatd nevek, névvaltozatok kiilon szocikkben szerepelnek, még
akkor is, ha denotatumuk azonos. Ennek értelmében kiilon szécikkben talaljuk meg a
lexémanyi eltérést mutatd névformakat (pl. Acsa — Acsatelke), a képzds és képzdtlen, il-
letve a kiilonboz6 képzokkel alakult valtozatokat (pl. Horvat — Horvati), valamint a birtok-
viszony jeldlt és jeldletlen névformait is (pl. Holgytelek — Holgytelke). A szdcikkekben
a cimszot kdvetden a hely azonositasa kovetkezik, majd pedig szerepelnek (betiihiv for-
maban, forrasmegjeldléssel) az adatok. A jellemzd tobbneviiséget, alakvaltozatokat gaz-
dag utalasi rendszer segit bemutatni. Az adatok irdsformak szerint vannak csoportositva,
azon beliil pedig az els6 el6fordulas szerint kovetik egymast.

A helynévszotarak fobb szerkesztési elvét lathatjuk a Pest megyei Rdkos-nak a HA.
4. kotetébol valo példajan (6. abra), illetve a KMHsz. Okor szocikkét bemutato 7. abran.

6. abra
A Rakos szocikke a HA .-ban

Rakos 1. ’Szadanal eredd, Pestnél balrdl a
Dunaba torkollé vizfolyas’ [1200 k.], Chron.
saec. XIV.: Racus, fl. (Gy. 4: 497, 550, 555),
+1245/ 278: Bakus [f: Rakus], fl. (Gy. 4: 497,
536), 1259, 1325, 1350: Rakus, fl. (Gy. 4: 497,
516, 532, 533, 535, 556), 1325, 1338: Rakws,
fl. (Gy. 4: 497, 516, 537). 2. ’a Duna ¢és a Ra-
kos patak kozott fekvé, Pesttdl E-ra és K-re
haz6dd mez6® 1244/333, +1278/330, 1286
[2a], [1286] [2a], [1286]/291, 1286]/326/372,
1289, 1299 [5a], 1300, [1300], 1307, 1310
[o: 1307], 1318: Rakus, camp., loc. 1277,
1298/440, 1299/303//437, Chron. sacc. XIV.:
Racus (Gy. 4: 550, 551, 672), 1310 [o: 1307]:
Ratus [>: Racus], camp. (Gy. 4: 551), Chron.
saec. XIV.: Rakos ~ Rachus (Gy. 4: 550).

7. abra
Az Okor szdcikke a KMHsz.-ben

Okor L. 1. ’az Almaval parhuzamosan folyo, a
Korossel egyesiild viz Baranya vm.-ben’ +1183/
326/363, 1257, 1274, [1275], 1279, 1283, 1287/
468, [1292-97], [XIIL. vége], 1304/360, 1311,
1330, 1346 (Cs. 2: 512, A. 4: 583, 589): Okur,
fl., flum. (Gy. 1: 248, 341, 351, 371, 375, 382,
384, 387, 389-90), [+1235]/350/404: Whkur
(Gy. 1: 248, 389), 1287/468: Okwr (Gy. 1: 341),
1294/488: Okor, fl. (Gy. 1: 311), 1332-7/PR.:
Viur (Gy. 1: 341). V6. Nagy-Okor, Okor (11.1.).
I1. 1. *telepiilés Baranya vm. ENy-i részén az Okor
patak mellett’ 1257, 1346, 1347: Okur; t. (Gy. 1:
341, A. 4: 589, 5: 70-2). L. Okrimindszent. V6.
Okor (I.1.). 2. ’telepiilés Bodrog vm. k6zEps6
részén Csaszkutatol D-re’ *1192/374/425: Ocor
1198 P/PR.: Ocur (Gy. 1: 725).

3. Digitalis adatbazisok. Amint az a fentiekb6l vilagosan kirajzolodik, a magyar

helynévkincs kozreadasanak két tipikus miifajat kiilonboztethetjiik meg: egyrészt helynév-
tarak, masrészt helynévszotarak formajaban jelentek meg az e feladatot vallalo munkak.
A prototipikus kiadvanyok mellett — ahogyan err6l mar a korabbiakban is sz6 esett —
szamos atmeneti valtozatot is talalunk e téren. Jogosan mertil fel ezzel kapcsolatban a kér-
dés, hogy miben ragadhatjuk meg e miifajok lényegét, és milyen tovabbi lehetéséget bizto-
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sitanak ezek a kutatas szamara. Amint lattuk, a helynévtarak altalaban egy-egy telepiilés
névkincsét adjak kdzre denotatumok szerinti elrendezésben, lokalis rendet kdvetve, alta-
laban cimszokiemelés nélkiil. Ezzel lehetdséget adnak a telepiilések névanyaganak mint
rendszereknek a vizsgalatara, a belsé rendszerdsszefiiggések felderitésére, és kivaloan
hasznalhatok helytorténeti, topografiai kutatdsokhoz, mivel az egyes helyek megneve-
zéseinek valtozasa jol kovethetd benniik. Ezzel szemben a helynévszétarakban nyelvi,
pontosabban morfologiai jelleg szerint latjuk az adatokat cimszo ala sorolva, amelyek
betiirendben kovetik egymast. A szotarak az adatokat altalaban nagyobb térségek szerint
adjak kozre (nem pedig telepiilésenként), és ezekben a nyelvteriilet egészének a vizsgalata
keriil el6térbe. Ezzel szorosan Osszefligg, hogy a névanyaguk atfogd nyelvi szemponti
vizsgalatokra (pl. a névrendszer valtozasainak bemutatasara, névtipologiai elemzésekre)
konnyebben hasznalhato. E két kozlési forma tehat jol kiegésziti egymast, és mindkettd-
nek megvannak az elényei. Emellett e kétféle koz1ési forma kolesondsen at is alakithato
egymasba; e téren a digitalis kozzététel, illetve a régebbi anyagok digitalizalasa teremt
Uj lehetdséget, ezaltal pedig a hatalmas adatmennyiség konnyebben kezelhetévé valik.
A két miifaj kapcsolata ilyen modon tehat digitalis adatbazisokon keresztiil valosulhat
meg a legeredményesebben, amelyek igen gyakran ma mar az tjonnan kozreadott név-
tarak és névszotarak alapjaul is szolgalnak, de régebbi névtarak tudoményos feldolgo-
zasat szintén eldsegithetik.

A magyar helynévkutatas e hatalmas forrasanyagot egyrészt a sz¢les korti tarsadalmi
igényeknek, masrészt pedig a tudomanyos kutatasnak a szolgalataba kivanja allitani.
Ezéltal a magyar helynévkincs maradandé formaban barki szdmara hozzaférhet6vé
valhat(na), és a tovabbi kutatdsokhoz, a nyelvészeti igényli feldolgozasokhoz is segit-
séget nyujt(ana). Ennek az dsszetett célnak igyekszik megfelelni a Debreceni Egyetem
Magyar Nyelvtudomanyi Tanszékének névkutatdi kezdeményezésére kialakitott Magyar
Nemzeti Helynévtar (MNH.) online adatbazisa. E hatalmas, egyre boviilé digitalis adat-
bank az egész magyar nyelvteriilet helynévallomanyanak a befogadasara és kezelésére
alkalmas (errdl részletesebben 1. HOFFMANN-TOTH 2015). Az E6tvds Lorand Tudomany-
egyetem Magyar Nyelvtorténeti, Szociolingvisztikai, Dialektologiai Tanszékének kuta-
toi szintén ezt a torekvést tartottak szem el6tt, amikor SZABO T. ATTILA kéziratos gyij-
téseit tették hozzaférhetévé nyomtatott €s digitalis formaban egyarant. A 2001-2010
kozott megjelent 11 kotetes szotarszerii munka adatainak (ETH.) konnyebb kezelését
¢és hasznositasat a BARTH M. JANOS szerkesztette Erdélyi Helynévtorténeti Adattar és
Interaktiv Névfoldrajzi Atlasz (EHA.) online adatbazisa teszi lehet6vé.

Felhasznalt forrasok

BALASSA IVAN — KOVATS DANIEL 1997. Sdrospatak hatdrdanak helynevei. Rakdczi Muzeum Ba-
rati Kore, Sarospatak.

BENYEI AGNES — PETHO GERGELY 1998. Az Arpdd-kori Gy6r varmegye telepiilésneveinek nyelvé-
szeti elemzése. A Magyar Névarchivum Kiadvanyai 2. Debreceni Egyetem Magyar Nyelv-
tudomanyi Tanszék, Debrecen.

BMEFN. = Baranya megye foldrajzi nevei 1-2. Szerk. PESTI JANOS. Baranya Megyei Levéltar,
Pécs, 1982.

CzF. = CZUCZOR GERGELY — FOGARASI JANOS, A magyar nyelv szétira 1-6. Emich Gusztav /
Athenaeum, Pest/Budapest, 1862—1874.
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EHA. = Erdélyi Helynévtorténeti Adattar és interaktiv névfoldrajzi atlasz. SZABO T. ATTILA
helynévgytijtése alapjan. Szerk. BARTH M. JANOS. http://eha.elte.hu (2020. 05. 25.)

ETH. = Szabo T. Attila Evdélyi Torténeti Helynévgyiijtése 1-11. Szerk. HAJDU MIHALY et al. Ma-
gyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, Budapest, 2001-2010.

EtSz. = GOMBOCZ ZOLTAN — MELICH JANOS, Magyar etymologiai szotar 1-17. fizet. MTA, Buda-
pest, 1914-1944.

FENYES ELEK 1851. Magyarorszag geographiai szotara, mellyben minden varos, falu és puszta,
betiirendben kériilményesen leiratik. 1-2. K. n., Pest.

FNESz. = Kiss LAJOS, Foldrajzi nevek etimologiai szotara 1-2. 4., bévitett és javitott kiadas.
Akadémiai Kiado, Budapest, 1988.

Gy. = GYORFFY GYORGY, Az Arpdd-kori Magyarorszdg torténeti foldrajza 1-4. Akadémiai Kiado,
Budapest, 1963—-1998.

HA. = Helynévtirténeti adatok a korai omagyar korbol 1-4. Kozzéteszi HOFFMANN ISTVAN —
RACZ ANITA — TOTH VALERIA. A Magyar Névarchivum Kiadvanyai 1, 3, 25, 43. KLTE Ma-
gyar Nyelvtudomanyi Tanszék / Debreceni Egyetemi Kiado, Debrecen, 1997-2017.

HBMHn. 1. = Hajdu-Bihar megye helynevei 1. A Hajduboszérményi és a Hajduhadhazi jaras hely-
nevei. Szerk. BABA BARBARA. A Magyar Névarchivum Kiadvanyai 35. Debrecen, Debreceni
Egyetemi Kiado, 2015.

HMEN. = Heves megye foldrajzi nevei 1-4. Szerk. PAPP LASZLO — VEGH JOZSEF etc. A Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasag Kiadvanyai 125, 144-145, 181. Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag,
Budapest, 1970-1988.

JERNEY JANOS 1854. Magyar nyelvkincsek Arpadék korszakabdl 1-2. K. n., Pest.

KMHsz. = Korai magyar helynévszotar 1000—1350. 1—. Szerk. HOFFMANN ISTVAN. A Magyar
Névarchivum Kiadvanyai 10. Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszék, Debrecen,
2005-.

KOVATS DANIEL 2000. Az abauiji Hegykoz helynevei. Kazinczy Ferenc Mizeum, Satoraljaujhely.

KOVATS DANIEL 2008. Sdtoraljaijhely helynevei és torténeti topogrdfiaja. [Satoraljatjhely On-
kormanyzata], Satoraljaujhely.

KRESZNERICS FERENC 1831-1832. Magyar szotar gyokérrenddel és dedkozattal 1-2. Egyetemi
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The study examines the types and characteristics of lexicographic works that contain, or provide
detailed analysis of toponymic data, from the first attempts to create a Hungarian dictionary of
toponyms to the most recent dictionaries of early place names. The historical overview follows
in the footsteps of Istvan Hoffmann’s lecture given at the Applied Onomastics 2017. Names
and Dictionaries symposium on 29 November 2017. Two types of place name dictionaries are
examined. The first are place name collections that contain the geographical names of a single
settlement or place arranged according to the denotations. The second are place name dictionaries
that list place names according to morphological characteristics under single entries. The two types
of place name dictionaries play complementary roles as the information gleaned from both can be
utilized in different ways. Place name collections can be used to study settlements as place name
systems, the internal relationships of names within a space, and for research into local history
and topography. Meanwhile, place name dictionaries can be used for comprehensive studies
throughout the lingual region (e.g., the changes of the name system, name typology). Hungarian
toponomastics aims to place the enormous amount of data into the service of the general public
and academic research, a goal unachievable without the proper use of digital methods.
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