


NEHANY SZOJAFAJTA KORTANI ELLENALLOSAGANAK
VIZSGALATA A HUVELY- ES
SZARFOLTOSSAGOT ELOIDEZO DIAPORTHE
PHASEOLORUM VAR. SOJAE (PHOMOPSIS SOJAE)
KOROKOZO GOMBAVAL SZEMBEN

Dr. Kivics Gyorgy

A szdjanak mint gazdasagilag igen fontos novénynek a fellendiilé termesztése — tobbek
kozott — a novényegészségiigyi kérdések elStérbe keriilését eredményezte. A szdjat karosito
tobb tucat gomba koziil kordbban csak a Peronospora manshurica (Vérds—Molndrné, 1958),
a Septoria glycines (Vdérds, 1959), a Sclerotinia sclerotiorum (Molndrné—Vords, 1963) és a
Phyllosticta sojaecola (Violdné, 1969) eléfordulésat irtak le. Az utébbi idSben szimoltak be
a Corynespora cassiicola (Ersek, 1978/a; b), az Ascochyta sojaecola (Tdth—Kdovics, 1978),
a Diaporthe phaseolorum var. sojae (Ersek, 1978/c; 1979/a; Kovics, 1980/a) a Macropho-
_ mina phaseolina, Colletotrichum dematium var. truncata (Ersek, 1979/a; b), valamint a
Phytophthora megasperma var. sojae (Kdvics, 1980/b) karositasardl. Jollehet, széjatermd
teriileteinkrdl néhdany kérokozo megjelenését mar korabban is jelezték (Szili, 1975; 1978;
Szalay, 1976), ezek mikolodgiai leirdsdra vagy patogenitdsvizsgalatira azonban nem Kkeriilt
sor.

A fajtakisérletekben, -nemesitésben és a koztermesztésben felhasznalt import vetGmagvak
potencialis veszélyt jelentenek a Magyarorszagon eddig ismeretlen kérokozok és kartevok
behurcolasara. Feltételezhet, hogy a dolgozatunkban vizsgalt Diaporthe phaseolorum var.
sojae (Phomopsis sojae) korokozo is — amelynek kartételét elsG izben 1976-ban Debrecen-
ben észleltiik Merit ¢s Steele szojafajtan (Kovics, 1980/c) — ilyen Gton Keriilt be haziankba.

A D. phaseolorum var. sojae patogenitasa kovetkeztében jelentds karosodast idézhet eld,
ez teszi szitkségessé a koztermesztésben, fajtakisérletekben €s a fajtagyiijteményekben meg-
levd fajtak ellendllosaginak elbiralasat, ezzel is csokkentve egy kedvezd koriilmények kozott
kialakuld epidémia salyos kovetkezményeit.

Szabadfoldi mesterséges inokulacios mddszert dolgoztunk ki és értékeltiik néhany szoja-
fajta fogékonysdgdt a D. phaseolorum var. sojae-val szemben. .

A mesterséges inokuldcios kisérlet magtermésének egészségiigyt vizsgalataval tisztazni
kivantuk:

— a magvak fert6zottségének erdsségét, a fajtak kozotti magatviteli kiillonbségeket;

— van-e eltérés a felilletileg fertStlenitett és a fertStlenités nélkiili magvak Diaporthe
(Phomopsis) fertézottségének mértékében.

IRODALMI ATTEKINTES

A szdja hiively- és szarfoltossagit (Pod and stem blight) el6idézé Diaporthe phaseolorum
(Cke. et Ell.) Sacc. var. sojae Wehm. (syn.: D. sojae Leh.) (imp.: Phomopsis sojae Leh.) tii-
netei kialakulhatnak a szaron, a levélnyélen, a hiivelyen és a magon, ritkibban a levélen.
A gomba aszkuszos (perfekt) alakja (D. phaseolorum var. sojae) csak ritkan jelenik meg a
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sz0jan, val6szinlileg azért, mert a kérokozéd heterothallicus, azaz egyetlen egyed nem képes
az ivaros szaporodasra (Welch-Gilman, 1948), az imperfekt, piknidiumos forma (Phomopsis
sojae) eléforduldsa a gyakoribb.

Az USA-ban, Kanaddaban és Brazilidban, ahol a kérokozo széles kdrben elterjedt, jelentSs
kar forrdsa a Phomopsis sojae karositotta penészes, rossz vetdmag, a magfert&zottség fogé-
kony szojafajtdknal gyakran az 50%-ot is meghaladja, kiilonésen akkor, ha a betakaritas
megkeésik és meleg, paras idGjaras uralkodik (Wilcox et al., 1974; Ellis et al., 1976; Sinclair,
1977).

A gomba magyarorszagi kdrositasat Szili (1975) Szolnok és Tolna megyei szbjatablakon
figyelte meg szdjaszaron é&s -hiivelyen. A fertézottség mértékét 6—12°-osnak talalta, a
G. SZ. 3-as fajta mindkét megyében fogékonyabb volt. Szalay (1976) Gydr-Sopron megyé-
ben a legerdsebb fertGzottségii szOjatdblan 837;-0s Diaporthe-kdrosodast tapasztalt, de az
er8s szarfertézottség ellenére tiineteket mutatd hiivelyt nem taldlt. Az import vetémagbol
utdnszaporitott magtételek bels6 fertézottségének vizsgalata folyaman 1—3°-o0s volt a fer-
t6zottség. Szili (1978) a gombak eldidézte magfertézésben 1977-ben elsésorban a Fusarium
¢s az Aspergillus fajok jelent&ségét hangsilyozza, a Diaporthe spp. fert6zottség 0-—2%;-ban
fordult el8. A Diaporthe kartétel talérett szOjafajtdk szarain 52 (Adepta), 80 (Wilkin) és
100 (Altona, Clay, Merit, 1. SZ. 10, K. Z. 24, K. Z. 382) szazalék, hiivelyein 0 (Adepta),
2 (Wilkin), 12 (K. Z. 24, K. Z. 382), 80 (Merit) és 100 (Altona, Clay, 1. SZ. 10) szazalék volt.

ANYAG ES MODSZER

SzabadfoMdi kisérletek

Vizsgalatainkat az Al/166-0s szAmu torzstenyészeti monospor kultaraval végeztiik, ame-
lyet fertézott szojaszarrdl izoldltunk. A gombat burgonyadextréz agaron, valamint Leonian
taptalajon tenyésztettilk (1. 4bra). Az inkubécié 25+ 2 °C optimalis hémérsékleten (Kdvics,
megjelenés alatt), Tungsram F—32-es fénycsvel megyvildgitott termosztitban tértént, mivel
a piknidiumképzéshez fény sziikséges (in: Sinclair—Shurtleff, 1975).

A vizsgalt széjafajtikat blokkelrendezésii kisparcellds kisérletben, parcellanként 10—10
sorral, 2—2 fm-en, fm-en-
ként 35 maggal vetettiik,
4—4 sorozatban. A vizs-
galt fajtak fontosabb para-
métereit az 1. tablazat mu-
tatja.

Az inokulacidhoz 21
napos tenyészetek micé-
lium -piknidium-konidium
szuszpenzidjat hasznaltuk.
A szuszpendalészer steril
fiziolégias sooldat (0,9°
NaCi)+0,01%, Tween 80
volt. A tenyészeteket le-
mostuk, 20 percig razat-
tuk, majd a szuszpenziét
1,5—1,8 x 108 konidium/li-
ter sliriségre allitottuk be.

- Ebbdl parcellanként 0,5—
1. gbra 0,5litert juttattunk ki Gar-
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1. tdbldzat, A vizsgdlatainkban szerepls fajtdk fontosabb paraméterei

(3) Ezer- (7) Gom-
mag- | (4) Csiré- | (5) Ossz. | (6) Torz bam:: (8) Nem
(1) Fajta (2) MinGsités (1979) tomeg | zdsi erély | csirdzdsi | csira ot | csirazott
(x 1073 %) szdzalék
kg) o
Merit Forg. hoz. eng. 123,70 | 77,25 80,75 10,00 8,75 0,50
I.SZ. 13 ElSzetesen elism. 189,80 | 88,50 | 92,00 6,50 1,25 0,25
I.SZ. 14 El6zetesen elism. 177,40 | 79,50 82,75 10,75 5,75 0,75
K.Z. 237 — 143,30 | 79,50 85,50 10,75 3,00 0,75

dena kézipermetezs segitségével. Az inokulaciét egyheti csapadékos, pards, 18—20 °C napi
atlaghémérsékletii periodus végén, a magvak kialakulasanak fenoldgiai allapotaban végez-
tiik.

Magkoértani vizsgalatok

A szabadf6ldi kisparcellds Diaporthe phaseolorum var. sojae (Phomopsis sojae) mester-
séges inokulécios kisérletben szerepls négy szdjafajta termésének komplex magkortani vizs-
galatat végeztiik el nedveskamraban valo csirdztatdssal. Beallitasra keriilt fajtanként 4 x 100
mag fert6tlenités nélkiil, illetve 4 X 100 mag feliiletileg fertStlenitve. A magvak fertttlenité-
sét 0,2%¢-0os NaOCl-oldattal 4 percig és 702;-0s etanollal 2 percig végeztiik, majd 1 percig
steril desztillalt vizzel mostuk, nedveskamraba helyeztiik, Jacobsen asztalon, 25 °C hémér-
sékleten, napi 12 6ras Tungsram F—32-es fénycsoves megvildgitas mellett inkubaltuk, majd
a nyolcadik napon értékeltiik.

EREDMENYEK
Szabadfoldi kisérletek

A Kkisérlet felvételezése 30 nappal az inokulacié utan tortént, jollehet mar korabban, a
mésodik hét végén kialakultak a levélfoltok, megvartuk, amig a fogékony fajtiknal az also
hirom levélemeleten megjelentek a tiinetek (2. abra). A fertézottség erdsségét 0—3-as osz-
talyzattal értékeltiik a kovetkez6k szerint:

O=tiinetmentes névény,

1=Ilevélfoltok az 1., ill. 2. levélemeleten,

2=levélfoltok az also harom levélemeleten,

3=a fels6bb levélemeleteken (és hiivelyeken) is tilneteket mutaté novény.

A D. phaseolorum var. sojae korokozdval végzett inokuldcié eredményeként 1étrejott fer-
t6zottségrol a 3. abra tajékoztat. A legerGsebben fert6zottnek az 1. SZ. 13 (2,56) mutatko-
zott, kozepesen fogékony a Merit (1,74) és a K. Z. 237 (1,60) fajta, legkevésbé pedig az I. SZ.
14 (1,44) volt fertézott. A fajtak kozotti kiilonbségek szignifikansak, szamitdsainkban a
P=0,1%;-0s szinten szamolt SZD-érték 0,1014 volt.

A tiineteket mutaté novények szazalékos megoszlasat a 2. tiblazat szemlélteti. A levél-
fert6zottség erdssége és mérieke parhuzamot mutat. Az 1. SZ. 13 fajtandl tiinetmentes no-

15 Fajtakisérletezés 1978—1980. 225
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vényt szinte nem talaltunk, a legkevesebb fert6zott novény az 1. SZ. 14 fajtanal volt. A Merit
és a K. Z. 237 fajtiknal P=1%;-o0s szinten a kiilonbség nem mutat szignifikians differenciat
(=3,92), azonban P=5%;-on a fertézottségi szazalék értékei szignifikansak (=2,73).

Magkértani vizsgalatok

Meghataroztuk az egészséges, sziklevéltiineteket mutatd csirandvények (4. abra), vala-
mint a nem csirdzo és torz csiraju egyedek (5. dbra) szazalékos megoszlasat. Az eredménye-

ket a 3. tablazat tartalmazza.

Megallapithatd, hogy az egyes fajtak magfertézottségének erdssége parhuzamot mutat a
mesterséges inokulacios vizsgalatkor tapasztaltakkal. Legnagyobb mérték(i volt a magatvitel

az 1.SZ. 13¢és a K. Z. 237
fajtaknal, a legkevésbé az
1. SZ. 14 fajta magjai vol-
tak fert6zottek.

A mesterségesen inoku-
l1alt és a kontrollparcellak
magterméseinek fert6zott-
ségében nem volt szigni-
fikans  kiilonbség,  itt
ugyanis — a parcellak ko-
z6tt nem lévén izolaciéo —
a vegetacios idGszak vé-
gére a természetes inoku-
lacié a kiillonbségeket Kki-
egyenlitette.

A feliiletileg fert6tleni-
tett és a fertStlenités nél-
killi magvak Diaporthe
(Phomopsis) fert8zottsége
kozott  szamottevdé  kii-
16nbség nem volt. Ez azt
jelenti, hogy a korokozé
elsésorban a mag belsd
szoveteiben talalhatd, s az
inokulum elpusztitisa csak
szisztemikus fungicidekkel
lehetséges.

15*

4. dbra

5. dbra
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3. tdbldzat. Mesterségesen inokuldlt szdjafajtdk termésének magkortani vizsgdlata

Fertétlenités nélkiil (2) Feliletileg fertstlenitve (3)

inokulalt (4) kontroll (5) inokulalt (4) kontroll (5)

Fajta ( 1) i n'em nem nem ) m':m
egész- | beteg | csird- | egész- | beteg | csird- egész- | beteg | csird- | egész- | beteg | csira-
séges (%) Zott, séges %) zott, séges () zott, séges (4) zott,
GO | (D |torzes. | (%) (©6)] () |torzcs. O] (M |torzes. [ () ®) | (D |torzes.
(22 (8) ) ®) (%) ®) (%) (8)

Merit 27,0 | 53,0 20,0 | 26,5 )52,5 21,0 | 28,0 | 49,5 22,5 | 18,0 | 60,0 22,0
1.SZ. 13 70 163,5| 29,5 | 13,5 ’58,5 28,0 | 12,5 (69,5 24,0 | 14,0 | 52,5 30,5

1.52.14 | 480 137,5| 19,5 | 37,5 | 340 | 28,5 | 550 | 25,5 | 19,5 | 51,0 | 190 | 30,0
K.Z.237 | 155 59,5 250 | 11,0 | 62,0 | 220 | 80 | 71.5| 20,5 | 9,0 61,0 | 30,0

Osszefoglalas

A szdjafajtak Diaporthe phaseolorum var. sojae (Phomopsis sojae) kérokozoval szembeni fogé-
konysaganak szabadfldi tesztelésére inokulacios médszert dolgoztunk ki, ennek segitségével hata-
roztuk meg néhany fajta ellenallosagat. Legfogékonyabbnak az 1. SZ. 13, kbzepes fogékonysagiinak
aMeritésa K. Z, 237, legkevésbé fert6z6ddnek pedig az I. SZ. 14 fajta mutatkozott,

A mesterséges inokulacids kisérlet magtermeésének kortani vizsgalata folyaméan megallapitottuk,
hogy a betegség mag atjan atvihets, a magvak fertézottsége a mesterséges levélinokulacios vizsgalat-
nal tapasztaltakkal parhuzamot mutat.

A korokozo nagyfoku patogenitasinak bizonyitéka, hogy az inokulum jelenléte és kedvezd dkold-
giai viszonyok mellett a fajtak igen erdsen karosodhatnak. Eppen ezért sziikségszer(i, hogy a fajta-
eldallité nemesitésiink folyaman e kérokozdval szembeni rezisztenciaforrasokat felderitsiik és a
primer fert6zG6dést (magatvitel, fertGzott ndvényi maradvanyok) megakadalyozzuk.
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HCCJIEJOBAHUE YCTONYMBOCTU HEKOTOPBIX COPTOB COU
K I'PUBKOBOMY BO3BYAUTEJIIO
DIAPORTHE PHASEOLORUM VAR. SOJAE (PHOMOPSIS SOJAE),
BbI3BIBAIOIMM ITATHUCTOCTH CTPYUYKA U CTEBJS PACTEHMIA

H-p Hvepow Késuu
Pestome

Bsu1 pa3paboTaH MHOKYNAUMOHHELA METOJ /I TECTHPOBAHUA B OTKPHITOM TPYHTE COPTOB COM
Ha BocHpmEMYMBOCTL X Diaporthe phaseolorum var. sojae (Phomopsis sojae). Haubonee
YYBCTBHUTENBHEIM Oka3sajca copT U. C. 13, cpenne BocnpurmunssiME Meput 1 K. 3. 237, HauMmeHb-
1y10 3apaka€MoCTh nmokasain copt U. C. 14. :

B npouecce GpATOMATONOTMYECKOTO aHAIH3A YPOXKAst 36PHA B ONBITE C HCKYCCTBEHHON HHOKYIIA-
upell GBUI0 OnpeneNeHo, YTo Gone3Hb MOXET HEePEeHOCHThCA cemeHaMu. CTEnenhb 3apakeHus 3epHa
TOKa3BIBAET TOXKIECTBEHHDIC PE3YIbTATHI C IOJYYCHHBIMU B ONBITE C HCKYCCTBEHHOM HHOKYIsiHeit
JIUCTHEB.

JloKa3aTebCTBOM CHIIBHOTO HATOTEHHTETa BO3GYIUTENs ABNAEICA TOT (AKT, YTO IPH HAIHIMM
MHOKYJA ¥ 6JIaronpHUsATHEIX KOJIOTHYCCKHX YCIOBHMH COPTa MOTYT 3apa’kKaThCi B BECHMA GONBIIOH
creneHy. VIMeHHo oatoMy HEOGXOMMO TP BBHIBEICHAK COPTOB HAMTH MCTOYHAKH YCTONMMBOCTH
K 9TOMY BO3GYAUTENIO H BOCTIPENATCTBOBATE IIEPEHOCY 3apakeHHs (lyTeM CEMsIH, IIYTEM PaCTHTE b
HEIX OCTaTKOB).

Tabauya 1. Baxueiilie napaMeTphl HCHBITHIBaeMEIX copTob. (1) Copr, (2) I OCYyapCTBEHHOE
npusHanme, (3) Bec 1000 3epen, (4) Jneprus mpopactanus, (5) %, npopactanus, (6) Jleresepuposan-
Hble pocTky, (7) ¥/, 3apaxeHHBIX TpHOKOBbIME GoxesHsMH, (8) nenpopocmue, %.

Tabauya 2. Jons pacTenuii ¢ CAMITOMAMH B HHOKYJIALEOHHOM HCTIBITAHHK COPTOB COH. (1) Copr,
(2) 3apaxerHkle pacTenus, %, (3) UHoxynuposaunsie, (4) Kontpons.
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Tabauya 3. OUTOOATONOTHYECKUN AHATU3 CEMSIH COPTOB COM, MCKYCCTBEHHO WHAYUMPOBAHHBIX.
(1) Copr, (2) Be3 neannduuposanns, (3) O6e3sapaxkusanue NPOBOINIOCH NOBEPXHOCTHO, (4) WH-
OKymupoBaHuse, (5) Kortpos, (6) 3nopossie, (7) Bombume, (8) Henpopocmme.

Pucynox 1. 21 maepnas xynntypa Diaporthe var. sojae (Phomosis sojae), BeIpallieHHas Ha arape
IIEKCTPO3BI KapTodens.

Pucynox 2. HEKPOTHYCCKHE NIATHA HA JUCTHAX COH, OSABHBIIMECH HOJ] BIIHAHHEM MCKYCCTBEHHOM
AHOKYJISLHH.

Pucynox 3. CreneHb 3apaXeHHOCTH JIACTHEB Y COPTOB COM B OLBITE C HCKYCCTBEHHOM HHOKYJIsi-
uueit Bo3Gymurens Diaporthe phaseolorum var. sojae.

Pucynox 4. B iporiecce GHTOMATONOTHYECKOTO aHAIH3A CEMSH H3 3aPAXKEHHBIX CEMAH pa3BUBATHCH
601bHBIE BCXOIBI.

Pucyrox 5. Yponmaussie, IPOpOCIINE pacTeHus, 3apaxeHHbIe BO30yIHTETEM.

TESTING OF SOME SOYBEAN VARIETIES FOR PATHOLOGICAL
RESISTANCE TO THE PATHOGENIC FUNGUS
DIAPORTHE PHASEOLORUM VAR. SOJAE (PHOMOPSIS SOJAE)
CAUSING POD AND STEM SPOT

Dr. Gyorgy Kovics
Summary

Due to an upswing in the cultivation of soybeans a crop of economic importance, among others,
questions of phytopathology have emerged. Out of the large number of fungi being injurious to
soybeans, merely the incidence of Peronospora manshurica (Voros-Molnarné, 1958), Septoria
glycines (Vords, 1959), Sclerotinia sclerotiorum (Molnarné-Vords, 1963) and Phyliosticta sojaecola
(Violané, 1969) has been recorded formerly. Recently, account was given of damages caused by
Corynespora cassiicola (Ersek, 1978/a;b, Ascochyta sojaecola(Toth-Kovics, 1978), Diaporthe phaseo-
lorum var. sojae (Ersek, 1978/c; 1979/a; Kdvics, 1980/a), Macrophomina phaseolina, Colletotrichum
dematium var. truncata (Ersek, 1979/a;b) as well as Phytophthora megasperma var. sojae (Kévics,
1980/b). Although appearance of some pathogens on our soybean areas have been notified, mycolo-
gical descriptions or tests of pathogenicity have not been carried out.

Imported seeds used in variety trials, for breeding and commercial growing imply the potential
danger of introducing pathogens and pests unknown so far in Hungary.

There was no considerable difference in the rate of Diaporthe (Phomopsis) infection of surface-
disinfected and non-disinfected seeds. This indicates that the pathogen is to be found mainly in the
internal seed tissue and the inoculum can be destroyed only by systemic fungicides.

In view of the field testing of soybeans for susceptibility to the pathogen Diaporthe phaseolorum
var. sojae (Phomopsis sojae) an inoculation rethod has been evolved by the author by means of
which resistance in a few varieties has been determined. I. SZ. 13 proved the most, Merit and K. Z. 237
medium and I.SZ. 14 the least susceptible variety.

Pathological testing of the seed yield of an artificial inoculation trial indicated that the disease is
transmissible by seeds, the rate of infection in seeds being parallel with the findings of an artificial
leaf inoculation test.

As a proof of the high rate pathogenicity of the fungus, under favourable ecological conditions
with the inoculum being present, varieties may be heavily injured. Just therefore, in the course of
breeding new varieties, disclosing of the sources of resistance to this pathogen and hindering primary
infection (seed transmission, infected plant residues) are of significance.

Table 1. Some major parameters of varieties included in tests. (1) variety, (2) qualification, 3)
thousand-seed-weight, (4) germination vigour, (5) total germination percentage, (6) deformed germ,
(7) fungus-infected %4, (8) non-germinated %,

Table 2. Ratio of plants showing symptoms in soybean variety provocation trial. (1) variety, (2)
infected plants %4, (3) inoculated, (4) control
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Table 3. Seed pathological examination of fruit of artificially inoculated soybean varieties. (1)
variety, (2) without disinfection, (3) surface-treated, (4) inoculated, (5) control, (6) healthy, (7) disea-
sed, (8) non-germinated

Figure 1. 21-day-old cultures of Diaporthe phaseolorum var. sojae (Phomopsis sojae) grown
on potato dextrose agar

Figure 2. Necrotic spots developed on effect of artificial inoculation on leaf of soybeans

Figure 3. Rate of leaf infection in soybean varieties in provocation trial carried out with Diaporthe
phaseolorum var. sojae

Figure 4. In provocation trial, from infected seeds diseased seedlings have developed

Figure 5. Deformed-germ plantlets infected with pathogen

PRUFUNG DER PATHOLOGISCHEN WIDERSTANDSFAHIGKEIT EINIGER
SOJASORTEN GEGEN DEN, DIE HULSEN- UND STENGELFLECKIGKEIT
HERVORRUFENDEN PATHOGENISCHEN PILZ DIAPORTHE PHASEOLORUM
VAR. SOJAE (PHOMOPSIS SOJAE)

Dr. Gyidrgy Kévics
Zusammenfassung

Eine inokularische Methode wurde zur Testung in Feldversuchen der Anfilligkeit der Soja-
sorten gegen den Erreger Diaporthe phaseolorum var. sojae (Phomopsis sojae) ausgearbeitet. Am
anfilligsten zeigte sich die Sorte 1. SZ. 13., mittelméssig war die Anfilligkeit bei der Sorte Merit
und K. Z. 237, und am wenigstens anfallig war die Sorte I. SZ. 14.

Es wurde wihrend der Priifung des Samenprodukts des kiinstlich inokulierten Versuches
festgestellt, dass die Krankheit mit den Samen iibertragbar, und die Infektion der Samen mit den
Erfahrungen, bekommen in blattinokularischen Priifungen, parallel ist.

Der Beweis der grossartigen Patogenitit des Erregers ist, dass bei der Anwesenheit des Inokulums
neben den glinstigen &kologischen Verhiltnissen, die Sorten sehr stark Schaden erleiden kdnnen.
Darum ist — wihrend der Sortenziichtung — notig, die Resistenz-quellen gegen den Erreger
aufzukliren und den primir Befall (bei Samen, bei infizierten Pflanzenresten) zu verhindern.

Tabelle 1. Wichtigere Parametern der gepriiften Sorten. (1) Sorte, (2) Qualifizierung, (3) Tausend-
korngewicht, (4) Keimungsenergie, (5) Gesamtes Keimungsprozent, (6) deformierte Keime, %, (7)
Prozent der Samen mit Pilzenbefall, %, (8) Prozent der ungekeimten Samen

Tabelle 2. Verhiltnis der Symptomen zeigenden Pflanzen in den Soja Sorteninokulationsversuchen.
(1) Sorte, (2) Prozent der infektierten Pflanzen, (3) inokuliert, (4) Kontrolle

Tabelle 3. Samenpathologische Priifung des Produkts der kiinstlich inokulierten Sojasorten. (1)
Sorte, (2) ohne Desinfektion, (3) auf der Oberfliche desinfektioniert, (4) inokuliert, (5) Kontrolle,
(6) gesund, (7) krank, (8) ungekeimt

Abbildung 1. 21 tigige Kulturen des Diaporthe phaseolorum var. sojae (Phomopsis sojae) erwach-
send auf Kartoffeldextroseagar

Abbildung 2. Nekrotische Flecken auf den Sojablatiern, angeregt durch die kiinstliche Inokulation.

Abbildung 3. Stirke des Blitterbefalls der Sojasorten in den inokulierten Versuchen, fortgefiihrt
mit dem Diaporthe phaseolorum var. sojae Erreger

Abbildung 4. Kranke Keimflanzen wurden wihrend der Samenpathologischen Priifung aus den
infizierten Samen entwickelt

Abbildung 5. Die, durch den Erreger infizierte kleine Pflanzen mit deformierten Keimen.
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