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A banalitas csapdai
A befolydsolas és a nyomasgyakorlas |élektana

LAzt, ami nem része a klilsé vildgnak, nem
latjuk; jelenlétét viszont érezziik mdsok-
ban és 6nmagunkban.”

Oswald Spengler: A Nyugat alkonya

»...ldttam az ajto dvegeben a kézben mo-
gottem elhalado, figyelt személy cinikus
mosolydt. Ekkor jéttem zavarba.”

Egy figyelé beszdmoloja

A MEGELT TORTENELEM

z allambiztonségi mult tarsadalomtorténeti és makrotdrténelmi jelen-
ségeit és 6sszefliggéseit az elmult évtizedekben értékes tanulményok
sora mutatta be. Kevés kutatas irdnyult azonban arra a kérdésre, hogy
a lathatd torténelem mélyén, a szellem és a Iélek lathatatlan birodal-
maban a nyomdasgyakorlas és a befolydsolds allambiztonsagi mdveletei milyen lel-
ki mechanizmusokon és kéz6sségi mikrotérténéseken keresztil érhettek célba.

A torténettudomanyban a megélt térténelem vildgét elsésorban a mikrotérténelmi
megkdzelités allitotta az elemzés fékuszaba, azt vizsgdlva, hogy a nagy torténelmi
folyamatok és események hatdsa miként csapddik le, érheté tetten a mindennapi
létezésbe vetett ember mentalitdsdban, szokdsaiban, tapasztalataiban, értékvila-
gdban. A mikrotorténelmi elemzések tobbsége azonban nemigen merészkedett
a lathaté jelenségvildg paravanja moégé: nemigen vallalkozott arra, hogy megpré-
bélja feltdrni a megmaradt dokumentumok és targyi emlékek valésdga mogott

77



78

KOMMUNISTA ALLAMBIZTONSAG

meghuzédd Iélektani és tarsadalomlélektani mechanizmusok életteljességét. Fel-
tehetd, hogy a szocializmus emberének a lelkiiletét, magatartasat, érzelemvilagat,
a kor egész szellemét — Hamvas Béla szavaval, a létrontds egész kultlrajat — sok-
kal mélyebben és szertedagazébban szbtte at a titkos kapcsolatok és titkos életek
rejtett haldja, mint ahogyan egy-egy torténeti esettanulmany tiikrében kozvetlendl
megragadhaté. Az dllambiztonsagi tevékenység jelenlétét nem csupan az érzé-
kelte, élte és érezte &t, akinek kdzvetlenil is dolga volt vele. A 200-250 ezer be-
szervezetthez! hozzatartoztak a célszemélyek, illetve a célkeresztben 4ll6 k6zos-
ségek is, koréjik pedig koncentrikus kérokként felrajzolhaté volna mindazoknak
az érintett embereknek a sokasdga, akikre, még ha csak kdzvetetten és attéte-
lesen is, a belsd elharitds tarsadalmi jelenléte hatdst gyakorolt. Az allambizton-
sagi tevékenység rejtett haldja — a Spenglertdl kolcsdnzott és mottdként idézett
megfogalmazésban — ,,bdr nem volt része a Idthatd vildgnak, a jelenlétét viszont
éreztiik mdsokban és énmagunkban.”? Azokban az esetekben példaul, amikor
a belsd elhdritdsért felelés csoportfénokség fel akart épiteni, ,megfuttatni” egy-
egy kiszemelt hdldzati személyt, azzal is igyekezett elésegiteni a mlvelet sikerét,
hogy rejtett eszkozokkel hattérbe szoritotta, nem ritkdn lejaratta azokat, akik érde-
meik, teljesitményiik révén alkalmasabbak lettek volna egy-egy adott allas betdl-
tésére, pozicidéra vagy tdmogatasra (kitlintetésre, kinevezésre, osztondijra). Vagy
a tippkutatas sordn barki |atétérbe keriilhetett, fliggetlendl attél, hogy adott-e ra
barmind alapot. A visszautasitott ajdnlat pedig, legaldbb is a nyolcvanas évekig,
nemigen maradhatott kdvetkezmények nélkil (még ha a kommunista rendszer
utolsé dekédjdban a beszoritottsdg sok tekintetben enyhiilt is). Kozosségek bom-
lasztdsa sordn sem csupdn a célszemélyek viselték a megbélyegzés kovetkez-
ményét, hanem a ,gyanu elhintését a szivekben” a tdbbiek is megszenvedték.
(A ,félelem elhintése a szivekben” dzsihadista célkitlizés parafrazisaként...)

A kor szelleme minden bizonnyal tulélte azt a torténeti korszakot, amely létrehoz-
ta. Sok év tavlatabdl visszatekintve sem konnyd felbecsiilni, hogy mi mindent hoz-
tunk 4t magunkkal a félelemkeltés, a befolydsolas, a nyomasgyakorlas, a lejaratés
és a bomlasztas kultirajabdl, az dllambiztonsagi vildg lelki batyujdbdl a rendszer-
valtas tdlpartjara. Az emberi pszichikum belsd valtozésai sokkal lassabban mennek

1 Interju Gyarmati Gyorggyel, ,,Az utolsé percig nem hitte el a magyar titkosszolgdlat, hogy itt rendszer-
véltds lesz”, HVG, 2019. december 23. https://hvg.hu/itthon/20191223_Gyarmati_Gyorgy_interju
2 Oswald Spengler, A Nyugat alkonya, Eurépa Kiadd, 1995., 453. o.
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végbe, mint a nagy tarsadalmi rendszerek, a gazdasdg, a jogrendszer vagy a po-
litikai berendezkedés atalakuldsai. Felmeriilhet a kérdés: kell-e még szamolnunk
azzal a lélektani, tdrsadalom-lélektani 6rokséggel, amelyet érzelmi-indulati refle-
xeinkben, viselkedésiinkben, emberi kapcsolatainkban, szellemiséglinkben és
egész spiritualitdsunkban a Iétrontds gépezete hagyott?

MODSZERTANI TUKOR

Miként ragadhaté meg és abrazolhaté utdlag az, amit kdzvetlenil és a maga tel-
jességében sohasem lathattunk, a jelenlétét azonban minden pérusunkban érez-
tiik? Ugy hiszem, a megélt térténelem e sajatos lenyomatardl, az allambiztonsagi
vildg mikrotorténelmi valésdgérél — amely kulturdlis értelemben sokkal szerveseb-
ben kapcsolta dssze az elkdvetdt és az dldozatot, mint hinnénk, ha csupan erkol-
csi vagy politikai dimenziéban néznénk a dolgot —, életteljes képet nydljthatnak
a modszerek, az eszkbz6k, és a mikodésiik alapjdul szolgdld Iélektani mechaniz-
musok.

Amikor az &llambiztonsdgi moddszertant vizsgdljuk, célszer( vildgossa tenni
a nézépontot. Az emberi lélek torvényszerliségeire, kiszamithaté reakcidira épitd
titkosszolgdlati médszerek &srégiek, és minden bizonnyal orokéletliek. Minden
demokratikus titkosszolgalat is sziikségképpen alkalmazza 6ket. Torvényes ke-
retek kozo6tt a hasznélatuk aligha keriilheté meg vagy kifogasolhaté — a technikai
eszkozok valdszinlileg sohasem lesznek képesek maradéktalanul dtvenni a sze-
repliket. Csupdn a politikai ellenfelekkel szemben viselt intézményesiilt hadvise-
Iés, a hitvallds, a gondolkodas, a személyes és a kbzosségi szabadsdg erészakos,
onérdek( korldtozésa és a tdrsadalomban vele jaré félelem és kiszolgdltatottsdg
teremtett olyan korlilményeket, amelyben a kor emberének a létrontdssal meg-
kiizdve vagy abban aldmerillve kellett kialakitania életvezetésének személyes
mintait.

Az allambiztonsagi médszerek vizsgdlatdhoz értékes forrdsanyagul szolgalhatnak
az operativ tisztek képzését szolgdlé tananyagok. A benniik bemutatott példak,
esetek narrativdjdhoz a nyelvezet is szervesen hozzatartozott. Ezért tomorités
helyett sokszor érdemes bdévebben is idézni az dllambiztonségi vildgot jellemzé
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és egyben alkotd eredeti nyelvhasznélatot. A képzési-mddszertani anyagokban
bemutatott eszkdztdr azonban csupén a vazat nydjthatja annak a gyakorlatnak,
amely elsdsorban a hdlézati munkadossziékbdl rekonstrudlhaté. Az elemzés tehat
itt, a tdrgy természeténél fogva, aligha térekedhet atfogd vizsgéalatra vagy kime-
rité osszegzésre. Inkdbb csak, ismét Spengler szavaival szdlva: ,definicio helyett
az életbe valo bepillantdst keresi...”

AZ EMBERI TENYEZO

Minden éallambiztonségi és altaldban titkosszolgalati jadtszma, amely a mésik rej-
tett befolydsoldsdval, megtévesztésével érhet célt, pszicholdgiai el6feltevésekkel
dolgozik: az emberi viselkedés alapveté mechanizmusainak az ismeretére épit.
A manipuldcié emberi Iétezésiink természetébdl fakaddéan — nem csupan pro-
fesszionalis, hanem hétkoznapi valésédgéban is kettés arculatot mutat. A célza-
tos megtévesztés, amely a gyandtlan masikat sziikségképpen kiszolgaltatott és
méltatlan helyzetbe hozza, sziikségképpen magéban foglalja az emberi |étezés
diabolikus elemét. Mivel azonban minden manipulécié az emberi |élek és viselke-
dés kiszdmithatd mintédira, sematikus reakcidira épit, altaldnosit és leegyszerUsit,
sziikségképpen magaban hordozza a banalitdst — a banalitds csapdajat — is. Hi-
szen a befolydsolds és a megtévesztés célkeresztjébe all6 ember nem foltétlendl
kiszdmithatdan, elére megjésolhaté mdédon cselekszik. Az emberi Iélek bonyo-
lult mechanizmusaihoz és rejtelmes mélységeihez képest a manipuldldsat célzé
eszkdztér, legyen akdrmilyen mesteri, sziikkségképpen bandlis is. A masik ember
bekeritésének legkérmonfontabb taktikdja is elbukhat példdul akkor, ha maga
a ,munkahipotézis” téves alapra épll: ha a célba vett ember alapvetéen masként
gondolkodik a vildgrdl, az értékek rangsorardl, az élet értelmérdl és nagy ellent-
mondasairdl, mint ahogy manipuldldja elképzeli. A nagy stratégiai kultardk kiilén-
b6z8ségébdl és a kiilonbozéségek fel nem ismerésébdl fakadd hirszerzési kudar-
cok lizenete a hétkdznapi manipuldcidk vildgara vetitve sem tanulsag nélkil vald.

A masik alapos megismerésének a fontossdgara az allambiztonsdgi tankdnyvek
is felhivtdk a figyelmet: ,...legyen az beszervezési jeldlt, titkos munkatdrs, titkos

3 Spenglerid. m(, 9. o.
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megbizott, hivatdsos munkatdrs, ligyndk, vagy soha be nem szervezhetd, de ér-
teékes informdciot szolgdltato diplomata, Ujsdgird, tudos stb. — az a személyiség,
akit a siker érdekében jol meg kell ismerni. Ennek pedig megvannak a Iélektani
elvei, szabdlyai és médszerei”™ Altaldban megvannak. De nem mindig és nem
foltétlenll. Az emberi tényezdt, vagyis az emberi természetben rejlé egyéni ki-
szamithatatlansagot, amely a legaprélékosabban megtervezett jatszman is kifog-
hat, vélhetdleg egyetlen titkosszolgélat sem hagyhatja figyelmen kivil. A sikeres
jatszmak sajatossdaga minden bizonnyal az, hogy mar a tervezésben arnyalt ké-
pet alkotnak a mésikrdl és kalkuldlnak a rendhagyé reakcidkkal. Eléfordult, hogy
a beszervezés vagy a jdtszma meghilsuldsanak az oka az olyasfajta hibas forgaté-
kényvben rejlett, amely nem vette kell6képpen szamitdsba a masik szabélytalan,
atlagtdl eltérd inditékait vagy a lélek egyéni tliréképességét (errél szl példaul
Graham Green hires regénye, ,,Az emberi tényez§”). Az ligynoki munkadossziék-
ban is olykor tetten érhetd az a lelki fordulat, amikor a beszoritott ember varatlanul
kiszabaditja magat a szorongatd, megszégyenitd helyzet, a kényszer és az arulds
fogsagabdl. Vagy: a beszervezések tényleges megvaldsitdsdban fontos szere-
pet jatszott az idézités. Rendszerint kivélasztottdk azt a legigéretesebb idépon-
tot, amikor valamilyen felkavard, sulyos megrazkddtatassal jaré esemény, gydsz,
szerelmi banat, egzisztencidlis bukds sebezhetévé tette, meggyengitette a jeldlt
ellendllé képességét, és fogékonnya tette az dllambiztonsagi ajanlat elfogadasa-
ra. A kompromittalds Gtjan torténd beszervezésekben eredményesen haszndltadk
az id8ézitett nyomasgyakorlast olyan pillanatokban, amikor a célszemély életének
jelentés eseménye, lnnepe elétt allt. ,,Az dltalunk megismert és felhaszndlha-
to kompromittdlo adatok hatdsa a klilbnbbzd idépontokban mds — €és mdsként
jelentkezik. Azt az idépontot kell kivdlasztani, amikor ez a hatds a legerdsebb,
mert ekkor dll leginkabb érdekében annak eltitkoldsa. llyen idépontok lehet-
nek: kitiintetés, eléléptetés, hdzassdgkdtés, dlids-, beosztds vdltozds, stb. eldtt.
Az ilyen esetekben a kompromittdlo adatok hatdsa megsokszorozodik, a jeldlt
hangsdulyozottabban Idtja (vagy €rzékeli) az egylittmdikédési ajdnlatunk visszauta-
sitdsdnak kockdzatdt.”™® Ha pedig nem kindlkozott magéatdl a megfelel6 alkalom,
az dllambiztonsagi szolgdlat maga teremtett ilyen helyzeteket: alldsvesztést vagy

4 ABTL 41 A — 3639 Az operativ tiszti dllomény gyakorlati pszicholégiai felkészitése (Tovébbiakban:
A tiszti dllomény pszicholégiai felkészitése) 42. o.

5 ABTL 4.1. A-3005/36/3 A hirszerzés hélézatépité munkaja. lll. ktet. A beszervezés elékészitése és
végrehajtdsa 39. o.
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parkapcsolati vélsagot eléidézve érték el, hogy a kiszemelt ember kritikus érzelmi
allapotba keriiljén. ,Esetenként kombindciok alkalmazdsdval, magunk is hdtrg-
nyos, erkélcsileg, politikailag kompromittdlo, stb. helyzetbe hozhatjuk a jeléltet,
illetve elérhetjliik személyes elkételezettségét, azaz mi magunk teremtjlik meg
az erkdlcsi, pszicholdgiai alap felhaszndldsdnak feltételeit.” De hidba a ,mérnoki”
pontossag a tervezésben, az emberi Iélek dntérvényliségébdl fakadd kockazatot
az id6zités megvdlasztasa is magdban rejthette. A mlveleti tervezés itt is konnyen
belelitkdzhetett abba a korldtba, amit az emberi tényezd éllithat a torvényszeri-
nek tetszé séma megvaldsuldsa elé. Az idépont tervszer(i kivalasztésa a Iélektani
szamitds banalitdsdndl fogva kénnyen a visszdjara is fordulhat: a célszemélyt még
eltokéltebb ellendlldsra sarkallhatja. Lehetséges, hogy a kiszemelt embert éppen
a rendkivdili élethelyzet, a tragikus vagy oromteli sorsforduld atélése dobbenti ra
élete hidnyz6 vagy eltékozolt értékeire, szembesiti mélyre temetett szégyenei-
vel és paldstolt gydngeségeivel, katartikus bepillantdst engedve |étezése olyan
bugyraiba, amelyekbe addig sohasem akart vagy mert volna bepillantast nyerni.
Heideggert idézve: a kudarcban tapasztaljuk meg a létet. A 1ét megtapasztaldsa
pedig olyan viharokat tdmaszthat az ember lelkében, amelyeknek az irdnydt nem
kénny( elére feltérképezni és banalis 0sszefliggések vélelme alapjan megjésolni.

KAVEVAL, TEAVAL, CIGARETTAVAL

~Kdvéval, tedval, cigarettdval, édességgel oldjuk, ill. teremtsiink megfeleld Iég-
kort. Ez tdnjén természetesnek. A kave, tea, cigaretta kindldsa oldhatja a gdtid-
sokat, s idét ad gondolataink rendezésére.” Nincs Uj a Nap alatt: egy 2013-ban
készUlt hirszerzési-mddszertani elemzés amerikai szerzdje is hangsulyozza, hogy
az operativ tisztek, a viszonossag elvét elétérbe helyezve, taldljdk meg a lehetdsé-
get, akar hotelben vagy autéban, hogy enni- és innivaldval kindljak meg a kapcso-
latukat. ,... minden emberi Iény késztetést érez, hogy megkisérelje kedvességgel
visszafizetni, amit egy mdsik ember nydjtott neki.”® Kevés dologban érheté tetten
olyan latvdnyosan a diabolikus és a banalis kettése — és néha mar-méar komikus

s ABTL 41. A —3005/36/2 A hirszerzés halézatépitd munkéja. Il. ktet. A halézatépité munka alapelvei
és beszervezési jeloltek kivélasztasa és feldolgozasa 21. o.

7 Atiszti dlloméany pszicholégiai felkészitése 40. o.

8 Randy Burkett: An Alternative Framework for Agent Recruitment: From MICE to RASCLS, Studies in
Intelligence Vol. 57, No. 1. (Extracts, March 2013)
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szimbidzisa —, mint azokban a képzési anyagokban, amelyek az operativ tisztek
szamdra a kapcsolatfelvétel és a kapcsolattartds kovetendd mintait vették szam-
ba. Aprélékos felsoroldsat egy olyan tananyagban taldltam, amelyet egy specidlis
munkak®dr, a figyeld-szolgalatot teljesiték képzésében hasznéltak. Szdmos vonat-
kozésat azonban nem csupéan a figyelék hasznosithattdk, mivel a kapcsolattartas
minden tipusara és fazisara érvényes tdmpontokat kinalt.

A rokonszenv és a bizalom elnyerésében — a tananyag szerint — egyarant szerepet
jatszottak az operativ tisztek kiilsé megjelenésének, fellépésének, beszédmadjé-
nak, viselkedésének a sajatossagai. Példaul (a szovegbdl szé szerint idézek, de
nem a teljes szovegrészt, ezért a szdmozast a jobb attekinthetéség érdekében
elhagytam a felsoroldsokbal):

Kiils6 megjelenés:

.Kellemes megjelenés:

Egyen-, vagy polgdri ruhdban egy kicsit legyen jobban 6itéz6tt, mint az dtlag.
Tiszta, gondozott legyen, ovakodds a szdj, vagy alkohol szagtol.
Oltszkédésében iligyeljen a részletekre is!

A fellépés fontossaga:

A megfeleld testtartdsra odafigyelni. A testtartds mdar 6nmagdban ,eldrulja” az
embert. A rossz tartds rontja fellépésiinket.

Mindig nézziink beszédpartneriink szemében!

Ha ezt tesszlik, hatdrozottsdg, magabiztossdg sugdrzdsdt érzi a partner. Meg-
nyerd az is, ha biztos hanghordozdssal beszéliink. Ennek ellenkezdje is igaz!
Az emberek nagy tébbsége ellenszenvesnek, gyengének tartja azt, aki kerlili a
tekintetét, keresgéli a szavakat.
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Gyakorlati tennivalok a szimpatia megnyerésére, biztositasara:

Tandsitsunk 8szinteséget az emberek irdnt.

Sdrdbben mosolyogjunk, igyekezziink derlisnek mutatkozni —

ez minél 8szintébb legyen.

Helyesen — név szerint — szdlitsunk meg mdst. Ha ezt nem tudjuk,

kertiliik a megszalitdst.

Tudjunk figyelmesen, okosan hallgatni. A meghallgatdsra taldlds mindig szim-
pdtiat teremt!

Tandsitsunk megértést az emberek problémdi irdnt. Ne legylink k6zémbdsek.
Ha hozzdnk fordulnak valamilyen problémdval, kérdezziink. Aki kérdez,

az vezet. Kérdéseink révén partneriinket beszédre birjuk, de kérdéseinkkel

el is gondolkodtatjuk.

Ne felejtsiik el: a hadseregben szolgdlatot teljesiték — dolgozdk — nagy tébbsé-
ge szimpatizal a katonai elhdritds szolgdlatdval. Erre €pitve, helyes magatartd-
sunkkal a személylinknek szol6 szimpdtidt is biztosithatjuk, erésithetjlik.”

A rahatas és a meggydzés technikai:

.Ha beszélgetdtdrsunkat meg akarjuk gydézni valamiben, az 6 dlldsfoglaldsabdl
kiindulva végezziik. Vegylik figyelembe azt, hogy nem minden ember egyformdn
képzett, illetve mivelt, lassd, esetleg gyors felfogdsd.

Beszélgetdtdrsunk gondolatait igyekezziink megérteni és joindulatian felfogni.
Aki egyértelmien é€s azonnal be akarja bizonyitani, hogy a mdsik fél IGtja rosszul
a dolgokat, az adott témat, kériilményeket, az mdr vesztett is! Pl...."Nem, mert’..
,Mdr megbocsdsson, de”..”Minden értelmes ember tudja’..”En, mint ennek

a szakembere mondhatom’... Sohase jelentsiik ki: ...”"Bebizonyitom az igazam!”..
Tiszteljlik a beszélgetdtdrs vélemeényéet. Nem szabad egybdl kijelenteni....”Nincs
igazad!”..

Ha a vitdban tévedtiink és ezt észrevettiik, régtdn ismerjiik el! Kériilbelil igy:
..."Lehetséges, hogy én (is tévedek’.. stb. ... Ezzel lefegyverezziik a partnert.
Nem tudja a vitat tovabbfejleszteni!

Ha beszélgetdtdrsunkndl észrevessziik azt, hogy hibdinkat, mulasztdsainkat
akarja szemiinkre vetni, magunk kezdjiik el sorolni ugy, hogy ez van, de igyek-
szlink kikiisz6boIni. Ezzel ,kivessziik a fegyvert az ellenfél kezébdl”!

® Atiszti dllomény pszicholdgiai felkészitése 33. o.
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Engedjiik meg azt, hogy egyes esetekben jelentéktelenebb dolgokban, kérdé-
sekben a beszélgetbtarsunk elénybe kerliljon. mutassuk, hogy ez 8szinte!

Ha valamirdl meg akarjuk gyézni beszélgetétdrsunkat, akkor hangulatilag jo
irdnyba kell vinniink. A beszélgetést mindig olyan témdval kezdjiik, amely meg-
egyezik partneriink dlidspontidval. Mindjdrt a beszélgetés elején igyekezziink
az 6 egyetértését, beleegyezését megnyerni. Olyan témdt kezdjiink, amelyhez
beleegyezd, egyetérté véleményét adja. A szdmunkra fé kérdésnek a beszélge-
tés végen kell lenni!

A beszélgetés (vita) sordn minden bizonyitdsunknak érzelmileg is érezhetéen
Jjoindulatunak kell megnyilvdnulnia. Egész Iénylinkbdl sugdrozzon a johiszemd-
Ség, €s a bizalom.™®

Beszédmaéd. A beszélgetés iranyitasa:

LA nyelv az operativ tiszt szerszdma [...] Egészen természetesen, frissen kell be-
szélni, nem tudl halkan és mindig érthetéen. A beszéd legyen kulturdlt, magyaros
és meggyd6zd! [...] A ,nyitds mlvészetében” pozitiv szerepet jatszott (kiiléndsen
az elsé taldlkozds alkalmdval) mar maga a bemutatkozds, az ,€lettérténet”
(legenda) valamilyen részletének kiemelése, k6zds vagy kbzeli eimények, vagy
az azonos érdeklédési kor. [...] Ezt elézetesen mindenképpen fel kell deriteni,
majd arra terelve a szot nagy érdeklédést mutatni a partner személye (lakds-
helyzet, kényvek, gyermekek, képek, dllatok, bélyegek, horgdszat, sport,
diplomatdk stb.) irdnt."

Az operativ célok érdekében folytatott beszélgetés sordn az operativ tiszt-

nek kell elejétél fogva iranyitania a beszélgetést, s kézben tartani a ,tdrsalgds
fonalat’. Ha beszédpartneriink szdlal meg elséként, hagyjuk beszélni, még ha
mellékes dolgokat is emlit. Kisvdrtatva azonban vegylik dt a szot, és az elébb
hallott mellékes dolgokra reagdilva térjiink at a taldlkozonk tulajdonképpeni té-
mdjdra. Fontos, hogy ezutdn mdr kitérék nélkil, egyenletesen haladjunk tovdbb
témdnk targyaldsdban...” A beszélgetést az operativ tisztnek kellett berekeszte-
nie. ,Beszélgetdpartneriinket elékészithetjlik erre a kbvetkezé modon: "Még egy
utolso kérdes’..”Véglil hadd kérdezzem meg”..vagy az egész eddigi beszélgetés
dttekintésére, 6sszegzeésére serkenté mondattal....” Mindebbd! azt a tanulsdgot

» 9

vonhatjuk le’...”"Mindent dsszefoglalva arra kbvetkeztethetiink’...vagy nyugodtan

1 Uo. 37 0.
" Uo.
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koézoljlik beszélgetépartneriinkkel: ha most nem is tudunk mindent dtbeszélni,
mds alkalommal még folytathatjuk a problémdak megbeszélését. Hivatkozzunk
a beszélgetés idébeli korldtozottsdgdra, mint olyan realitdsra, amelynek enged-
nink kell.””

~Kertilni kell az olyan kérdéseket, amelyekre igen vagy nem a vdlasz! Inkabb
kozvetetten: ,Mit gondol arrdl..? A kézvetlen kérdésekkel el lehet riasztani a cél-
személyt hagyni kell az illetét beszélni. S6t idénként kézbevetett mondatokkal
bdtoritani is kell.”?

A beszélgetés befejezéseként tobbnyire az operativ tisztnek kellett gondoskod-
nia a ,lecsengetésrdl”. Altalaban megfelelé témanak bizonyult a halézati személy
csaladja, nyaraldsa, hobbijai, hasonldk. Erre azért volt sziikség, hogy a méasikban
megerdsitse azt az érzést, hogy kapcsolata az operativ tiszttel valésdgos emberi
rokonszenven nyugszik, taldlkozasuk nem csupén az informacidk atadasanak szol.
A befejezd csevegés célja: ,Jo szdjizt hagyni a partnerben!™® Ehhez jarulhatott a
szorongds utdlagos csokkentése is. Az erés szorongdsra utald jelzések kozll
a tankonyvek felhivtak a figyelmet az olyan kényszeres mozgdasokra, mozdulatok-
ra, mint a szajszél rdngasa, a sz4aj nydladzdsa, a szemdldok rancoldsa vagy simit-
gatdsa, nyakkendd igazitdsa, zsebkenddbvel valé matatds vagy a kezilink ligyébe
keriil6 holmi indokolatlan 6sszegylrése.

Képzési anyagok foglalkoztak a tekintet ellenérzésének a jelentéségével.
»...az operativ tiszt, amikor a kérnyezetével kontaktusba keriil é€s legenddjat el-
mondja, feltétleniil nézzen az illetéknek a szeme kézé, pontosabban a glabelldra
(az orrté és a szem kézétti rész). Ezzel eld tudja idézni a vdlasz szinteségének,
illetve a kérdés 8szinteségének az erzetét. Meg kell tanulni nemcsak a hirszer-
z8, hanem a figyel8szolgdlat tagjainak is, hogy lehetéleg, amig beszélnek, ne
pislogjanak, hanem nyugodtan fixdljgk a vele szemben dllo egyén glabellgjat.
Csak akkor forditsdk el a tekintetiiket, vagy nézzenek mdshova, ha az tesz fel
kérdéseket. ™4

2 Uo.33-41.0

13 Uo. 87. 0.

4 ABTL 4.1. A-3017/21 Rapcsak Mih&ly: A kiilsé (operativ) figyelés pszicholdgiai kérdései (tovabbiakban:
A kiilsé (operativ) figyelés) 87. o.
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Az operativ tiszteknek ,a tekintet legenddzdsdt” javasoltédk, bemutatva, milyen
hiba szarmazhat abbdl, ha a célszemély tartéja szemébdl prébal olvasni és kovet-
keztetni. Ugyanakkor Ugy vélték, hogy aki a mésik szemébe néz, szavahihetébb-
nek tdnik, mivel ez batorsagra és akaraterére vall, amit a célszemélyre vonatkozé-
an is igaznak tartottak. ,... az emberek jutalomnak érzik, ha jéindulatuan néznek

rdjuk. Azonban a hirszerzd tiszteknek arra is lgyelnilik kell, nehogy kellemetlen-
né, zavarovd vdljon a tul hosszu kélcsénds pillantds.”™® Alapszabdlynak szami-
tott, hogy az operativ tiszt, amig beszél, nézzen egyenesen a masik szeme kozé,
de amikor a masik kérdez, forditsa el a tekintetét.

A képzési anyagok kitértek a szemiiveg haszndlatdra és a szemtengelyferdiilés
jelentéségére is. Az ablakliveges szemiiveget célszerlibbnek tartottak, mint a s6-
tétet, ami csak felhivhatja a figyelmet az alcazésra. ,... Erdekesen foglalt dlidst
az egyik ligynék — pap — a szemliveggel kapcsolatban: Mdr anyagdban olvasni
lehetett arrdl, milyen jelentéséget tulajdonit a szemiivegének, €s errdl kbrnyezete
is tudott. Amikor viszont pszicholdgiai vizsgdlatra kerlilt sor, egészen véletlendil
megkérdeztem téle, hogy nem zavarja-e a szoba rossz vildgitdsa. Erre a vdlasza
meglepd volt. Szemiivege minddssze fél dioptrids, a szeme majdnem tékéletes,
szemiveget elsésorban azért hord, hogy eltakarja a kérnyezete eldl a tekinte-
tét. (Kérnyezetében papok voltak, akik dllitdlag jobban tudnak a szembdl olvasni,
mint a vildgiak.)™® Ami a szemtengelyferdilést illeti, vélte a tananyag szerzéje ,,...
kellemetlen és bizonytalan érzésiink tdmad, ha olyan emberrel néziink szembe,
akinek szemtengelyferdiilése van (kancsal). Ugyanis ezeknek az embereknek hi-
dba figyeljiik a szemét, rendszerint nem tudjuk megdllapitani, mikor néznek rdnk,
€s igy azt sem tudjuk megdllapitani, hogy mit tiikréz a tekintetlk. Ez a helyzet tesz
benniinket bizonytalannd [...] nem kapunk visszajelzést a tekintetlikébdl.™?

5 ABTL 4.1. A-3006/12 Rapcsék Mihaly: A ,s6tét” médszer pszicholdgiai aspektusai a kapcsolatépités
és informdcidszerzés rendszerébe (tovdbbiakban: A ,sotét” médszer) 98. o.

18 A kiilsé (operativ) figyelés 84. o

7 Uo. 83. 0.
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URALKODAS AZ ERZELMEK FELETT

A hétkoznapi életben az emberek tobbsége, amikor hazudik, képmutatéan vagy
félrevezetden viselkedik, igyekszik megtartani a belsé tavolsdgot sajat viselkedé-
sétél. A hirszerzés vildgdban azonban a belsd tdvolsdgtartds veszélyforrdssa val-
hat, hiszen az azonosulds hidnya kilitkzhet és leleplezd8déssel jarhat. A bele€lés...
az érzelmek feletti erételjes uralkoddsban csucsosodik ki..a figyelének nem
akkor kell bele€lnie magdt a legenddba, amikor nyilik az ajto, hanem mar joval
elébb.™® Vagy: ,Sokszor nem elég azonban a figyelének, a hirszerzé tisztnek egy
elhatalmasodni akaré érzelmet visszaszoritania egy vele ellenkezd érzelemmel,
pl. eszménnyel legydzni, hanem az utobbit 6sszhangba kell hozni egész egyéni-
ségével...”® Masutt: ,,Az igazi, nagy tapasztalattal rendelkezé figyels, a komplikdlt
feladatot megoldo hirszerzé feladatdnak végrehajtdsa elétt szinte ,,marcangolja”
magdt, az egyszerl részproblémdktol, egyszert feladatoktol mintegy Idzba jon,
s ez mindaddig tart, mig véglil is az egész feladat Iényege teljesen meg nem szdll-
ja egész Iényét, értelmét, érzelmét €s abba teljesen bele nem merdil. llyenkor so-
hajt fel a figyelé: megvan, ,megfogtam” a feladatot, pedig valdjdban a feladat s
annak lényege fogta meg 6t, €s tartja fogva egész gondolat- €s érzelemvildgdt.”°

A képzési anyagok arra is felhivtak az operativ tisztek figyelmét, hogy érdeklédé-
sliknek 6sszhangban kell &linia a konkrét feladattal. ,,E/6fordult pld., hogy az op.
tiszt ,kivancsisdgbdl” rendszeresen kikérdezte hdlozatdt, a kérnyezetében élé
nélgyeirdl. Az ellendrzé taldlkozo sordn a hdlézat a megérkezése utdn ezeket
a ,sztorikat” kezdte mesélni, mert tudta, hogy az op. tiszt érdeklédését lekoti.
Nyilvénvald, hogy ez rossz irdnyban befolydsolja a felderité munkdt.”?' Mas meg-
kozelitésben: , Erezze a hdlézat, hogy munkdjdval nem az op.tiszt ,kivdncsisdgdt”
elégiti ki, hanem az db. szervnek nydjt segitséget a kiilsé és belsé ellenség elleni
harchoz, a harckésziiltség fenntartdsdhoz.”?? Ugyelni kell azonban arra is, figyel-
meztetett a tankdnyv, hogy a haldzati személy ne érezze Ugy, hogy lekezelik vagy
csupdn eszkdznek tekintik. Ezért a jelentés atvétele utan néhany perces levezetd

18 Uo. 88. 0.

1 Uo. 90. o.

20 Uo. 66. o.

21 ABTL 4.1.A — 3630 A héldzati taldlkozé ellenérzése (tovabbiakban: A haldzati taldlkozé ellenérzése)
19. 0.

2 ABTL 41. A — 3570 Gyérfi Jozsef: A hdldzati taldlkozd ellenérzések végrehaijtasa 14. o.
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beszélgetés kdvetkezett, igy nem érezhette Ugy a masik, hogy ha &tadta a jelen-
tést, maris feleslegessé valt.2?

Ha az operativ tiszt gyorsan szerette volna elérni, hogy a méasik megnyiljon elbtte
és szabadon beszéljen, egyszer( és szokvanyos lehetéségként kinalkozott, hogy
leitassa, esetleg az érzelmeit felkavaré informacidkkal traktalja, provokalja. ,Erde-
mes megemliteni azokat az emberi gyengeségeket, amelyek abban nyilvanuinak
meg, hogy tébbet szeretnek beszélni a kelleténél, kiilénésen, ha érzelmileg fel-
izgatott dllapotba keriilnek, vagy az ital hatdsdra. Ezekben az esetekben a hir-
szerzd tiszt vagy a titkos munkatdrs, de a hdldzat egyéb tagja is jol megvdlasztott
~Provokdcios” megjegyzésekkel ingerelheti a célszemélyt, aki megfeledkezve
az évatossdgrol, a kivdant informdciot megadja.”4

A kapcsolat kialakitdsa kdzben gondosan ligyeltek a témak megvalasztasara is, ami-
nek kidolgoztédk a sémait. ,Kilbndsen értelmiségiek /mérndkdk, orvosok, miveészek,
pedagdgusok, tudosok, kutatok, dllami hivatalnokok/ kérében terjedt el a hidsdg,
szerénytelenség, egyfajta elégedetlenség, demagdgidra, kritikdra vald hajlam. Ezek
felismerése fontos a beszedtema kivdlasztdsdban is [...] Tapasztalatok azt mutatjdk,
hogy alkalmas pillanatban kell elkezdeni a beszélgetést a célszeméllyel olyan témd-
rol, amely azt kiilénésen érdekelheti €s hagyni kell az illetét beszélni. S6t, idénkent
kbzbevetett mondatokkal bdtoritani is kell. llyen sztereotip mondatoknak is ,beddl-

nek” mdvelt emberek, mint: ,ne mondja’, ,igazdn, nem is hittem volna’, ,,hogy lehet
az, hogy errél nem hallottam eddig’, ,mi az én véleménye errdl” stb. [...] Arra is Vvi-
gydzni kell, hogy a kézvetlen kérdésekkel el lehet riasztani a célszemélyt. Ezért legy-
gyakrabban kézvetett kérdéseket célszerd feltenni, féleg azoknak, akiket kiszemel-
tlink, értékes hirforrdsnak tartunk. Tudni kell kérdezni; tudni kell megdilini; tudni kell
hallgatni; tudni kell egyes problémdkra visszatérni; tudni kell hozzdértést tandsitani;
tudni kell a tajékozatlant adni, megjdtszani; tudni kell taldn még néha az illumindlt
dllapotot is szinlelni, amikor ,megered” a nyelviink, s elmondunk dolgokat. Azt nem
szabad elvarni, feltételezni, hogy egy hasonlo beosztdsd, hasonld kvalifikdltsdgu sze-
mély (diplomata, kereskedd, aspirdns, tudos, Ujsdgiro, riporter stb.) egyoldaldan k6z61
informdciokat, s nem akar érte cserébe kapni informdciokat.”5

22 A haldzati taldlkozo ellenérzése 21. o.
24 A s6tét” mddszer 78. o.
25 Uo. 9. o.
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AZ ONKEP HELYREALLITASA

Alapvetd belsd sziikségletiink, hogy az dnmagunkrdl alkotott kép ellentmondé-
soktdl mentes legyen. Az emberi |élek nehezen viseli el tartésan a belsé ellent-
mondast, és ezért, ha meghasonlott dllapotba kerlil, akarva-akaratlan arra térek-
szik, hogy inditékai, célkitlizései, értékszempontjai dthangoldsaval valahogyan
feloldja az inkonzisztenciat, és kdnnyitsen a rdnehezedd lelkiismereti vagy érzelmi
terhen. Az dthangoldddési folyamat meglepd fordulatokkal jarhatott mind a célsze-
mélyek, mind a halézatok magatartdsdban. A konzisztenciaelv jellegzetes megje-
lenési formdja lehet a beszervezési alap fokozatos atalakuldsa az egylttmikddés
folyaman.

Az &ltaldnosan elfogadott magyar felfogds alapvetéen hdrom beszervezési és
egylittm(ikédési alapot ismer: 1. Anyagi-egzisztenciélis 2. Erzelmi (hazafias/lojélis,
személyes vagy mas tarsas azonosulas) 3. Terhel§ (blintetéjogi relevancia), komp-
romittdld (tdrsadalmi normaékat sértd, pozicidt veszélyeztetd). 26 Az emberi eréfor-
rasra épllé hirszerzés (HUMINT) angolszasz gyakorlatdban és szakirodalmdban
a MICE betljel (anagramma) mutatja a beszervezési alapok négy lehetséges faj-
tajat: M=Money (Pénz), I=ldeclogy (Ideolégia), C=Compromise (Kompromittalas),
E=Ego (En, 6nkép).?’

A maga életszerl valésdgdban azonban az egylttmikoddési alapok nem feltét-
lendl vegytisztdn, hanem kombindlt formdban érvényesiltek az allambiztonsé-
gi gyakorlatban. A motivécidk, amelyek a célszemély hajlandésagaban dontd
szerepet jatszottak, fokozatosan megvaltozhattak, az egyik hattérbe szorithatta
a masikat. Amikor az ember olyasmire vallalkozik, ami szemben all erkdlcsi elve-
ivel és onbecslilésével, a belsd egyensuly fenntartdsdban fontos szerephez jut-
hat az a lelki mechanizmus, amelyet a pszicholdgia konzisztenciaelvnek nevez.
Az ligynoki munkadossziékat olvasva sok esetben nyomon kdvethetd, ahogyan
azok, akik alapvetéen anyagi érdekbdl vallaltdk a halézati szerepet, lassanként
meggydzik magukat dontésiik elvi helyességérdl, és azonosulni kezdenek fel-
adatuk céljaval és politikai tartalmaval. Alighanem ilyesmire gondolhatott a KGB

26 Karoly Lészl6 — Drusza Tamds — Regényi Kund — Laufer Baldzs: Az informéaciészerzés kapcsolati
forrasai, https://tudasportal.uni-nke.hu/tudastar-reszletek?id=123456789/14284.
27 Randy Burkett, id. mi
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~1udds” feddnev(i ligynoke, amikor ezt irta: ,,Az ligynéki munka mivészet, amelyet
az ligynSknek el kell sajdtitania és meg kell szeretnie.”?®

A kordbban mar idézett amerikai tanulmany szerzéje is abbdl indul ki, hogy a ha-
gyomanyos alapok alkalmazdsa meglehetésen felliletes médon kezeli az emberi
motivacidk dsszetettségét. Fiaskdhoz vezethet, véli, ha az ligynokot csupan fize-
tett alkalmazottként kezeli az operativ tiszt. Példaként emliti Aldrich Ames hirhedt
esetét, aki ugyan pénzért arulta el a szovjeteknek a CIA legsllyosabb titkait, de
ebben fontos szerephez jutott szovjet tartéjanak ligyes taktikja, amellyel a bizal-
maba férk6zott és elhitette vele, hogy ha sziiksége lesz ra, szamithat a szovjetek
szolidaritdsara. Az egyik elsé munkadosszié, ami a kezembe kertilt, a ,Vili” fed6-
nevl torténész jelentéseinek a gyljteménye volt. Az ligyndk, akit korantsem elvi
alapon szervezett be a belsé elhdritds, a kezdeti vonakodds és belsé ellendllds
utdn mar-mar megszerette a feladatat, és fokozatosan az ideoldgiai azonosulas
mezejére lépett... Ahogyan akkoriban a réla sz616 jegyzeteim cimédil irtam: ,Bele-
jott a besugasba, mint kiskutya az ugatdsba”. ,Vili” a Torténettudomanyi Intézet-
ben dolgozott, magénszorgalmu észrevételeibdl Oze Séndor idéz a Benda Kal-
man és Kosary Domonkos allambiztonsagi megfigyelését és lejdratdsat bemutatd
tanulmanydaban. Példaul: ,Nevezett az 1972.V.8 —10. k6zbtt rendezendd torténész
konferencidt 6ssze akarta kétni az eurdpai szabadegyhdzak dltal rendezendd
(V.21-28.) tanulmdnyudttal. Az illetékes dllami szervek nem tudtak errdl a tervrél”.?®
A kompromittdldssal beszervezettek esetében gyakran megfigyelhetd a narcisz-
tikus ,kibontakozés”: halézati tevékenységiik, amely kényszerként indul, egyre
inkdbb az 6nmegvaldsitds, a magamutogatds torz trambulinjava valik.

Komplexebb alapra, jatszmas kombinécidra épiilt, és konkrét fizetség helyett eg-
zisztencidlis tdmogatéssal valdsult meg az egyik havi folydirat szerkesztdjeként
dolgozd ,Hegyes Sandor” beszervezése. Az irodalmi élet elismert személyisége
volt, akit az 1956-os forradalomban jatszott szerepe miatt szilenciumra itéltek.
Tobben is megmozdultak az érdekében, és probaltdk elésegiteni visszatérését
az irodalmi életbe. Atmenetileg az egyik megyeszékhelyi tejipari vallalatnal dol-
gozott minéségi ellendrként. Az dllambiztonsag tébbek kozoétt a ,Vaci” feddnev
titkos munkatérs Gtjan tartotta operativ ellenérzés alatt. ,,Miutdn ,Vdci” sorozato-

28 ABTL 4.1. A-3008/52 A KGB operativ tevékenységének szocialpszicholdgiai aspektusai
29 Bze Sandor: Torténészek az allambiztonsag célkeresztjében, Hamvas Intézet — EPP Group, 2014. 52. o.
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san azt jelentette, hogy Hegyes sokat vditozott, jelentds mértékben megbdnta
ellenforradalmi tevékenységét™°, felmerlilt reaktivdldsanak a gondolata. llletékes
part- és dllami szervek egyetértésével az egyik orszdgos mezégazdasagi havi fo-
lyéirat munkatarsa lett, a ,Levelez8k” rovatot vezette. Néhany hénap utan elle-
nérzésére kombinaciét dolgoztak ki. A folydirat szerkesztésége névtelen levelet
kapott, amelyben megirtdk, hogy az egyik igen tehetséges és a nyugati vildgban is
elismert iré ellenzéki nézetei miatt nem juthat nyilvdnossdghoz. A névtelen levelet,
mint rovatvezetd, ,Hegyes Sandor” kapta meg, aki meglatogatta a mell§zott irdt,
és felajénlotta a segitségét. Elmondta, hogy — amirdl az iré lakdsdnak a lehallgaté-
sdbdl bizonyosodhatott meg az dllambiztonsag — ,6 az ellenforradalom alatt meg-
tévedt, hibdt kévetett el. Neki a mai tdrsadalmi élettel nincsenek problémdi. Ortil,
hogy ismét foglalkoztatjdk. Tudja, hogy még kellbéen nem biznak benne. Szeretne
kitérni a jelenlegi hallgatdsbdl, szeretné, ha kiilféld is felfigyelne munkdssdgdra.
O tudja, mi a mellézéttség, ezért is kereste fel a bejelentés alapjdn a mellézott
irot.”™ A lehallgatasbol nyert informacidkat értékelve a belsd elharitdsnal oda ju-
tottak, hogy ,,Hegyes Sandor” tevékenységét ,...nem az ellenséges bedllitottsdg,
hanem a karrierizmus motivdlja [...] A tovdbbiakban dgy déntéttiink, hogy Hegyes
Sdndort mint tehetséges ujsdgirot aktivizalni kell és lehet, tarsadalmi rendlink
mellett és érdekében, ellenkezd esetben mds irdnyban fogja keresni a babér-
okat; elismeréssel, aktivizdaldssal megnyerhetd, az ellenséges-ellenzeki szemé-
lyekrél levdlaszthato. A késébbiekben Hegyes, ,Vdci” ellenérzése mellett tébb
olyan megbizdst kapott, ami alkalmat adott tehetségének a kibontakozdsdra.
Késébb az egyik szomszédos szocialista orszdgba &szténdijas tanulmdnydtban
részeslilt. Neve egyre ismertebb lett Ujsdgiro kérékben. ,Vdci” feddnevi titkos
munkatdrsunk folyamatosan pozitiv befolydsolds alatt tartotta.”?

~Hegyes” torténetében modellértéklien bomlik ki az a fojtogaté hald, amely
frusztraciokbol, kényszerekbdl, dnfeladdsbdl, gyanakvasbdél, megtévesztettség-
bél fonddott emberek koré, és kibogozhatatlanul atszétte a Iétrontds vildgdnak
a hétkoznapjait. ,,Hegyes” példéaja érzékletesen mutatja aztis, hogy abban a Iélekfe-
szit6é helyzetben, amelynek a kdzéppontjdban az 6nmegvaldsitds sziikségletének

30 ABTL 4.1. A-3017/39 Dr. Baldzs Tibor ny. r. ezredes — Dr. Ldng Gy6rgy ny. . ezredes: Az allambizton-
sdgi operativ tevékenység néhany pszicholdgiai sajdtossaga 67. o
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és a lelkiismeret parancsdnak az ellentmondésa 4llt, ha valaki az el6bbi javéra és
a masik kardra dontott, a belsé feszliltséget enyhithette Ggy, hogy elindult az ideo-
I6giai-politikai azonosulds atjan.

Az emberi tényezd 0ltott testet abban a torténetben — csak éppen ellenkezé eld-
jellel —, amelyben a kényszeritéssel beszervezett ember bar véllalta a feladatot,
a feszité belsd ellentmonddst azonban nem elfogadéssal oldotta fel, hanem fel-
lazadt, és megtagadta az egyittm(ikodést. Az egyik dunantdli iskola filvécéjé-
ben zold tollal, kockds papiron megirt ropcédula jelent meg, amely az &llambiz-
tonsdagi értékelés szerint ,...izgatd jelleggel a szévetsegi politikdnkat sértd, azt
tdmadao nacionalista kitételeket tartalmazott. Az osztdlyféndk a répcéduldt kitette
a faligjsagra. [...] Az osztdlyféndk cselekedete az iskola tandri kardbol mély meg-
rékényddest, tiltakozdst vdltott ki, és az esetet jelentették a technikum igazga-
tojdnak. Természetesen az igazgato a falidjsagrol a répcéduldt azonnal levette.
Az eset nem sokkal annak megtdrténte utdn szerveink tudomdsdra jutott. Az osz-
talyfénékét kihallgattdk, s tébb éves bdrténblintetéssel fenyegették. A terhe-
16 alapon végrehajtott beszervezeés sordn, a koériilmények hatdsa alatt a jelélt
az egylittmikodést — az elézetes vdrakozdsnak megfeleléen — elvdllalta.”?
A kornyezet gyanakvésat megjatszott rendérhatdésdgi figyelmeztetéssel altatték el.
A héldzati személyként dolgozd tanar két és fél év utdn a tovabbi egylttmikddést
megtagadta. Ugy gondolja, érvelt, hogy tettét mar jévétette, ,ledolgozta” a blinét.
~Elmondta, hogy ha az elkévetés idépontjaban blintetdjogilag felelésségre von-
tak volna, mint blintetlen elééletd és kifogdstalan magatartdsu személy, ezért
az egy botldsdert nem kapta volna a maximdlis blintetési tételt. A bérténben
pedig — ismerve sajdt magdt — egészen bizonyosan olyan pozitiv magatartdst
tandusitott volna, amiért dltaldban a kiszabott biintetés harmadrészét elengedik.
Kifejtette, hogy eljdrdsdat mindenképpen korrektnek érzi. Eddig minden felada-
tat igyekezett lelkiismeretesen megoldani, 8szintén €s eredményesen segitette
az dllambiztonsdgi szolgdlatot, de tovdbb nem kivdn elkételezett lenni.™®* Nem
ismerem a tandr ligynok jelentéseit. Személyes béatorsaga arra enged kovetkez-
tetni, hogy taldn igyekezett minél kevesebbet artani. Ha valéban sikeriilt kibdjnia
a szoritébdl, és ha nem huzta vissza krealt kompromittalas, a késébbiekben vélhe-
téen viselte dontése egzisztencidlis kbvetkezményeit.

22 Uo. 20. o.
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El6fordult, hogy a célszemély — a kémkedés gyanujdval feldolgozott gydgysze-
rész —, kalvaridjanak kritikus pontjdn nem 6nmagat védte meg, hanem az 6nképét.
A gyoégyszerész felfigyelt arra, hogy a ,Nércisz” fedénevl orvos, titkos megbizott,
aki kozismert volt arrdl, hogy gyakran vezet részegen, féltinéen szabadszajdan nyi-
latkozik politikai kérdésekben. ,Politikai eseményekkel kapcsolatban tdrsasdgban,
LJopofaként” merész kijelentései vannak, ennek ellenére nem térténik vele semmi
[...] Egyik alkalommal — amikor egy €jszakai gydgyszertdri inspekcio alatt a célsze-
mély munkahelyén egylitt kdrtydztak — a gyogyszerész az ott levd két kdrtyapart-
ner jelenlétében teljesen vdratlanul a kévetkezbket kérdezte ,,Ndrcisz™-tol: - Mondd
bardtom, tulajdonképpen te midta dolgozol az dllambiztonsdgi szolgdlatnak? - Hdt
ezt meg mibdl gondolod? — kérdezett vissza ,Ndrcisz”. - Csak abbdl, hogy neked
soha nincsenek a hatésdggal problémdid. Neked mindig gyorsan rendezdédnek
a nehézségeid. Te olyan bdtran fecsegsz, magabiztosan nyilatkozol ahogy csak egy
olyan ember merhet, akinek megvannak a kellé 6sszekéttetései. ,Ndrcisz’, aki ek-
kor mdr 12 éves gyakoriattal rendelkezett a hdlozati munkdban és a vdratlan hely-
zetekben sem lepddétt meg, a kdvetkezdket vdlaszolta: - Sokkal inkdbb furcsa €s
érdekes az a viselkedés, amit te tandsitasz; én mdr jo ideje pontosan hasonlokon
térém a fejem. Ki dll a te hdtad mégdott? Neked minden sikeriil. Te vagy az, aki a
Rdkosi-idék alatt Budapestrdl ki lett telepitve. Te vagy az, aki féldbirtokos sziilék
gyermekeként el tudtad veégezni az egyetemet, nyugati klilféldi észténdijas voltdl
tébb honapig. Gyakran jdrsz turistaként nyugatra. Hogyan lehet ezt csindlni, ha nem
rendelkezel szémomra gyandsan fontos kapcsolatokkal? ,,Ndrcisz” fellépésére és
tdmado jellegd, hatdrozott megjegyzéseire a célszemély megnyugodott. Késébb
bizonyitdsdra annak, hogy 6 mennyire nem a szocialista rendlink dital tdmogatott
ember, egyre tébb olyan kériilményt drult el illegdlis ligyndki tevékenységérdl, ami
segitett leleplezésében. Elészbr csak ,,sététben’, majd egyre nyiltabban igyekezett
bevonni ,Ndrcisz”-t informdcidgydjté tevékenységébe. Az ligy realizdldsa utdn —
a vizsgdlati munka sordn — nyilt lehetéseég a hdlozati személy korrigdlt magatartd-
sdnak helyességét megdllapitani. Az utdlagos elemzés sordn ismételten felhivtuk
a figyelmét feltlinést kelté magatartdsdnak, viselkedésének a megvdiltoztatdsdra.™®

A ,Narcisz” fedénevl orvos valdban jél képzett halézati személy lehetett, hisz tis-
tént feltaldlta magét, és igen taldlékonyan a ,védekezés helyett tdmadas” ismert
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eszkozével brizte meg a fedését. A mésik pedig hitt neki, és félretéve korabbi jo-
gos gyanakvasat, nem az alapos gyanut, hanem az dnbecsiilést tartva szem el6tt,
besétalt a szomoru és groteszk csapdéba, hiszen attdl fogva onként avatta be
a titkos megbizottat politikai nézeteinek veszélyes valésagaba.

Olykor nem egy-egy konkrét mUiveleti |épésre adott viselkedési reakcid volt az,
ami nem valtotta be a hozza f(izott reményt, hanem a méasik mélyebben fekvd in-
ditékat nem ismerte fel vagy mérte fel tévesen az operativ tiszt. A m(iszaki értelmi-
ségiként beszervezett, ,Igaz Ferenc” fedénevd titkos megbizott kiilféldi utazésai
kdzben kapcsolatba kerilt kiilfoldon dolgozé magyarokkal és a fogadd orszag
tobb allami alkalmazottjdval. ,Néhdny alkalommal érzékelte ebben a térségben
a vezetd kapitalista orszdgok specidlis szolgdlatdnak a jelenlétét is. A kapott
kiképzés alapjan felfigyelt arra, hogy személyét ellendrzés alatt tartick. Szdllo-
dai szobdjat tébbszdr konspirdltan dtkutattdk. A fogado orszdg szakembereitd!
gyakran kapott kisebb ajdndékokat. Eljutott oddig — tébb kiutazds alkalmdval —,
hogy a kapitalista orszagok kévetségeinek a fogaddsaira is meghivtdak. Egy alka-
lommal kapott olyan ajdniatot, hogy ha az NSZK-ban jdr, feltétleniil keresse meg
egy nagy épitd vallalat kliliigyi osztdlydnak a vezetdjét. Mindebbdl egyértelmien
érzékelhetd, hogy ,lgaz Ferenc” személye egyre komolyabban és intenzivebben
felkeltette a nyugati specidlis szolgdlatok érdeklédését.”®¢ Az dllambiztonsagi
tisztek figyelme taldn tllsdgosan egyoldallan az ellenséges szolgélat szandéka-
nak a kiismerésére iranyult. Nem csupan a titkos megbizott lelki alkatdt nem mér-
ték fel megfeleléen, de arra sem szdmitottak, hogy hélézatuk privilegizalt helyzete
miféle indulatokat valthat ki a frusztralt hazai kérnyezetbdl. Utdlag ugy értékelték,
hogy: ,Hazai viszonylatban gyakori kiilféldi utazdsa pedig a vdllalat dolgozdinak
irigységét eredményezte. Ez abban nyilvdanult meg, hogy az illetekes megyei dl-
lambiztonsdgi szerv egyre tébb névtelen levelet kapott. Ezekben ,Igaz Ferenc”
csempész, hazadruld, korrupt, sikkaszto és mds hasonlo jelzékkel volt illetve.
A kapcsolattarto operativ tiszt a tébb névtelen levél kivizsgdldsa sordn ,Ilgaz Fe-
renc’-re is t6bbszor rakérdezett. Ez a kérdez8skddés tébbszdr ismétlédétt. A kap-
csolatot tarté operativ tiszt ugy értékelte, hogy akkor jar el helyesen, ha nyiltan
rdkérdez, ha minden alkalommal jelzi, hogy ,Ilgaz” milyen gyanusitgatdsoknak
van kitéve. Rosszul itélte meg a hdlozati személy egyéniségét. ,,Igaz” nem a nyilt
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Sszinte rdkérdezést értékelte. Ugy itélte meg, hogy a kapcsolattartd operativ tiszt
is hisz a névtelen leveleknek. Egy taldlkozd alkalmdval udvariasan kérte, hogy
az operativ tiszt vezetdjével is szeretne taldlkozni. Kérésére, hdrmas taldlkozot
hoztunk Iétre, ahol elmondta észrevételeit. Ugy érzi — mondotta —, hogy a kapcso-
lattartdja (akit egyébként igen tisztel és becslil) nem bizik benne. Ha csak rész-
ben is elhiszi a névtelen, ragalmazd levelek tartalmdt, akkor & inkabb nem utazik
tébbet kiilféldre. Nem tud gyanusitgatdsok kézt élni €s dolgozni. Az operativ tiszt
magatartdsa is idegesiti 6t. A jelenlévd vezetd megigérte a probléma megvizsgd-
Idsat. A késébbiekben olyan déntés szliletett, hogy az operativ tiszt személyének
cseréjét kell végrehajtani, mert a névtelen levelek vizsgdlata — ezzel kapcsolatos
magatartdsa — zavarta a hdldzati személyt, benne feszliltséget okozott. A déntés
helyesnek bizonyult. A személycsere helyrebillentette az egylittmikodést.™?

Megtortént, bar nem gyakran, hogy a ,,honey trap” — a szexcsapda — a visszajara
fordult. A csalétekil haszndlt né nem tudta 6sszeegyeztetni valésdgos érzelmeit
a halézati feladattal. A ,Piroska” fedénev( hal6ézat a Balatonndl, nyugati turistak
kérében végzett tippkutaté munkat. ,Beszervezése utdn az egyik Balaton-parti
cukrdszddban dolgozott, mint felszolgdlond. Ebben a munkakdrében — amit kéz-
remukdédésiinkkel kaphatott meg — igen eredményesen tudott szerviink részére
dolgozni. Tébb éves egylittmlikédesiink alatt munkdja sikeresnek volt ertékel-
hetd. Mint fiiggetlen né sok szabadidbvel rendelkezett, €s ennek jorészét opera-
tiv tevékenységére forditotta... Ez az idedlis dllapot néhdny év mulva megsziint.
.Piroska” férjhez ment [...] A kapcsolattartds, a feladatok végrehajtdsa egyre
nagyobb nehézségeket jelentett. ,,Piroska” ellendrzétt, megbizhatd hdldzati sze-
mély volt. Tébb év utdn mdr nem a kompromittdlé adatok miatt végezte feladatait.
Ldtta munkdja fontossdgadt, politikai értekét. Csalddi kérilményei miatt azonban
vdlsdgos helyzetbe keriilt. Egyre tébbet emlegette lelkiismereti konfliktusdt...”*®

Hasonlé folyamat jatszédhatott le ,Helga” esetében is. A dokumentumban
az anonimizaldsok kompromittdlé anyag hasznalatdra utalnak. Egy nyugatnémet
cég emberét, bizonyos Karl Wohnem mérndkoét kémkedés gyandja miatt figyelték.
A hadilizemben, ahol a mérnok a cég megbizottjaként dolgozott, asszisztensként
segitette a vdrosban ismert orvos felesége. A mérndk a helyi értelmiségi klub
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rendezvényén ismerkedett meg a hdzasparral, majd az ismeretségbdl szorosabb
baratsdg alakult ki. Ekkor latszott célszer(inek a feleség beszervezése. ,Helga”
fedénéven kezdték meg a felkészitését. ,Helga” a mérndkkel tortént taldlkozasrol
jelentést készitett: a szexualis kapcsolat kialakuldsardl az anonimizalt szovegré-
szek tanuskodnak. Vératlan dolog irta felll, majd szakitotta meg a mdvelet kecse-
gtetd alakulasat: ,Helga” beleszeretett a mérndkbe. Az emberi tényezd maga aléd
gydrte a tervezést. ,Nagyon kétségbe volt esve, hogy nem tartotta be a kapott
utasitdsokat, ennek ellenére kijelentette, hogy ugy €rzi, hasonlo esetben megint
csak igy viselkedne, mert nem tud a célszeméllyel alakoskodni.”®® ,Helgat” az
ligyben nem tudtadk tébbé foglalkoztatni.

Az emberi tényezd bonyolultabb jdtszmakban is fellithette a fejét. Lehet, hogy
nem befolydsolta érdemben a mlvelet kimenetelét — csupdn bepillantast enge-
dett az emberi 1élek rejtett esendéségeibe. Példaul annak a katolikus papnak
az esetében, akinek azt a feladatot szantak, hogy idés paptérsatél megtudja, hova
rejtették el 1945-ben az egyik katolikus plispdkség értékes kegytargyainak, relik-
vidinak jelentés mennyiségét. ,Ezek kézlil a papok kéziil mdr csak egy személy
élt az orszdgban, aki mdr meglehetdsen beteg €s idds ember volt. Tartani lehetett
attol, hogy haldla esetén a rejtett kincsek helye érékre titok marad. Elhatdroztuk
egy olyan egyhdzi személy beszervezeését, aki szoros bardti €s levelezési kap-
csolatban dlit a kincsek rejtekhelyét ismerd pappal. A célszemély annak idején
jeldltiink teoldgiai évfolyamtdrsa volt, és ez meghatdrozdja volt 8szinte, bizalmas
viszonyuknak. Jelbltiinkkel — nevezziik ,Hevesi”-nek — a személyes megismer-
kedést a kévetkez6 modon hajtottuk végre: - élt a Vatikanban egy Dr. Asztalos
Jdnos nevd ellenséges emigrdns pap (résztvevdje volt az 1948-ban végrehajtott
pocspetri renddrgyilkossdgnak). Asztalos alapvetéen egyhdzi jellegd, de jorészt
ellenséges tartalmu kényvek hazdnkba kiildésével foglalkozott. Ezeket a kényve-
ket rendszeresen tébb romai katolikus pap részére becsempészte; - egy napon
felkerestiik a plébdnidjdn ,,Hevesi-t €s ott a kévetkezd legenddt adtuk eld: Név-
telen bejelentést kaptunk miszerint ,Hevesi” kapcsolatban dll az emigrdcioban
€l6 Dr. Asztalos Jdnossal. Rendszeresen és folyamatosan ellenséges tartalmu
kényveket kap tdéle. Ezeket a szocialista hazdnkat ragalmazo kényveket nemcsak
6 olvassa, hanem elolvasds utdn paptdrsai kérében terjeszti. A megldtogatott
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~Hevesi” igen meglepddétt és a terhére felhozott vddat hamisnak mindsitette.
Elmondta, hogy valdban ismeri Asztalost. Tudja azt is, hogy blincselekmény elké-
vetése miatt el volt itélve és nyugatra szokott. Jelenleg azonban semmi kézvetlen
kapcsolat nincs kézottik. Az dltala bekiildétt kbnyveket ismeri, de ezeket nem &
terjeszti, hanem egyik paptdrsdtol kapott ilyet elolvasni; - hosszabb beszélgetés
utdn vallomdsdt elfogadtuk és megkértiik, azt — az dltalunk megadott szempon-
tok szerint — adja irdsba. Egy honap mdulva, amikor egyébként is azon a vidéken
jdartunk, jelentkeztiink a vallomdsért. Minden az elézetes terveknek megfeleléen
tortént. A pap részletes vallomdsdt irdsban megkaptuk. Az irdsos anyagot ha-
vonta kiegészittettiik, mindaddig amig a beszervezést végre nem hajtottuk. Tébb
honapi foglalkoztatds, ellendrzés utdn vezettiik be az eredeti célszemély ligyébe,
aki a kincsek rejtekhelyének ismerdje volt. Erdekes médon ,Hevesi” az egyiitt-
mUkdbdéslink negyedik-6todik évében is tébbszér rdnk kérdezett, hogy valoban
névtelen levél alapjan kezdtiink-e személyével foglalkozni. VEglil ezt az 6t zavaro
kériilmény lezdrdsdra, megnyugtatdsdra — utdlag tébb év mdltdn is — ,gydrtot-
tunk” egy névtelen levelet, amit be is mutattunk neki.”°

A célszemély képességeinek hibéds felmérése és lebecsiilése vezetett |atvanyos
kudarchoz egy mésik esetben. A kiszemelt diplomata hidegvérén és gyors reak-
ciéjan bukhatott meg az a gondosan el8készitett beszervezési kisérlet, amelyet
szexcsapddra és tettenérésre kivantak alapozni. ,Az egyik NATO-dllam budapesti
kovetseégének diplomatastdtuszban levd hirszerzd tisztje nagy érdeklédést ta-
ndsitott a nyugati hatdr kézelében mikddé lzemiink egy meghatdrozott termé-
kének termelési paraméterei irdnt. Kemény és kitartd munka utdn elérte, hogy
illegdlis kapcsolatot Iétesitett egy ndi dolgozdoval, olyannal, aki az lizemben dol-
gozott, és beosztdsandl fogva kénnyen €s észrevétlenll hozzdférhetett a ,dip-

» £

lomatdt” érdeklé termelési adatokhoz. Amikor a kémtevékenység 6sszes korlil-
ményei részleteiben is felderitést nyertek, olyan vezetdi déntes szliletett, hogy
a rendelkezésliinkre dll6 kompromittdlé adatokat felhaszndlva, valamint egzisz-
tencidlis helyzetét is figyelembe véve — mindenekeldtt az anyagi érdekeltséget
szem elétt tartva —, az alapokat kombindlva, meg kell kisérelni a ,diplomata”
beszervezését. Az akcio segitése érdekében a gydrban dolgozd nét — csaknem

ugyanolyan alapokon, mint amilyeneket a diplomata beszervezésére terveztiink
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— ,Laura” fedénéven beszerveztiik. Beszervezése sordn készségesen vdllalta,
hogy tevékenyen kézremikdédik a ,diplomata” tettenérésében, majd a konkrét
ligy lezdrdsa utdn a tovdbbiakban a munkahelyén segiti operativ felderité mun-
kdnkat — mivel arra van lehetésége — az dllamtitok védelmében. A diplomata
beszervezhetdségét a kbvetkezé kbrilményekre épitettiik: — ismerve az el6zé-
ekbdl a taldlkozdsok lebonyolitasi mddjat, valamint, hogy hogyan tervezi dtvenni
az dltala kért anyagot, hdlozati személylink lakdsdn tettenérést produkdlunk ak-
kor, amikor a kérilmények — az 6sszes kévetelményeket szem eldtt tartva — le-
hetéséget adnak; — adatokkal rendelkeztiink arrdl, hogy a sajdt hazdja politikai
vonalvezetésével kapcsolatban is vannak fenntartdsai; — amennyiben célszerd-
nek Ildtszik meglehetdsen jelentds anyagi tdmogatdst is felkindlhatunk a részére.
Hozzavetdlegesen az dltalunk vdrt idépontban ,,Laura” jelezte, hogy a diplomata
pdr nap mulva — egy pontosan meghatdrozott idépontban — lakdsdn meg fog-
ja Ilatogatni, hogy ott megismerje és tanulmdnyozza az dltala elézéekben kért
mdszaki dokumentdciot. Halozati személylinkkel abban dllapodtak meg, hogy a
gydrbdl kivitt eredeti tervrajzot a helyszinen, vagyis a lakdson lefényképezi €s
mdris visszaadja. A diplomatdt Budapesten figyelés ald vontuk. Megdllapitottuk,
hogy feleségével €s két kislanydval gépkocsin Budapestrél Bécsbe utazik. Miutan
megérkeztek Gydrbe, a Raba Hotel elbtt gépkocsijaval leparkirozott, csalddjdt be-
vitte az étterembe, rovid iddt toltstt csak veliik és utdna elment ,Laura” lakdsdra.
A lakdsban csak egész révid bardti beszélgetést folytatott a hdldzati személlyel
és arra hivatkozva, hogy nagyon slirgésen tovdbb kell utaznia azonnal a tdrgyra
tért. Kérte a tervdokumentdciot és azt alaposan dtvizsgdlta. Az eredménnyel meg
volt elégedve €s azt le akarta fényképezni, de még mieldtt a felvételeket meg-
csindlta volna fénymérdt haszndlt. Mi a fényméré haszndlatdt félreértettiik, €s
megjelentiink a lakdsban. Hdlozati személylink, vagyis a hdzigazda eltdvolitdsa
utdn kozéltiik a diplomatdval, hogy milyen szerv képviseldi vagyunk. Ismertettiik
a rendelkezéslinkre dllé vadpontokat, amelyeknek alapjan kiutasitdsdra tehetiink
intézkedéseket. A diplomata, tolmdcs utidn meghallgatva a vdd tdrgydt képezd
adatokat, a kovetkezd8ket kbézélte: Neki ,Laura” nem mds, csupdn a tanitvdnya.
Ha nem is elére meghatdrozott rendszerességgel, de idénként nyelvordkat ad
szamdra. Most kivételesen csak azért jétt fel a tanitvdnya lakdsdra, mert egyéb
slirgds elfoglaltsdga miatt az ordt csak igy tudja megtartani. Neki fogalma nincs
arrol, hogy mi milyen tervdokumentdciordl beszéliink, de ez nem is érdekli, mert
semmit sem ért a mdszaki dolgokhoz. Eddig észre sem vette, csak most Idtja,
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miutdn mi erre felhivtuk a figyelmét, hogy az elétte lévé asztalon van valami-
lyen mlszaki jellegd rajz. Arra a kérdésre, hogy minek van ndla a fényképezdégéep
a nyelvtanitdshoz, elmondta, hogy valoban akart fényképezni, de ,Laurdt” akarta
megOrokiteni, mert a fényképfelvételt mdr régen és tébbszor is megigérte. Veglil
kijelentette, hogy nagyon meg van elégedve €s mindenben azonosul a kormdnya
klil- és belpolitikdjdval. Hdlds azért, hogy egyszerl szarmazdsa ellenére, ilyen
magas diplomdciai stdtuszban lehet €s nincs elzdrva a tovdbbi elérehaladdstol
sem. Mindezek utdn kézblte, hogy nem maradt tébb ideje a tdrsalgds tovabbfoly-
tatdsdra, mert meghatdrozott idépontban Bécsben kell lennie. Ha még valami
kérdéstink lenne azt a Kulligyminisztérium Gtjan juttassuk el a nagykdvetéhez.
Ha mozgdsdban akaddlyozni kivdnjuk akkor & €l panasszal. Udvariasan elko-
szént és tdvozott. Szamunkra az gy elhallgatdsa volt a legcélszeriibb.”

Beszervezési alapul szolgalhatott a ,James Bond”-komplexus is: hilsagbdl, bizo-
nyitasi vdgybdl vallalkozik valaki olyan veszélyes szerepre, amellyel megmutathat-
ja a batorsagat, rendkiviili képességeit és nem utolsdsorban atélheti titkos hatal-
mat masok sorsa folott. A belsé elharitas dllambiztonségi gyakorlatdban azonban
ez az inditék mint féalap nagyon ritkdn fordult el8, inkdbb a hirszerzés vildgé-
ban lehetett jellemzd, ahol a hdlézati feladat valésédgos veszéllyel jart. Manapsag
az ego valhat f6 hajtéerévé példaul azoknak a szamitdégépes tehetségeknek,
hackereknek a beszervezésében, titkosszolgélati foglalkoztatdsdban, akiknek
azirdnyitas rejtett, személytelen formdja, az anonim hatalomgyakorlas lehetésége a
legfébb jutalom. Az dllambiztonsagi szolgélatok altal beszervezett értelmiségiek
munkadossziéibdl kitlinik, hogy az ego, vagyis az ligynok dnmagat el6térbe allito,
felmagasztalé és egyenrangulségra torekvé magatartasa elsésorban az ideoldgi-
ai-politikai alapon beszervezett emberek esetében lehetett jellemzd. Aki politikai
azonosulas alapjan véllalta az egyittmlkodést, dgy tekinthetett magdéra, mint aki
nem csupan a kiszolgdldja, hanem olyan egyenrangu partnere, dnkéntes mun-
katdrsa is az allambiztonsdgi szolgdlatnak, aki elemzésekkel vagy akdr mlive-
leti tippekkel prébalhatja meg tulszarnyalni tartétisztjét. Ez a tdérekvés azonban
a vildgnézeti-ideoldgiai alapon beszervezett emberek esetében is szdmos fruszt-
racidé és érzelmi hullamzas forrdsava valhatott, mivel az egyenranglsdg igényét
a tartétisztek nem igazolhattdk vissza. Ezekben az esetekben az ideoldgiai alapra
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a bizonyitasi vagy emelt olyan narcisztikus felépitményt, ami akar fel is borithatta az
egylttmikodés megszabott rendjét és egyensllyat, ligyndk és tartdtisztje kozott.
igy tortént példdul a ,Konyves” fedénev( titkos megbizott esetében, aki felada-
tul kapta a gyanusnak minéslil6é francia kapcsolatokkal rendelkezé célszeméllyel
kapcsolatos informécidk gydjtését. ,Konyves”-sel a kapcsolatot egy alig kétéves
gyakorlattal rendelkez6 operativ tiszt tartotta, ami sértette ,Kdnyves” dnérzetét.
LA kapcsolattartds elsé idészakdban igyekezett a mualtigval, tapasztalataival kap-
csolatban megszerezni az operativ tiszt elismerését. Sokat és szivesen mesélt
a francia hirszerzés szdmdra végzett munkdjdnak rendkiviili veszélyességérdl,
~hdstetteirél”. Amikor ugy érezte, hogy mdr sikerlilt eléggé elkdprdztatni kapcso-
lattartojat, akkor észinte segiteni akardsdrdl, szakszerd kézremiikodésérdl bizto-
sitotta. Térekvésej véglil is meghoztdk szamdra a kivdnt eredményt, mert sikerdilt
elérnie, hogy a fiatal és meglehetdsen tapasztalatlan operativ tiszt a napi felada-
tok végrehajtdsaban szinte ,,rabizta magat” a hdlozati személyre. Ebben a szitud-
cioban ,Kényves” tulajdonképpen dtvette az irdnyitdst, €s taldlkozordl-taldlkozo-
ra nem a tényeket, hanem elképzeléseit jelentette oly formdban, hogy az ,ldzas
tevékenységnek” tldnjén. A valésdgban semmi konkrét, gyakorlati operativ mun-
kdat nem végzett. A célszemély kérnyezetebdl kivdlasztotta az dltala mdr régen
€s jol ismert személyeket és azokrdl emlékezetbdl irt jelentéseket. Gyakorlatilag
a kévetkezé modszert alkalmazta. A célszemély bardti kérének feldolgozdsa so-
rdn olyan személyekre irdnyitotta a figyelmet, akikrél meglevd ismeretei alapjdn
folyamatosan sokat tudott jelenteni [...] Klilbnbdzd gyands kdriilményekre hivta
fel a figyelmet és sziikségesnek tartotta azokat megvizsgdini. A személyeket évti-
zedes ismeretsége alapjdn honapokon keresztiil az érdeklédés kbzeppontjgban
tartotta. Amikor mdr oddig jutottak az események, hogy konkrét akcio végrehaj-
tdsa vdlt sziikségessé — a tényleges helyzet megismerése érdekében — akkor
a feladat végrehajtdsa helyett egy tjabb személy kerlilt a figyelem kbzéppont-
jaba. Ezzel az djabb személlyel a jatszma kezdddétt elsirdl [...] Beismerte, hogy
sértett hilisdga vitte erre a kényelmes ttra. Ugy gondolta a biztonsdgi szolgdlat
nem becslili meg kell6képpen az & ismereteit, tapasztalatait, akkor amikor egy
viszonylag ,kezdd” operativ tisztre bizta az 6 irdnyitdsdt. O komoly szolgdlatot
vdllalt, de Ugy érezte, hogy a szerv vezetdi azt nem tekintik annak.”?
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A ,Lucek” fedénev(i rémai katolikus pap beszervezésében is donté szerepet
jatszott az ego, a beavatottsdg és az egyenranglsag érzésének az igénye, ami
abban is megnyilvanult, hogy folyamatosan hangsulyozta dnkéntességét és elvi
egyetértését az dllambiztonsagi szolgdlattal torténd egyiittmiikodésben. 1957 feb-
rudrjdban egy operativ nyilvantartéban taldlt karton alapjan figyeltek fel a ,Lucek”
fed6nevd, korabbi titkos megbizottra. ,,A plébdnia iroddjdba érkezve megfeleld
bemutatkozds utdn udvarias hangsdllyal kézéltik a kévetkezéket: — Tisztelt f6-
tisztelendd dr! Ugy gondoljuk, hogy a ,Lucek” név bizonydra ismerés Onnek...
— Kérem, uraim, az Onék dital emlitett név nekem nem mond semmit — vdlaszolta
nyugodtan a pap.”™® A kétszer is megismételt kérdésre mindig ugyanazt a valaszt
adta. A tisztek elkdszontek, a pap pedig sajnalkozott, hogy nem tudott segiteni,
és kikisérte 8ket a kertkapuig. ,Amikor bucsuzdsra kerlilt sor, akkor a kézfogdssal
visszahuzott és kérte, hogy egy révid idére menjiink még vissza a hdzba. Vissza-
térve mdr nem az iroddjdba vezetett benniinket, hanem bevitt a belsé szobdjdba.
Neéhdny percre magunkra hagyott, majd egy dossziéval a kezében tért vissza.
Az asztalra maga elé téve, az dltalunk formdjdra nézve azonnal nagyon jol felis-
merhetd ,,B” dossziét, kbzblte: erre az eléttem Iévd dossziéra az van irva: Fedéne-
ve: ,Lucek’. Mindsitése: ,ligyndk”. Ez a dosszié rolam szdl... A leheté legnagyobb
elképedéssel vdrtuk a tovdbbi fejleményeket. EImondta, hogy a nehéz napok ide-
jén a jdrdsi ,Forradalmi Bizottsdgba” tudatosan bekiildte a harangozdjét. Altala
folyamatosan tdjékozdodott az eseményekrdl. Amikor azt a hirt kapta, hogy a bi-
zottsdg az AVH jdrdsi kirendeltségét tervezi elfoglalni, hogy az ott taldlhatd titkos
iratokat megszerezze és nyilvdnossdgra hozza, akkor azonnal személyesen je-
lentkezett és felkindlta egylittmikédesét az ellenforradalmdroknak... Az épliletbe
behatolva személyesen osztotta fel a csoport tagjai kéztt az irodahelyiségeket,
és hatdrozta meg az egyes személyek teenddit. Erre azért volt lehetésége, mert
jelentkezése utdn 6t biztdk meg az akcid irdnyitdsdval. Magdnak tartotta fenn
a vezetdi szobdkat, szadmolva azzal, hogy az értéekesebb adatok ott lesznek meg-
taldlhatok. Elgondoldsa helyes volt, nem tévedett. Szerencséjére ott megtaldlta
sajat ,,B” dosszigjdt is. Azt azutdn egy alkalmas pillanatban reverenddja ald rej-
tette... Eddig én vigydztam erre a dossziéra — mondotta — most odaadom Ondk-
nek. Természetesen nagyon sok butasdg van ebben, de most nem ez a fontos.
Egy dolgot feltétlentil ki kell nyilatkoztatni, mondotta nagyon komoly dbrdzattal.
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En nem vagyok ligyndk. Ismereteim szerint az a személy nevezhetd ligynéknek,
aki kényszerbdl segiti Onéket. Engem erre eddig sem, de ezutdn sem kényszerit-
het senki. Sajdt kedvtelésembdl — a szocidlis intézkedések jelentéségét Idtva —
dolgoztam Onéknek eddig. Szivesen segitem Onéket tovdbbra is. Ezt tébb okbdl
teszem. EI6sz0r is azért, mert a meglévé hidnyossdgok ellenére meggydézddésem,
hogy ennek a tdrsadalomnak a szocidlis vivmdnyait az egyhdz is megirigyelheti.
Meggydz8désem, hogy az elkévetett emberi hibdkat révidesen és maradéktala-
nul ki fogjak javitani. Masodszor azért segitem Onoket, mert nekem ez a szolgdlat
az életelememmé vdlt. En itt a szovjet hatdr kézelében 1950 6ta dllok kapcsolat-
ban Onékkel. Ezt a szolgdlatot megszoktam és élvezettel csindlom. Engem mdr
nem elégit ki a hetenként sziikségessé vdlo 1-2 temetés vagy kereszteld. Egyen-
I8re ne vdrjanak télem irdsban is jelentéseket, de szoban kész vagyok a tovdbbi
egylttmikédésre.”® Vagyis ,Lucek” Ugy prébélta 0sszeegyeztetni az arulassal
jardé szégyent, sériilt onképét ugy prébalta meg helyredllitani, hogy meglehetésen
furcsa, paradox gondolati csavarral magdra Oltotte az onkéntesség megjatszott
szerepét, és belekapaszkodva az ,ligyndk” szdba, kitartott amellett, hogy ligynok-
nek csak az nevezhetd, aki nem puszta kedvtelésbdl, ahogyan 6, hanem kénysze-
ritésnek engedve vdllalta az egylttm(ikodést.

Az egyenrangusdg és a beavatottsag vagya hajtotta az ,lgaz Jézsef” fedbnevli tit-
kos megbizottat, irodalom szakos tandrt is, aki hdlézati munkéjéra szellemi kihivas-
ként tekintett. Az egyik budapesti mivel8dési hazban szakkorvezetéként dolgo-
zott, és az volt a feladata, hogy a m(ivelédési hazban miikédé Fiatal Ertelmiségiek
Klubjanak a vezetéségében miikodd, ellenségesnek mindsilé ellenzékiek tevé-
kenységét felderitse. ,lgaz” fiatal, tehetséges koltéként vélt ismertté, versei jelen-
tek meg folydiratokban. De nem ismerte ki magat kelléen értelmiségi kérokben,
igy pedig ,megkapta ugyan az operativ feladatdnak végrehajtdsdhoz sziikséges
dltalanos tgjekoztatdst, eligazitdst, kiképzést, de ezzel nem volt megelégedve,
nagyon kevésnek tartotta. Ldtta, hogy a kapcsolattarto operativ tiszt milyen szé-
les korlen tgjékozott, mennyire otthon van a témdban. Taldlkozordl-taldlkozora
igyekezett informdlddni az ellenséges — ellenzéki személyekrdl, azok konkrét tdr-
sadalomellenes tevékenységérdl. Erdekiédése messze meghaladta annak mér-
teékét, ami szlikséges volt ahhoz, hogy a mivelédési otthonban dolgozok kérében
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eredményes felderitést végezzen. Az operativ tiszt — alapvetéen €s helyesen —
mindenek elétt az dllambiztonsdgi felderité munka mdodszereit €s fogdsait igyeke-
zett magyardzni a taldlkozokon. Az ellenséges-ellenzéki tevékenységrél, annak
képviseldirdl csak annyiban kivdnt tdjekoztatdst adni ami feltétlendiil sziikséges
ajelenségek felismeréséhez. ,Igaz” ezt a gyakorlatot a sajat maga szdmdra nem
tartotta kielégitének és megfelelének. Egy taldlkozo alkalmdval elég élesen fel is
vetette problémdjat. EImondta, ugy érzi, hogy az operativ tiszt bizalmatlan vele
szemben, mert az ellenséges-ellenzeki személyekrdl, az orszdgosan tapasztalha-
to jelenségekrdl nem kap megfelelé képet. Kevésnek tartotta a szdmdra nydjtott
tdjékoztatdst ahhoz, hogy eleget tudjon tenni a téle elvdrtaknak, hogy megfelelé
felderité munkdt tudjon végezni.” Nehezen fogadta el, hogy a konspirdcio szabd-
lya szerint, nem kaphat bévebb informdciokat a megfigyelt emberekrdl, és hogy
mindenkinek csak annyit kell tudnia, amennyi feltétlentil sziikséges feladatdnak
a végrehajtdsdhoz, €s ha tul nagy tgjekozottsdgot drul el, azzal 6nmagdt is kelle-
metlen helyzetbe sodorhatja.”®

FELFESLO FEDESEK

Kilon tananyagok foglalkoztak — példaként szolgdlé valésdagos esetek bemutatasa-
val — olyan fiaskdkkal, bakikkal, amelyek akar figyelmetlenségbdl, mulasztasbdl, akar
nem vart kortilményekbdl fakadtak, megbénitottak, vagy legaldbb is nehezen felold-
haté zavarba hoztdk az operativ tisztet és sodortédk veszélybe a kapcsolat titkossdgat.
Itt is az emberi tényez4 irta fellil a sémat — csak ezUttal az operativ tiszt oldalan.

Ha meg akarsz bizonyosodni, hogy valaki tartja-e a titkot, amit rabiztal, keverj
a mondandddba valami olyan meghokkentd, szokatlan tartalmat vagy kifejezést
(ahogy mondani szoktak ,tigrisszortirozét”), széfordulatot vagy dezinformdciot,
ami ha visszakdszon — az adott kozésségen, kapcsolati hdlén belll —, mar-mar
bizonyitékul szolgalhat az indiszkréciora. Ha az az operativ tiszt, aki parhuzamo-
san foglalkoztatott halézatokat, nem ligyelt erre, az ligynokdk leleplezddhettek
egymas eldtt. Ami meg is tortént az egyik vidéki szinhazban. ,Az egyik videki szin-
hdz tdrsulatdnak tagjai kéziil tébb olyan személyt tartottunk operativ feldolgozds
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alatt, akik budapesti ellenséges ellenzéki csoportosuldssal tartva a kapcsolatot,
koérnyezetiikben szamizdat irodalmat terjesztettek, ugyanakkor egymdst, ,szem-
bendlldsra” erdsitették. Az ellenséges ellenzéki személyek feldolgozdsdban tébb
hdlozati személyt parhuzamosan foglalkoztattunk. A feldolgozdst irdnyitd ope-
rativ tiszt, amikor a végrehajtandd feladatokat magyardzta, szivesen haszndit
jelképes kifejezéseket, allegdridkat. Egyik alkalommal — amikor az ellenzékies-
keddk tevékenységének értelmetlenségét, céltalansdgdt akarta bizonyitani —
a kévetkezéket mondta: ,Teljesen higbavald az ellenzékieskeddk térekvése. Le-
het, hogy idénként kisebb csatdkat megnyerhetnek, de ésszességében ezt a hd-
bordt 6k fogjdk elvesziteni.” Ugyanezt a példdzatot elmondta az dltala irdnyitott
mdsik hdlozati személynek is. Ennek kévetkeztében nem vdrt médon dekonspi-
rdacios veszély keletkezett. Az egyik hdlozati személy egy nem sokkal késébbi
taldlkozon jelentette: ,Az a gyandm, hogy X.Y. is veliink egyulitt dolgozik. A kbzel-
mudltban, amikor proba utdn egy nagyobb tdrsasdgban €les politikai vitdra kerdilt
sor, szinte sz& szerint azt a példdzatot mondta el, amit On nekem. Nagyon furcsa
véletlen lenne, ha ezt nem Ontél hallotta volna.” Az operativ tiszt igyekezett meg-
magyardzni a véletlent. Azt mondta, hogy ezt a példdzatot nem & taldlta ki, ugy
hallotta mdstol, tehdt nem elképzelhetetlen, hogy azt nagyon sokan haszndljdk.
Nem biztos, hogy e magyardzattal sikerlilt is eloszlatni a gyandt.”®

A beszervezett embereket megtanitottdk a konspiracié technikdira. Jellemzé esetnek
szamitott példdul az 1972. marcius 15-i, ,nacionalistanak” mindsiilé utcai megmozdu-
I8s sordn foglalkoztatott halézattal kapcsolatos mulasztds. A hdldézati személy feladata
az volt, hogy ,,a legfébb hangaddt az utcdn figyelje, kbvesse, ez dltal a kiemelni kivant
személyt pontositani lehessen. A hdldzat lelkesedésében és buzgalmdban a kieme-
lés sordn odament az operativ tiszthez, mivel nem tisztaztak, hol kell uténa taldlkoz-
ni és jelenteni”. A kapcsolattartés tisztdzatlan formdja vezetett leleplezédéshez egy
masik esetben is: ,,Egy ellenséges répcedulaszords ligyében a haldozatnak siirgdsen
jelentenie kellett volna az operativ tisztnek. Mivel azonban csak a szokdsos kéthe-
tenkénti taldlkozot beszéltek meg €s nem pontositottdk az azonnali kapcsolatfelvétel
modjdt, a kapcsolat a kertileti rendérkapiténysdgra ment, — bdr igy a cselekményt
megakaddlyoztdk — a hdldzat helyzete megingott, miutdn nyilt médon jelentkezett.” 47

46 Uo. 133. 0.
47 ABTL 4. A-3848 Dr. Szendré Sandor: A halézattal valé kapcsolattartds rendszere és formai, a ,K”
és ,T” lakdsok szervezése és felhasznaldsa 6-7. o.
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Eléfordult, hogy az ligynok otthon irta meg a jelentését. A feleség kivancsiskodott,
a férj azonban nem szolgalt felvildgositassal. A feleség féltékeny lett, szerelmes
levélre gyanakodott, és elolvasta. A kapcsolat dekonspirdlédott. Ezért tartottdk
sziikségesnek, hogy — klildndsen fiatal hazasok esetében — pontosan kidolgoz-
zak a taldlkozasi legendat.*® A taldlkozési legenda elnagyoltsdga vagy dtgondo-
latlansdga olykor aprésagokban mutatkozott meg. Tartétiszt és halézata mindig
ugyanabban a vendéglében taldlkoztak, de mindig csak az egyikik fizetett, ami
feltlint a pincérnek, aki — szerencséjikre — csak homoszexualitdsra gyanako-
dott.*® Komoly bakinak széamitott az az eset, amikor a haldzat a jelentését tartal-
mazd boritékot rendszeresen az asztal alatt adta at tartotisztjének, a pincér pedig
arra gondolt, hogy tetten ért valamilyen torvénytelen tevékenységet, és értesitette
a renddrséget. De megesett az is, hogy az operativ tiszt felejtette ott a jelentést a
vendéglében, amit ugyan legkozelebb visszakapott: elolvasva. Egy alkalommal
pedig a ndi ligyndk az udvarldjat is magdval vitte a cukrdszdaba, és leliltette
a szomszédos asztalhoz.5°

A kapcsolati hdléhoz tartozott a ,postaldda” szerepét betdlté személy is: a pincér,
a hdzmester, esetleg a lakastulajdonos. A ,postalada” altaldban nem ismerhette az
ligynok valédi adatait. Pontosan tisztazni kellett, hogy a jelentést hogyan tovéb-
bitsa az operativ tiszthez. Ha az eligazitds nem volt elég alapos, megtorténhetett,
hogy a konyvtdrban dolgozé ,postalada” tévedésbdl egy mésik konyvben helyez-
te el az anyagot, és a jelentés elveszett.?

A kapcsolattartds céljdra szolgdld lakdsok megszerzése a BM Kiilligyi Osztalyan
keresztil tortént. Ez az osztdly |épett érintkezésbe a tandcs lakashivataldval,
a csereingatlan bérl6jével vagy a lakds tulajdonosaval. A hazfelligyel6tdl lehetdéség
szerint titoktartdsi nyilatkozatot kértek.52 El6fordult, hogy azonos ligyben foglalkoz-
tatott két halézatot, akik baratok voltak, ugyanazon a ,,K” lakdson fogadtak. Egyikiik
egyszer megemlitette a masiknak, hogy sokszor megfordul egy bizonyos cukrdsz-
daban. A mésik felfigyelt, mert a cukrdszda ugyanabban az utcadban volt, ahol a ,K”
lakds, és az operativ tiszt 6t is tobbszor odarendelte ugyanabba a cukraszdaba.

48 Uo. 1. o.

4 Uo. 15. o.
50 Uo. 23. 0.
51 Uo. 16. o.
52 Uo. 45. o.
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Egy alkalommal elkisérte a bardtjat, majd Ugy tett, mintha elvéltak volna, és vart.
A halézati személyek leleplezédtek egymas el6tt.52

Hibézott az az operativ tiszt is, aki a haldzatat, aki mar hosszabb ideje tavol ma-
radt, beidéztette. Helyette azonban a féndke érkezett meg.5* Méskor tartétisztje
.pedagogus hdlozatdt az iskoldban kereste fel, hogy siirgds, djonnan felmertdilt
problémdkrol beszéljen vele. Ez a mod veszélybe sodorta a hdldzatot, miutdn egy
mdsik pedagdgus ismerte a tisztet. A tandrok kézott fesziiltség, bizalmatlansdg
tamadt, nem tudtdk, hogy mit keres ott idénként egy nyomozad. s

Az operativ mlveletek vildgdban el6fordulhatott, hogy bér a tervezés megfelel
volt, a véletlen végezte be az akciét. llyenkor a ,tzoltds” biztonsagos mddja gyors
dontést és kreativ megoldast kivant, de az akcié még igy is a visszajara fordulha-
tott. ,,A taldlkozon két operativ tiszt vett részt. Varatlanul megjelent a hdlozati
személy két bardtja, akik blntdrsai voltak. A kinos helyzetet a két operativ tiszt
ugy akarta feloldani, hogy kapcsolatuknak javasoltdk, mutassa be ,dj ismerdseit”.
A helyzetfelmérés alapjdn egyetlen lehetéség kindlkozott: leliltetni ket, sért ren-
delni és mint 4j ,,munkatdrsakkal” folytatni a beszélgetest. Ez kétségtelendil veszée-
lyes helyzetet teremtett, mert kidertilt, hogy a két bardt tdrsukat szokatlan eltdvo-
zdsa miatt ellendrizni akarta.”® Apré figyelmetlenség is okozhatott fennakaddést.
~.Kapcsolat utdn mentem egy hdzba — jelentette egy mdsik figyelé —, és miutdn
a személy megdillt, én megeléztem (hdromemeletes hdz volt), és a lll. emeleten
becsengettem egy lakdsba. Valami irdnt érdekiédtem. Mire beengedtek a lakds-
ba, a figyelt személy utolért, és szintén ebbe a lakdsba csengetett. Ot is beenged-
ték, mire én még néhdny mdsodpercig érdeklédtem a vélt térgy irdnt. Erre k6zél-
tek velem, hogy a mdsik hdzban érdeklédjek, tudomdsuk szerint ott megtaldlom
a keresett, eladdsra vdro tdargyat.”®? Felkésziletlenll érte egy ismeretlen ember
kérdése azt a figyeldt, aki kdvetve a megfigyeltet az egyik evangélikus templom-
ban kotott ki. A szertartds kdzben a mellette (il6 idésebb férfi megkérdezte, miért
nem énekel a tdbbiekkel egyiitt. Segitségil pedig odatartotta az énekeskdnyvét
a figyel6 elé, aki izgalmédban képtelen volt énekelni, és magyardzkodnia kellett,

52 Uo. 24. o.

54 Uo. 17. 0.

55 Uo. 28. 0.

56 Uo. 5. 0.

57 A kiilsé (operativ) figyelés 11. o.
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hogy berekedt.5® A véletlen jatszhatott szerepet abban az esetben, amikor az
lgyndknek egy telefonfiilkéhez kellett mennie, hogy igy azonosithassa azt a tisz-
tet, akivel fel kell vennie a kapcsolatot. ,A helyszinen beliltem egy eszpresszoba,
ahonnan szemmel tudtam tartani a telefonfiilkét. A taldlkozo elétt néhdny perccel
viszont megérkezett egy mlszerészkocsi, leszerelték a telefonfiilkét €s elhajtot-
tak. Igy a késébb érkezé kapcsolatnak nem volt médja bemenni a telefonfiilkébe.
Helyzetemet nehezitette az a tény, hogy bdr a kézpont tudta, hogy az ligynék
szemliveges, de ezt nem kézolték velem. Amikor IGttam, hogy a személyleirds-
nak kb. megfelelé személy érkezik a helyszinre, teljesen hatdrozatlannd vdltam,
ugyanis megldttam, hogy az illeté szemiiveget hord. Szadmomra operativ szem-
pontbdl ez volt a legizgalmasabb taldlkozo. Ugyan nem voltam biztos a dolgom-
ban, de a kézeléebe mentem és két méterrdl rakészéntem magyarul. Vdlaszolt rd,
€s ezt kévetéen bemutatkoztunk egymdsnak.”™® Kérdés, hogy valdban véletle-
nll tortént-e, ami tortént, vagy esetleg a célorszag titkosszolgalata ,tréfalta meg”
a magyar hirszerzéket — nem zarhaté ki, de hazai forrdsok alapjan aligha volna
bizonyithato.

A CELSZEMELY EGY TANCRA KER

Az operativ mlveletek és jatszméak vildgdban zavarba ejté fejleménynek szédmitott,
ha a célszemély atlatott a szitan, és jelét adta: tisztdban van azzal, hogy megfigye-
lik.6® Nehéz volna utdlag eldonteni, hogy a figyelé végezte hanyagul a munka-
jat, vagy a célszemély rendelkezett olyan képességgel, ami kalkulalhatatlan volt.
LAz dltalam egyediil kévetett kapcsolat, miutdn észrevette, hogy figyelem, dtnyuj-

totta a névjegyét, €s kbzdlte velem, hogy drtatlan, nem csindlt semmi rosszat.
Mint késébb kideriilt, valoban Ugy volt.”® Ha nem csak a véletlen mlve volt, fi-
nom és kétségkivil szellemes médon adta az allambiztonsagi szolgalat tudtara
az a célszemély, hogy tisztdban van célszemély voltaval, akit egy szérakozéhelyen
figyelt meg két figyeld, egy férfi és egy né. ,A figyelt személy egyszer csak az asz-
talunkhoz jott, és megkérdezte télem, dtengedem-e a partnernémet egy tdncra.

58 Uo.

5% Uo. 84-85. o.

80 A sotét” mddszer 71. o.

81 A kilsé (operativ) figyelés 15. o
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Mire néhdny pillanat vdrakozds utdn feldlltam, és azt vdlasztoltam, hogy nagyon
szivesen. A tanc kb. tiz percig tartott, de nekem tiz drdnak tiint. Az érdekelt, vajon
mit fog kérdezni a munkatdrsnémtdl — jart a fejemben a gondolat. De kiilbnésebb
nem tértént, csupdn szorakozdsbdl tancoltak.”2 Hasonld, mar-mér filmbe illéen
jelképes jelenetre kerlilt sor egy budapesti mozi bejératanal is. ,A gyakorldfigye-
lés sordn hosszu idén dt 1. szamuként mozogtam a figyelt személy mellett. (Mdr
ismerhetett!) Az egyik utcdban vdratlanul visszafordult. En (itt még teljes nyuga-
lommal) egy, néhdny Iépésnyire levé mozi elé értem, ahovd be akartam menni.
Annak ellenére, hogy délutdn volt, az ajtot nem taldlitam nyitva, s ekkor Idttam
az ajto ldivegeben a kézben mégottem elhalado, figyelt személy cinikus mosolydt.
Ekkor jéttem zavarba.”s®

Az életérzék, az intuicié és a hétkdznapi bdlcsesség sokszor tobbet ér, mint a
tanult triikkok arzenalja és megannyi rafinéridja. Csak onhitt és elvakult emberek
gondolhatjdk mésként.

s2 Uo.
s2 Uo. 18. o.
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