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OSSZEFOGLALO

A norvég Haladas Part 1973-as megalapitdsa Ota egyértelmiien a norvég pértrendszer
intézményesiilt szereplgjévé valt, melynek befolydsa szakpolitikai kérdésekben és a
kormanyalakitas tekintetében egyarant jelentés. Noha a part még sosem volt kormanyzati
poziciéban, a hosszu ideje hivatalban 1évé partelnok a 2005-6s, rendkiviil sikeres parla-
menti valasztast kovet6 beszédében arrdl a vagyardl szénokolt, hogy a Haladas Partnak
a ,XXI. szazad Munkaspartjava” kellene valnia. Jelen tanulmany e meglepd fordulat le-
hetséges értelmezéseit és relevanciajat vizsgalja az egykori ,antipart” alapitasanak, intéz-
ményesiilésének, profiljanak és stratégiajanak elemzése révén. Amellett érvel, hogy az em-
litett meghatarozas kevéssé redlis a part szakpolitikai preferencidi vonatkozdsdban, hiszen
profiljat tobbé-kevésbé egyértelmtien jobboldaliként jellemezhetjiik. Ellenben szavazoéi
bézisa tekintetében megfigyelhets, hogy a part mindkét blokk, s f6ként a két (akkoriban)
legnagyobb part szavazéit képes volt megszolitani és koztiltik sokakat maga mogé allitani.

KULCSSZAVAK = {4j partok = Norvégia = partrendszer = protesztpdrt = szavazdi magatartds

BEVEZETES*

,Megteremtettiik az alapjdt egy mdsik dlmomnak, mégpedig annak,
hogy a Haladds Pdrt az legyen a XXI. szdzadban, ami a Munkdspdrt volt a XX.-ban.”

2006 oktoberében egy ,most vasdrnapi” parlamenti valasztdson a norvég
Haladas Péart (FrP), mely még soha nem volt kormanyzati poziciéban, a XX.
szazad egyértelmlen domindns partjat, a Munkdaspartot (DNA) is megelézve
a legerésebb parlamenti tényezd lett volna. Ez azonban, mint latni fogjuk, ko-
rantsem jelent egyet a kormanyalakitassal, hiszen a partrendszer sajatossagaibdl

* E tanulmaény elkészitése sordn nagyban tdmaszkodtam a Magyar Osztoéndij Bizottsdg és a
Norvég Kutatési Tanécs 4ltal tdmogatott kutatdsomra a Bergeni Egyetem Osszehasonlité Poli-
tikatudomanyi Intézeténél. Eziton szeretném megkdszonni Lars Svdsand tanszékvezetd segit-
ségét a nehezen hozzéférhetd irodalom rendelkezésre bocsatasaért. A tanulmdnyt az iras idején
eltavozott imadott feleségem, Kriszti emlékének ajanlom.
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addéddan a parton kiviildllé tényezbk sok szempontbdl beszikithetik a koaliciés
alternativakat.

E tanulmény targya a meglehet8sen stabil norvég belpolitikdba 1973-ban
berobbané Haladas Part felemelkedésének torténete, f6 célja pedig azon koriil-
mények bemutatdsa és elemzése, melyek kozrejatszhattak abban, hogy e rovid
élettinek hitt egyszemélyes véllalkozas — szdmos valsaghelyzetet talélve és ezek-
ben még meg is erésddve — az 1980-as évek kozepétdl a norvég belpolitika meg-
keriilhetetlen tényezgjévé tudott valni.

A dolgozat elsé részében szemiigyre vessziik azokat a sajatos koriilményeket a
partrendszer és a szélesebb politikailégkor vonatkozasaban, melyek lehet6vé tették
a Haladas Part megalapitédsat, illetve miikodése els6 évtizedének viszontagsdgai
ellenére a 80-as évekre stabilizaltak a part poziciéjat. Ezt kéveten megvizsgaljuk
az antipartbdl erdsen centralizalt politikai partta atalakuld szervezet jellegzetes-
ségeit és ezek hatdsat a partegységre. Itt esik sz6 a partfinanszirozds kérdésérdl is.
A harmadik fejezet gorcsé ald veszi a part politikai silyanak alakulasat, vagyis azt,
hogy mennyiben volt képes sajit preferencidi mentén a parlamenti eréviszonyokat
befolydsolni a kormanyalakitas és a szakpolitikdk tekintetében, illetve ellenfelei
hogyan viszonyultak az egyre jelentésebbé valé pért kihivasahoz.

A dolgozat masodik felében megvizsgaljuk, hogy hogyan értelmezhet, miben
érhetd tetten a Munkasparttal vont parhuzam. Mint latni fogjuk, a parhuzamok
nem elsésorban a part programja, profilja szintjén, hanem mindenekel&tt a szavazo-
bézis vonatkozasaban figyelhet6k meg, tovabba abban a lehetéségben — mely
egyelére nem valésult meg —, hogy a part a politika befolyasoldsaban, a partverseny
jellegének formdlasdban és a kormdnyalakitasban is dominans poziciéba kertilhet.
A 4. és 5. rész tehat két aspektusbdl vizsgélja meg a kérdést. El6szor részletesen
elemezziik azokat az (id6ben némileg mddosuld, de mindvégig karakterisztikus)
programpontokat és ideolégiai nézeteket, melyek a partot hozzasegithették tamo-
gatasanak jelent6s noveléséhez, ugyanakkor sokak szerint mindvégig indokoltak
a ,populista” cimke haszndlatat. Végiil szemiigyre vessziik a Haladas Part tarsa-
dalmi bazisanak 6sszetételét, arra keresve a valaszt, hogy az 4j part felemelkedése
valamely versenytars tdboranak megszerzésével vagy egy markans profillal nem
rendelkezd, szélesebb csoport megnyerésével tortént-e.

A NORVEG PARTRENDSZER SAJATOSSAGALI
ES A HALADAS PART LETREJOTTE

Rokkan és Lipset klasszikus mivének 1967-es megjelenésekor Norvégia minta-
példdja volt a torésvonal-elmélettel magyarazott ,befagyott” nyugat-eurdpai
partrendszereknek. E tanulmdnyban nincs méd a norvég pdrtrendszer kialaku-
lasanak, ,befagyasanak” és véltozasanak részletes bemutatdsara,? mindossze a
,foldcsuszamlédsszertinek” tartott 1973-as vélasztast megel6z6 évek stabilnak hitt
strukturajat, illetve a véltozdsokat el6idéz6 tarsadalmi-politikai kdrnyezetet foglal-
juk Ossze roviden.
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A ,befagyastézisnek” (Rokkan-Lipset, 1967) megfelelen a norvég partrend-
szer az 1920-as évek Ota, de kiilondsen 1945 utan az 1970-es évek elejéig rend-
kiviili stabilitdst mutatott. A Kommunista Part révid életd megerdsddését, illetve
az 1963-ban NATO-ellenes szocialdemokratak altal alapitott Szocialista Néppart
megjelenését leszdmitva semmilyen komolyabb valtozds nem kovetkezett be sem
az erviszonyokban (mind a netté, mind a brutté szavazéi illékonysag igen ala-
csony volt), sem pedig a kormdnyzati alternativakban. 1945-t6l 1961-ig a nagy
ardnyban szakszervezeti tagsdggal rendelkezd kékgalléros rétegeket képvisel§
szocidldemokrata Norvég Munkdspdrt (DNA) folyamatosan tobbségben volt, majd e
tobbségét az emlitett Szocialista Néppart (SF) két mandatuma révén elveszitette,
és azbta sem tudta visszanyerni. Ennek ellenére — harom hét kivételével — 1965-ig
kormanyon tudott maradni, s a ,természetes alternativa” a késébbiekben is a ki-
sebbségi szocidldemokrata kormany volt. A norvég parlamentarizmus és partrend-
szer egyik fontos jellemzd&je azéta a kisebbségi kormdnyzds gyakorlata, hiszen 1971
és 2005 kozott minddssze két évig (1983—-85) volt az orszagnak tobbségi korma-
nya. Ennek jelent6sége leginkabb abban érhet tetten, hogy a kisebbségi kabinetek
szinte kivétel nélkiil az egyes tigyekhez kerestek ad hoc jelleggel parlamenti t6bb-
séget (vagyis nem rendelkeztek formadlis és tartds kiilsé tamogatassal), s ennek
soran az ellenzéki partok, igen gyakran a Haladas Part is, komoly befolyésra tettek
szert bizonyos szakpolitikai kérdésekben (Rasch, 2004). Ezzel egyiitt, ha nem is
olyan mértékben, mint a svéd esetben, a norvég Munkaspart is sokaig a partrend-
szer predomindns partja volt (Sartori, 1976).

Ami ajobbkozép (polgari®) erbket illeti, a 60-as évekre belattak, hogy a Munkas-
part levaltasara kizdrélag egyiitt van esélyiik, hiszen a legerésebb Konzervativ Part
(H) tamogatottsaga sem igen haladta meg a 20 szazalékot, mig a harom torténelmi
centrumerd, a jelentéségébdl fokozatosan veszt6 Liberélis Part (V), az agrarpartbol
szélesebb bazisu kozéppartta valni kivané Centrumpért (SP), illetve a moralis érté-
keket hangstlyozé Keresztény Néppart (KrF) a 10 szazalék koriili sdvban mozgott
(lasd 1. tablazat).

A példaértékiinek tekintett, konzervativvezetésti Lyng-kabinet 1963-as létre-
hozését kovetben az 1970-es évek elejéig a norvég partrendszer egyértelmiien a
blokkosodds jegyeit viselte magan, hiszen egyparti szocidldemokrata-, illetve jobb-
kozép koaliciés kormdanyok véltottak egymast. A trend oly markdnsnak tiint, hogy
neves kutatok a 60-as évek végén kétpdrtrendszer kialakuldsét josoltak (Valen—
Katz, 1964-66). A 70-es évek elejétSl azonban éppen ellenkezdéleg, a tovabbi frag-
mentdcio folyamata er6sodott meg. A partrendszer és a valaszt6i kotédések , kiolva-
désa” réviden dsszefoglalva azt tiikrozte tehat, hogy a hagyomaényos partstrukttra
nem volt képes hlien leképezni és aggregalni az adott idészak tarsadalmi konflik-
tusait. A sok szempontbdl konvergédlé intézményesiilt partok nem voltak kellen
fogékonyak djfajta problémadkra, s ez tjbaloldali, illetve a dolgozat szempontjabdl
fontos radikdlis jobboldali partok 1étrejottéhez vezetett.

A konkrét, rovid tavi eseményeket mindazonaltal az EGK-csatlakozés kapcsan
kialakult heves konfliktusok iranyitottak, Norvégia ugyanis 1972-re az EGK ka-
pujdhoz érkezett. A csatlakozas kérdése azonban a politikai elitet és a tarsadal-
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mat egyardnt élesen megosztotta: részben sajatos norvég torténelmi, identitasbeli
tényezd6k (a ddn, majd svéd uralom emléke), ezzel szoros Osszefliggésben a periféria
,lazaddsa” a centrum ellen, valamint egyes tarsadalmi rétegek jol koriilhatarolhatd
gazdasagi érdekei (elsésorban halgazdasag, mezdgazdasag) végiil a csatlakozas el-
utasitasahoz vezettek. A felvazolt partrendszer strukturaja tehat tavolrdl sem esett
egybe a csatlakozas kapcsan kialakulé ideiglenes érdekszdvetségekkel. Altalanos
értékelés szerint a csatlakozds elutasitdsa egyrészt a periféria centrum felett aratott
gybzelmének, mdsrészt a Munkaspart ,arulasnak” tekintett politikdjaval szembe-
fordulé munkas szavazok latvanyos sikerének volt tekintheté (Bull, 1979; Matlary,
1993; Gallai, 1998). A csatlakozas legf6bb tdimogatéja ugyanis — a Konzervativ Part
és a munkaaddi szervezetek mellett — éppen a szocidldemokrata miniszterelndk,
valamint a part fels6 vezetése volt, mikozben a part tagjainak és szavazétdbordnak
csaknem fele elutasit6 4llaspontra helyezkedett. A polgari Borten-kormény 1971-
es felbomldsat is éppen az okozta, hogy a centrumpdrti miniszterelnodk — a koalicié
legerésebb partjaval és annak kiiliigyminiszter elndkével ellentétben — hevesen el-
lenezte a belépést. A csatlakozdsi targyalasokat lefolytatd, s a tagsagot hivatalosan
tdmogat6 Bratteli-kabinet pedig az 1972-es népszavazas kedvezdétlen kimenetele
miatt lemondott.

A konfliktus a partrendszer vonatkozdsaban egyéb kovetkezményekkel is jart,
s hozzajarult annak ,kiolvaddsahoz” a torténelmi Liberdlis Part kettészakadt,
és hosszu idére hanyatlasnak indult, az EGK-ellenes, a szocidldemokratak és a
nagytéke szovetségét ellenzé munkdsparti tagok és baloldali szervezetek pedig
létrehoztak az 1973-ban 4ttit6 sikert eléré Szocialista Valasztasi Szovetséget (SV).

Mindezek ellenére az sem vitathatd, hogy a foldcsuszamlast eredményezé
1973-as parlamenti valasztdsok magyarazatdban az EGK-iigy mellett a szélesebb
tarsadalmi-politikai 1égkdrben bekovetkezd inkrementalis valtozdsokat sem sza-
bad figyelmen kiviil hagyni. Mint latni fogjuk, az Gjonnan alapitott és {istokos-
ként berobbané Anders Lange Partja kifejezetten sziikre szabott programmal
jelentkezett, s ilyenforman a part 1étrejotte és sikere nem kothets kozvetleniil az
EGK-iigy tartalmi kérdéseihez. Ugyanakkor a csatlakozés kapcsan felkorbacsolt
érzelmek, illetve a hagyomanyos partstruktirat zardjelbe tevé djfajta konfliktu-
sok el@segitették a partkot6dések gyengiilését, ezaltal a tdrsadalmi csoportok és
az ezeket leképezd partok kozotti kapesolat ,kiolvadasat”. Ez lehetSséget kindlt tj
alternativak megjelenitésére.

Az orvoscsaladbél szarmazo, erdémérnok-végzettségii, majd késébb csaladi bir-
tokosként dolgoz6 Anders Lange mér a 60-as években is probdlkozott 4j part alapita-
saval — akkoriban még kevés sikerrel. 1962-t6l sajat Gjsagot adott ki (, Anders Lange
Lapja”), melyben rendszeresen kifejtette késébbiekben széles kdrben népszertivé
véal6 ad6- ésbiirokraciaellenes nézeteit. A Borten-kormdany sokak szamara csaloddst
okoz¢ politikaja (pl. az afa bevezetése) nagyban hozzdjarult ahhoz, hogy a lap ha-
sabjain, valamint az Osl6-szerte megjelent6 , Elegiink van...”-szlogent plakatokon
megjelend felhivas a Saga moziban tartott , pdrtalapitdsra” 1973-ban immdr sikerrel jdrt.
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A norvég partrendszer felvazolt stabilitasat az is j6l mutatja, hogy amikor néhany
hénappal az omindzus valasztdsok el6tt az akkor mar 69 éves Lange a rendez-
vényen szenvedélyes beszédével 4j ,part” alapitasara tett javaslatot, a jelenlévs
Ujsagirdk err6l még az egymondatos hirek kozott sem lattak indokoltnak be-
szamolni. A partrendszer stabilitasa mellett ezt a tényt ugyanaz indokolja, mint a
‘part’ cimke idézdjeles hasznalatat: maga az inditvanyozé kifejezetten part-ellenes
nézetektdl vezérelve, a hagyomanyos partok — altala teljességgel feleslegesnek, s6t
kéarosnak tartott — szervezetét mellézve kivant egy olyan mozgalmat létrehozni,
mely a szdmara elsédleges tigyben a hagyomanyos partoknal hatékonyabban tudja
képviselni a hozza hasonlék érdekeit. Ugy vélte: a ,régimodi partok” felett eljart az
id6, mivel nemcsak szervezetiik, hanem az altaluk képviselt konfliktusstruktira és
politika is elavultta valt.

Az emlitett ,elsédleges ligy” lényegét a mozgalom eredeti neve kristalytisztan
érzékelteti: , Anders Lange Pdrtja az adok, jarulékok és az dllami beavatkozdsok erdteljes
csokkentéséért”. Ebbdl els6 ranézésre is legalabb két dolog olvashaté ki. Egyrészt az,
hogy a korabbi megjegyzést alatamasztva, a partrendszer ,kiolvaddsanak”, illetve
az 1973-as valasztasok féldcsuszamldsszer( kimenetelének az EGK-kérdés mellett
mas okai is voltak. Mdasrészt, a dan tigyvéd, Mogens Gilstrup altal néhany hénap-
pal kordbban létrehozott, az ottani 1972-es vélasztasokon 15 szazalékos eredményt
elér§ Haladas Parthoz hasonléan a norvég ,testvérpart” is egy karizmatikus sze-
mélyiség ténylegesen is egyszemélyes vdllalkozdsaként, illetve alapvetSen egy nagyon
is markdns 1igy képuviseletére jott létre.

A mintegy ezer szimpatizans részvételével alapitott part a Munkaspart meg-
alapitasa 6ta az elsé és maig egyetlen Gjonnan létrehozott part Norvégidban, mely
nem partszakadds vagy létez6 partok valasztasi szovetsége révén jott létre, és tar-
tés tényezdévé tudott valni. Noha az emlitett dan mintahoz (valamint az EGK-
ellenes vélasztasi koalicidként létrejott SV 11 szazalékos eredményéhez) képest a
part 1973-as 5 szdzaléka messze elmaradt, a rovid el6élet és a partrendszer sok
évtizedes stabilitasa fényében mégis figyelemreméltd teljesitmény. Ennek magya-
razatdhoz a kovetkezd tényezdket érdemes figyelembe venni.

Lange mar kordbban jelentds ismertségre tett szert emlitett lapja révén, am a
70-es évek elejére a norvég valasztok dontésében is egyre fontosabbd vlt a tele-
vizi6. Az id6s partvezér rovid, egyszerien megfogalmazott tizenetei, szuggesztiv
személyisége rendkiviil hatdsosnak bizonyult a képernyén keresztiil, s gyakorlati-
lag partszervezet, jelentés anyagi segitség és befolyasos tdimogatok hianydban is el
tudta juttatni a valasztok tobbségéhez radikalis és tjszerli gondolatait.

A magas allami Gjraelosztasra épilf kiterjedt joléti allamot akkoriban igen szé-
les konszenzus ovezte a politikai eliten beliil, olyannyira, hogy a hagyomanyos
partok minden eszkdzt bevetettek a kampany soran Lange és mozgalma hitelte-
lenné tételére, programjanak iirességét, felelStlenségét, egyszersmind populista
jellegét hangoztatva. (E jelzd tehat a kezdetektdl egyértelmtien az ellenfelek altal
el@szeretettel alkalmazott megbélyegzés volt, és maradt azéta is.) Bar az allami
gondoskodas mértékét, illetve az egyes részkérdéseket illetéen természetesen vol-
tak nézetkiilonbségek az egyes partok és kormanyzati alternativak kozott, a rend-
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szer alapjait még a konzervativok sem kérd&jelezték meg, s6t a 60-as évek soran
maguk is aktivan hozzajarultak az dllami szolgaltatasok béviiléséhez. Lange azon-
ban szakitast hirdetett e konszenzussal. A partok uralmat nemcsak a mar emlitett
szervezeti sajatossagok miatt tdmadta, hanem konkrét példdkkal demonstralta,
hogy a tulburjanzé biirokrdcia pazarléan banik a mar amigy is talzott mértékben
elvont jovedelmekkel, illetve, hogy a juttatdsok nem a raszoruldk zsebébe keriil-
nek. A protesztjelleget j6l mutatja, hogy a ,partprogram” egyetlen lapbdl allt: az
egyik oldalan ,Elegilink van abbdl, hogy...”, a mdsikon ezeknek megfelel§ ,Azt
akarjuk, hogy...” kezdetli mondatok szerepeltek (Svasand, 2003: 17).

Az EGK-kérdés révén (is) felkorbacsolt proteszthangulat nyilvanvaléan
el@segitette a két Gjonnan létrejott part sikerét. Ennek megfeleléen mindkettd
maér az 1975-6s dnkormanyzati, de kiilondsen az 1977-es parlamenti valasztasra
jelentésen visszaesett (Id. 1. tdblazat). A Szocialista Baloldali Parthoz hasonléan az
altalunk vizsgélt partot is belsé fesziiltségek terhelték: a hetvenéves Lange 1974-es
halaldval megindult az 6r6kosédési habori a minddssze egyéves parton belill, s
ekkor mindenki biztosra vette, hogy a négy képviseléi mandatummal rendelkezd
alakulat a norvég belpolitika egyébként folytonos és kiszamithat6 torténetében
csupdn egy igen révid epizdd lesz.

Nem szamoltak azonban Lange egykori partfogoltjaval, az akkor mindéssze
29 éves Carl I. Hagennel, aki talan még az alapiténal is ambiciézusabb vezetSként
lépett a szinre, amikor annak haldlakor megorokolte mandatumat. A partszervezet
koriili vitdk ugyan ideiglenesen a partvonalra szdmizték, melynek kovetkeztében
tarsaival létrehozta a Reformpartot, am az 1977-es valasztasi kudarcot kovetSen
visszatért az anyapartba, ahol elsészamu vezetévé valasztottak. Hagen, sokak
szamdra impozdnsan lényegre toré érvelésével, mig masok szemében irritaléan
provokativ és leegyszerisité megallapitasaival, de tagadhatatlanul kiforrott poli-
tikai/stratégiai érzékével Lange politikai orokségét felvallalva, am szervezetileg
is it6képes partban gondolkodva latott munkdhoz a dan minta alapjan Haladas
Part névre keresztelt, a fennmaraddsért kiizd6 politikai erd élén. Emlitett politikusi
adottsagai azt eredményezték, hogy a partot folyamatos belsé fesziiltségek terhel-
ték, melyek id6rél-idére kilépésekhez, kizardsokhoz és partszakadasokhoz vezet-
tek, am személye 1978 6ta (2005-ig formalisan, partelnokségérél torténd lemonda-
sa Ota csak informdlisan) egyet jelent a Haladds Parttal, neve a part szinoniméja,
vezetdi poziciéja megkérddjelezhetetlen.

Osszefoglalva tehat, Anders Lange Partja, majd a Haladds Part kifejezetten
anti-establishment partként, a korabbi politikai elittel szemben jott létre, Gj for-
mat és kiilondsen tjfajta (bar kezdetben igen sziikre szabott) programot kinalva.
Noha az elsé évtizedben az intézményesiilt partok figyelmen kiviil hagyhattak az
eltlnni latszé és jelentéktelennek hitt FrP-t, a kézhangulat bizonyos rezdiiléseit jol
érzékel6 Hagen a 80-as évek kozepére stabil parlamenti erévé, megkeriilhetetlen
tényez6vé erdsitette partjat.
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A HALADAS PART SZERVEZETI SAJATOSSAGAI

Lange erds vezetével, de formalis, hierarchikus struktdraval nem rendelkezd
antipartot tartott kivanatosnak (Bjerklund, 2003). Mereven elutasitotta a politi-
kai (érdek)képviselet azon formdjat, ahol a formalis szervezetben feloldédnak az
egyének, és a tagok ezaltal egy arctalan, a partszervezet érdekeit képvisel$ gépe-
zet végrehajté fogaskerekeivé silanyulnak. Szerinte a megkérdgjelezhetetlen indivi-
dualizmus, az egyén sajat akarata és cselekvési szabadsaga 6sszeegyeztethetetlen
a formalis partszervezettel. Kiiléndsen elfogadhatatlannak tartotta, hogy a parla-
mentbe valasztott képviselSk ald legyenek vetve a part hatdrozatainak. Egy olyan
diffdz mozgalmat képzelt el tehét, ahol a széles mozgalmi bazison allo, de nem
hierarchizalt tagsdg atruhdzza az iranyitds jogat a csoport ,magjara”, a parlamenti
frakcidra, s azon beliil is a karizmatikus vezetdre.

Vele ellentétben utéda egy modern, hatékony és professziondlis part épitésén
dolgozott, mely egytttal hii marad a Lange altal is képviselt dllamellenes, proteszt-
ideolégidhoz (uo.). Az erds vezetést és a tObbség akaratara alapuld partegységet
azonban mindennél fontosabbnak tartotta. Azt vallotta tehat, hogy partjanak
nem formajat, hanem mondanivaléjat tekintve kell kiilonbdznie a tobbit6l. En-
nek megfeleléen létrejottek a formalis struktirak, mara a part lényegében min-
den kérzetben és megyében rendelkezik alapszervezettel. Masrészt azonban a
part vezet&jének kiemelked&en nagy befolyasa alakult ki a centralizacié és a part-
fegyelem érdekében folyamatosan szigoritott partszabalyzat révén. A legfontosabb
bevezetett véltozasok a kovetkezék (Svasand, 2003). Egyrészt — Lange vizidjaval
éppen ellentétesen — a frakciét formalisan az orszagos elndkség ala rendelték, ahol
Hagen befolyasa megkérdgjelezhetetlen volt. Bar a frakcié vezetdje is mindvégig
6 volt, a frakcidfegyelmet e megoldassal tudta biztositani. A part alapszabalya ki-
mondja, hogy a part egységes, mégpedig abban a szlik értelemben, hogy az orszagos
elnokség dontéseinek végrehajtasa az Osszes alapszervezet és tag szamara kotelezd.
Ez a norvég partok korében teljesen idegen megoldds a gyakorlatban szdmos par-
ton beliili leszamoldshoz vezetett. Végiil, a norvég partok kozott egyediilallé mo-
don a pértvezetésnek joga volt kozvetleniil beavatkozni a képviselé-jeldlési folya-
matba, mely pedig minden mas pért esetében a - teriileti valasztasi listak alapjat
képez& — megyei szintii szervezetek kizdrélagos hatéskore.

Ezzel egyiitt, a part folyamatos centralizaciéja legaldbb ennyire kdszénhet6
Hagen személyiségének és stratégiai érzékének. Vezetési stilusa mar-mar a ,demok-
ratikus centralizmus” hatdrat strolta, hiszen az évtizedek soran mind megnyilat-
kozasaiban, mind konkrét tetteiben azt az elvet képviselte, hogy a part tobbsége
altal tamogatott (vagyis az 6 nevével fémjelzett) iranyvonallal nem egyetértd part-
tag vagy bedll a tobbség akarata mogé, vagy ellenkezd esetben — nyilt kritika meg-
fogalmazasaval, ,kibeszéléssel” — a valasztokkal, adott program megvalésitasa-
ra kotott ,szerz6dést” szegi meg. Kovetkezésképpen indokolt manddtumanak és
pérttagsaganak elveszitése (Bjorklund, 2003). Az alkotmany értelmében (médo-
sitasi inditvanya ellenére) az elébbire természetesen nem volt lehetdség, a part-
bdl valé kizarasok és kilépések azonban szinte menetrendszertiek voltak. Hagen
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pozicidjat jol jellemzi, hogy a kezdeti nehézségek ellenére (Id. 1977-es vélasztasok)
a vezetdt tdmogatd anyapdrt mindig megerdsodve keriilt ki a konfliktusokbol.

A pértegység és bels6 hatalmi viszonyok szempontjdbdl egyarant igen tanulsa-
gos eset az 1994-es partszakadds. Az ligy hatteréhez hozzdtartozik, hogy Hagen,
akiaz 1993-as valasztasi kampanyban érzékelte, hogy partjanak hivatalos (bar nem
egyértelmi és egységes) EU-csatlakozdst tamogatd alldspontja kockara teszi a si-
keres valasztasi szereplést, az EU-csatlakozéssal és a romlé gazdasagi kilatasokkal
Osszefliggésben a kampanyban kijelentette, hogy pértja korméanyra keriilve nem
fog ragaszkodni az ad6csokkentéshez. Az 1993-as valasztasok végiil a part szama-
ra sulyos kudarccal végzdédtek (Id. 1. tablazat), melynek kovetkeztében kiélez&dtek
a belsé konfliktusok, s egyre hatarozottabba valtak a Hagen személyével és vezet6i
stilusdval szemben megfogalmazott kritikak.

A konfliktus hatterében a part harom, tobbé-kevésbé tisztan elkiiloniils, bar
nem formalis platformja jatszott kiemelt szerepet (Svasand, 2003: 11-12). Az ,ér-
tékkonzervativok” a nemzeti tudat, illetve a hagyomanyok erdsitését tartottak
elsédlegesnek, beleértve tobbek kozott az allamegyhdz és a monarchia fenntar-
tasat. A harom koziil talan ez a szarny volt a legkevésbé markans, mar csak azért
is, mert ezeket az {igyeket mas partok is képviselték. Elesen szemben allt veliik,
s a part profiljanak némileg diffuz jellegét jol mutatja ugyanakkor a neoliberali-
sok platformja, mely els6sorban a part fiataljaibdl allt, beleértve az ifjisagi tago-
zatot. E libertdrius gazdasagi és kulturalis ideoldgiat hangoztaté tagok tobbek ko-
zott olyan, a keresztény értékekkel nehezen dsszeegyeztethet6 nézeteket vallottak,
mint az alkoholpolitika, illetve a pornografia liberalizacidja, valamint az allami
szerepvallalas és a joléti dllam leépitése. A ,populista” szdrnnyal pedig a bevan-
dorlaspolitika liberalizaciéja, valamint a nyugdijkiaddsok jelentés névelésének el-
lenzése kapcsan keriiltek szembe. Hagen, mint emlitettiik, a partegységben és a
partfegyelemben hitt, s egyértelmivé valt, hogy a személyét érintd, er6sods kriti-
kék veszélybe sodorhatjék e torekvést. A fiatal neoliberdlisok ugyanis nemcsak azt
kifogasoltak, hogy a partelnok az adézédsra vonatkozé nyilatkozatat a part eredeti
céljaival ellentétesen, rdadasul onhatalmulag tette meg, hanem egyszersmind mar-
kénsabb, kévetkezetesebb liberalis irdnyvonalat tartottak sziikségesnek, beleértve
a piaci liberalizaciét éppugy, mint a liberalisabb bevandorlaspolitikat. Kiilénésen
ez utébbi volt elfogadhatatlan Hagen és a part tobbsége szdmara.

A platformok koézoétt mindvégig taktikusan mandverezd partvezet ezuttal
kénytelen volt nyiltan allast foglalni. Végiil egyértelmten a part legerdsebb, ,po-
pulista” szérnya élére &llt, élesen szembefordulva korabbi kegyeltjeivel. A konflik-
tus lezardsaként nemcsak a part ifjusdgi tagozata oszlatta fel Gnmagat, hanem a
frakci6 is kettészakadt. A négy renitens képviseld vezetésével megalakult a Szabad-
demokrata Péart, mely azonban a kovetkezd valasztasokon — a tobbi hasonlé kez-
deményezéshez hasonléan — végleg eltlint a siillyeszt6ben, mikézben az anyapdrt
tovdbb erdsodott. Ezaltal a partelnok 15 év utdn ismét megerdsitette vezetd szerepét,
rdadasul egy, a korabbiaknal mind a program koherencidjat, mind a vezetés iranti
lojalitast tekintve egységesebb part élén.

Hasonl6 a helyzet a part szervezeti sulya tekintetében is. J6l lathat6, hogy a
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Saga moziban megjelent, mintegy ezer szimpatizans részvételével megalapitott
ypart” Hagen szervezeti elképzeléseivel 6sszhangban dinamikusan névelni tudta
tagjainak szamat, majd pedig a jelentds tagvesztéssel jard 1994-es partszakadast
kovetben egyediili partként ismét ndvekedésnek indult. Bar bizonyos idészakokban
egyes partok (pl. a 80-as évek elsé felében a ,jobboldali hullam” eredményeképpen
a Konzervativ Part) dtmenetileg névelni tudtak tagjaik szamat, a nemzetkozi szak-
irodalomban konszenzust élvezd ,partok szervezeti hanyatlasa” tézis a 80-as évek
6ta Norvégidban is megfigyelhet6 volt. Mindezzel egyiitt a torténelmi partokhoz
képest (a 80-as években csaknem kimul6 Liberalis Parttdl eltekintve) a Haladds
Pirtnak mindmdig joval alacsonyabb a tagsdga (2. tablazat). Bar a tagok és szavazdk
ardnya a jelents szavazatingadozas miatt nagy kilonbségeket mutatott, az FrP
altaldban a legalacsonyabb ,tagstirtiséggel” rendelkezik (2001-ben mintegy 3%,
gyengébb szereplés esetén 6-8%).

2. tablazat. Parttagok szdma 1975-2003*

Haladis Munkas- | Szoc. Cent- Ker. Libera- Konzer-

P part Balold rump Népp lis P vativ
1975 | 1000 138 000 n.a. 56 500 52500 6500 100 000
1980 | 10000 153 500 n.a. 53500 70 000 12000 152 000
1990 | 16 900 128 000 13 100 47100 56 200 11 300 146 300
1995 | 4976 72 557 9318 46 627 56 612 7 180 78 145
1996 | 5654 68 833 8609 43508 54 071 10500 70 447
1997 | 6816 64 415 7 696 39 667 51412 7491 68 457
1998 | 7905 62 984 7792 35932 50301 6 857 64 368
1999 | 11224 61327 8255 33432 48 315 7270 66 654
2000 | 11824 58 769 7428 31557 47 864 6552 63993
2001 | 12 567 52929 7274 27500 48 218 5992 62 135
2002 | 16 700 50 800 7 800 23900 46 700 5600 51100
2003 | 18200 51 600 9700 24 200 45000 5600 49900

Forrds: 1994-2001 kozott Heidar-Saglie (2002: 35), a tobbi esetben Heidar (2005: 810), mely
kerekitett adatokat tartalmaz.

A part bemutatott egyszemélyes vezetését, tovabba a part bevételeinek megoszlasat
(1. és 2. abra) is figyelembe véve a ,kartellpart” (Katz—Mair, 1995), illetve a Gunt-
her és Diamond (2001) altal definialt ,valasztasi part” sajatossagai szembeotlové
véalnak. A szerzéparos az ,electoralist party” idealtipuson beliil harom csoportot

* Az 1994 el6tti adatok nem hasonlithatok Ossze kozvetleniil a késébbiekkel, mert egyrészt a
parttagsag eltérd definicidjat alkalmaztak, masrészt tobb esetben hidnyzik a hiteles, megbizhaté
forrds. A médszertani problémakkal kapcsolatban 1d. a forrasként megjelélt miiveket. Minden-
esetre tény, hogy az FrP esetében az 1994-es partszakadas a tagok szdmanak csokkenésével jart,
de korantsem akkora mértékben, mint a tablazat adataibdl elsd ranézésre kiolvashato lenne.
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kiilénboztet meg, melyek sajatossagai keverednek az FrP esetében. A ,catch-all”
partokhoz hasonléan nem rendelkezik markansan elkiilonithet6 torzsszavazéi ba-
zissal (Id. 5. fejezet); a ,programmatic” parttipusnak megfelelen viszonylag jol
koriilirhat6, koherens program, ideolégia (4. fejezet) és vékony, de hatékonyan
miikddd szervezet jellemzi; végtil, karizmatikus vezetdje és annak teljes dominan-
cidja a médiaszereplésben és a parton beliili eréviszonyok alakitdsdban a ,perso-
nalistic” partokhoz teszi hasonlatossa.

1. dbra. A koltségvetési timogatds aranya a norvég partok 6sszbevételében, 1970-1989 (szazalék)

100 .

80 - — 8V
- DHA
—

[/

® —— 5P
-== KRAF

40 — 1Y
...... H

20 -

a - e Ty v T ¥ v T T
1970 1872 1974 1978 1978 1980 1982 1984 1688 1988

Forras: Svasand, 2003: 7.
2. bra. A norvég partok bevételeinek megoszldsa 2005-ben
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Forrds: Statistisk Sentralbyra (http://www.ssb.no/partifin/tab-2006-09-29-02.html, 2007. 02. 20.).

* Beleértve a kozponti dllami, valamint a megyei és helyi szinten jaré torvényes tdmogatast
** Tagdijak, tizleti tevékenységbdl szarmazo tékejovedelmek stb.

*** Vallalati, munkaaddi, munkavéllaléi és egyéb szervezetek tdmogatasai
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Jol lathat6, hogy a part vetélytarsaihoz képest a kezdetektdl fogva joval nagyobb
mértékben filigg az allami tdmogatdstdl, melyet egyébként a part alapitdsaval
nagyjabdl azonos idében vezettek be (Svasand, 2001; NOU, 2004). A 2. abran az is
szembeotld, hogy esetében a szakszervezetek, munkaadéi szervezetek, cégek, val-
lasi kozosségek, maganszemélyek hozzajarulasai elenyészé mértékben gyarapit-
jak a partkasszat. Mint a tanulmdny 5. fejezetében latni fogjuk, ennek elsésorban
az az oka, hogy a part nem tekinthet6 egyik jol elkiilonithetd tarsadalmi réteg
képviselGjének sem, és kiilonésen nem apol olyan szoros kapcsolatot a jelentds
eréforrasokkal és befolyassal rendelkezd érdekszervezetekkel, (gazdasagi) érdek-
csoportokkal, véllalatokkal, mint f6 rivalisai. Ennek megfelel6en a part dominans
bevételi forrdsa tovabbra is az allami tdmogatas.

A befolyasos tamogaték hidnya annyiban a part elényére is valhat, hogy — 6 ri-
vélisaival ellentétben — politikdjat nem korlatozzak erds kiilsé kényszerek. Ezt a part
kifejezetten erényként igyekszik feltiintetni, hiszen a konzervativokat és szocidl-
demokratakat egyarant keményen birdlja a munkaaddi, illetve munkavallaléi szer-
vezetek &ltal nydjtott jelent6s tdmogatasok (s ennek ellentételezéseként a tdlzott
politikai befolyds) véleményiik szerint elfogadhatatlan gyakorlata miatt. Erés pat-
rénusok és kormdnyzati felel6sség hidnyaban a part joval konnyebben és igazi koc-
kazatok nélkiil foglalhat el népszer( pozicidkat, mindent a szavazatmaximalizdlas
céljanak alarendelve.

A HALADAS PART POLITIKAI SULYANAK ALAKULASA

Mindenbizonnyal egyetlennorvégpart,zsaroldsi potencidlja” sem olyan szembeting,
mint éppen az FrP-é. Ennek oka részben a partrendszer réviden ismertetett sajatos-
sagaiban (pl. fragmentalt jobboldal, kisebbségi kormdnyzas), ugyanakkor bizonyos
esetekben a valasztasi rendszerbdl ad6dé puszta szerencsében keresendd. 1985-ig
az alapit6 haldlaval, majd folyamatos belsé konfliktusokkal kiizdé, felel6tlennek és
populistanak tartott torpepdrtot ellenfelei nyugodt szivvel hagyhattak figyelmen
kiviil akar a korményalakitas, akar a szakpolitikai kérdések vonatkozasaban. 1981-
ben ugyan tjra képviselethez jutott, am a jelentésen megerdsddott konzervativok
egy atmeneti id6szak utdn az FrP nélkiil is tébbségbe keriilt polgari oldal partjaival
alakithattak t6bb mint 10 év utan ismét tobbségi koalicids kormanyt.

1985-ben azonban paradox helyzet allt el§, melynek kapcsan valéban indokolt
lehet a szerencse emlitése. Bar az el6z6 vélasztashoz képest minimélis szavazoi
mozgas tortént, st a konzervativok még novelni is tudtak tamogatottsagukat, a
gyengiil6 FrP mégis meg tudta akadalyozni a regnalé kormdnykoalici6 ismételt
tobbségbe keriilését. 1989 el6tt ugyanis nem osztottak ki kompenzaciés manda-
tumokat, s a megyei listakrdl torténé mandatumszerzésnek nem volt (s azdta sem)
el6feltétele egy adott orszagos kiiszob elérése. Ennek kovetkeztében Hagen, illetve
parttarsa a gyenge orszagos eredmény ellenére a ,mérleg nyelve” pozicidjaba kertilt,
s aranytalan befolydsra tett szert.* Zsarolasi potencidljat hamarosan a gyakorlatban
is érvényesitette.
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Kisértetiesen hasonloan a két évtizeddel korabbi esethez, amikor az akkori
Szocialista Néppart két képviselGje az évtizedekig tobbségben kormanyzé szocial-
demokrata kormany bukasat idézte el6, az FrP képviseléi méar 1986-ban megbuk-
tattak Willoch kormanydt. E stratégia megértéséhez feltétlentil szitkséges kiemelni
néhany kértilményt. El8szor is, a konzervativ miniszterelndk a sajatos parlamenti
konstellacié ellenére sem tekintette targyalépartnernek Hagent, s a két vezet6 vi-
szonya kozismerten fesziilt volt. A rendkiviil ambiciézus, a heves kirohandsoktol
és konfrontacioktol sem visszarettend Hagen minden bizonnyal személyes presz-
tizskérdésnek tekintette, hogy a konzervativok nem hajlanddk &t és partjat komo-
lyan venni, s ezért szinte kereste az iitkdzési pontokat.

A személyes ambiciékon til azonban tagadhatatlan, hogy a part kérvonalazédo
stratégiajaval, s6t szakpolitikai preferencidival (1asd 4. fejezet) is konzisztens volt
a polgari oldalon drulasnak mindsiilé cselekedet. A részleteket terjedelmi korlatok
miatt mellézve feltétleniil meg kell emliteni, hogy a kormany bukasat egy térvény-
javaslathoz kapcsolt bizalmi szavazas idézte el6. A romlé koltségvetési egyensuly
helyreallitdsanak érdekében ugyanis a jobbkozép kormany a benzin utani jaru-
lékok novelését javasolta, mely nemcsak az FrP legalapvetébb értékrendjével allt
szemben, hanem a konzervativok vélasztasi programjaval is. A szorult helyzetben
aminiszterelndk kormdnya sorsat 6sszekototte az omindzus javaslat elfogadasaval,
am a szavazast elveszitette (Narud, 1995). Megoszlanak a vélemények arrél, hogy
Willoch egyszeriien elszamitotta-e magat, és abban bizott, hogy Hagen semmi-
képpen nem fog tdmogatni egy Gjabb munkasparti kormanyt (vagyis végiil meg-
hatral), vagy pedig éppen ellenkezdleg, nagyon is szdmolt ezzel az eshet6séggel, és
szandékosan at akarta haritani a kdltségvetési megszoritasok felelésségét a szocial-
demokratakra (és a felel6tlennek kikialtott FrP-re).

Hagenék mindenesetre ugy mérlegeltek, hogy hosszabb tavon mindenképpen
elveik kovetkezetes képviselete élvez prioritdst (mely természetesen joval konnyebb
feladat ellenzéki sorokbdl), raadasul ez lehetSséget ad dnmaguk markans meg-
kiillénboztetésére a konzervativokkal szemben. Hisz év tavlatabol egyértelmien
kijelenthetd, hogy e stratégia sikere Hagent igazolta. A part mar az 1989-es valasz-
tdsokon attorést ért el — ezuttal nemcsak a ,mérleg nyelve” poziciéjat, de tamoga-
tottsdganak jelentés novekedését is elérve —, s a késébbiekben is a konzervativoktdl
tobbé-kevésbé markdnsan megkiilonboztethetd pdrtként stabilizdlta helyét a politikai pa-
letta jobbszélén.

E pozici6 a legtdbb esetben arra volt elegendd, hogy a polgari partok kormany-
zasa idején (1989-90, 1997-2000, 2001-2005) jelentds szakpolitikai befolyast volt
képes gyakorolni (pl. kéltségvetési egyezmények), amelyek sordn a part egyre tobb-
szOr mutatta meg, hogy képes a felels politizalasra, az ésszeri kompromisszumok-
ra (preferencidinak teljes feladdsa nélkiil). Ezzel hosszabb tdvon egyértelmien
sajat koalicioképességét szandékozott demonstrdlni. Ennek ellenére a tobbi part,
kiilénésen a harom centrumpart tovabbra sem hajlandé a formadlis (koalicids)
egylittmikodésre, a még mindig jelentds tartalmi-politikai és féleg stilusbeli tavol-
sagra hivatkozva. Egyelére semmi nem utal arra, hogy a —jelenleg alacsony szinten
stagndl6 tamogatottsdgli — centrumpartok esetében e téren valtozds kovetkezne
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be. Olyannyira, hogy a partvezetéstél a 2005-6s valasztdsok utdn visszavonult
Hagen egyik utolsé nagyhatasu lépéseként, a valasztasokat megel6zen bejelen-
tette, hogy a polgari erék esetleges parlamenti tobbsége esetén sem lesz hajlan-
dé tdmogatni a hat és fél éve hivatalban 1év6 kereszténydemokrata miniszterelnok
személyét. Tobbek kozott ennek is volt készonhetd, hogy a — kordbban példatlan
modon — 6nallé miniszterelnok-jeldlt nélkiil indulé konzervativok szavazétabora-
bél a Bondevikkel és a koalicié 6sszteljesitményével elégedetlen konzervativ szava-
z6k a kampany finisében jelent6s szdmban aramlottak az FrP taboraba (4. dbra).

3. abra. A Haladds Part tamogatottsaganak ingadozdsa a legnagyobb koézvéleménykutato-
intézetek méréseinek atlaga alapjan (2000-2001, biztos partvalasztok, szazalék)
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Forras: Aardal-Valen, 2003: 11.
*2001-es valasztasi eredmény

4. abra. A hdrom legerésebb norvég part tamogatottsaga 2003. szeptembere 6ta a TNS-Gallup
kozvéleménykutato-intézet havi mérései alapjan (biztos partvalasztok, szazalék)
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Ez szamos kérdést vetit el6re a 2009 utani folyamatok tekintetében is. A Haladds
Part vezetdi egyre hatdrozottabban érvelnek a Konzervativ Pérttal esetlegesen for-
malodo szovetség, akar formalis koalicié mellett, s ezt immar az ,er pozicidjabol”
tehetik, hiszen egyre gyakoribbak azok az idészakok, amikor az FrP tdmogatott-
saga (akar kétszeresen is) meghaladja a konzervativokét (4. abra). Ehhez azonban
feltétleniil hozza kell tenni, hogy — mint az abrakon szintén jol latszik —, a Haladas
Partra a tdmogatottsdg rendkiviili ingadozdsa jellemzd, s eddigi valasztasi eredményeik
rendszerint messze elmaradtak a ciklusok kézepén mért, nagy reményekre okot
ad6 értékektsl. Ez részben visszavezetheté az 6nallé tarsadalmi bézis hidnyédra
(Id. 5. fejezet), a kozhangulat protesztjellegének valtozé fokara, illetve a gyako-
ri belsé konfliktusokra, mint példaul a 2001 eleji kizdrasokra (3. abra). Nem sza-
bad tehat tdlzottan messzemend kovetkezetéseket levonni a jelenlegi magas
népszertiségi mutatdkbodl sem.

Figyelmiinket 2009-re forditva szdmitésba kell tovabba venni, hogy bar a két
pért szavazoébazisa — mint latni fogjuk — nem esik egybe, a nyilvanvaléan fennéllé
szakpolitikai és stilusbeli kiilonbségek ellenére a Haladas Part szavazéi viszony-
lag pozitivan viszonyulnak egy esetleges FrP-H koaliciéhoz (Narud, 2003: 193).
Mas kérdés, hogy a 2005-0s valasztasok el6tt a konzervativ part vezetése hivata-
losan elvetette ezt a lehetdséget, illetve a pdrt valasztéi és tagjai is joval kevésbé
voltak lelkesek e megoldassal kapcsolatban (uo., ill. Heidar, 2005: 826). A 2005-6s
tapasztalatokat, valamint az azéta megfigyelhet6 eréviszonyokat értékelve azon-
ban egyre erésebb a Konzervativ Parton beliil, ,alulrdl”, a partvezetés felé iranyu-
16 igény valamiféle pragmatikus és a kozéptaviu perspektivakat sem nélkiil6zé
egytittmiikodés kiépitésére. Bar Hagen a 2005-6s, minden korabbindl nagyobb si-
kert hozé valasztas éjszakdjan 2009-re a part soraibdl kikertil6 miniszterelnokot
vizionalt,® egyértelmd, hogy ehhez tiszta FrP-H-tébbségre, s nagyon jelentds FrP-
eréfolényre volna sziikség, melynek realitdsa a jelenlegi kedvezé kozvélemény-
kutatasi adatok ellenére is kérdéses. Kiegyenlitettebb eréviszony, valamint a két
part egylittes tobbsége esetén azonban nem zarhaté ki, hogy mar 2009-ben ko-
alici6 alakul (konzervativ miniszterelnokkel), ahogy az helyi szinten mar szamos
esetben bizonyitotta miikodSképességét. Ehhez hozzajarulhat az a koriilmény
is, hogy Siv Jensen személyében egy fiatal, dinamikus, de ,szakmaibb”, kevésbé
megoszté személyiség keriilt a part élére, bar Hagen szimbolikus poziciéja ma is
megkérddjelezhetetlen.

A HALADAS PART PROGRAMJANAK,
IDEOLOGIAI PROFILJANAK ALAKULASA

A part alapvet6 értékeit, vilagnézetét osszefoglald ,Elvi és cselekvési program”
(FrP, 2005: 6) preambulumaban a kdvetkezd onmeghatdrozas szerepel: , A Haladas
Part liberalis [a hivatalos angol forditasban: ,libertarius” — P. T] part.® A keresztény
értékekbdl kiindulva Norvégia alkotmanydra, a norvég és a nyugati hagyomanyok-
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ra és kulturalis 6rokségre épit. A Haladds Part els6dleges célkit(izése az addk, ja-
rulékok és az allami beavatkozas jelents csokkentése.” Ebbdl is jol latszik, hogy
a part f6 célja az alapitds 6ta hivatalosan valtozatlan maradt. Mint azonban az
eddigiekbdl is kideriilt, az évek soran egy személyes ambiciét szolgald, egy f6 cél-
ra koncentrald, ugyanakkor szervezetileg sokkal inkabb a protesztmozgalmakra
emlékeztetd antipartbdl atalakult egy markans ideoldgiai profillal és hierarchikus
szervezettel rendelkezd politikai parttd, s 6ndllo, koherens programjanak létét még
akkor sem lehet kétségbe vonni, ha a part jelentés szamu biraléja éppen prog-
ramja ,populista” jegyeire, illetve inkonzisztens elemeire hivja fel a figyelmet.
Miben is all ez a markans ideoldgia, illetve az Gsszes tobbi parttél egyértelmiien
elkiilénithet6 program, mely — a vezet6 karizmatikus egyéniségének nyilvanvald
szerepe mellett — hozzasegitette a partot jelenlegi timogatottsaganak eléréséhez?

Anorvég partrendszer strukturdja ugyan soha nem volt egydimenzids, hi-
szen a meghatarozé gazdasagi bal-jobb tengelyt a mai napig keresztbemetszik
egyéb, kisebb-nagyobb jelent6ségl torésvonalak (pl. centrum—periféria, vallasos—
szekuldris, materialis—posztmateridlis), ennek ellenére — a bemutatott blokklogika-
val Osszefiiggésben — nemcsak a partok soroljak be énmagukat egy altalanos bal-
jobb skala mentén, hanem erre a valasztok is megbizhatéan képesek. Mivel az
FrP minden felmérés (pl. Strom—Leipart, 1989; Aardal, 1999; Narud, 2003) tand-
saga szerint ezen altalanos tengely jobb szélén helyezkedik el (a parttagok és a
valasztok besoroldsa szerint egyarant), s ilyenforman a Konzervativ Parthoz 4ll
a legkozelebb, kézenfekvének tiinik, hogy a part ideolégiai alapvetéseit és prog-
ramjat a konzervativokéhoz viszonyitsuk. Rose és Pettersen (2004: 5-6) talalé meg-
fogalmazasa szerint a két part ugyanazokra a kérdésekre ugyanazokat a recepteket
ajanlja, ugyanakkor a Haladas Part mindenbdl ,sokkal tobbet” szeretne:

= a konzervativok az adok és jarulékok csokkentését szeretnék, az FrP sokkal nagyobb
mértékii addcsokkentést;

= a konzervativok kevesebb allami szabalyozast szeretnének, az FrP sokkal keve-
sebbet;

= a konzervativok csokkenteni szeretnék az dllamigazgatast (pl. megyei szint meg-
szlintetése), az FrP a biirokracia sokkal jelentdsebb karcsusitasat hirdeti;

= a konzervativok visszafognak a fejletlenebb térségeknek nydjtott, illetve a primer-
szektorhoz kot6d6 kozponti tdmogatdst, az FrP szinte megsziintetné ezeket.

Ebbdl jol lathat6, hogy a pdrt kozponti témdja tovdbbra is az egyéni szabadsdgokbdl és
az dllami biirokrdcidval szembeni szkepszisb6l egyenesen kovetkezd dllami beavatkozds-
ellenesség. Mint lathattuk, a nem-szocialista oldalon az FrP az egyetlen, melynek
nem volt szerepe a joléti allam kiépitésében, igy hitelese(bbe)n léphet fel a talzott
elvonasok, illetve a valasztas szabadsagat és a hatékonysagot korlatozé allami szol-
galtatdsok ellen. Az ideol6giai rokonsag azonban meglepé médon nem jelenti azt,
hogy a két partnak azonos vélasztéi rétegre kellene tamaszkodnia (Id. 5. fejezet).
Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagyni azokat a kérdéseket sem, me-
lyek egyértelmtien megkiilonboztetik egymastdl a két jobboldali partot. Ezekben
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vagy eltéré allaspontot képviselnek, vagy pedig az egyik part ,sajat” tigyének
tekinti, mikézben a masik nem hangoztat markans véleményt. Az elsé tipusra a
legfontosabb példa a csillagaszati méret(i’ tartalékokat felhalmozé olajalap fel-
haszndlasarol szol6 vita, melynek lényege, hogy a norvég koltségvetés novelje-e a
kéolajbevételekbdl felhasznalhaté hanyadot. A konzervativok (és a tobbi part) nem
tartjdk megengedhetének az egyébként nagyon alacsony (4%-os) kvdta novelését,
részben a jovo generdcidkra valé tekintettel, valamint az alacsony inflaciéra torekvd
klasszikus konzervativ fiskalis szigor jegyében. Ezzel szemben az FrP els6sorban
infrastrukturalis beruhazdsokra (valamint a nyugdijak és az egészségligyi ellatds
szinvonalanak novelésére) forditana a felszabaditott forrasokat.

A masodik tipusra is mindkét part esetében talalunk példakat. Az FrP a 80-as
évek kozepe ota magdévd tette a bevdndorldspolitika szigoritdsanak iigyét. Az ellenfe-
lek altal gyakorlatilag rasszistinak mindsitett, ennek ellenére mindvégig kovet-
kezetesen képviselt allaspontja szerint jelentésen korlatozni kellene a Norvégiaba
irdnyul6 bevandorlast, kiilonos tekintettel a nem Eurdpdbdl szarmazé gazdasa-
gi menekiiltekre. Hasonléan vélekedik a fejl6dé orszagoknak juttatott gazdasagi
segélyekrdl is, melyeket gyakorlatilag megsziintetne. Ehelyett a nemzetkozi ke-
reskedelem liberalizdciéjanak aldasos hatdsait hangoztatja, e megoldast kinalva
a kedvezményezett orszdgoknak.® Ezzel szemben a konzervativok — bar szintén
nem hivei a korlatlan bevandorlasnak és a feltételek nélkiil nydjtott segélyezésnek
—vagy nem hangoztatjak talzott mértékben dllaspontjukat, vagy némileg drnyal-
tabb érveket mutatnak be.

Végiil, az EU-csatlakozas kérdésében a norvég partok koziil egyediil a Kon-
zervativ Part képviselt mindvégig egységesen igenlé allaspontot, mig az FrP — bar
1994-ben hivatalosan a csatlakozast timogatta — sosem tekintette ezt kdzponti té-
manak (Saglie, 2002), részben a bels6 megosztottsag miatt, valamint az 1993-as
valasztasi vereség kovetkeztében, mely egyértelmien az EU-ellenes FrP-szavazdk
elvandorlasaval volt magyardzhaté (Aardal-Valen, 1995).

A part profiljat az emlitetteken tul a kovetkezd teriiletek hatarozzak meg (FrP,
2005). Az allamilag nyujtott szolgéltatdsok visszaszoritasanak kévetelése ellené-
re az FrP hangoztatja legnyiltabban a nyugdijemelés és az egészségligyi ellatds
mindségi javitasanak sziikségességét. A 90-es évek egyik legmeglepSbb fejle-
ménye, s a part eléretdrésének egyik magyardzata éppen az volt, hogy a Haladas
Part — bar Osszességében egyértelmlien az allami szerepvéllalas visszaszoritésa-
ra torekedett —, a valasztok véleménye szerint legalabb annyira jo elképzelésekkel
és foként kompetenciaval rendelkezett e kérdések terén, mint a rendszer felépi-
tésében oroszlanrészt vallalo, és dltalaban a szocialis érzékenységgel dsszefliggés-
be hozott Munkaspart (Bjerklund—Saglie, 2002: 21). Ez is szorosan kapcsolédik a
bevezetében emlitett torekvéshez, mely szerint a Haladds Partnak a ,XX. szdzad
Munkaspartjava” kellene valnia. Mind az 1999-es énkormanyzati, mind pedig a
2001-es parlamenti valasztdson meglep&en hasonlé volt a két part £6 valasztasi tize-
nete: ,nyugdijak és egészségiigy” (uo.). Mivel azonban emellett tovabbra is az add-
csokkentést tlizi a zaszlajara, nyilvanvald, hogy az emlitett joléti kiadasnovekedést
az olajalap terhére, valamint a bevandorlék szamanak és a nekik juttatott békez(
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szocialis juttatdsok jelentds megnyirbalasa révén kivannd megvalésitani. E politika
nagymértékben hozzajarul ahhoz, hogy a partot ,populista” erének tiintessék fel
ellenfelei.

Tovabbi markans allaspontot képvisel a part a norvég-nemzeti, nyugati, illet-
ve keresztény értékek kapcsan, mely tobbek kozt megnyilvanul a széldsszabadsag
széls@séges védelmében,’ a neokonzervativ amerikai kiilpolitika, illetve az izraeli
allaspontok kritikatlan tdmogatasaban, illetve a multikulturalizmussal szemben
az asszimildcié propagdlasban. A pdrt hivatalos programjaban és a valasztok sza-
mara meghatarozd jelent6ségti tigyek kozott is nagy hangsulyt kapnak az ers hon-
védelemmel, illetve a — bevandorlassal Osszefiiggésbe hozott — blindzéssel kap-
csolatos problémék. Osszhangban a hagyoményos (némileg mérséklgdd) allam-,
part-, illetve elitellenességgel, a part kivanatosnak tartja a norvég alkotmdnyos ha-
gyomanyoktdl egyébként lényegében idegen népszavazasok gyakorlatdnak jelentds
kiterjesztését, tovabbi municiét szolgaltatva a partot populistanak feltiintetni kiva-
no ellenfeleknek. Azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy az FrP ideolégia-
jat szamos ponton komoly belsé ellentmonddsok feszitik. A keresztény értékek fel-
véllalasa mellett példdul az egyén szabadsagara hivatkozva tdmogatja az alkohol
és a pornografia liberalizaciéjat, ugyanakkor mereven ellenzi a fejlédé orszagok-
nak és a menekiilteknek juttatott segélyeket. (Ez utébbi dllaspontok teszik gyakor-
latilag lehetetlenné a Keresztény Néppdrttal torténd egytittmiikodést.)

A parttagok korében végzett kutatdsok igazoltdk, hogy a tagok véleménye sze-
rint a part legfontosabb (karakterisztikus) tigyei az ezredfordulén a kévetkezdk:
nyugdij, egészségligy, gazdasdgi ndvekedés, erés honvédelem, bevandorlas-
politika, allami szolgaltatdsok helyett ad6csokkentés (Heidar—Saglie, 2002: 124-
126). Szintén dokumentalhatd, hogy a part szavazdi is lényegében ezeket tartjak
a legfontosabb {igyeknek (Narud-Valen, 2001), s a part azokon a valasztdsokon
tudott jol szerepelni, ahol e ,sajat” témak el6térbe kertiltek, s kompetenciajardl a
tobbi part szavazéit is meg tudta gyézni (Bjerklund-Saglie, 2002). Tehat a proteszt-
szavazatok helyett egyre inkabb a blokkokon ativeld, a pdrt dltal kiemelten kezelt
tigyek érthetd képviselete teszi lehetévé, hogy az FrP mindkét oldalrdl (f6ként a két
nagy parttdl) szerezzen szavazatokat.

Osszességében tehat a norvég ,kisember”, a ,nép tobbsége”!’ nevében igyek-
szik fellépni a hatalmat sajat koreiben leoszt6 elittel (vagyis a kormanyzati poziciot
egymas kozt valtogaté tobbi parttal) szemben, mely valéban indokolttd teheti a
populista jelz&t (Svasand, 2003). Az dltalanos jobboldali besorolast azonban bizo-
nyos tényezdk arnyalni tudjak: a nyugdijak és az egészségiigy tertiiletén akar ,bal-
oldalinak” is nevezhetnénk a part programjat, s e tekintetben, a Haladds Part a XX.
szazad meghataroz6 (baloldali) partjanak bizonyos programpontjait, profiljat, s ez-
altal szavazobazisat célozza meg (Id. 5. fejezet). A legtdbb egyéb kérdésben, gaz-
dasagi, kiilonésen adépolitikai tigyekben, valamint a bevdndorlas- és kiilpolitika
terén, s nem utolsésorban a koaliciés preferenciak és a (szocialistaellenes) retorika
vonatkozasaban ugyanakkor egyértelmt a ,jobboldali” besorolas.
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A PART TARSADALMI BAZISANAK ALAKULASA

A part profiljatél nyilvanvaléan nem fliggetleniil, érdemes szemiigyre venni sza-
vazdinak tarsadalmi Osszetételét. Ebbdl a szempontbdl is érdekes lehet vizsgélni,
hogy milyen mértékben verseng ugyanazokért a szavazokért konzervativ vetély-
tarsaval, valamint azt is: mennyiben tekinthetd relevansnak a ,munkaspérti” po-
ziciéra torekvd stratégia. Mint lattuk, a part tamogatottsagara a szélsGséges in-
gadozasok jellemzék. Erdekes médon azonban e tényezé alig befolydsolta a pdrt
szavazoi bazisdnak heterogenitdsdt (Rose—Pettersen, 2004).

A part alapitasat kovets masfél évtizedben kisparti statusa ellenére nem rendel-
kezett igazdn markdns szavazdi profillal (uo.). Bar ebben az id6szakban a {6 tizenet az
adok és jarulékok csokkentése volt, a hasonld, bar kevésbé radikalis elképzelések-
kel fellép6 konzervativokkal ellentétben a part tdimogatéi kozt nem képviseltették
magukat atlag feletti aranyban sem az egyéni vallalkozdk, s kiilonésen a magas
jovedelm, magasan kvalifikalt és nagyvallalati tulajdonosi, vezeté rétegek. Az FrP
2-5 szazaléknyi szavazdja inkdbb a kispolgdrsag koreibdl, s6t kifejezetten az ala-
csony jovedelmii és iskoldzatlan (legfeljebb kozépfokii végzettségii) vdlasztck koziil keriilt
ki. A Konzervativ Parttal ellentétben nem rendelkezett szembet{iné urbanus pro-
fillal sem, tamogatottsaga nagyjabdl egyenletesen alakult orszagszerte, s a szak-
szervezeti tagsag, vagy a vallasossag sem magyarazta a partra leadott szavazatok
megoszlasat (Berglund, 2003: 130). Az FrP egyetlen igazdn markdns megkiilonboztetd
sajdtossdga az volt, hogy vdlasztdi esetében sokkal magasabb volt a fiatal (30 év alatti)
férfiak ardnya (Rose—Pettersen, 2004: 11).

1989-es attorését kovetden jelentSsen béviilt a szavazdbdzisa, am érdekesség,
hogy a varakozasokkal ellentétben nem egy part, a kozvetlen jobboldali rivélis
szavazo6ibdl, hanem elsdsorban a két nagy pdrt vdlasztéibol novelte hiveinek szdamait,
s ezaltal gyakorlatilag minden szavazoi rétegben novelni tudta bdzisdt (Aardal, 1999;
Rose—Pettersen, 2004). A jelentés szavazatnovekedést hozo valasztasokon (1989,
1997, 2005) a part szinte az dsszes tobbi parttdl nyert szavazékat (Rose—Pettersen,
2004: 20). Ennek okai f6ként a kovetkezd tényez8k koriil keresenddk.

Egyrészt, az FrP kezdettdl fogva a teljes politikai establishmenttel szemben ha-
tdrozta meg onmagat: nemcsak az altaldnos proteszthangulatra apelldlt, hanem
szakitast hirdetett a tulburjanzé dllami biirokrdcidra épiil6 joléti konszenzussal
(s ezt a konzervativokndl ,hitelesebben” tehette). Masrészt olyan témadkat talalt,
melyek kordbban nem illettek bele a hagyomanyos partverseny struktirdjaba,
ugyanakkor ,sajat” {igyként kezelve mindkét oldal szavazéi szamara vonzok le-
hettek. Végiil, mint lattuk, némileg diffiz, de alapvetSen jobboldali ideolégidja
minden tarsadalmi csoport szdmara tartalmazott vonz6 igéreteket (nyugdijkérdés
és adocsokkentés). Osszességében a part sohasem egy jol koriilhatérolt tarsadalmi
csoport nevében, illetve azt megszoélitva lépett fel, hanem sokkal inkabb valamiféle
,tObbséget” célzott meg, melyet nem a tdrsadalmi stdtus, hanem a népszerii elképze-
lések tamogatdsa kotott dssze. Ebben a tekintetben tehat nem all meg a Munkdéspart-
parhuzam, hiszen a szocidldemokrata part klasszikusan egy jol koriilhatarolhaté
tarsadalmi csoportra épiilt.
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Mindebbdl kovetkezben a part szavazdinak Osszetétele sok szempontbdl ma
is hasonld képet fest: napjainkban is t6bbségében férfiakbdl, az atlagnal fiatalabb,
alacsonyabb jovedelmt és képzetlenebb valasztok alkotjak az FrP szavazdbazisat
(és tagsagat), mig tovabbra is relative alacsony azok aranya, akik valamilyen forma-
ban a kozvetlen allami tdmogatasok fenntartasatdl fliggnek (pl. primerszektorbdl
€16k, kozigazgatdsban dolgozok). Ezzel szemben jelent6sen megndtt a — tarsadalmi
véltozasok miatt médszertanilag igen nehezen definialhaté — munkasok aranya.
Berglund (2003) tanulmanya szerint példaul 2001-ben az FrP rendelkezett a ma-
sodik legtébb munkdsszavazdval, mintegy feleannyival, mint a Munkaspart (kb.
25% vs. 50%), amely immar a szakszervezeti, alacsonyan képzett valasztoknak is
mind6ssze 60 szazalékat tudhatja maga mogott. Tovabbd, a part az utolsé néhdny
vélasztas alkalméval olyan korzeteket is be tudott venni, mint a Keresztény Nép-
part hagyomdnyos védébastyajanak szamité délnyugat-norvégiai, vagy a Munkas-
part erdsségének tartott észak-norvégiai telepiilések. Mig az el6bbi rétegeket
mindenekel6tt a keresztény értékekkel, utébbiakat az egyszer norvég kisemberek
mindennapi gondjainak hangoztatdsaval, illetve az emlitett nyugdij- és egészség-
ugyi kérdésekkel tudja megszdlitani.

Kiiléndsen ez utébbi szdmit napjaink legfontosabb folyamatanak. Maga Hagen
fogalmazta meg legplasztikusabban, amikor a 2005-0s valasztasi sikert kommen-
talva diadalbeszédében partjat a ,XXI. szdzad Munkdspdrtjinak” nevezte (idézi: Ber-
gens Tidende, 2005. szept. 13, 13. 0.). E figyelemremélté mondatnak tébb értel-
mezése is helyénvald lehet. Egyrészt, mint lattuk, a part Gj szavazdinak jelentds
részét éppen a Munkdspart hagyomanyos bazisabdl gydjti. Masrészt, elsésorban
azok a hatranyos helyzetben 1év6 csoportok tamogatjak, akik védelmet keresnek
az aktualis gazdasdgi-politikai rendszer kdros hatasai ellen. Ezt a védelmet pedig
az 6 érdekeik nevében az allam, illetve a probléma gydkerének tekintett elit el-
len hatarozottan fellépni hajlandé partban vélik felfedezni. Végiil, bar hiba volna
ilyen messzemend kovetkeztetéseket levonni, elméletileg nem zérhaté ki, hogy a
jelenlegi trendek folytatdsaként a part dominans pozicidba keriilhet, és akar huza-
mosabb ideig is kormanyozhat. Ovatossdgra int azonban az a tény, hogy — ellentét-
ben a szocidldemokratakkal — az Frp-nek igen kicsi az esélye az 6nallé parlamenti
tobbségre, illetve a median képvisel6 megkaparintasara, s ezért minden bizonnyal
ra lesz utalva a konzervativokkal valé egyiittmiikodésre. Tovabba nem hagyhat-
juk figyelmen kiviil azt sem, hogy a part még soha nem volt kormanyon, és ennek
kovetkeztében bizonyos programpontjainak gyakorlati megvaldsithatésaga er6sen
kérdéses lehet a politikai-gazdasagi realitadsok fényében.

Osszefoglalva tehét, a Haladds Pért alapvetSen nem rendelkezik jol koriilha-
tarolhat6 tdrsadalmi bézissal (és ezzel szoros Osszefiiggésben valamely csoport
érdekszervezetének szovetségével sem). Ezért, noha a politikai térben program-
jat, ideolégiai alapvetéseit tekintve egyértelmden a jobbszélen taldlhaté és a kon-
zervativokhoz 4ll legkdzelebb, mégsem ugyanazért a szavazéi bazisért verseng.
Ellenkezdleg: részben még ma is azokat a protesztszavazokat igyekszik begytjteni
mindkét oldalrdl, akik bizonyos tigyekben hasonlé markans nézeteket vallanak,
és ezeket tartjdk a partvdlasztas szempontjabdl meghatarozénak. Még ma is ki-
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mutathaté, hogy az FrP szavazéi az atlagnal sokkal kevésbé biznak a partokban és
a politikusokban (Aardal, 2003: 219). A sajat szavaz6i réteg hidnya egyértelmtien
hozzajarul a tamogatottsag rendkiviili ingadozasahoz, hiszen a part sikerességé-
nek a partvezetd hatékony médiafellépésén til ma is tagadhatatlan zdloga a koz-
vélemény altalanos elégedetlenségi szintje.

KONKLUZIO

A Haladas Part példaja mindenekelétt azt tiikrozi, hogy teljesen ,befagyott(nak)
hitt” partrendszer esetén is lehetséges 1j part sikerre vitele, de ehhez bizonyos ko-
rilmények fennallasa és sokszor a szerencse is sziikséges (lasd a vélasztasi rend-
szer sajatossagai, vagy az EGK-csatlakozas mint kiviilrél adott tényezd).

Lange, majd ut6dja felismerte, hogy a norvég valaszték mar nem (kizdrélag)
a hagyomdnyos konfliktusokra fogékonyak, illetve névekvd bizalmatlansaggal fi-
gyelik az intézményesiilt partok és a politikai elit tevékenységét. A két vezetd éltal
képviselt nézetek kezdetben elsésorban valami ellen irdnyultak, s nem jelentet-
tek részletesen kidolgozott, szamonkérhetd politikai alternativat. A késébbiek so-
ran azonban a part markans allaspontokat alakitott ki, j6llehet belsé konfliktusok,
illetve jobb- és baloldali nézetek mindvégig nehezitették az egységes és kiforrott
ideoldgia kikristdlyosoddsat. Osszességében azonban a péart miikodésének ha-
rom évtizede alatt — elsésorban az erdskezii vezet§ stratégidjanak sikereként — egy-
ségesebbé és programjat tekintve letisztultabba valt, mely stabil jobboldali poziciét
eredményezett (egyes baloldali alldspontok ellenére).

A tartalomhoz sajatos stilus parosult: a két karizmatikus vezetd éppen abban a kor-
ban robbant be a norvég politikaba, amikor a leader szerepe a tomegkommunikacis-
és kampanytechnikdk valtozdsa kovetkeztében jelentésen megnétt. Hagen egyszerd,
kozérthetd tizenetei immar tobbet nyomtak a latban, mint a szocio-kulturalis meg-
hatarozottsag, vagy a tarsadalmi bedgyazottsag. Mint az Nyugat-Eurdépa mas or-
szagaiban is megfigyelhetd volt, a torésvonal-elmélet magyardzo ereje fokozatosan
csokkent, a poszt-indusztrialis tarsadalmak szavazdi egyre inkabb értékorientaciok
és tigyek mentén kezdtek partot valasztani, nem pedig partidentifikaci6 vagy tarsa-
dalmi status alapjan. Pontosan ezt mutatja az a tény is, hogy az FrP egyre névekvd
bédzisa nem mutat markans profilt, vagyis nem valamelyik torténelmi part szavazé-
inak atvételérdl volt, illetve van sz6, hanem sokkal inkdbb a part részben proteszt-,
részben konkrét iigyek kapcsan felvallalt markans nézeteit oszt6 (jobb és balolda-
li) szavazok megnyerésérél. Eppen ezért, a part azokon a vélasztasokon szerepelt
jol, amelyeken kozponti témdi be tudtak férkézni a legfontosabb kérdések kozé.

Ennek ellenére a part vezet6i hamar belattak, hogy formalis szervezeti bazis
nélkil nem mukddtethetd hatékonyan az eredetileg antipartként indulé mozga-
lom, s ennek eredményeképpen mara a legcentralizaltabb és feliilrél leginkabb
egységesitett partta valt, mely professzionalis partkdzpontra és elsésorban a vezetd
személyiség(ek) médiaszerepléseire, valamint befolyasos tarsadalmi és gazdasagi
szervezetek tdmogatasa helyett egyértelmiien az allam pénziigyi hozzdjarulasa-
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ra épit. Az is egyértelmd, hogy Hagen (megosztd) személyisége és vezetdi stilusa
nagy szerepet jatszott a part felemelkedésében.

Mindezek kovetkeztében tobbféle (pl. ,kartellpart”, ,gytjtépart”, ,karizma-
tikus”) parttipus jegyei keverednek a part esetében. Elitellenessége annyiban még
ma is tetten érhet6, hogy sem befolyasos tizleti, sem tudomdnyos korok (pl. think
tankek) nem partfogoljak. Hagen tobbszor nyiltan kifejtette, hogy nem igénylik az
,okoskodé akadémikusok” (mindenekelétt makro-kézgazdaszok, tarsadalomtu-
désok) tanacsait, mert sokkal inkdbb egyszer(, a kisember szamara is érthet6 és
hasznos programra van sziikség, semmint vészjoslo, tudomdnyos fejtegetésre.”" E
nézeteit kiilondsen az olajbevételek nagyobb aranyu felhasznaldsa és a megnove-
kedett belsd kereslet altal felporgetett infldciés nyomas Osszefliggéseit firtat6 fel-
vetések kapcsan hangoztatta.

Bar a partot még ma is gyakran éri a vad, hogy felel6tlentil képvisel népszer(i
nézeteket, melyeket a széljarasnak megfeleléen gyakran valtoztat is (ergo to-
vébbra is ,populista”), az azonban tagadhatatlan, hogy szamos kérdésben mar-
kéans és kovetkezetes allasponttal rendelkezik. Az évtizedek soran egyértelmiien
intézményesiild politikai erd az utébbi években latvanyosan azon munkalkodik,
hogy mind szavazéi timogatottsaga, mind politikaja révén elfogadhaté koalicids
partnerként tlinhessen fel. Bar tdmogatottsaga ehhez mar mindenképpen meg-
van, s {izenetei is sokat veszitettek protesztjellegiikbdl, a fogaddkészség a tobbi
part részérdél (egyelére) tovabbra is igen mérsékelt.

A part attorését elésegitette, hogy a blokkok kozti szavazédingadozdst nem
akadalyozta végletesen megoszt6 ideoldgiai szembenallds, sét a legtobb kérdés-
ben az intézményesiilt partok kozt er6s konszenzus, de legalabbis az alldspontok
konvergenciaja volt megfigyelhet6. A 80-as években a konzervativok elsésorban
a Munkaspart szavazéinak megnyerésével novelték bazisukat, mig az FrP — a be-
mutatott stratégia révén — mindkét nagy part kdrara er6s6dott, mivel talalt néhdny
olyan ligyet, mely a hagyomanyos konfliktusstruktdrat keresztbe metszve mindkét
oldal valasztdi szdmara érthet6 és tdmogathato volt.

A mikroszintl, akdr blokkokon is ativel§ szavazatingadozds Norvégidban is
egyre magasabb mértékeket 6lt. 2005-ben az elézetes adatok szerint a szavazok
40 szazaléka valtott partot az el6z6 valasztashoz képest. A véalasztok dontése egyre
késébbre tolodik (felértékelve a kampany szerepét), s egyre inkabb egyes tigyek és
személyiségek befolyasoljak. Ezek a tényez6k mind a Haladds Part er6sodésének
kedveztek, mert lehetévé tették, hogy a gyengiilé hagyomanyos part- (és oldal-)
kotédések gyengiilésével a part mindkét oldalrél gytjthessen szavazatokat. Egyre
csokken tehat a bal-jobb megkiilonbdztetés jelentSsége, melyet a part stratégidja és
szavazdi bazisanak diffiz jellege kittinéen illusztral.

Az eredeti kérdésre vdlaszolva tehdt megallapithat6, hogy a Haladds Part
alapvetGen jobboldali partként — egyes baloldali nézetektdl eltekintve — nemhogy
nem vette at a Munkaspart programjat, de a legtobb teriileten tovabbra is igen tavol
all téle. Més sz6val nem vilagnézeti alapon hasonlithaté a XX. szdzad dominans
partjdhoz. Fokozatosan csokken ugyanakkor azon éatfogé tarsadalmi-gazdasagi
konfliktusok relevancidja, melyek a norvég partrendszer struktarajat, a hagyoma-
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nyos bal-jobb skaldt kialakitottak, igy 4j, ,kisajatitott” tigyek képviseletével az FrP
jelentds sikereket ért el a szocidldemokratak hagyomanyos vélasztdi korében (is).
Ebben a tekintetben, valamint egyre névekvé stlya alapjan indokolt lehet a , XXI.
szazad Munkaspartjaként” aposztrofalni.

JEGYZETEK

Carl I. Hagen beszédét idézi: Bergens Tidende, 2005. szept. 13. 13. o.

E témardl lasd: Valen-Katz (1964-66), Berglund-Lindstrom (1978) Valen (1981), Rokkan
(1987) Strem-Svasand (1997). Magyar nyelven: Térok (1995), Gallai (1998), Polgar (2006).
A’polgari’ jelz6 altalanosan haszndlt kifejezés mind a szakirodalomban, mind a kozny-
elvben. E partok a jobbkdzép’, ‘nem szocialista’ kategéria szinonimajaként hasznaljak a “pol-
gari part’ meghatarozast.

Tovabbi szerencsés koriilménynek volt tekinthetd, hogy a torténelmi Liberalis Part a parla-
mentarizmus bevezetése 6ta els6 izben nem jutott mandatumhoz, valamint 1985-ben mege-
melték a kioszthaté mandatumok szamat.

A valasztasi sikert kommentalva, sajat visszavonuldsdra is utalva, szokdsos stilusaban igy
fogalmazott: ,A harmadik dlmom, hogy egy alkalommal megjelenjek a partkongresszuson
jarokerettel, vagy tolészékben, és ott az orszdg miniszterelndke fogadjon.” (idézi: Bergens
Tidende, 2005. szept. 13., 13. old.)

Bar az FrP nem tagja egyik eurdpai partszévetségnek sem, 6Snmagat a német Szabaddemokra-
ték és az angol Liberalis Demokratdk ideolégiai rokondnak tekinti (Svasand, 2003).

A 2007-es koltségvetés adatai szerint az alap értéke jelenleg mintegy 1400 milliard NOK (33
Ft/NOK), 2010-re hivatalos becslések szerint elérheti a 3000 milliardot.

A teljesség kedvéért meg kell emliteni, hogy az FrP mindvégig kovetkezetesen képviselte azt
az allaspontot, hogy az orszag foldrajzi adottsagaibol kovetkezden versenyképtelen mezdgaz-
dasagi agazatok mesterséges életben tartdsa az irredlisan magas vamvédelem révén a fejl6dé
orszagok versenyhatrdnya miatt is elfogadhatatlan, és ezért a mindenkori norvég kormany
altal a WTO-targyaldsokon képviselt protekcionista allaspontokat rendszeresen heves kri-
tikaval illette.

A 2006-0s év egyik emlékezetes eseménye volt, amikor a néhany dan és norvég lapban
megjelent Mohamed-karikatirak nyomdn szamos iszldm orszagban és kozosségben erd-
szakos megmozdulasokra kertilt sor. A dan testvérparthoz (Dan Néppart) hasonléan az FrP
is feltétel nélkiil védelmébe vette a karikattrak lekozléséért felel6s orgdnumokat, s a kormény-
tol sokkal hatarozottabb allasfoglalast vart volna el a szolds- és sajtészabadsag mellett, illetve
az erészakosan tiltakozé iszlam csoportok és valldsi vezetSk ellen. Mds kérdés, hogy ezen
allaspont hatterében minden bizonnyal meghtzédtak a part és kiilondsen Hagen iszlam-
ellenes nézetei, melyeknek olykor nagy botranyt kavaré médon adott hangot.

,For folk flest” — az FrP hivatalos valasztasi szlogenje 2005-ben.

Hagen —stilusdra jellemz& — kirohandsdnak e sorok szerzdje fiiltantja volt 2006 majusaban az
FrP ,populista” jellegérdl szo6l6 vitaesten, melyet a Bergeni Egyetem Tarsadalomtudoményi
Kardnak hallgatéi szerveztek. Egy ilyen kdzonség el6tt, s a rendezvény témdja tiikrében
kiilénosen bizarrnak hatott az omindzus megjegyzés.
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