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MAKKAI JANOS

A politikai hiedelem gyermekbetegségei

A politikai hiedelemmel val6 élés gyakorlata igen gyakran mutat
,beteges” tlineteket a tdrsadalomban. Mint minden szellemi tény-
kedésnek, Ggy a politikai magatartasnak is allandéan bizonyos
eltorzult formai és jelenségei mutatkoznak, amelyeket a jézan
ember és az objektiv utdkor is ,egészségteleneknek” kell, hogy
itéljen. Régi szalléige, hogy sehol sem lehet annyi visszataszité
jelenséget latni, mint a politikai életben. Ennek okat legtobbszor
abban a tényben érezziik, hogy a politikat erkélcsileg, jellemileg
és szellemileg nem megfelel6 egyének mivelik, és ezek defektu-
sai megmutatkoznak az élet gyakorlataban. Ebben a tekintetben
igen sok fiigg a politikustél és a hiedelmet szolgal6 tomeg altala-
nos életviszonyaitol, a népet alkot6 fajelemek lelkiségétdl, a nem-
zeti karaktert6l, a tarsadalmi, gazdasagi, anyagi, civilizacios és
muveltségi allapottél. A hiedelemmel valé élést jorészt ezek a
tényezok szabalyozzak, azonban ezek torvényszertiségének ku-
tatasa nem ide, hanem az altaldnos szociolégiai és a néplélektan
korébe tartozik.

Bizonyos azonban, hogy a politikai aberraciok nagy témege
nemilyen esetlegességekre vezethet( vissza, hiszen el6fordulasuk
altalanos jelenség. Nem, ezeknek mas, mélyebb okai vannak.
Tudjuk, hogy a hiedelem egész élete folyaman a lelki infekci6
erejével terjed, &m mas a laki infekci6 a hiedelem egyik vagy
masik életkoraban és a kiilonbség nemcsak a fert6zé erében, ha-
nem a fert6zés, az infekcié eltéré hatasaiban is megmutatkozik.
A hiedelemmel val6 élésben az idedlis allapot az volna, ha a hi-
edelem mindig férfikorat, kiteljesedésének egészséges allapotat
élné és annak nem volna zavaros gyermekkora és dekadens oreg-
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sége. A hiedelmek azonban nem sziiletnek készen és tokéletesen
és nem maradnak ilyenek. A politikai hiedelmeknek (éppugy,
mint minden mas hiedelemnek is) hatarozottan megfigyelhetd
gyermekbetegségei és oOregkori betegségei vannak. A forra-
dalmak kegyetlenségei, az emberi erkélcsok eldurvulasa, a to-
megmészarlasok, a kulturalis javak elpusztitdsa, maskor pedig
a koziigyek iranti passzivitas, az aldozathozatal hidnya, a nagy
célok és szempontok negligici6ja mind olyan Iélektani jelensé-
gek, amelyeket az embertomegek nem azért kévetnek el, mert
egyéneik gonosztevdk, vagy aljasak, hanem f6ként azért, mert
vagy a hivés okozta pszichozis, vagy a hivés-hidny dllapotdban
vannak; a hiedelem vagy gyermekkordt, vagy hanyatlo 6regsé-
gét éli benniik.!

AZ ERTELEM-SUKETSEG

A politikai hiedelem gyermekbetegségei mind kozoés eredébél:
az érzelmek tiltengésébdl és az értelem fejletlen, alarendelt, 1é-
nyegtelen allapotban valé tartasabol veszik eredetiiket. A hiede-
lem gyermekkordban az érzelem néha még az ismert mértéken
feliil is tdlteng Gigy hogy az értelem alig jut benne szerephez. Az
értelem teljesen csenevész, a hivé tomeg pedig mohé a cselek-
vésben — nyilvanval6 hat, hogy ostobasagokat kell elkovetnie.

A politikai hiedelem leggyakoribb gyermekbetegsége: az ,,ér-
telem-siiketség”, amely alatt azt a pszichikus allapotot kell érte-
ni, amikor a hivé annyira a hiedelem alkot6 érzelmeinek szug-
gesztigja alatt 4ll, hogy teljesen képtelen az Onkritikara, a mas
irdnyd értelmi behatasok elfogadasara, nem ért meg semmit,
ami nem vagyainak és akaratanak kedves és megfeleld, ellenben
mindent kritika nélkiil elhisz és kovet, ami érzelmi alatamaszta-
sara alkalmas. Voltaképpen minden vallasos és politikai hivé Kki-
sebb-nagyobb mértékben az értelem-siiketség allapotaban van,
épplgy, amint nem mindig van biztos hatar az ideg- és elmekor-
tan tanitasa szerint egészséges és beteg individuumok kozott.

Az értelem-siiketségben szenvedé egyén és tOmeg olyan naiv
dolgokat is képes szentségek gyanant magaéva tenni, amelyek
egy kés@bbi allapotaban teljesen értelmetlennek tinnek elétte.
Ezerszer latjuk, hogy események elbiralasaban, emberek értéke-
1ésében, jelenségek megitélésében az embertdmeg milyen nagy
kiilobnbségeket és ellentéteket mutat akar csak egy esztendd, egy
hénap vagy egy hét tavlatdban is. A francia parlamenti valasz-
tasokrol tébben kimutattak mar, hogy azok a valasztépolgarok
,hisztéridjanak” sajatos képét mutatjak. A legtobb keriiletben
allandéan méas és mas part gy6zott a két vilaghaboru kozotti
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Franciaorszagban. A hivé tomegek képesek ugyanazt az embert
vilagmegvalténak tartani ma és gazembernek holnap; tokélete-
sen azonos buzgalommal forradalméarok hétfén és konzervativok
kedden, ha koézben valami dramai esemény ,megvilagositja”
agyukat. A tdbmegek politikai élménye ebbdl a szempontbdl azo-
nos az dllandoé vesszéfutdssal s ha egyetlen ember szamot vetne
azzal, hogy élete folyaman milyen Kkiilonbozé és ellentmondé
hiedelmeket szolgalt, ugyancsak szégyenkeznie kellene emi-
att! A tomegekben a kritikanélkiili hiszékenységet az értelem-
stiketség idézi el6 és ezért lehet azokat megfelel6 érzelmi kons-
tellaciok esetében bdrminemii célra felhasznélni. Ezt az alla-
potot hasznélja f6l az eurépai tomegember mai igazi vezére: a
,kispolitikus”, az emberi 1ények egyik legocsméanyabbika.?

Az értelem-siiketség a gyermekkorat él6 hiedelem hivéiben
olyan aranyt, hogy azok a legprimitivebb ostobasdgokat sem
veszik észre, amikor elkovetik. E pszichikus allapotban a hivék
mindig elhiszik, hogy pontosan 6k vannak hivatva a vilagot meg-
menteni. Hiedelmiik megvalésitasa el6tt nem latnak akadalyt.
Problémaszemléletiik egyaltalaban nincs. Megoldatlan kérdé-
sek pillanatnyi elrendezésével Ggy dobaléznak, mint gyermek
a labdaval. Azt hiszik, hogy egyszertien csak akarniok kell és
akkor minden meg is torténik, amit kivannak. Sajat népiik adott
szocialis allapotaval, értelmi elmaradottsdgaval, az egyén és
a tdbmeg hétkoznapi pszicholdgiajaval, az elleniik feltornyosuld
erdk szamba vételével, a természet ellenallasaval, gazdasagi és
pénziigyi alaptérvényekkel egyaltalaban nem torédnek. Elhi-
szik, hogy népeket egyik naprél a masikra el lehet koltéztetni
letelepedési helyiikrdl, minden megrazkédtatas nélkiil; elhiszik,
hogy a gazdaséagi és szocialis valsagokat egyik naprol a masikra
virradé éjszakan meg lehet oldani; az elleneréket minden koc-
kazat nélkiil el lehet pusztitani — és, ha mindezt a tarsadalom
vagy a nemzet vezet6i nem teszik meg, az csupan gyavasaguk és
jellembeli fogyatkozasuk kovetkezménye. A hivés eme primitiv
allapota csak az allamférfiakat, az 6sztonosen politikara sziile-
tett egyéniségeket nem jellemzi, a szakembereket, a miivelteket,
az intellektualisokat igen gyakran!

Az értelem-siiketség allapotaban levé embercsoportot a leg-
primitivebb eszkézokkel lehet az orranal fogva vezetni, és veliik
alegatlatszobb mesterkedésekkel szédelegni. A logika miikdodése
ilyenkor teljesen megbénul. Az ok és okozat kozotti 0sszefiiggés
vizsgalata megszilinik, s a hivé el6tt igy minden lehetségessé
valik. Az értelmi felvilagositas e pszichikus allapotban teljesen
reménytelen. Amig az allapot fénndll, az értelem-siiket tomeg
semmi érvet nem hall meg, akar agyuzni is lehet a fiile mellett
a legkézenfekv6bb, raciondlis tényallitdsokkal. Az allapot a hie-
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delem-fejlédés kovetkeztében 6nmagatél mualhatik el, vagy pedig
nagy tragédidk aran a tOmeg csalédasa kovetkeztében szakad
félbe. Orvossag vele szemben nincs. Az ilyen hivé tomeget csak a
hatalom eszkozével lehet féken tartani. Az értelem-siiket csorda
szabadjara engedése az allam és a tarsadalom legnagyobb ve-
szedelme.

A DEMAGOGIA

Az értelem-siiketség tenyészti a tarsadalomban a demagogia
kérokozéit. A kozosségben mindig jelentkeznek olyan tényezok,
amelyek a tomeg értelem-siiketségét sajat céljaik szamara
akarjak felhasznalni s erre az allapotra politikai egzisztenciat
szerveznek. A kérokoz6: a demagdg az értelem-siiketségben
levo tomeget az alantas 6sztonok folkeltésével hatarozott akciok
szamara megszervezi, kozremiikodését kihasznalja és a tome-
get becsapva, meg nem fontolt € be nem vallott célok iranyaba
tettekre mozgatja. A demagédgia kisebb-nagyobb mértékben
minden korban és politikai rendszerben viragzik, t6le sohasem
lehet teljesen megszabadulni. Nincs olyan politikai életérzés és
iranyzat, amely ne élne a demagoégia eszkozével.

A demagdgia a forradalmi korszakokban annyira elhatalmaso-
dik, hogy a politikai élet minden magasabb szinvonald megnyilat-
kozasa a hattérbe szorul. A vele megtoltott embercsoportokban a
harcol6 felek tilnyomorészt indulatszavakban érintkeznek egy-
massal. A hiedelem vezet6i sziikségképen alacsony szinvonala
emberek lesznek, akik nem ismernek gatlast, és akiknek nincs
vesztenivaldjuk - ezért minden kockézatot vallalnak, csakhogy
a hiedelmet, de f6leg: sajat érdekeiket el6bbre vihessék. Az érte-
lem-siiket tomeg mindig biztos prédija a demagogianak.

Nem szabad azonban azt hinni, hogy csak a forradalmi élet-
érzés valt ki demagoégiat. Hatarozott demagoég-tevékenység
figyelhet6 meg néha a halad6 életérzéstiek és a konzervativok
korében is. A forradalmarok demagégigja azt allitja (és ezt az
értelem-siiket tomeg szaz szazalékig elhiszi), hogy a tarsadalom
minden nyomorisaga egy kivalasztott kozellenség-réteg tevé-
kenységének kovetkezménye. Az ellenség képvisel6i: a Satan
gyermekei. Ezek nem képesek egyéb cselekedetre, mint lopasra,
csalasra, gyilkossagra, paraznalkodasra és a néptomegek be-
csapéasara. A hivé, értelem-siiket tomeg, és vezetdje a demagog:
a becsiilet mintaképei, az ellenség pedig azonos a gazemberek
tomegével. A demagogia igézetében a tOmeg meg van gydzddve
arrol, hogy politikai ellenfelei mind egy hiiron pendiilnek, noha
Oket (sajat érzésiik szerint) ég és fold valasztja el egymastol,



POLITIKATUDOMANYI SZEMLE 2006. 2-3. SZAM 285

mind kozosen Gellene acsarkodnak és az uralmon levék a népet
rabszolgaként, vagy baromként barmikor képesek eladni az alli-
télagos kozos ellenségnek. A haladok demagoégiaja mindig képes
elhitetni hiveivel, hogy a tarsadalmat vagy a reakci6 visszaté-
rése, vagy a forradalom feliilkerekedése fenyegeti. Ezzel a fra-
zissal tudjak kicsikarni az életérzésiiknek megfelel6 haladést.
A konzervativok demagogiaja a régi allapotok nagyszertiségének
talzésaval és az adott viszonyok gyakorld voltanak hangsulyo-
zaséaval jelentkezik, ami szintén mindig hitelre taldl a hasonlé
életérzéstieknél. A konzervativoknak jellemz6 demagoég fogasa,
hogy a régi vilagrendbdl csak annak el6nyeit csillogtatjdk meg
és a jelenlegi vagy a valtozast kovetel6 iranyzatnak és allapotnak
csak a hatranyait. Ugyanigy a politikusok 6sszehasonlitasanal
elmult korok legnagyobbjait a jelenkor legkisebbjeivel hason-
litjak 6ssze. ,,Meghalt Tisza Istvan, de itt van most Klopucsek”
- mondjak. A konzervativ hivék a csaldst nem veszik észre,
hanem helyesléen hiimmognek hozza. A demagégia alapja min-
denkor valamely hamis principium fo6lallitdsa, hogy abbél a
megfelel6 kovetkeztetés legyen levonhaté.

A mostanaban elburjanzott s az egész vilagot lenytig6zé pro-
paganda tilnyomorészt az egykori demagoégia tokéletes utanza-
sa és szoban, irasban, radiohulldmon valé kitenyésztése a mo-
dern pszicholégiai médszerek figyelembevételével. A demagobgia
elszabadulasanak tragikus kévetkezménye az: ha egyik oldalon
valo6 jelentkezését nem lehet megakadalyozni, akkor az a méasik
oldalon is torvényszerten kifejlédik. Ugyanigy a nemzetkézi po-
litikdban, ha egyik allam demagégiaval izgatja elleniink a népét,
mi is kénytelenek vagyunk hasonlé eszkozokkel valaszolni. Ez a
politika teljes elordasodasahoz vezet, amelybdl azutan gyilkos-
sagok, merényletek, katasztrofak keletkeznek. A politikai hiede-
lem gyermekkordban a demagégia a legmindennapibb jelenség
és ezen csak a hiedelem tovabbfejlédése tud némileg segiteni.

A RADIKALIZMUS

A harmadik gyermekbetegség: a radikalizmus. Mivel a politika
az emberi életet akarja el6bbre vinni és allandéan valtoztatni,
nyilvanvalé, hogy hiedelmeink megvalésitdsa a tarsadalom,
vagy mas népek, vagy pedig egyenesen a természet ellenallasa-
ba titkozik. Ezért semmiféle elvet nem lehet azonnal, nyomban
és maradéktalanul a gyakorlati életbe atiiltetni. A tdmeg viszont
a hiedelem gyermekkoriban az egész boldogsagrendszert azon-
nali, biztos lehetdségnek veszi s a hiedelmet betli és sz6 szerint
hiszi. Ezért, mint a gyermek, egyszerre mindent akar. Nem latja
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sziikségesnek a sorrendbeli kérdések felallitasat, s foloslegesnek
tartja az eddigi eredmények kiprobalasat: nyomban, azonnal a
végcélt koveteli.

A radikalizmus minden politikai hiedelem gyermekkoraban
egyforman jelentkezik. Amikor az életérzés Gj hiedelmet hoz, a
hivék rendszerint még sokkal kevésbé akarjak atformaélni a vila-
got. Kezdetben kevesebbel is beérik, de késébb étvagyuk megnd
s lassanként semmi eredmény sem lesz elég nekik. Kovetelésiik
ilyenkor kétiranyu szokott lenni. Egyik irdny: egyre nagyobb al-
dozas bizonyos célok elérése érdekében. A masik irany: a gytlolet
folytonos novekedése a profanokkal vagy a mas hiten levékkel
szemben. A radikalisok mindig sajat elviikk minél gyorsabb és
minél tokéletesebb megvaldsitasat és az ellenség miel6bbi teljes
megsemmisitését kovetelik. Mindig azt hiszik és Gigy érzik, hogy
az aldozasnak nincsenek hatérai, a tomeg mindent elbir, a tar-
sadalom pedig az 6 kisérleti nyuluk, amellyel mindent tehetnek.
Ugyanakkor azt is hiszik és érzik, hogy a politikai ellenség egy-
re vakmerdbb és elszantabb lesz veliik szemben. Egyre Gjabb és
Gjabb blinoket fedeznek fol a tirsadalom eme rétegében és ezért
folyton szigoribb rendszabalyokat koévetelnek. A radikalizmus
vezetett a francia forradalomban és késébb az orosz kommuniz-
musban egész tarsadalmi rétegek kiirtasara.? Mivel a tehetetlen
ellenfelet sokkal konnyebb kiirtani, mint hivéinket a végtelen al-
dozéas atjan vezetni és veliik hatalmas alkotasokat 1étrehozni, — a
radikalizmus mindig sokkal tébbet rombol, mint amennyit épit.

A radikalizmus lavinaszertden onti el a tadrsadalmat. Ha erét
vesz egy embercsoporton, azt engedményekkel, programjanak
megfelel6 torvényekkel vagy a megkivant alkotasokkal egyalta-
laban nem lehet lecsillapitani. Ha a radikalisok egyik napon egy
hatarozott dolgot kovetelnek és az teljesedésbe megy, a kovetkezd
napon féltétleniil Gj koveteléssel allanak el6 és sohasem mondjak
azt, hogy elég volt valamibél. Ez is csak hatalmi eszkozokkel
fékezhet6 meg, vagy pedig a tarsadalom kinévi azt, mint a tébbi
gyermekbetegséget.

A BUNTUDAT HIANYA

Az emberiség nagy vallasai tébbek kozott abban a rendkiviil
fontos és mély jelent6ségli tényben kiilonboznek az Osszes foldi
hiedelmektdl, hogy 1ényegiik mindig a biintudaton alapszik. Nincs
olyan vallas, amely ne ismerné a blinés ember fogalmat és ne a
bilinoktdl valé megtisztulast tartana az emberi élet végso céljanak.
Minden vallasban mas az erkolcs és masok a blinok. De mind-
egyik vallas ismeri a btint és az emberbe beleneveli a blintudatot.
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Vallasos ember csak az lehet, aki elismeri, hogy btinds, esendé és
azért imadkozik, hogy biineit6l megszabaduljon.

A politikai hiedelem azért sokkal alacsonyabb rendd, mint a
vallasi, mertaltaldbannemismeriabtintudatot. Azegyén életében
még el6fordul, hogy belatja: politikai tekintetben valamit helyte-
leniil cselekedett, embertarsait valsagokba dobta, bizalmukkal
visszaélt s 6ket tragédidba dontétte. A tomeg azonban egydltaldn
nem ismeri a politikai blintudat érzését. Ha egy embercsoport
felhaborodik valamin és politikai ellenfeleit felkoncolja az utcéan,
a tomeg tagjai a teljes artatlansag érzésével térnek haza és nem
furdalja 6ket a lelkiismeret. Le Bon azt mondja, hogy a francia
forradalom alatt a jakobinusok legvérengz6bb emberei a magan-
életiikben békés polgarok voltak, akik dédelgették csaladtagjai-
kat és szeretettel apolgattak a viragokat. A hiedelem igézetében
egy-egy id6szakban megériiltek, gyilkolni kezdtek, ellenfeleiket
a guillotine ala hurcolték és ezres csoportokban nézték végig az
arisztokratak kivégzését. Az asszonyok mar reggel helyet foglal-
tak a guillotine koriil, nehogy elessenek a latvanyossagtol és az
emelvényen békésen varrogattak, amig a tomegkivégzések ideje
elkovetkezett, utana pedig nyugodtan hajtottak alomra fejiiket.

Az érzelmek oly erések a hiedelem gyermekkoraban, hogy az
ember és a tomeg minden cselekedetét, minden 0szténds akcidjat
eleve szentesitik. A tdmeg ezért 6nbiraskodik bizonyos esetekben
és visszamendleg ezért banja meg blineit. Maguk a politikusok is
ritkan l1atjak be, hogy a maltban valamit helyteleniil cselekedtek.
Tudjuk, hogy a Bourbonok ,,semmit sem tanultak és semmit sem
felejtettek” és ugyanigy van ez a legtobb politikussal és minden
tarsadalommal. Ezért a kozosség kérdéses rétegeinek erkolcsi
megjavulasa még egy-egy nagy élmény vagy katasztrofa esetén
is kétséges, s6t inkabb: valészintitlen. A hiedelem e korszakdban
az egész tarsadalom, illetve az egész hivé csoport: gyermek;
és a blintudat csak a felnéttkorban vagy az éregségben szokott
kifejlédni az egyén életében is.

A tomeg sohasem hiszi el, hogy sajat tragédidit 6 maga
okozta. Sohasem tart vizsgalatot 6nmaga folott, és ha nem ku-
tatja, nem is talalja meg szerencsétlenségének valésagos okait.
A bilintudat érzése helyett a politikai hiedelem gyermekkordban
mindig a biinbak-keresés gyakorlatat fejleszti ki. A népek nagy
elészeretettel elhiszik, hogy nem az ellenség gydzte le 6Kket,
hanem ,arulds” 4aldozataiva lettek. A torténelmi tragédidkat
szeretik egyes emberek vagy egyes csoportok tevékenységének
tulajdonitani. Magyarorszagon hosszu ideig azt hitték, hogy a
szabadsagharc Gorgey Artir aruldsa kovetkeztében omlott 6ssze
és a torténetiras csak késébb tudta igazolni szabadsagharcunk
legnagyobb hadvezérét.
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Ennek a lélektani jelenségnek egyik legkorszertibb megnyi-
latkozasa a ,,hdboras blindsok” keresése a hadvisel6k minden
oldalan. Pedig a habortikat sohasem személyek csinaljak, hanem
azok elkeriilhetetlen és végzetszert tOmeglélektani jelenségek,
amelyeket emberi ésszel sem iranyitani, sem feltartéztatni, sem
megakadalyozni, sem id6 el6tt kirobbantani, sem id6 el6tt befe-
jezni nem lehet. Mindenkor az egész résztvevé emberiség habo-
ras blinds, mert a habortkat a hiedelmek 6sszeiitkbzése okozza.
A politikai hiedelmeknek nagyon hosszi fejlédésre van még
sziiksége, hogy a blintudat érzése kialakulhasson vagy legalabb
is jelentkezhessék benne, hogy ezzel az igazi politikai felel6sség
elterjedhessen a mivelt emberek vilagaban.

A NACIONALIZMUS GYERMEKBETEGSEGEI

A gyermekbetegségeket minden politikai hiedelemben egyfor-
man ki lehet mutatni: némelyiket a torténelembdl, mésikat pedig
korunk eseményeibdl. A jelenségek részletezése ebben a tekin-
tetben azonban igazsigtalan kovetkeztetésekre vezetne, mert
ma elsésorban a fiatal hiedelmek gyermekbetegségeinek jelen-
1étét érezziik, mig a régebbiekét nem. A liberalizmus gyermek-
betegségei nagyrészt lezajlottak mar a demokracidkban, mig az
Gj hiedelmekéi a kozelinkben allandéan mutatkoznak. Minden
egyes politikai hiedelem ilyen vagy amolyan koéros elvaltozasat
nem is lehet felsorolni. Kiilon foglakoznom kell azonban a na-
cionalizmus gyermekbetegségeivel, mert a nacionalizmus széa-
zadunk egyik legf6bb vezet6 hiedelme és eszméje; annak kéros
jelenségei nemcsak egy-egy nemzet belsé életét, hanem egész
Eurdpa sorsat befolyasoljak.

A nacionalizmus eszmekore és hiedelem-vilaga a fehér fajta
népeiben nemcsak a napdleoni haborik 6ta él, de féleg azoéta
dominéns.* A nemzeti eszme hamarabb alakult ki Anglidban és
Franciaorszagban és aztan fokozatosan Magyarorszagon, Né-
metorszagban, Olaszorszagban és a tobbi Kozép-Eurépai allam-
ban; még késébb a Balkanom, Kelet-Eurépaban és végiil most, a
legajabb évtizedek alatt a Kozel-Keleten és a tobbi kontinensen.
Kialakulasanak utjat az 6nalld, fiiggetlen allamok megalakulasa
jelzi vagy legalabb is az 6nallésag és fiiggetlenség megvaldsita-
sara iranyulé tomegmozgalmak allandé jelenléte. A nacionaliz-
mus nem az egész politikai életet egymagaban betolt6é hiedelem,
mindig valamely mas, belsé életformékat rendezé hiedelemmel
egyesiil és azzal egyiitt jut uralomra. A XIX. szdzadban min-
dig egyitt jelentkezett a szabadgondolkozas, a demokricia, a
liberalizmus, &altalaban a felvildgosodott eszmék hiedelmével.
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Ma sok helyiitt a fasizmussal és a hitlerizmussal alkot hiedelem-
kompromisszumot. Jellemzé tiinet, hogy az idegen uralom alél
felszabadulé eurépai adllamok mindig azt a politikai hiedelmet
veszik at, amelynek ereje és hatalma altal folszabadulnak, 6nal-
l6akka lesznek; annak a kézosségnek a hiedelmét teszik magu-
kéva, amely 6ket nacionalista fejlédésiikben eldsegitette, s 6ket
felszabaditotta.>

A fehér fajta egyes tarsadalmaiban a nacionalizmus mar fér-
fikorat éli, masutt pedig még egészen fiatal, gyermekkoraban
levé hiedelem. Ezért a nacionalizmus gyermekbetegségei nem
minden népben egyforman jelentkeznek, de haboruds valsagok
idején a fejlettebb, civilizaltabb, régi nacionalista népek is visz-
szaesnek a hiedelem gyermekbetegségeibe. Azoknal a népeknél,
amelyeknek allami 1éte, 6nallésaga és fiiggetlensége csak rovid
multra tekinthet vissza, — ahol tehat a nacionalizmus még 1j hi-
edelem - a gyermekbetegségek rendkiviil erdvel és szinte allan-
déan feliitik fejiiket. Kiilonosen all ez Kozép-Eurépa és a Balkan
kis népeire és 4j allamalakulataira.

A NEMZETISEGI TURELMETLENSEG

A nacionalizmus gyermekbetegsége is els6sorban az érzelmek
taltengésébbl és az értelem-siiketségbdl szarmazik, aminek
aztan szerves kovetkezménye a nacionalista demagégia, a ra-
dikalizmus és a nemzeti blinokkel szemben val6 érzéketlenség.
A nacionalizmus egész Eurdépaban évtizedek alatt tette meg a
fejlodésnek azt az atjat, (a technika, a civilizacid, a kozlekedés
elterjedése stb. kovetkeztében) amelyen évszazadok alatt kellett
volna végighompolyognie.® Az Gjonnan 6nallésult orszagokban az
egyes népelemeket egyszerre, atmenet nélkiil szabaditottdk ra a
nacionalizmus hiedelmére. A pasztorkodd, foldmives, elmara-
dott falusi és kisvarosi rétegeket minden nevelés, civilizalédas és
miivel6dés bevarasanélkiil ébresztették ra arra ameggyo6zddésre,
hogy 6k egy értelmes nemzet tagjai, amelynek torténelmi hivatéa-
sa és 6nall6 allamhoz val6 joga van. Ezekben az embercsoportok-
ban a nacionalizmus gyermekbetegségei valésaggal tombolnak,
Ggyszoélvan allandéan heveny allapotban vannak.

Ugyanakkor a kiilonb6z6é nemzetiségii népelemek 6sszekeve-
redése és egyiittélése Eurépanak ugyanezen a vidékén uralkodé
élet-allapot, mig nyugaton nem az. Az eurépai nagy népek nem-
zetiségileg alig keverednek hasonléan nagy népekkel, csak nagy
népek keverednek nagyhatalmat nem reprezentalé kozépnagy-
sagu vagy kisnépekkel, de a nemzetiségi keveredés altalaban a
kisnépek atka.” Mivel ezek a kisnépek tobbnyire nem régi kor-
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szakokban szabadultak f6l és nacionalizmusuk gyermekKkorat éli,
hiedelmiik gyermekbetegségei els6sorban a nemzetiségi tiirel-
metlenségben jelentkeznek. Az érzelemtultengés kovetkeztében
nem tudnak megférni egymas mellett. Allanddan gytilolkodnek.
Egymas nyelvét, kultarajat, civilizaciéjat el akarjak nyom-
ni. Pontosan ugyanaz az érzésiik egymadassal szemben, mint a
kiilonboz6 hitfelekezetlieké volt a vallasos tiirelmetlenség kora-
ban. Gytlolkodésiiket nem értelmi okok vagy nem csupan azok s
nem térvényekkel és intézményekkel rendezhetd koriilmények,
hanem mély, tudatalatti ellenszenv hozza a vilagra. A naciona-
lizmus jabb létformai csak tovabb élezték ezt a helyzetet, ugy-
hogy a méasodik vilaghaboriban valésagos gerillaharcok toértek
ki egymas mellett €16 kis népek nacionalista csoportjai kozott, és
azok az alaktalan 6ldoklésig fajultak. E népek korében megoldast
csak a nacionalizmus megérése hozhat vagy a népek egyiittélé-
sének megsziintetése azok atcsoportositasa altal.

A nemzetiségi tiirelmetlenség a legragadésabb gyermekbe-
tegség. Minden megnyilvanulasa hasonl6 retorziét hoz 1étre; so-
hasem lehet tudni, hogy a bel6le szarmaz6 akcidékat ki kezdemé-
nyezte; minden nap Gj és Gj okok keletkeznek a tiirelmetlenség
felszinre bukkanésara. A tiirelmetlenséget gyakorlati politikai
eszkozokkel sohasem lehet véglegesen megsziintetni — ezen a
helyzeten csak 1ij hiedelem-allapot segithet.

AZ ONERZET-TULTENGES

A nemzeti tiirelmetlenség mindig egyiitt jar a nacionalizmus
masik gyermekbetegségével: az oOnérzet-tultengéssel. A fiatal
nacionalizmusu népek hiedelmiiket épp Ggy élik, mint a fiatal
vallasok hivéi a maguk vallasos élményeit vagy a nemrég attér-
tek az Gjonnan folvett vallast. Nacionalizmusuk friss szenzacié
és ezért belble szarmazo vilagképiik elfogult, egyoldald, sokszor
mulatsdgosan naiv. A nacionalizmus gyermekkordban él6 né-
peknél robusztus erdvel fejlédik ki a torténelemkutatasnak az az
aga, amely a hidnyz6 tradiciékat akarja pétolni s ezért az egész
vilagot az illet6 nép hiedelmének idea-szemléletébe helyzeti. Az
ilyen tarsadalom kritika nélkiil elhisz minden olyan torténelmi
tant, amely mualtbeli nagysagat kidomboritja. A kozvélemény
ereje nem engedi meg, hogy valamely romantikus torténelmi
allitast a tudomany képvisel6i megcafoljanak és ezért koriikben
a torténelemkutatas és a torténetiras egész specialis aga fejlédik
ki. A nyelvészetben kimutatjak, hogy a torténelem legnagyobb
népeivel rokonok; az egyetemes euroépai térténet nagy és dicsé
tényeit sajat maguknak foglaljak le; mint a gyermek, mindent
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magukénak mondanak és magukéva tesznek, s az értelem Kkriti-
kéaja ebben alig ellenstilyozza 6ket.

Ugyanakkor mas népek fejlettebb torténetirdasanak legenda-
kat és mitologikus eseményeket vagy meg nem alapozott allitaso-
kat cafol6 tudomanyos eredményeit tidvrivalgassal fogadjak, és
propagandafegyvert gyartanak beldle a fejlettebb kulturaja nép
torténelmi tudatdnak megtamadasara és aldasasara. Altalaban
a masok javité szandékabodl sziiletett onvallomasait, fejlettebb
szemléletébll ered6 magasztos szandékii 6nostorozasat a kér-
déses nép szellemi értékeinek megtamadasara hasznaljak fol és
ezzel hatarozott kultirarombolé munkat végeznek. Terrorjukkal
olyan 1égkort teremtenek, hogy az érdemes kutatéi munka a na-
cionalista demagoégia extazisaban elsorvad és ezzel sajat kornye-
zetiik szellemi életét is alacsonyabb szinvonalra kényszeritik. Ez
a tevékenység haboris valsagok idején, nagy kultirnemzeteknél
is — sajatos médon - el6fordul.

A nacionalizmus gyermekkoraban é16 nép magét Isten valasz-
tott fajtajanak, a legkiilonb népnek, a legszebbnek, a legokosabb-
nak, a legbatrabbnak, a legigazsagosabbnak, testi és szellemi
téren egyarant a legkiilonbnek érzi.® Mindenki mas alacsonyabb,
hitvanyabb naluk. Nem képesek realisan szemlélni a népek tar-
sadalmaban elfoglalt helyzetiiket és jelent6ségiiket; erejiiket
nem tudjak mérlegelni; hivatasukat hamis értelemben fogjak fol
és az egész vilag megitélését onérzet-tiltengésiikkhoéz viszonyit-
jak. Politikai vezetdiket legtobbszor ,,megalkuvoknak” tekintik,
mert azok nem tudjak kielégiteni diiborgé érzelmeiket és meg-
akadalyozzak Oket abban, hogy azok értelmes kompromisszu-
mokat alkothassanak szomszédaikkal. Az alland6 békétlenség,
torzsalkodas melegagya az a foldteriilet, amelyen a nacionalista
hiedelem Gjonnan keletkezik. Eurépanak emberolték 6ta mindig
az a haboris tlizfészke, ahol a legtjabb nacionalizmusok élnek.
A nacionalizmus gyermekkoraban €16 népek mindig az alkalmat
lesik, hogy valamely vilagkonfliktusba a célszertinek latszo olda-
lon beavatkozhassanak és helyi ellenségeiket megtamadhassak.

AZ ABSZOLUT ELLENSEGESSEG PSZICHOZISA

A fiatal nacionalizmust népek voltaképpen allandéan abban a
pszichikus allapotban vannak, mint az 6kori és jelenkori félvad
vagy nomad térzsek, amelyeket a nagy civilizalt politikai hatal-
mak mindig kijatszottak egymas ellen. Hivatastudatuk és szem-
lIéletiik mindig csak a legkozelebbi holnapig terjed. Nem képesek
- nemhogy vilagrészekben —, de nagyobb foldteriiletekben és
jelentésebb Osszefiiggésekben sem gondolkozni. Az érzelemtil-
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tengés csak a legprimitivebb 0sztonok érvényesiilését engedi
meg nekik, mint példaul: a bosszi, az ellenség megalazasa, a
rablas, a hoditas minden nagy eszme és vilagnézeti elv nélkiil
és igy tovabb. Ennélfogva konnyen lesznek 6ket segité nagyha-
talmak vazallusai. Rovidlaté politikai céljaik érdekében a holna-
pért hajlandék eladni nemzeti és emberi egyéniségiik szamtalan
értékét: egyik oldalon hajlandoék a szolgasagba ddlni, csakhogy a
masik oldalon apré 6sztoneiket kielégithessék.

Mivel ez sajat eszkozeikkel sohasem lehetséges, e szenvedé-
lyiik kévetkeztében félig-meddig mindig rabszolgasdgban élnek.
Soha sincsenek teljes szuverenitasuk, akaratuk és elhatarozasuk
szabad birtokdban, mert az idegen erét és segitséget igénybe kell
venniok és azért silyos arat kell fizetniok. Rendszerint valamely
nagyhatalom épp agy kezében tartja ket szenvedélyiiknél fog-
va, mint ahogy a korai kapitalizmus kordban a tékések, a dol-
goztatbk az iszdkos munkdst a korcsmadk és egyéb népmulattato
intézmények feldllitdsdval zsaroltdk ki tébbszérbsen is. A nacio-
nalizmus gyermekbetegségében szenvedd nép érzi ezt az allapo-
tot; észlelnie kell annak megalaz6 tiineteit és ezért patréonusdt is
mindig gytiloli. Valésagos gyulolet-skalat allit fol kornyezetével
és az egész hatalmi vilaggal szemben és igy voltaképpen min-
denki irant az abszoluat ellenségesség pszichézisaban él. A naci-
onalizmus gyermekbetegségei ezért lehetetlenné vagy legalabb
is igen nehézzé teszik a k6zos eurodpai célok kollektiv szolgalatat.
Hiaba kényszeritik ezeket a népeket azonos szovetségi célok
szolgalatara, azonos jogrendszer elfogadasara, valamely kollek-
tiv biztonsagi rendszer kozos fenntartasara — az egyiittmikodést
mindig szabotaljak és elfogult céljaik szerint értelmezik.

Sajat politikdjukban és egész életiikben elsorvadnak a hu-
manum nagy, egyetemes céljai. Néha formailag a legnemesebb
intenciéju torvényeket hozzak, de azokat sohasem tartjak be.
Minden szocidlis, gazdasagi és egyéb alkotasuk a harc, a fegy-
verkezés valamelyes céljait szolgalja, mégpedig nem tarsadal-
mi erejiik tudatos és azonos szintli megacélozasaval — mint az a
nagy népek életében szokasos —, hanem Ugy, hogy intézménye-
ik koéziil voltaképen egyik sem azt a funkciét tolti be, amelyért
alapitottak. Ez a kultdralédas, a civilizalédas munk§jat rendki-
viill megneheziti és a barbarsig kultuszat tartja fonn. Teljesen
gyermek-lélektani jelenség, hogy a fiatal nacionalizmusi népek
és tarsadalmak drulkodnak egymdsra. Diplomaciai munkajuk-
ban, sajtéjukban feljelengetik egymast annal a nagyhatalomnal,
amelynek egyiittesen az érdekkorébe tartoznak. Ugyanakkor
nyiltan kimutatjak karéoromiiket, ha a méasikat fenyités éri. Ilyen
jelenségek szemlélésével valéban azt kell latnunk, hogy a népek
és nemzetek diplomaéciai életében olyan megalazé és alacsony
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szinvonali cselekmények figyelhet6k meg, amelyeket felnétt,
intelligens ember soha nem koévet el a sajat életében magaval és
tarsaival szemben.

JEGYZETEK

1 Egészen bizonyos, hogy nincsenek ,,j6” és ,,rossz” népek. Vannak faji, kultu-
ralis stb. kiilonbségek népek és embercsoportok kozott, de egyetlen civilizalt
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mészarlasok stb.). Mindezek a jelenségek kiilonb6z6 pszichézisok eredmé-
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eshetnek, amelyek embertelenségek elkovetésére osztonzik 6ket, viszont
a kulturalatlan, barbar nép is ,pacifistavd” lehet, ha hiedelemhanyatlasba
esik.

2 Lasd Maurice Dide L’hystérie et I’évolution humaine (Paris, 1935) cimdi, ér-
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bizonyos formai mindig éltek a torténelemben.
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tikai berendezkedését és kormanyforméajat utanozzak. A napéleoni haboruk
kovetkeztében alakult orszagok a Csaszar fivéreit, rokonait emelték tronra és
veliik honositottak meg a francia forradalom addigra mar megsziirt elveit. Az
elsé vilaghabort utan az antant gy6zelme kovetkeztében onallésult Gj orsza-
gok mind versenyeztek abban, hogy a legdemokratdbb, az angolhoz, francia-
hoz leginkabb hasonlité alkotmanyt 1étesitsenek. A masodik vildghaboriban
a német sikerek kovetkeztében onallésult Szlovakia és Horvatorszag viszont
a német nemzetiszocialista rendszerhez hasonlé alkotmanyt és politikai be-
rendezkedést hozott létre.

6 Mitscherlich: Nationalismus. 2. kiadas, Leipzing, 1929: 249. o.

7 Részletesebben: Makkai J.: A természetes béke Eurépdaban. Budapest, 1940.
122-126. o.

8 ,Minden nép dicsekszik azzal, amit a természet, mint val6sagos, vagy lat-
szblagos jellegzetességet adomanyozott neki. Igyekszik azt mas népekkel
szemben kiemelni, feldisziteni, ragyogora ékesiteni. Rovidesen minden nép
agy all 6nmaga elétt, mint a legnemesebb és legelemelkedettebb, akit a sors
a legmagasztosabb feladatok elvégzésére valasztott ki. Szerbek és horvatok,
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amerikaiak mind azt hiszik: 6k a fold s6ja, az emberiség fajanak legcsodala-
tosabb viragai.” (Mitscherlich: i. m. 256. o.)






