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Két valtozat az intervenciora

Az olaj mint stratégiai tényezé az Egyesiilt Allamok
iraki és venezuelai politikdjaban

BEVEZETES

Mind az 1991-es, mind pedig a 2003-as 6b6lhaborua idészakaban
gyakran hangzott el az a vad, hogy az Egyesiilt Allamok - az el-
noki retorikival ellentétben — nem felszabadité haborut folytat,
hanem az olajkincs megszerzésére, illetéleg az olajipari cégek
érdekeltségeinek védelmére torekszik erészakos eszkozokkel.
Ez az allitas els6dlegesen az intervenciok ellenz6i korében sza-
mitott evidencidnak. Az elmarasztalo publicisztika nem egy
esetben vélt 6sszefiiggést talalni az Amerikai Egyesiilt Allamok
kilpolitikdjanak hosszabb-rovidebb ideig tarté passzivitasa és
az olajleléhelyek hidnya kozott, példaul Bosznia-Hercegovina
vagy Ruanda esetében. Anélkiil, hogy a teljesség igényével pro-
balnank meg feltarni az energiafelhasznalas és az amerikai biz-
tonsagpolitika 6sszefiiggéseit, e tanulméanyban bemutatjuk azt,
hogy az olajellatas biztonsaga valéban fontos tényezdje az ame-
rikai kilpolitikdnak. Ez azonban nem jelenti azt, hogy az Egye-
siilt Allamok katonai 1épései izletpolitikai megfontolasoknak
lennének alarendelve. Az 4altalanosabb torténeti vazlatot két
esettanulmany: Irak és Venezuela példajanak bemutatasa kove-
ti, majd pedig a rovid kovetkeztetések. A két orszag kivalaszta-
sat természetszerlileg az aktualitisok vezérlik, de dsszehason-
lithat6sagukat tobb fontos tényez6 is alatdmasztja. Hasonlé mé-
rettiek (25 milli6é f6 koriili lakossag), és mindkét orszag alapité
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tagja volt az OPEC-nak. Venezuela exportja valamivel diverzi-
fikaltabb, de mégis elmondhaté, hogy alapvetéen mindkét or-
szag jovedelme és megélhetése az olajtol fiigg. Mindkettd konf-
liktusa az Egyesiilt Allamokkal régi keletd, de nagy kiilonbség,
hogy az egyik nyilt katonai beavatkozas célpontja volt, a mésik
inkabb csendes destabilizal6 torekvéseké. E kiillonbség magya-
razata a tanulmany végére remélhetéleg vilagossa valik — egyéb
kovetkeztetésekkel egyiitt.

AZ OLAJ ES AZ AMERIKAI BIZTONSAGPOLITIKA

Az olajkészletek végessége és ennek az amerikai életformara,
illet6leg politikara gyakorolt hatasa el6szor az 1970-es években
valt kozbeszéd targyava, miutan az arab olajexportérok kartel-
1é szervezdbdtek és az OPEC 1utjan két hullamban tébbszorosére
emelték a nyersolaj arat. A Fold nyersanyagkészleteinek belat-
haté idén beliili kimeriilésére ugyan a Rémai Klubban témoriilt
tudésok (els6sorban az amerikai Dennis Meadows és tarsai)
mar néhany évvel korabban felhivtak ugyan a figyelmet, de ez
onmagaban kevés lett volna ahhoz, hogy a piaci folyamatokban,
a fogyasztasi kultiraban vagy a nemzetkozi gazdasag- és biz-
tonsagpolitikdban valtozasokat idézzen el6.

»Az arab orszagok megerdsodése a hatvanas évek masodik fe-
1ében élesebbé tette a politikai ellentéteket az Egyesiilt Alla-
mokkal. A kozel-keleti kérdésben elfoglalt hatarozottan Izraelt
tamogat6é magatartdsa a hatvanas években szembedllitotta az
Egyesiilt Allamokat az arab vilaggal, a haladé kozel-keleti és af-
rikai orszagokkal. Ugyanakkor hosszu ideig ez nem okozott gaz-
dasagi konfliktust, hiszen a gyorsan névekvé amerikai kéolaj-
import els6sorban a kevésbé halado, reakcids vagy elmaradott
arab orszagokbol szarmazott. Az azonban tény, hogy éles ellent-
mondasba keriilt a kilpolitika azzal a novekvé fiiggdséggel,
amit az amerikai energiamérlegben megnovekedett sullyal sze-
replé arab olaj jelentett. Eppen ezért — parhuzamosan a belsé
probléméakboél fakadé gondokkal — az olaj politikai szerepének
megnovekedése egyuttal az amerikai energiamérleg bizonyta-
lansagat novelte. Az olcs6 kozel-keleti, afrikai olaj fegyverré
valt az arab orszagok kezében.” (Patk6-Varnai 1975: 56)

Az olajarrobbanas problémégja a 70-es években beagyazddott
a gazdasagi hadviselés szélesedd konfliktusrendszerébe, vala-
mint a harmadik vilag iranyaban kialakult altalanos konfronta-
ciés helyzetbe, amelynek legjelentésebb eleme az ij nemzetko-
zi gazdasagi rend koncepcidja volt. Ezt az ENSZ kozgytlése
1974-ben fogadta el, nem kis mértékben veszélyeztetve a tékés
centrumorszagok vilaggazdasagi poziciéit. Ennek logikus kime-
netele volt az a stratégia, amely egyrészt a harmadik vilaggal
szembeni keményebb (gazdasagi és politikai) vonalvezetéshez,
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illetve az ENSZ szerepének csokkentéséhez vezetett. ,Ilyen
helyzetben nem meglepd, hogy megvaltozott az Egyesiilt Alla-
mok kozel-keleti politikaja. Az energiapolitika és a kozel-keleti
politikai kozvetités két szorosan o6sszekapcsolédd tényezdvé
valt.” (Patk6-Varnai 1975: 56)

A masodik vildghabori 6ta az USA kiilpolitikdjanak fontos
eleme az energiahordozék behozatalanak biztositasa, és konk-
rétan annak felismerése, hogy az amerikai gazdasag stabilitasa
szempontjabodl elsédleges tényezé a kozel-keleti nyersolajhoz
val6 hozzaférés. Kezdetben az amerikaiak Nagy-Britanniara ta-
maszkodtak a Perzsa-obol térségében. Amikor azonban az an-
golok visszavonultak a térségbdl 1971-ben, Washington az irani
rabban amerikai segitséggel Kkeriilt hatalomra, miutan
Musszadeg miniszterelnok hatalmat a CIA A&ltal tamogatott
puccs megdontotte. Musszadeg 1951-ben 4allamositotta Iran
olajiparat, ami a ra kovetkez6 évben brit bojkottot, majd 1953-
ban az USA &altal tAmogatott intervenciét valtott ki (amely meg-
buktatta és borténbe zaratta a népszerti kormanyfot).

Az irani sah a moderniz4cio hive volt, de kiméletlen elnyomo
diktatarat muikodtetett. Az Egyesilt Allamok szamara sudlyos
megrazkodtatast jelentett, hogy a sah rendszerét 1979-ben meg-
dontétte a Khomeini ajatollah altal vezetett iszlamista forrada-
lom (kiilébndsen amiatt, hogy a fordulatot egy elhtiz6dé taszdra-
ma kovette). Innent6l fogva az USA-nak uj alapokra kellett he-
lyeznie az olajforrasok biztositasat. Igy sziiletett meg a Carter-
doktrina 1980. januar 23-4n, amely kimondja, hogy a Perzsa-
0bolhoz valo korlatozatlan hozzaférés az Egyesiilt Allamok 1€ét-
fontossagu érdeke, és ennek védelmében az Egyesiilt Allamok
,barmilyen eszkoz felhasznalasat lehetségesnek tartja, beleért-
ve a katonai erét”.

Az irani forradalom és kovetkezményei dontéen befolyasoltak
az 1980-as amerikai elnékvalasztas tematikijat és kimenetelét,
a washingtoni politika megkeményedését, konzervativ fordula-
tat. Az 1980-as években a konzervativ brit kormany az USA
partnere volt a vilagpolitikai szintéren, és ezen beliil a kézel-ke-
leti politikdban. Reagan és Thatcher egyarant érdekeltek voltak
abban, hogy Szaddam Huszein eredményes haboruat vivjon az
iszlam fundamentalista uralom ala keriilt Irannal szemben. Ez
a tamogatas egyszerre volt anyagi és erkolcsi természet(i; Wa-
shington és London gondoskodott Irak felfegyverzésérol, és sze-
met hunyt af6lott, hogy Szaddam Huszein a népirtasig elmend
brutalitassal igyekezett megszilarditani hatalmat a habora id6-
szakaban.

Az irani rezsim iranti antagonizmus és Szaddam Huszein kii-
16nosebb feltételek nélkiili tamogatasa Washington politikaja-
nak része maradt az irak-irani habord (1980-88) befejezédése
utan is. 1989 oktéberében, az iraki kurdok elleni gaztamadas
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utani évben Bush elndk nemzetbiztonsagi direktivat adott ki,
amelyben az Egyesiilt Allamok és Irak kozotti j6 viszonyt hosz-
szl tavu érdeknek nevezte, az év végén pedig feloldotta az Irak-
nak nytujthaté kolcsonok tilalmat. 1990 aprilisdban a szenétus
republikanus tobbségének vezetdje, Bob Dole (késébbi elndkje-
161t) meglatogatta Szaddam Huszeint. Atadta Bush elnok tidvoz-
letét, biztositotta az iraki elnokot arrol, hogy tenni fognak azért,
hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok sajtéja jobb legyen, és
konkrétan a vele szemben tdl kritikus tudésitdjat massal valtsa
fel az Amerika Hangja. (Chomsky 2003: 112)

Az irak-irani haborad - az Egyesiilt Allamokkal ellenséges vi-
szonyba keriilé Iran megbiintetésén, valamint a nem lebecsii-
lendé fegyverexporton tadlmenden — azért sem volt Washington
ellenére, mert maga utan vonta az OPEC-en beliili konfliktusok
kiélez6dését. Igaz, addigra az OPEC pozicigja mas okoknal fog-
va is meggyengiilt. Mindenekel6tt azért, mert a tagorszagok vi-
lagpiaci részesedése az 1973-as 63 szazalékrol el6bb 48 szaza-
1ékra (1979), majd 33 szazalékra (1983) cs6kkent. (Spero 1992:
277) Megindult a termelés olyan orszagokban, amelyek az USA
szovetségesei voltak (Nagy-Britannia és Norvégia), felfutott ott,
ahol nem voltak vele ellenségesek (Mexik6, Egyiptom, Malaj-
zia), és fokozodott az egyre kronikusabb devizaéhséggel kiizd6
Szovjetuniéban is. OPEC-en Kkiviili exportérként jelent meg eb-
ben az idészakban Kina is. A hetvenes évek arrobbanasai kovet-
keztében megérte fokozni a kitermelést Brazilidban és Indidban
is. Az Gj exportérok megjelenése és a kereslet cs6kkenése miatt
viszont az 1980-as éveket inkabb az arak stagnalasa jellemezte
(ennek eléréséhez is sziikség volt a szatudi termelés visszafoga-
sara).

Az a szandék, hogy az Egyesiilt Allamok biztonsigos energia-
ellatasa érdekében politikailag at kell szabni a Kozel-Keletet és
az arab vilagot, nem volt partspecifikus. Az eszkozoket tekintve
azonban megfigyelhet6k kiilonbségek a demokratak és a repub-
likanusok kozott; az elébbiek jellemzbéen a diplomaciai megol-
dasokat preferaltak, az utébbiaknak kevesebb fenntartasuk volt
a katonai eré alkalmazasat illetéen. Carter idején a demokratak
a Camp David-i békemegallapodas kikényszeritésével emelték
ki Egyiptomot, a korszak leger6sebb arab allamat az Izrael- és
USA-ellenes tombbdél. Az akkori kiiliigyminiszter-helyettes,
Warren Christopher 1993-97 kozott mint Kkiligyminiszter
Gjabb egyezményt tudott kKicsikarni 1993-ban, ezuttal az izraeli
korméany és a palesztin vezetés kozott. A keményvonalas kon-
zervativok mindezt kispalyas Kkilpolitikdnak tekintették, és
szinte folyamatosan dolgoztak az atfogébb és kovetkezetesebb
megoldason.

Mindazonaltal a Carter-doktrinat el6szor a republikanus kor-
many idején alkalmaztadk, mégpedig 1987-ben, amikor - az
irak-irani habord idején irani dgylinaszadok kuvaiti tartalyha-
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jokra léttek, Washington pedig onnantél fogva katonai kiséretet
biztositottak a kuvaiti hajéknak. Masodszor 1990 augusztusa-
ban alkalmaztak ezt az elvet, amikor Irak megtamadta Kuvai-
tot, és fenyegetileg 1épett fel Szaud-Arabiaval szemben. Geor-
ge Bush elnok véalaszul kiverte az irakiakat Kuvaitbol, még ha
nem is folytatta a hadjaratot Szaddam Huszein rezsimjének
megdontéséig. Ehelyett meghirdette Irak feltartéztatasat, egy-
bekétve az orszag tengeri és 1égi blokadjaval.

Az 1991-es haborut az ENSZ felhatalmazéasaval vivta meg az
Egyesiilt Allamok vezette koalici6. Az USA katonai szerepvalla-
lasanak jelent6ségét azonban még Samuel Huntington, a civili-
zacios konfliktusok konzervativ ideolégusa is az olajkérdés né-
z6pontjabdl vilagitotta meg. Sokat vitatott konyvében igy fogal-
mazott: ,,Nem kisebb tét forgott kockan, mint hogy a vilag leg-
nagyobb olajkészletei folott vajon a Nyugat katonai védelmére
szorulé Szadd-Arabia és mas emiratusok uralkodnak-e, vagy
pedig fiiggetlen, Nyugat-ellenes rezsimek, amelyek késznek
mutatkoznak arra, hogy a Nyugat ellen forditsdk az olajfegy-
vert. A Nyugatnak nem sikeriilt Szaddam Huszeint megbuktat-
nia, ugyanakkor mégis egyfajta gyézelmet konyvelhetett el, hi-
szen az Obol-allamokkal sikeriilt elhitetnie, hogy nagyon is ra-
szorulnak a Nyugat védelmére, s ily médon katonai jelenlétét a
térségben békeidében is fenntarthatta. A habora el6tt Irak,
Iran, a Perzsa-6bol menti Egylittmiikodési Tanécs €s az Egye-
siilt Allamok egymassal versengve probalt minél nagyobb befo-
lyast gyakorolni a térségre. A habora utan a Perzsa-6bol Ame-
rika felségvize lett.” (Huntington 2002: 428-429)

AZ EZREDFORDULO: AZ EGYESULT ALLAMOK
OLAJSZUKSEGLETEI ES )
A BUSH-KORMANY BEAGYAZOTTSAGA

A biztonsagpolitika retorikdja az Egyesiilt Allamokban nem
egyszerlien a haza vagy az allamhatarok védelmérdl szél, ha-
nem gyakori utaldsokat tartalmaz az amerikai életméd (,,our
way of life”) védelmére is. Ennek az életformanak nem mellé-
kes, hanem lényegi eleme a motorizacid, a viszonylag olcs6 ké-
olajszarmazékok felhasznaldsa a gazdasagban és a mindennapi
életben. ,,Az amerikai életforma és az energiabd6ség tudata
olyan fogyasztasi volument és szokasokat alakitott ki, amelyek
- bar megfelelnek a gazdasagi fejlettség adta lehetéségeknek,
mégis — talméretezettek és pazarldéak” - irta a téma két magyar
kutatoja az 1970-es évek kozepén. (Patko-Varnai 1975: S8) Az
Egyesiilt Allamok, illet6leg az amerikai életforma fiiggévé valt
az olcsoé olaj beszerzésének folyamatossagatél, mikozben az em-
beriség ma mar attekintéssel bir a globalis olajkészletek véges-
ségérol.
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A vilag olajkészletei kifogyéban vannak. 2000-ben a globalis
termelés 76 milli6 hord6 volt naponta. Az el6rejelzések szerint
2020-ra a kereslet el fogja érni a 112 millié hordét, ami 47 sza-
zalékos emelkedést jelent. A bizonyithatéan 1étezé tartalékok
novekedése azonban megallt, és a hozzaérték szerint egyértel-
mi, hogy a mai iitemben torténd Kitermelés hosszii tdvon nem
fenntarthaté. A kilonbozé szakérték mas-mas idépontra teszik
a kitermelés csucsévét, amely utan az atlagosan Kkitermelt
mennyiség mar csokkenni fog. Van, aki szerint ez 2000-ben be-
kovetkezett, van, aki szerint 2004 lesz ez az év, 6sszességében
azonban a XXI. szazad els6 évtizedénél késébbi idépontot nem
szoktak megjel6lni.l Globalis értelemben a fesziiltséget nem
egyszeriien a megmiivelt forrasok apadasa és az 1Uj feltarasok
szamanak csokkenése jelenti, hanem az is, hogy a vilag készle-
teinek felhasznalasara 1) szerepl6k jelentkeztek. Kina, India
vagy Brazilia dinamikus gazdasagi fejlédése az olajfelhasznalas
Gjraosztasat is maga utan vonja. .

A helyzet kiillonésen az Egyesiilt Allamokban itélhet6 kiéle-
zettnek. A vilag népességének alig négy szazalékardl van szé,
amely a vilag energiafelhasznalasanak 26 szazalékat tudhatja
magaénak. Ugyanakkor az USA 2000-ben mindoéssze 9 millié
hordét termelt naponta, mikdzben 19 millié hordényit fogyasz-
tott el. A kiillonbséget kitev6 10 millié hordét, vagyis sziikségle-
teinek 53 szazalékat kiilféldrdl importalta.2 Az Energiatigyi Mi-
nisztérium eldérejelzései szerint 2020-ig a bels6 kereslet 25 mil-
li6 hordéig fog néni, mikdozben a hazai kitermelés 7 milliés
szintre csokken. A napi kiilénbézet mar 18 milli6é hordé lesz, va-
gyis a sziikséglet 72 szazaléka, amelyet teljes egészében import-
bol kell majd fedezni.? A hosszt tavl szamitdsoknak pedig te-
kintetbe kell venniiik azt is, hogy az Egyesiilt Allamok a vilag is-
mert olajtartalékainak mindossze 3 szazalékaval rendelkezik az
allamhatarok kozott.

Az Egyesiilt Allamok hosszu tava energiaellatasat tekintve
sz6t kell ejteni arrdl is, hogy az Egyesiilt Allamokban az ener-
giatermelésnek a fejlett ipari orszagokénal nagyobb részara-
nya, mintegy 40 szazalék szarmazik az olajbél. Régen az USA
kizarolag hazai olajforrasokra tamaszkodott, a kiilfoldre valé
rautaltsaga azonban gazdasaga novekedésével és a hazai forra-
sok kimeriilésével aranyban novekszik. Kizart, hogy mai szalli-
t6i: Kanada, Mexiko, Nigéria és Venezuela 1épést tudjanak tar-
tani a novekvd sziikségletekkel. Ez azt is jelenti, hogy a Perzsa-
0bol térsége, ahol a vilag olajkészleteinek kétharmada talalha-
t6, egyre fontosabb Amerika szamara. Szaud-Arabia és Irak pe-
dig nemcsak a tartalékok mennyisége miatt bir Kitiintetett je-
lent6séggel, hanem azért is, mert ott a kitermelés a vilagon a
legolcs6bb. Egy hordd olaj kitermelésének 6nkoltsége egy-mas-
fél dollar, szemben az orosz és mexikoi 6-8 dollarral, valamint
az északi-tengeri 12-16 dollarral.4
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A Perzsa-0bol térségét, mint beszerzési relaciét az USA sza-
mara nem poétolhatja sem Alaszka (ahol a kitermelés mar alig
novelhetd), sem pedig a térségen kiviili orszagok (Oroszorszag,
Venezuela, Azerbajdzsan stb.), ahol a kitermelés gyors és a
készletek szerényebbek. Ez idaig az USA filiggésége Szaud-Ara-
biatél volt erds, amely a vilag olajkészleteinek egynegyedét bir-
tokolja, és ezaltal jelentds informalis befolyassal bir az Egyesiilt
Allamok iranyaban. Mivel azonban a szaudiak valéban hatast
prébélnak gyakorolni az amerikai politikara (példaul a palesz-
tin-izraeli konfliktussal Osszefiiggésben), az Egyesiilt Allamo-
kon beliil Ggjra és djra felmeriil a szatdi kérdés kezelésének
sziikségessége. Kiilondsen igy van ez azutan, hogy a 2001. szep-
tember 11-i merénylet szatdi hatterére teljes egyértelmiiséggel
fény deriilt.

George W. Bush ,kiilpolitikai forradalma” és konkrétan az
iraki habort vonatkozasaban nem tekinthetjiik mellékes koril-
ménynek, hogy az elnok és csapatédnak tobb tagja is — ki hosz-
szabb, ki rovidebb idén keresztiill — szorosan két6dott az ener-
giaszektorhoz. Maga Bush elnok csaladilag (személyesen és fel-
mendi révén) mélyen érintett az olajiparban, de egyuttal a ka-
tonai-ipari komplexumban is. Rajta kiviil is voltak azonban kor-
manyanak olyan tagjai, akik ehhez az d4gazathoz kotédtek szoro-
san. Cheney alelnék korabban az olajipari szolgaltaté
Halliburton tarsasag vezérigazgatéja volt. Donald Evans gazda-
sagi miniszter és Stanley Abraham energiaiigyi miniszter egy-
arant az olajipari 6riascég, a Tom Brown alkalmazasaban allt.
Condoleezza Rice nemzetbiztonsagi fétanacsadé pedig a
Chevron igazgatétanacsanak tagja volt, és még egy olajszallité
tankhajét is elneveztek rola.

A Bush-dinasztia egyik alapitdja, George H. Walker 1919-t61
fogva tarsult Averell Harrimannel az olajipart, a haj6zast, a re-
piilést és a manganbanyaszatot érint6 befektetésekben. Ezek Ki-
terjedtek Németorszagra és Oroszorszagra is. Walker kapcso-
latban allt John D. Rockefellerrel is, aki a vasuttarsasiagokat
meggydzte arrdl, hogy az olajszallitishoz sziikséges vasuti si-
nekhez Walker cégétdl, a Buckeye Steel Castingstdl vasarolja-
nak nyersanyagot. Walker szerepet vallalt az orosz olajipar fej-
lesztésében is az 1920-as években. Prescott Bush, a mai elnok
nagyapja els6sorban hadiipari cégeket iranyitott. Ezek egyike
volt a Dresser Industries, amelynek élén 22 évig allt, és amely
a nemzetkozi olajiizletnek is részese volt. A Dresser olajipari
agaban az 6 fia, George H. W. Bush is dolgozott, miel6tt a poli-
tikai palyara 1épett.> G. H. W. Bush sajat olajfiré céget is veze-
tett, amelynek neve Zapata Offshore volt. Ez féleg a cs6édbe
ment olajipari vallalkozasok befektet6it6l igyekezett atcsator-
nazni a forrasokat.

A Walker és a Bush-csaldd nemzetkozi lizletei a hirszerzés
szamara is palyat képeztek. Az 1920-as években, amikor Geor-
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ge H. Walker Oroszorszagban és Németorszagban dolgozott,
igazgatdja volt az American International Corporationnek
(Amerikai Nemzetkozi Tarsasag), amelynek feladata a tenge-
renttli beruhdzasosztonzés és a hirszerzés volt. Prescott Bush
német lizleti és bankkapcsolatai 1941 el6tt szintén kapcsolatban
alltak a washingtoni titkosszolgalatokkal. Valészind, hogy Geor-
ge H. W. Bush mar azel6tt rendelkezett CIA-kapcsolatokkal,
hogy a cég megszervezte volna az emigransok kudarcot vallott
partraszallasat a kubai Diszn6-0bolben 1961-ben. Ma mar
publikus forrasok tantsitjak, hogy a Zapata Offshore-t a CIA fe-
dé intézményként hasznalta mar jéval azel6tt, hogy Bush 1976-
ban a CIA igazgatdja lett. Bush iizleti kapcsolatokat bonyolitott
szamos olyan céggel, amelyeket szoros szalak fliztek a CIA-hoz,
illet6leg a BCCI-hozS. Politikai karrierje soran pedig a texasi és
oklahomai tizleti carok alltak mogotte folyamatosan (T. Boone
Pickens, Henry Kravis, Hugh Liedtke), akiknek nevét nagy vo-
lumenti vallalati fiziok és kivasarlasok tették ismertté.”

George W. Bush 1978-ban alapitotta meg sajat olajipari cégét
Texasban, amelynek egy idében tobb szatidi befektetdje is volt.
Kozéjiik tartozott Szalem bin Laden, egyike Oszama bin Laden
56 testvérének, aki 1988-ban egy texasi repiil6gép-balesetben
vesztette életét.8 George W. Bush 2001 januarjaban megalaki-
tott kormanyéanak két erds embere, Donald Rumsfeld és Dick
Cheney az 1970-es évek olajvalsaga idején valt vezet6 politikus-
sa, s az energiakérdés ,meghatarozé volt” Kkettejiik stratégiai
gondolkodasaban. Rumsfeld és Cheney egymast valtottak a Fe-
hér Haz stabfénoki pozicigjaban Ford elnoksége alatt
(Rumsfeld hadiigyminiszternek iilt 4t). Munkatarsi kapcsolatuk
még korabbi idékre nyulik vissza; Nixon kormanyzasa idején is
volt mar Cheney Rumsfeld helyettese, bar akkor még tarsada-
lompolitikai jellegdi munkakérben. Az 1970-es évek kozepén,
amikor a Fehér Hazban dolgoztak mindketten, az USA az olaj-
valsag kovetkezményeivel kiizdott (a Watergate-botranyon és a
vietnami habord lezarasan tdlmendéen — de ezek mar kifutéban
levé tigyek voltak). Nekik politikai szocializaciés alapélményiik
az olajjal mint stratégiai tényezdvel Osszefiiggé problémak
megoldasa — nem véletleniil volt Rumsfeld kés6bb Reagan el-
nok 6sszekotfje Szaddam Huszein iranyaban, és Cheney a had-
igyminiszter az elsé 6bolhabora idején.

Dick Cheney abban az idészakban iranyitotta a Pentagont,
amikor a hideghabori lecsengése kovetkeztében a hadiipari
megrendelések csokkentek, igy iizemeket kellett bezarni és dol-
gozoOkat elbocsatani. Cheney gondosan vigyazott arra, hogy a le-
épitéseket lehetbleg demokrata tobbségli valasztokorzetekre
koncentraljak. Az 1992-es vereség utan Cheney egy ideig azt
fontolgatta, hogy induljon-e az elnokjeloltségért. Szorosra flizte
kapcsolatait az American Enterprise Institute nevi
neokonzervativ agytroszttel. Tamogatdéi k6zott olyan nagyvalla-
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lati vezet6ket tudhatott, mint Stephen Bechtel, Duane Andrews
és Thomas Cruikshank. Utobbi annak a Halliburtonnek volt ve-
zérigazgatdja, amelyhez 1995-ben maga Cheney szeg6dott el a
legf6bb végrehajt6 posztra. Kiszemelése és Kinevezése nagy-
részt annak volt koszonhetd, hogy az 1991-es 6bolhaborq, illet6-
leg az USA mas katonai szerepvallalasai soran a Halliburton je-
lentds kilfoldi megrendelésekhez jutott. A cég — amelynek igaz-
gatétanacsaban egy idében a volt elnok, George Bush is megje-
lent — tovabbi dinamikus tengerentili terjeszkedését vartak a
volt honvédelmi miniszter alkalmazasatol. Ez be is teljesiilt, s6t
1998-ban a cég felvasarolta egyik legfébb rivalisat, a Dresser
Industriest. Ez a tranzakcié tette lehet6vé, hogy a Cheney altal
iranyitott cégbirodalom még Irakkal is folytathasson ilizleteket
(egy leanyvallalaton keresztiil). Egyébként az Irakkal - vala-
mint Libiaval és Irannal - folytatott iizletet az Egyesiilt Allamok
cégei szamara szankciok tiltottak. A Halliburton iraki jelenléte
2000 februarjaig tartott.?

Cheney és Rumsfeld személyén tilmenden mas kapcsolédasi
pontokat is felfedezhetiink az 1970-es évek olajvalsaga és a je-
lenkori amerikai kilpolitika kozott. 1974-ben az olajmonopdéliu-
mok rendkiviili nyereségének kivizsgalasara létrehozott szena-
tusi bizottsagot az a Henry Jackson szenator vezette, akit a mai
neokonzervativok koziil sokan (f6leg a demokrataktél atigazolt
neokonzervativok, mint példaul James Woolsey volt CIA-
igazgat6) a mentoruknak tekintenek. ,,Scoop Jackson” az Un. Iz-
rael-lobbi egyik vezet6 alakja is volt, aki élesen ellenzett min-
den olyan 1épést, amely a nemzetkozi politikai enyhiilést el6se-
gitette; 6 és kovet6i ,kivaltképp diihédten reagaltak az Egyesiilt
Allamok kozel-keleti politikdjanak médosulasara”. (Patk6-Var-
nai 1975: 142)

A sokatmond¢ torténeti el6zményeknél is fontosabb, hogy az
energiaszektor egyes nagyvallalatai kiemelked6 szponzorai vol-
tak és maradtak a Republikanus Part id. és ifj. George Bush ko-
riill csoportosulé kéreinek. Az Exxon Mobil a 2000-es valaszta-
sokon tobb mint egymillié dollarral tdimogatta a republikanus
jeloltek kampanyat. Osszesen 1.375.250 dollart forditott politi-
kai kampanytamogatasra, és ezzel masodik lett az olaj és gaz
agazatban az Enron utan.l9 A teljes 0sszeg 89 szazaléka keriilt
Bush partjahoz, tal azon, hogy ez id6 t4jt tobb millié dollarba
keriil6 kampanyt folytatott a kiot6i megallapodas ellen, amely
segitene elémozditani a globalis gazdasag olajfiiggéségének
csokkentését. Az Exxon Mobil lobbitevékenységének dontd sze-
repe volt abban, hogy Bush végiil nem irta ala a Kiot6i Megal-
lapodast a globalis felmelegedésrdl. Az Exxon Mobil ez iranyt
reklamszovegei visszakoszontek Bush elnoki beszédeiben.1l Az
energiaszektorban csak egyetlen cég volt, amely 2000-ben tob-
bet koltott az Exxon Mobilnal politikai kampanyra: a texasi
Enron, amelynek botranyos 6sszeomlasa — Kenneth Lay elnok
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és a Bush-csalad szoros kapcsolata miatt — arnyékot vetett a Fe-
hér Hazra 2001-2004 kozott.

AZ IRAKI OLAJ FELTARASATOL AZ ELSO
OBOLHABORUIG

Bush elnok, Cheney alelndk, valamint a kiilonb6zé rendd és
rangui kormanytagok energiaipari és kereskedelmi kapcsolatai,
el6életiik idevagd epizddjai onmagukban még semmiféle ma-
gyarazo erével nem kell hogy birjanak a republikdnus kormany
kilpolitikajat illetéen. Féleg nem jelentenek bizonyitékot arra,
hogy az olajjal osszefiiggé megfontolasoknak kézvetlen szere-
piik volna az Egyesiilt Allamok iraki politikajanak alakitasaban.
Mas lehetséges tényezbékkel, haboris motivumokkal val6 6ssze-
vetésben azonban azt latjuk, hogy az azsiai olajkitermelés és a
globdlis energiapiacok folotti ellenérzés a washingtoni kiil- és
biztonsagpolitika egyik legfontosabb vezérmotivuma volt és
maradt. Az 6sszefiiggések teljes halgjanak felderitését azonban
torténelmi visszatekintéssel kell kezdeni.

Az iraki olaj el6szor az elsé vildghabora idészakaban valt fon-
tos vilaggazdasagi, illetéleg biztonsagpolitikai kérdéssé, még-
pedig els6sorban Anglia névekvd érdekl6désével és szerepval-
lalasaval.l2 A londoni katonai stratégak felismerték az olaj ki-
tiintetett szerepét a gazdasagi fejlédésben és a nemzetkézi erd-
viszonyok alakitasaban. Az amerikai John D. Rockefeller, a
Standard Oil Company alapitéja, addigra mar a vilag leggazda-
gabb embere volt. Anglia, a vilag legjelent6sebb gyarmatosité
hatalma az elsé vildghabori idején mar ellenérzése alatt tartot-
ta Perzsia (a mai Iran) Gjonnan feltart olajlel6helyeit, mégpedig
az Angol-Perzsa Olajtarsasagon (Anglo-Persian Oil Company)
keresztiil. Mivel azonban a brit szigeteken nem tartak még fel
olajlel6helyeket, a britek fontosnak tartottdk a tengerentuli
kapcsolatok bévitését. Kiillonosen igéretesnek tartottdk Mezo-
potamiat (a mai Irakot), amely akkor még az Oszman Biroda-
lom része volt.

Nem sokkal az elsé vilaghaboru kitorése el6tt, 1914-ben brit
és német vallalatok megalapitottadk a Toérok Olajtarsasagot
(Turkish Petroleum Company, TPC), amelynek tevékenysége
Mezopotamidra is kiterjedt volna. A haboru kitérése azonban
véget vetett az angol-német olajbaratsagnak, és a német szovet-
séges Oszman Birodalmat brit katonai célpontta tette. Sir
Maurice Hankey, a brit kiiliigyminiszter Arthur Balfour tanacs-
addéja a mezopotamiai olajlel6helyeket stratégiai jelent6ségi-
nek tekintette. Az angol vezetés szamara kényelmetlenséget
okozott, hogy id6kozben (1916-ban) titkos paktumot kotéttek a
francidkkal az Oszman Birodalom felosztasarol, és ez az észak-
iraki olajlel6helyek nagy részét a francidk kezébe adta volna.
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Ettél fiiggetleniil a britek Bagdad bevétele utan észak felé nyo-
multak, hogy elfoglaljak Moszult. Ez a 1épés jelentette a haboru
utani legsulyosabb konfliktust a két orszag vezet6i kozott, amit
csak Woodrow Wilson amerikai elnok hathatés kozbelépése tu-
dott csillapitani a versailles-i konferencian. Végiil is az 1920-as
San Rem6é-i szerz6dés zarta le a vitat, amelynek értelmében
Anglia megkapta a politikai ellen6rzést teljes Mezopotamia f6-
16tt, Franciaorszagot pedig karpoétoltak azzal, hogy a TPC német
részének tulajdonosa lett. Mindez azel6tt tortént, hogy egyetlen
csepp olajat kitermeltek volna a vitatott teriileteken.!3

Hamarosan jelentkezett igényeivel az Egyesiilt Allamok is,
amelynek sajtéja az angol-francia megallapodast régimodi im-
perialista paktumként jellemezte. Allen Dulles!4, a kiiligymi-
nisztérium fiatal jogésza szovegezte meg azt a memorandumot,
amely deklaralta, hogy az Egyesiilt Allamok nem ismeri el az
Oszman Birodalommal a TPC-r6l kotott szerz6dést. A mélta-
nyos részesedés megszerzése érdekében gyakorolt amerikai
nyomads az Iraki Olajtarsasag (Iraq Petroleum Company, IPC)
megalapitasdhoz vezetett. Az IPC-ben négy vezetd tékés orszag
is érdekelt volt: 23,75-23,75 szazalékkal részesedett benne a
francia Compagnie Francaise des Petroles (CFP), az angol Bri-
tish Petroleum, az angol-holland Royal Dutch Shell, valamint
az amerikai Mobil Oil és Standard Oil of New Jersey vegyes val-
lalkozasa. A maradék S szazalék az ugyancsak amerikai
Calouste Gulbenkiané, a szerzédést teté ala hozé tzletemberé
volt.15 Az IPC 1925-ben kotott 75 évre szo6l6 koncesszids szerzo-
dést Irakkal. Az olajat 1927 oktéberében talaltak meg, és azutan
kezdd6dhetett a kitermelés az észak-iraki Kirkuk kozelében.

Az IPC statusa kozel fél évszazadon at valtozatlan maradt; az
sem befolyasolta érdemben, hogy Irak a méasodik vilaghabora
kovetkeztében politikai fiiggetlenségre tett szert. Az otvenes-
hatvanas évtizedben azonban a fejlédének nevezett (fiiggetlen-
ségiiket nem sokkal korabban elnyert) orszagok egyre hataro-
zottabban fogalmaztak meg igényiiket a politikai utén a gazda-
sagi dekolonizacidéra is. Allami vezetdik, a kiilonféle nemzeti
elitcsoportok érdemi kontrollt akartak szerezni a helyi gazda-
sag folott is, ami dontéen az asvanykincsek felhasznalasat jelen-
tette. Sokuk szamara példa volt Nasszer egyiptomi elnok, aki a
Szuezi-csatorna allamositdsaval (1956) a katonai megtorlast is
kockéaztatva terjesztette ki orszaga gazdasagi autonomiajat.

Irak 1960-ban - Iradnnal, Kuvaittal, Szaid-Arabiaval és Vene-
zuelaval egyiitt — alapitéja volt az olajexportalé orszagok kar-
telljének (Organization of Petroleum Exporting Countries,
OPEC). Az OPEC megalakuléasat az valtotta ki, hogy 1958-ban
az Egyesiilt Allamok - nemzetbiztonsagi szempontokra hivat-
kozva - kvétakat vezetett be az olajimportra, hogy a kilféldiek
tamasztotta versenytdl védje a hazai termeléket. Ennek kovet-
kezménye az olajar esése volt. Az OPEC-ban tomoriil6 orszagok
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célja az olajar, és ezen Keresztiil allami bevételeik védelme volt.
A szervezet fennallasanak elsd évtizedében tizenharom tagra
bévilt (a vilag olajexportjanak 85 szazalékat lefedve), de sike-
rilk kimerilt annyiban, hogy a hivatalos olajar a tovabbiakban
mar nem csokkent. (Spero 1990: 264)

A hetvenes évek dramai kontrasztot mutattak a korabbi id6-
szakhoz képest; a vilagpolitika akut kérdésévé valt az
Eszak-Dél-konfliktus, amelynek gyudjtépontjAban a nyersolaj
kitermelése, forgalmazasa és ara allt. Az olajtermel6 arab or-
szagok és a fejlett, ipari 4dllamok mélyilé konfliktusan beliil az
iraki események jelentették taldn a legsiilyosabb csapast a
nemzetkozi olajtékére. Irak 1972. jinius 1-jén allamositotta az
IPC vagyonat, a Kirkuk kérnyéki olajmez6t és az innen a Foéld-
kozi-tengerhez vezet6 olajvezeték iraki szakaszat. Az észak-ira-
ki Kirkuk olajmez6i az allamositasig az IPC kozvetlen iranyita-
sa ala tartoztak; 55 millié tonnaval ez volt a legjelent6sebb olaj-
leléhely az orszagban (Patk6-Varnai 1975: 109).

Az IPC az allamositas miatt kartéritési igényt jelentett be és
bojkottot hirdetett. Emiatt Irak leginkabb a Nyugattal szemben-
all6 KGST-orszagokba tudott exportalni, de mivel az ipari or-
szagokban ez id6 t4jt tdlkereslet mutatkozott, az irakiaknak a
kirkuki olaj szallitdsara sikeriilt hosszu tava szerzédéseket kot-
nitik példaul Franciaorszaggal, Olaszorszaggal és Spanyolor-
szaggal is. A megvaltozott alkuhelyzetben az IPC engedményre
kényszeriilt, és 1973 marciusaban szerzdédést kotott az iraki kor-
mannyal, amely egyebek mellett elismerte Irak teljes szuvere-
nitasat olajkincsei folott. Cserébe Irak elismert egy 450 millié
dollaros tartozast, és térités nélkil atadta az IPC leanyvallala-
tanak, a Mosul Petroleumnak a koncessziéjat. Egy masik leany-
véllalat, a Basrah Petroleum Company nevében az IPC kotele-
zettséget vallalt arra, hogy a termelést 1976-ra 80 milli6 tonna-
ra futtatja fel. Mivel pedig az IPC minden tovabbi igényr6l le-
mondott Bagdaddal szemben, az iraki kormany kartéritésként
15 millié tonna olajat fizetett (Patk6—Varnai 1975: 110).

A washingtoni kiilpolitika nem volt teljesen tehetetlen Irakkal
szemben, de tul sok kartya nem volt a kezében. Henry
Kissinger megprébalta példaul az Irak északi részén €16 kurdo-
kat kijatszani Bagdad ellen, de nem ért el sikert. Irak szamara
az allamositas megteremtette annak lehetdségét, hogy az olaj
monokultiiras exportcikkbdl az iparfejlesztés finanszirozasanak
forrasava valjon. Ez a koriilmény pozitiv szinben tiintette fel az
iraki példat a szocialista orientaciét kovetd orszagok korében. A
bojkott elharitasa a fejl6do orszagok korében erdsitette a nacio-
nalista ontudatot és az ezzel 6sszefonddo politikai torekvéseket.
Ugyanezt a nemzetkozi olajtéke veszélyes fejleménynek, kedve-
z6tlen precedensnek tekintette. Az iraki olaj dllamositasa valé-
ban csak el§jatéka volt a kdvetkezd évek olajhaboriinak, amely-
nek leghosszabb fejezete az Irak és Iran kozotti konfliktus volt.
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Az irak-irani habora befejez6dése utan mindkét orszagnak —
sziiksége volt bevételekre az Gjjaépités és a haboru keltette szo-
cialis fesziiltségek enyhitése érdekében. Kezdetben az OPEC
nem volt képes mindkett6 igényeit Kkielégiteni. Szatd-Arabia
ekkor az olajkitermelés fokozasa, s igy az arak csokkentése ut-
jan fegyelmezte meg a vitatkozo feleket. Kuvaittal egyetértés-
ben hamar kidolgoztak egy sémat, miszerint a napi 18,5 millié
hordés kitermelési szintet helyreallitottak a hordénkénti 18 dol-
laros arral egyiitt. Iran visszakapta korabbi kvotajat, és bele-
egyezett abba, hogy Irak is ugyanakkora részesedést kapjon. Ez
utébbi mas orszagok, els6sorban Szatid-Arabia rovasara tortén-
hetett meg (Spero 1990: 284).

Irak GNP-je (brutté nemzeti termék) 1989-ben mintegy 32
millidrd dollarra ragott, amelynek kétharmada szarmazott az
olajbél. Az allami bevételeken belill az olaj jelent6sége még en-
nél is nagyobbnak volt mondhaté. Az iraki olajkitermelés 1990
juliusaban, Kuvait megtamadasa el6tt napi 3,5 millié hordét ért
el. Az olajbdél szarmazé jovedelmek tették lehetévé, hogy
Szaddam Huszein 1989-90 folyaman mintegy 13 milliard dol-
lart koltson fegyverkezési és biztonsagi célokra.l6

Az 1991-es haboriban az iraki olajkitermel$ és -feldolgozé
kapacitasok stlyos karokat szenvedtek, ami a termelést érte-
lemszertien visszavetette. Réadasul az els6 obolhdbora utén
Irak nem exportalhatta olajat, ezt az Egyesiilt Allamok és Nagy-
Britannia altal kezdeményezett ENSZ-embargoé tiltotta. Mivel
az embarg6 - az egyetlen jovedelmezd exporttermék betiltasa-
val - silyos csapast mért az iraki életviszonyokra (rendszerint
ennek tulajdonitjak kb. félmilli6 gyermek halalat), az ENSZ az
évtized végén az ,,0kos szankciok” felé vett iranyt. Az Oil for
Food (,,0lajat élelemért”) program Kkeretében lehetévé tettek
egy korlatozott mennyiségl exportot, amelyet azonban csak a
termékek egy meghatarozott korére valthattak at az irakiak.

Az iraki olajjal kapcsolatos barmiféle mérlegelésnél tekintet-
be kellett venni ugyanakkor azt, hogy az 1991-es haboru okozta
karok, az azt kdveté embargd, és altalaban Irak elszigeteltsége
kévetkeztében az olajipar fejlédése megtort. Az olajmezbket el-
hanyagoltak, a kitermelést nem korszertsitették, és a szomszé-
dos orszagokhoz képest kisebb mélységekbe hatoltak a firasok.
Tiz évvel az elsé 6bolhabori utan az iraki olajkitermelés napi
2,5 millié hordé koéril volt, ami nem sokkal maradt el az 1991
el6tti napi 2,8 millié hordés szintt6l.1”

Ugyanakkor tébb orszag is el6késziileteket tett arra, hogy
Irakkal olajiigyleteket bonyolitson, amint a szankciékat feloldja
a nemzetkozi kozosség. Az orosz Lukoil, a kinai Nemzeti Olaj-
tarsasag, valamint a francia TotalFinaElf egyarant targyalaso-
kat kezdett az 1990-es években, és azokat eredményesen lezar-
ta az évtized masodik felében. Kina jelent6ségét mindenképpen
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ala kell hiznunk, mivel a kb. félmilliés kozel-keleti olajimport-
janak kb. 5,5 millié hordé/nap szintre torténé felfutasat jelezték
elére 2020-ig, igy a Perzsa-obol térségének egyik legfontosabb
perspektivikus vasarldjanak szamit.18 A brit és amerikai valla-
latok Ggy érezhették, hogy kiszorulnak egy a jov6é szempontja-
bél fontos teriiletrél. Ezek kozé tartozott a vilag egyik legna-
gyobb vallalata, az Exxon Mobil, tovabba a brit-holland Royal
Dutch Shell, a brit-amerikai British Petroleum-Amoco, vala-
mint az amerikai Chevron-Texaco. Az amerikai vallalatok any-
nyit tehettek, hogy Kkifejezték érdeklddésiiket egy esetleges
Szaddam utani Irak olajiizleteiben valé részvétel irant. Egy
1997-ben készitett tanulmany szerint kilenc tarsasag ezt hivata-
losan is megtette. Kozottiik volt az a négy, amely ma Exxon Mo-
bil és Chevron-Texaco néven ismert, az Amoco és az Arco
(amelyeket azéta felvasarolt a BP), tovabba a Conoco, az
Occidental és a Coastal.l®

Szaddam Husszein szdmara egy évtizeddel az 6bolhabori
utan az olaj ismét nemcsak mint bevételi forras jatszott szere-
pet, hanem mint a gazdasagi hadviselés eszkoéze is. 2002 aprili-
saban megkisérelte, hogy bojkottot robbantson ki a palesztinok
tamogatasa érdekében. Egy honapig sziineteltette az olajterme-
1ést, de elszamitotta magat. A t6bbi 6bolbéli olajexportér nem
sorakozott fel, s6t garantalta, hogy pétolni fogjak a kiesé iraki
kinalatot. Szaddam igy sikeres politikai akcié helyett egy honap
olajbevételétdl fosztotta meg magat.20

AZ OLAJ A 2003-AS IRAKI HABORU MOTIVUMAI KOZOTT

Az olaj kitermelése és szallitasi Gtvonalainak kiépitése és bizto-
sitdsa mar az afgan haboru esetében is felmeriilt a habords mo-
tivumok kozott. Ennek oka, hogy a washingtoni stratégak mar
2001 elétt is Ggy tekintettek Afganisztanra, mint a Kaszpi-ten-
geri olajkincs szallitasa szempontjabol donté fontossagu atvo-
nalra. A Kaszpi-tenger a vildg harmadik legjelentésebb olajle-
16helye (tobb mint 200 millidrd hordét kitevé készlettel), ahol
az 1990-es években szamos nyugati cég kezdett az olaj- és fold-
gaz kitermelésébe (egyebek mellett a BP és a Chevron-Texaco).
Mivel azonban a Fekete-tenger irdnyéaban torténd elszallitas ko-
rilményesnek - és a Boszporusznal kornyezetvédelmi szem-
pontbdl veszélyesnek — mindsiil, Gjra meg Gjra felmeriilt egy dé-
li irdnya csévezetékrendszer sziikségessége. Ezen keresztiil a
kéolaj és a féldgaz vilagpiacra torténd Kivitele Tiirkmeniszta-
non, Afganisztanon és Pakisztanon Kkeresztiil (Iran megkeriilé-
sével) takarékosabban és biztonsagosabban torténhetne meg.
Egy ilyen projekt megvaldsitasa azonban az afganisztani talib
uralom idején akadalyokba itkozott, a habort utan viszont elvi-
leg lehetségessé valt.2l Annal is inkabb, mivel Hamid Karzai,
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aki a habortunak készonhetéen Afganisztan vezetdje lett, egye-
siilt allamokbeli emigracidja idején annak az Unocal tarsasag-
nak a tanacsaddja volt, amely a tiirkmenisztani forrasokat a pa-
kisztani finomitékkal 6sszekotd, 1460 kilométer hosszi vezeték
megépitését leginkdbb tamogatta.22

Az afganisztani habortval 6sszefiiggésben — mivel ott valédi
terroristabazisok felszamolasardl, illetéleg az 6ket tamogat6 re-
zsim eltavolitasarol volt sz6 —, valamint a venezuelai puccski-
sérletrdl szo6l6 tudositasokban az olajkérdés mint halvany hat-
térmotivum jelent csak meg az elemzésekben. Az iraki habori-
hoz kozeledve azonban az energiabiztonsag, illet6leg a globalis
olajkészletek folotti ellendrzés ligye egyre nyilvanvalébban je-
lent meg a Bush-kormany kiilpolitikdjaban. A Carter-doktrinat
idézte — bar explicit hivatkozas nélkiil - Dick Cheney alelnok
2002. augusztus 26-an, amikor beszédet mondott a kiilf6ldi ha-
borik veteranjai el6tt. Igy fogalmazott:

,EzeKkkel a terrorista fegyverekkel felfegyverkezve, s a vilag
olajtartalékainak tiz szazalékanak tetején iilve Szaddam Husz-
szein megkisérelhetné az egész Kozel-Kelet folotti dominancia
megszerzését, megprobalhatna ellenérzése ala vonni a vilag
energiaellatasanak nagy részét, kozvetlenil fenyegetve Ameri-
ka baratait az egész régioban, és nukledris zsaroldsnak kitenni
az Egyesiilt Allamokat vagy barmely mas nemzetet.”23

Ezekkel a szavakkal Cheney gyakorlatilag a tizenkét évvel ko-
rabban kimondott érveit ismételte, azzal a kiilonbséggel, hogy
1990-ben Irak valéban megduplazta az ellenérzése alatt allo
olajkészlet nagysagat, és Szaudd-Arabia fenyegetésével még
nagyobb hatalomra tért. 1990-ben Cheney a szenatus fegyveres
er0k bizottsaga el6tt elmondott beszédében Kkifejtette azt is,
hogy Irakkal szemben azért kell keményen fellépni, mert aki a
Perzsa-obol térségét ellendrzi, az kezében tartja a legtébb
orszag gazdasagat is. Természetesen ez nemcsak Irakra all; ha
az Egyesiilt Allamok tartja ellenérzése alatt a térséget, akkor
ezt a befolyast 6 gyakorolhatja mésok folott. Mindez magya-
razhatja, hogy olyan orszigok, amelynek gazdasdga nagyobb
mértékben fiigg a kozel-keleti olajtél (Japan, Nagy-Britannia,
Franciaorszag, Németorszag stb.) Washingtonétol eltérd kiilpo-
litikat, és azon beliil kozel-keleti politikat folytatnak még akkor
is, amikor egyiittmikodnek az Egyesiilt Allamokkal. Ujabban
Kina is az 6bdlbeli olajra egyre inkabb rautalt orszagok kozé so-
rolhato. i

Az olajellatas folotti ellenérzés az Egyesiilt Allamok szamara
eszkoz ahhoz is, hogy elrettentsen mas nagyhatalmakat katonai
potencialjukat veszélyesen megnovel6 programok folytatasatél
(ez az elv hangsulyt kapott Bush elnok 2002 szeptemberében
meghirdetett nemzetbiztonsiagi doktrinajaban). Michael
Ignatieff mindezek alapjan - a felemelkedé amerikai biroda-
lomrél irott cikkében — Gigy beszél a kozel-keleti olajrél, mint
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ami egy katonai stratéga szamara egy birodalom gravitaciés
pontjaként jelenik meg.2*

Az iraki habora kitorése el6tt egy hénappal irott cikkében ha-
sonlé tomorséggel és egyértelmiséggel fogalmazott Jeffrey
Sachs?5, a hirneves kozgazdasz. A Columbia Egyetem profesz-
szora leszogezte: ,,ezt a haboruat az iraki olajért vivjak majd”.
Torténelmi visszapillantas keretében emlékeztetett arra, hogy a
huszadik szazad folyaman ,,az arab 6nrendelkezés, a demokra-
cia és a gazdasagi reform az olajhoz képest csak masodrendd
szerepet kapott”. A Kozel-Kelet népeit el6bb a britek és a fran-
ciak, majd az amerikaiak igyekeztek kihasznalni. ,,Amikor a va-
16di demokracia a Kozel-Keleten valaha is veszélyeztette Ame-
rika ellenérzését az olajkészletek felett, a demokraciat szélnek
eresztették. (...)Az amerikai viselkedés Kozép-Azsia volt szov-
jet allamaiban ugyancsak é16 emlék. A Bush-kormanyzatban so-
kan példaként emlitik ezt a térséget arra, hogyan fogjak atala-
kitani a Kozel-Keletet. A demokracidnak azonban semmi koze
az USA kozép-azsiai politikdjahoz, ahol az amerikai olajvallala-
tok és diplomatdk egymast tapossak, hogy Kazahsztan, Tirkme-
nisztan és Uzbegisztan despota allamaiban iizleteket kothesse-
nek.”26

A Bush-kormany szandékait Sachs szerint jol megvilagitja
egy dokumentum (,,A 21. szazad stratégiai kihivasai az energia-
politikdban”), amelyet a James Baker korabbi kiiliigyminiszter
nevét visel6é intézetben készitettek Texasban, még joval 2001
szeptembere el6tt. ,A tanulmany két dolgot vilagossa tesz. Az
elsé, hogy Irak létfontossagi a Kozel-Keletrdl szarmazo6 olaj-
szallitasok szempontjaboél, mivel a vildg masodik legnagyobb
olajkészletével rendelkezik. A jelentés agonizal amiatt, hogy
gazdasagilag Amerikanak sziiksége van az iraki olajra, de kato-
nai-biztonsagi okokbd6l az USA nem engedheti meg, hogy
Szaddam termelje ki az olajat. A kovetkeztetés vilagosnak tu-
nik: az Egyesiilt Allamoknak 0j iraki rezsimre van sziiksége
energiabiztonsaga fenntartdsahoz. A demokraciara nincs utalés
a tanulmanyban” - jegyzi meg Sachs?’.

Az olajtényezé meghataroz6 voltat emlegették sokan a habo-
rat ellenz6k koérében Nagy-Britannidban is, igy példaul egy
népszerli munkasparti exminiszter, Mo Mowlam?28 is. A politi-
kus asszony 2002 nyaran reményét fejezte ki, hogy George
Bush képes lesz visszavonulni harcias allaspontjarol és egyuttal
megodrizni tekintélyét; ellenkezd esetben a Kozel-Keletnek és a
vilag tobbi részének is sulyos kovetkezményekkel kell szamol-
nia. Mivel valészint, hogy a washingtoni héjak tisztdban vannak
egy esetleges habora destabilizalé hatasaval (kiillonos tekintet-
tel Egyiptom és Szaad-Arabia nyugatbarat kormdanyaira), cél-
juk nem lehet mas, mint maga a zlrzavar - kovetkeztetett
Mowlam. A tomegpusztité fegyverekkel kapcsolatos nyugati ag-
galyokat nem tekinti komolynak, hiszen Szaddam Husszeinnek
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tudnia Kkell, hogy azok esetleges — a szomszédos allamok vala-
melyike vagy Izrael elleni — bevetése esetén a Nyugat teljes ka-
tonai erejével talalna magat szembe. Emiatt az iraki diktator
Hitlerrel val6 6sszehasonlitasat Mowlam butasagként jellemez-
te, hiszen ,Hitler azt gondolta, hogy gyézhet; Szaddam tudja,
hogy nem. Még ha van is nuklearis fegyvere, nem nyerhet meg
egy haborat Amerika ellen. Az Egyesiilt Allamok kénnyedén
feltartéztathatja.”?® Mivel pedig a tervezett habord mellett fel-
sorakoztatott érvanyag hihetetleniil gyenge, az okokat masutt
kell keresni. A kulcs: Szaud-Arabia, amely a vilag olajtermelé-
se és -arai szempontjabdl az egyik legfontosabb orszag. 2001
szeptembere Ota fény derilt a szaudi rezsim sebezhetéségére,
mikézben az orszagnak az Egyesiilt Allamokhoz fiz6d6 kapcso-
lata lazulni kezdett. Ezt olyan tényezok is mutatjak, mint példa-
ul az arab téke kivonasa az Egyesiilt Allamokbél. Mowlam sze-
rint ha a szaudi rezsimet nem is feltétleniil lehet stabilizalni, a
régiéban tart6zkod6 amerikai haderd biztosithatja az olajmezék
folotti ellendrzést. ,,Ha a régiéban kdosz uralkodik, az Egyesiilt
Allamok fegyveres erejére mint globalis megmentdére fognak
tekinteni. A terrorizmus elleni haboru fedezéke moégott haborit
lehet folytatni az olajellatas biztositasaért” — irta Tony Blair ko-
rabbi minisztere, aki szerint az egész konfliktusnak nem lehet
koze az iraki fenyegetéshez, mert ilyen fenyegetés nem létezik.

Michael T. Klare, a biztonsagpolitika professzora 2003 janu-
arjaban publikalt irdasaban3® a késziil6 habort harom leggyak-
rabban hangoztatott okaval — azokat konnytlnek talalva — harom
masikat allitott szembe. Ezek mindegyike az olajjal volt kapcso-
latos valamilyen fokon.

-Az els6 ok az Egyesiilt Allamok fiiggésége a Perzsa-6bdlben
talalhato olajtél, ami el6szor az 1980-as Carter-doktrinaban 6l-
tott biztonsagpolitikai dimenziét. Ez kimondta, hogy az Egye-
sult Allamok nem ttrheti el, hogy barmely ellenséges korméany
megakadalyozhassa az Obo6lhéz val6 hozzaférését.

-A masodik ok az 6bolbéli olaj vilaggazdasagi jelent6sége; aki
a Perzsa-0bol térségét ellendrzése alatt tartja, ezaltal befolyasa
alatt tarthatja a vilaggazdasag egészét is.

-A harmadik ok, hogy az Egyesiilt Allamok egyre inkabb fiig-
goveé valt Szaud-Arabiatol, az onnan importalt nyersolajtol. Ha
ott barmi térténne, ami kellemetlen az Egyesiilt Allamok sza-
mara, az egyetlen, megfelel6 nagysagi alternativ olajkészlet
Irakban talalhat6. .

Ahhoz azonban, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok vezet6i
csokkenteni tudjak orszaguknak Szaud-Arabiatél valé fliiggdsé-
giiket, egyetlen megoldas kinalkozott: elfoglalni Irakot és alter-
nativ olajforrasként hasznalni.3! Irak ugyanis az egyetlen olyan
orszag, amelynek olajkészlete elegend6 ahhoz, hogy a szaudit
érdemben ellenstlyozni tudja. Szatd-Arabidban 250 milliard
hordoényi feltart olajkészlettel szamolnak, mig Irakban 112 mil-
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lidrd hordényi feltart készlettel (a globalis készlet kb. 11 szaza-
1éka), és tovabbi 200-300 milliard hordényi készlet lehet6ségé-
vel. Irak megszallasaval és kormanyénak ellendrzésével az
Egyesiilt Allamok a hossza tava olajfiiggéségbdl szarmazé stra-
tégiai dilemmat nagyjabdl egy évtizedre meg tudja oldani;
Michael T. Klare szerint ez a szempont a leger6sebb magyara-
z6 tényez6 a Bush-kormany Irakkal 6sszefiiggd dontései mo-
gott.

Mi tébb, sok jel mutat arra is, hogy a habord szorgalmazoi,
nem utolsésorban maga Paul Wolfowitz, olyan varakozisokat
taplaltak, miszerint az iraki olajkitermelés gyors helyreéallitasa
és az export meginditasa gyakorlatilag 6nfinansziroz6va teheti
a katonai ,,vallalkozast”. A haboruas korszak (tehat 1980) el6tti
kitermelési szint elérését egy mintegy S millidrd dollaros re-
konstrukciés programs3? tudja elérni, amelyet az Egyesiilt Alla-
mok finansziroz a haboras koltségkeret részeként. Azok az el-
gondolasok azonban, hogy az iraki olajtermelés gyors felfuttata-
sa kovetkeztében az invazié gyakorlatilag o6nfinanszirozé le-
gyen, az olaj gazdasagtandhoz értok szerint eleve illuziok vol-
tak. Igy az sem valészin(, hogy az amerikai olajcégek kézvetlen
szerepet jatszottak volna abban, hogy Bush a habori elinditasa
mellett dontott. ,,A Bush-kormany a Bagdad elleni hadjaratot e
vallalatok hozzajarulasa nélkiil tervezte meg, és lathatéan anél-
kiil, hogy fogalma lett volna az olaj gazdasagtanarol.”33

Bar a kalkulaciék jelentds része (pénziigyi és politikai érte-
lemben is) hibas lehetett, és mint explicit motivum soha nem je-
lent meg a haborit szorgalmaz6 amerikai és brit retorikaban, az
olaj és az iraki haborik kapcsolata tobb mint nyilvanval6.3¢ A
Bush és Blair politikja irant szkeptikus nemzetkozi kozvéle-
ménynek ebben kiiléndsebb szakértelem és elmélyiilt kutatasok
nélkiil is igaza lehetett.

VENEZUELA; SZQCIALIS POPULIZMUS
A FELPERIFERIAN

Irakhoz hasonléan Venezuela is alapitgja volt az OPEC-nek, de
a két orszag gazdasagtorténete az 6sszefondédasok mellett elté-
réseket is mutat. A nyolcvanas években, mikozben Irak Irannal
haboruzott, Venezuela megprobalt strukturalis értelemben Kki-
torni a nyersolaj-exportéri szerepbdl. Szaad-Arabidhoz, Libia-
hoz, Kuvaithoz és az Egyesiilt Arab Emiratusokhoz hasonléan
az olajvertikum magasabb szintjeihez tartoz6 érdekeltségeket
épitettek ki Nyugat-Eurépaban és az Egyesiilt Allamokban. En-
nek célja az volt, hogy az exportéri érdekeket védje olyankor is,
amikor az olajarak esnek (lehet6vé téve, hogy a feldolgozott ter-
mékek ara kevésbé essen vissza, mint a nyersolajé). A finomité
és a marketingkapacitasok kiépitésével ezen orszagok érdekei
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kozeledtek a nagy és integralt vallalatokéhoz, és tavolodtak a
nyerstermék-exportéri mindéségben megmaradé mas OPEC-
tagokétdl. Osszességében tehat a szervezetet gyengitette ez a
folyamat. (Spero 1992: 285)

Venezuela iizletpolitikdja 6sszességében szerény eréfeszités-
nek bizonyult a globalis olajpiacok hullamai kézott. Az 1988-as
szaudi intervencié (az export fokozasa az arak letérése és az
OPEC-tagok megfegyelmezése érdekében) silyos kovetkezmé-
nyekkel jart az eladésodott olajexportér orszagok, vagyis elsé-
sorban Mexiké, Nigéria és Venezuela szamara. Ezek az orsza-
gok kemény gazdasagi kiigazitast kellett hogy végrehajtsanak,
rendszerint a szocialis kiadasok is csokkentek; dragabb lett az
élelmiszer, a munkahely pedig kevesebb. Venezuelaban 1989-
ben véres utcai zavargasok kovetkeztek be, a tarsadalmi elége-
detlenség pedig a konfliktus elfojtdsa utan sem csitult. .

Bar Latin-Amerikaban jol ismertek voltak az Egyesiilt Alla-
mokkal val6 szembeszegiilés korlatai, az olajpiaci egyiittmiiko-
dés soran megismert arab nacionalizmus egyes vonasai impo-
nalhattak Venezuela bizonyos koreiben. Ezekbdl a korokbdl
emelkedett ki Hugo Chavez, aki el6szor puccs utjan akart hata-
lomra keriilni 1992-ben. A katonai hatalomatvétel kudarcot val-
lott, de a fiatal katonatiszt neve és programja ismertté valt; so-
kan a szegények megmentdjeként kezdték emlegetni. Amikor
1998-ban torvényes valasztasok atjan nyilt alkalma megmér-
kézni a korrupcioval vadolt Carlos Andrés Pérez elnokkel, a
szavazatok S6 szazalékat szerezte meg.

Chavez az orszag elitjét azzal a teljesen hihet6 vaddal illette,
hogy az orszag vagyonat személyes gyarapodasukra hasznaljak,
tekintet nélkiil a széles néprétegek nélkiilozésére vagy nyomo-
rara. Azt igérte, hogy az olajbél szarmazé jovedelmekbdl tébbet
fordit majd szocialis célokra. Hatalomra jutdsa utan a hatvanas
évek Kubgjara emlékeztet6 kampanyokba kezdett. Megtanitot-
tak irni és olvasni mintegy egymilli6 venezuelait. Javitottak a
szegénynegyedek orvosi ellatasan, lakasépitési programot indi-
tottak, utakat és jardakat épitettek. Az ENSZ adatai szerint a ve-
nezuelai lakossag varhaté élettartama 72,8 évrél 73,7 évre
emelkedett. Valamelyest csokkent a csecsem@halandésag, az
irastudok aranya pedig 90,9 szazalékrél 92,9 szazalékra emel-
kedett.

Chavez sohasem volt Washington baratja, mar csak azért
sem, mert — példaul Castro vagy Kadhafi személyében - olyan
politikusokkal baréatkozott vagy rokonszenvezett nyiltan, akik
maguk is az Egyesiilt Allamok ellenldbasai voltak. Az pedig,
hogy Washingtonban aktivan is megproébaltak elésegiteni tavo-
zasat, legféképpen az olajjal fiigg O0ssze. Hugo Chavez emiatt
parhuzamba allithaté6 Szaddam Husszeinnel. Mindketté Wa-
shington-ellenesnek mindsiilt, viszont egészen Kkiilonbozé méo-
don gyakoroltak a hatalmat orszagukban, s ez azért kettejiik mi-
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nésitését karakteresen szétvalasztja. A két konfliktus el6zmé-
nyei és részben okai is kiilonb6znek. Az eltér6 okok és el6zmé-
nyek pedig az intervencié méas-mas form4jat alakitottak ki a két
térségben, illet6leg a két orszagban. Irakban, ahol mar volt egy
héabort 1991-ben és azéta is folyamatos volt az amerikai és a
brit katonai jelenlét, nem volt nehéz ismét a hadseregnek adni
a fészerepet. Venezuelaban azonban ezt nem lehetett megtenni.

Az Egyesiilt Allamoktél persze nem teljesen idegen, hogy ka-
tonai er6t alkalmazzon Latin-Amerikdban. Ezek azonban az el-
miult masfél évszazadban valéban csak jol definialt, viszonylag
kis koltségii és zaros hatarideji miiveleteket jelentenek (mint
példaul Grenada vagy Panama esetében a nyolcvanas évek-
ben). Egy venezuelai rezsimvaltas Washington kedvére valé
volna ugyan, de széba se johet, hogy ezt nyilt katonai beavatko-
zassal segitse el6. Nemcsak azért, mert a nemzeti hadsereg je-
lent6s része az elnok oldalan all (aki mellesleg ,,civilben” maga
is katona), és igy valéban heves harcokra lehetne szamitani. Ki-
zarja egy invazié lehet6ségét az is, hogy Venezuela olyan or-
szag, ahol még akkor is polgari kormanyok voltak hatalmon,
amikor tobb mas latin-amerikai allamban tabornokok gyakorol-
tak diktattrat. Washington nem vallalhatnd magéra egy ilyen,
ritkasagszamba mend, pozitiv hagyomany megtorését. Eszre
kell venni tovabba azt is, hogy az Egyesiilt Allamok még Kuba
esetében is megtartéztatta magat attél, hogy katonai megoldas-
hoz folyamodjék. Ennek oka visszakdszon Venezueldban is: a
nagyfoku és néha heves elégedetlenség ellenére a rendszer szé-
les népi tamogatottsaggal bir. Ett6l valamennyire stabilnak is
mondhatd, az alternativa pedig valéjaban senki szamara nem
vilagos.

Mindezek kovetkeztében a Chavez elleni mandverek az utéb-
bi években egy sajatos kontextusba agyazdédtak, ami a Bush-
kormany idején még a terrorizmus elleni kiizdelem Kkiterjeszté-
sét is magaban foglalta. Hogy az olajkereskedelem és a terroriz-
mus elleni kiizdelem szalai talanyos médon 6sszefonédnak, ar-
ra a Venezueldban 2002 tavaszan torténtek szolgalnak tanulsa-
gos példaval. A 2000-ben tjravalasztott Hugo Chavez elnok
szalka volt Washington szemében, els6sorban szocialis reform-
jai, globalizacibellenes retorikaja, valamint Oroszorszaggal és
Kinaval kotott katonai egyezményei miatt. Mindezeken tilme-
néen Chavez lépéseket tett az OPEC uGjjaélesztésére is. 2002.
februar 6-an Colin Powell kiiliigyminiszter a szenatus el6tt két-
ségének adott hangot a tekintetben, hogy ,,Chavez valéban hisz-
e a demokraciaban”, és kritikaval illette a venezuelai elnoknek
,az Egyesiilt Allamokkal ellenséges viszonyban 1év6, s a terro-
rizmust feltételezhetéen tamogatdé allamféknél”, Szaddam
Huszeinnél és Moamer Kadhafinal tett 1atogatasait. Nem sokkal
késébb, 2002. aprilis 11-én a hadsereg vezetése — a ,,civil tarsa-
dalom” demonstraciéira hivatkozva - az elnokoét elrabolta.
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Chavez nem tanusitott ellenallast, de nem is mondott le. Pedro
Carmona, az ,,Gj elndk” feloszlatta a nemzetgyilést; egy nap
alatt szazhisz ,,chavezista” keriilt bortonbe. Koézben Ari
Fleisher, a Fehér Haz szovivéje gratulalt a venezuelai hadse-
regnek, a Caracasba delegalt amerikai és spanyol nagykovetek
pedig az Gj elnok iidvozlésére siettek.35 Mivel azonban a puccs
népi demonstraciékat és tomegsztrajkot vont maga utan, az el-
nokot 48 6ran beliil visszahelyezték hivatalaba, amivel persze
Venezueldban nyilvanval6an nem érhetett véget a ,,terrorizmus
elleni” kiizdelem.36

A 2002-es puccskisérlet utan ellenfelei egy két hénapos alta-
lanos sztrajkkal probaltdk meg térdre kényszeriteni Chavezt.
Az akcié mintegy 7,5 milliard dollaros veszteséget okozott a ve-
nezuelai gazdasagnak, am az eln6ék a helyén maradt.3” Mi tobb,
onnantoél fogva a sztrajkol6kat okolhatta azért, hogy megtorpant
a gazdasagi fejlédés és az orszag recesszioba siillyedt.3® A teljes
O0sszeomlast a vilagpiaci olajarak emelkedése akadalyozta meg.
2004-ben a venezuelai gazdasag Gj erére kapott; az els6 negyed-
évben 30, a masodikban 15 szazalékos névekedést regisztraltak.
Addigra azonban mar az elnok eltavolitasat célz6 mozgalmak
onjarova valtak, Gj eszkozt talalva céljuk eléréséhez: az elnok
visszahivasat. A sztrajkot, majd pedig a visszahivasi kampanyt
szervezd ,civil” mozgalmakat jelentékeny 6sszegekkel tamo-
gatta az USA-beli National Endowment for Democracy. Ez a
képzéstdl az infrastruktara kiépitésén keresztiil a logisztikaig a
mozgalmi tevékenység teljes vertikumat feldlelte.

Miutan elnokké valasztottak, 1999-ben sajat elképzelései sze-
rint atiratta az orszag alkotmanyat, megnovelve az allamfé és
annak partja (Otodik Koztarsasag Mozgalom, MVR) hatalmat.
Ebbe az Gj alaptérvénybe Kkeriilt bele ugyanakkor az is, hogy
barmely valasztott tisztségviseld visszahivasa kezdeményezhe-
t6, miutan hivatali idejének felét mar letoltotte. Ez a passzus
adott aztan mddot arra, hogy az elnok politikai ellenfelei el6bb
2003-ban, majd pedig - a visszahivasi kezdeményezést timoga-
t6 alairasok megerdsittetése utan — 2004-ben Chavezt megpro-
baljak eltavolitani.

A megvalasztott vezet6 visszahivhat6sagat — ezt a régi, lenini
elvet — tehat maga Chavez iktatta torvénybe. Ezuttal viszont
Jimmy Carter amerikai exelnok kozremiikodésével keriilt napi-
rendre, amiben nehéz volna nem meglatni az amerikai beavat-
kozas ijabb — bar a puccsndl és az invaziénal kétségteleniil fi-
nomabb - formajat. Mint ahogy azonban 2002 aprilisdban a nép
dontoétt, ez tértént 2004 augusztusaban is. Latni kell persze,
hogy Venezueldban a nép rettenetesen megosztott. A k6zéposz-
taly, a vagyonosabb rétegek irté6znak Chavez tarsadalompoliti-
kajatol, amely az analfabétizmus elleni kampéannyal és a lakas-
programmal a hatvanas évek Kub4jat juttatja az idésebbek em-
1ékezetébe. Politikajanak kedvezményezettjei viszont rajongva
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tisztelik és ragaszkodnak hozza. Szimpatizdnsokat szerzett Eu-
répaban is; Nagy-Britannidban példaul , El a kezekkel Venezu-
elatol!” néven bontakozott ki tiltakozé mozgalom, élen John
McDonnell munkasparti képvisel6vel .

Erdekes médon menet k6zben Washington politikdja megval-
tozott.40 Szamitottak az elndk sikerére, és jelét adtdk annak,
hogy — amennyiben az olajszallitas folyamatos marad — nem te-
kintik azt tragédianak. A londoni Financial Times Chavez gyo6-
zelme esetére kifejezetten pozitiv varakozasokkal élt az olajipar
szempontjabol.4! Az orszag konszolidalédasatol az agazat lendii-
letes fejlodését vartak, els6sorban a kiilfoldi befekteték kedvé-
nek visszatérése miatt (mind a féldgaz-, mind a kéolaj-kiterme-
lésben). Az FT szerint a nemzetkozi vallalatok rajottek: bar-
mennyire is durvan tamadja a baloldali elndk a venezuelai ha-
gyoméanyos elitet, nem akar rossz viszonyba Kkerilni a
multikkal. ,,Chavez olyan ember, akivel lehet iizletet kotni”
-nyilatkozta Fareed Mohamedi, a washingtoni kézponti PFC
Energy elemzdje, aki szerint Chavez Amerika-ellenes retorika-
janal fontosabbak az iizleti szandékai. Marpedig kormanya biz-
tositotta az Egyesiilt Allamokat, hogy az olajszallitasokat foly-
tatjak, fiiggetleniil a 2004. augusztusi népszavazas eredményé-
tol.

Az Egyesiilt Allamok a venezuelai kéolaj legfontosabb vasar-
16ja, és Venezuela is fontos az Egyesiilt Allamoknak, mivel ké-
olajfogyasztasanak 13 szazalékat e latin-amerikai orszagbdél
szerzi be. Amikor 2001 majusaban Dick Cheney alelnok a ko-
vetkez6 25 év olajsziikségleteit felmérte, Venezuelat mint kriti-
kus energiaforrast jelolte meg. Ennek a kiilonleges kapcsolat-
nak Chavez sohasem volt ellensége, s6t erre probalt épiteni. A
pragmatikus egyiittmlkodés szimbéluma Jack Kemp volt re-
publikdnus miniszter és 1996-os alelnékjelolt, aki az ameri-
kai-venezuelai olajkereskedelemben a latin-amerikai kormany
képviselgjeként kozremiikodik. Chavez alatt ez a kapcsolat még
fejlédni tudott; a ChevronTexaco 2004 nyaran tett mintegy hat-
millié dollaros ajanlatot az Orinoco foly6nal kitermelheté ne-
hézolaj finomitasara. Amikor Rangel alelnok bejelentette, hogy
az augusztusi népszavazast szazezer katona biztositja, megem-
litette, hogy kilén védelmet kap az allami olajtarsasag, a
PDVSA.

A népszavazas végiil — augusztus 15-én, 60 szazalékos részvé-
tel mellett — Chavez sikerét hozta. A leadott szavazatok S8 széa-
zalékat szerezte meg, amit az ellenzék kezdetben kétségbe vont
és csalast emlegetett. A népszavazasi eredményt azonban meg-
erdsitette a megfigyel6ként a helyszinen tartézkodé Jimmy
Carter, illet6leg az altala vezetett kozpont (Carter Center). A
nemzetkozi kozvélemény é€s politika szadmara ez a privat intéz-
mény, illetéleg az Amerikai Allamok Szervezete (OAS) hitelesi-
tette az eredményt a néhany napig tarté Gijraszamlalas utan. A



POLITIKATUDOMANYI SZEMLE 2004. 3. szdm 93

pénz- és olajpiacok Chavez gydzelmére kevéssé reagaltak; nyil-
vanvaléva valt, hogy az orosz Jukosz cég koriili huzavona, az
iraki olajvezetékek gyakori felrobbantdsa, valamint az instabi-
litas jelei Szatid-Arabiaban joval nagyobb kockazatot jelentenek
a globélis olajpiac szdmdara, mint a populista elnok hivatalban
maradasa Venezuelaban.

Chavez politikai teljesitménye tanulsagokkal szolgal minden
olyan orszagban, ahol a jobboldal maga mogott tudja a kivaltsa-
gaihoz ragaszkodo, vagyonos kozéposztalyokat, folyton-folyvast
kulturalis folényére hivatkozik, és valasztasi csalast emleget,
ha veszit. A mai Venezuela példa arra, hogy a globalizaci6 vi-
szonyai kozoétt is van értelme joléti rendszervaltast hirdetni és
azt fokozatosan megvalésitani. A kulcsmozzanat pedig nem az
olaj, hanem a feliilrél kezdeményezett reformok tarsadalmi ba-
zisdnak megszervezése. Nem elég jot tenni a néppel, de meg is
kell értetni vele, hogy az adott koriilmények kozott mi az, amit
valéban meg lehet tenni az életviszonyok javitasa érdekében.
Téavolrél sem lehetetlen a progressziv szocialpolitika kedvez-
ményezettjeit mozgositani az 6ket segité kormanyzat védelmé-
ben. Ezek a rétegek az atlagnal joval passzivabbak a képvisele-
ti demokracidban, ahol a baloldali er6k sokszor azzal igyekez-
nek legitimitast szerezni, hogy a jobboldalra prébalnak hasonli-
tani. Chavez azt mutatja, hogy nem ez az egyetlen it. Csak meg
kell talalni a hangot ,,a néppel”, és lehet6vé tenni a részvételt a
tanacskozasban és a déontésekben, akkor is, ha azt a vezetés jo-
gat maganak koveteld elit emiatt morgolodik.

KOVETKEZTETESEK

Magatél értetddik, hogy az olaj vagy altalaban az energia- és
nyersanyag-ellatas biztositasa nem Kizarélagos forrasa az ame-
rikai intervenciénak kiilfoldéon. Ugyanakkor az olajmotivum
megléte vagy nem léte nem perdonté a tekintetben, hogy a be-
avatkozas helyesnek vagy helytelennek mindsiil. Mlndenkep-
pen elmondhaté, hogy az Egyesiilt Allamok szdmara kell6 érde-
keltség fennallasa esetén sohasem az a kérdés, hogy beavatkoz-
zon-e, hanem csak az, hogy milyen eszkéziikkel Valészind, hogy
mind az iraki, mind pedlg a venezuelai eset egy tanulasi folya-
mat részévé Vahk az Egyesult Allamok szamara is. Mindkét pél-
da azt mutatja ugyanis, hogy az USA politik4ja tavolrél sem bi-
zonyult annyira mindenhaténak, mint ahogy azt az egypélusi
vilagrend teoretikusai néha alhtam hajlamosak. Ennek kovet-
keztében az Egyesiilt Allamok is alkalmazkodni kényszeriil
majd az energiafelhasznalas aranyait és szerkezetét illetéen.



ANDOR LASZLO 94
JEGYZETEK

1 Robert Freeman: Will The End of Oil Mean The End of America?
CommonDreams.org, 2004. méarcius 1.

21950-ben az USA olajfelhasznalasanak mindossze harom szazaléka szarma-
zott importbél. Ld. ,It’s about 0il”, www.greenpeace.org

3 Uo.

4 Horvath Gabor-Krajczar Gyula-Szalai Zoltdn-Miklés Gabor: Az olaj feletti
uralom most d6l el, in. Népszabadsdg, 2003. januar 18. 19. o.

5 Kevin Phillips: Bush Family Values: War, Wealth, Oil, The Los Angeles Ti-
mes, 2004. februar 8.

6 BCCI a Bank of Credit and Commerce International nev(i arab pénzintézet
roviditése. A bankot 1972-ben alapitotta egy pakisztani lizletember, a részvé-
nyesek kozott ismert szatdi pénzemberek és politikusok talalhaték. A bank
részt vett a nicaraguai kontrak és az angolai UNITA titkos finanszirozasaban
is. Politikai indittatasa hitelpolitikja azonban felemésztette a bank t6kéjét, s
emiatt 1992-ben cs6dbe ment (14sd Napoleoni 2003).

7 Ld. uo.

8 Horvath Gabor et. al. i.m. 20. o.

9 Jane Mayer: What Did the Vice-President Do for Halliburton? In. New
Yorker, 2004. februar 16-23.

10 1.d. ,It’s about 0il”, www.greenpeace.org

11 Az Exxon Mobil hirdetéseiben a kiotéi megallapodast a ,fundamentally
flawed” és a “fatally politicized” jelz6s szerkezetekkel illették. Bush néhany
honappal kés6ébb igy jellemezte a megallapodast: ,fatally flawed in
fundamental ways”. Ld. uo.

12 Anglia iraki politikajardl és az olaj megkiilonboztetett szerepérél 1d. béveb-
ben Sluglett 1976.

13 1.d. James A. Paul: Great Power Conflict over Iraqi Oil: the World War I Era,
Global Policy Forum, 2002 oktéber.

14 Allen Dulles az Eisenhower-idékben (1953-1961) a CIA igazgatdja volt. Test-
vére, John Foster Dulles - aki szakértéként jelen volt a versailles-i béketar-
gyaldsokon - ez idé6 alatt kiiligyminiszter volt.

15 1.d. James A. Paul i. m.

16 Qil and the Iraq war of 2003, in. Energy Economist, 2003. aprilis 30.

17.Qand A: Who Controls Iraqi Oil? The New York Times, 2003. augusztus 27.

18 James A. Paul: Iraq: the Struggle for Oil, http://www.globalpolicy.org/se-
curity/0il/2002/08jim.htm.

A szerz6 a Global Policy Forum igazgatdja.

19 0il and the Iraq war of 2003, in. Energy Economist, 2003. aprilis 30.

20 I.d. uo.

21 Sitaram Yechury: America, oil and Afghanistan, in. The Hindu Online, 2001.
oktober 13. Térképillusztraciokat 1d. http://www.rememberjohn.com/
maps.html, valamint kimeritéen b6séges informéci6szolgaltatéssal egyiitt az
Egyesiilt Allamok Energiaiigyi Minisztériumanak honlapjan: http://www.eia.
doe.gov/cabs/caspian.html.

22 Horvath Gébor et. al. i. m. 19. o.

23 1dézi Klare, Michael T.: Deciphering the Bush administration’s motives, in.
Sifry and Cerf eds. 2003: 399.

24 Michael Ignatieff: The Burden, in. The New York Times Magazine, January
S, 2003.

25 Jeffrey D. Sachs mint fiatal koézgazdasagi tanacsad6, a sokkterdpidk egyik
apostola valt ismertté az 1980-as évek masodik felében. Latin-Amerikan ki-
viill tevékenykedett példaul Jugoszlavidban, Lengyelorszagban és Oroszor-
szagban is. Hosszta idén a4t a Harvard Egyetem professzora volt, ahol a



POLITIKATUDOMANYI SZEMLE 2004. 3. szdm 95

fejlédésgazdasagtan vezetd szaktekintélyévé valt, és az ENSZ fétitkaranak
gazdasagi tanacsaddjaként is tevékenykedett.

26 Jeffrey Sachs: Az olajért szall harcba az Egyesiilt Allamok, in. Vildggazdasdg
2003. februar 13. 12. o.

27 Ld. uo.

28 Mo Mowlam 1997 és 2001 kozott volt kabinetminiszter (észak-ir igyek, majd
kancellaria). A politika els6 vonalabdl betegsége miatt vonult vissza.

29 Mowlam, Mo: The real goal is the seizure of Saudi oil, in. The Guardian, 2002.
szeptember S.

30 Klare i. m. 2003.

31 Ugyanezt a szempontot hangsilyozza Wirth (2003: 17), aki szerint ,,az USA,
az iraki olaj nyilt vagy kozvetett birtoklasaval és akar orosz segitséggel csok-
kenthetné fiiggését a rijadi forrasokt6l. S6t més importérokkel szovetségben
részben kizarhatna olajszektorabdl az »idegen« termelbket és megtorhetné az
OPEC-et. A tart6s amerikai jelenlét Irakban tehat feltétele és eszkoze az olaj-
geopolitika atalakitasanak.”

32 A munkalatokra megbizast kapott a Halliburton, amelynek korabban Dick
Cheney volt a vezérigazgatdja, valamint a Bechtel és a Fluor, amelyek szin-
tén erds republikdnus kotédéssel birnak. Ld. Michael T. Klare: ,It’s The Oil,
Stupid”, www.fpif.org.

33 Yahya Sadowski: No war for whose o0il? In. Le Monde diplomatique, 2003. &p-
rilis.

3¢ Arulkodé aprésag, hogy 2003 marciusdban, az invazié meginditdsa utan az
amerikai csapatok néhany nap alatt ellenérzésiik ala vontak az olajmezoket,
finomitokat és vezetékeket, mikézben példaul a térség régészeti kincseit 6rzé
bagdadi mizeum Kkifosztasat tétleniil nézték. Ld. Michael T. Klare: ,It’s The
0il, Stupid”, www.fpif.org.

35 Maurice Lemone-Ignacio Ramonet: Chavez elrablasa és visszatérése, in. Esz-
mélet SS. 2002. 6sz.

36 Az Egyesiilt Allamokban a késGbbiekben is terjesztettek olyan alhireket, mi-
szerint Venezuela kubai, kolumbiai és kozel-keleti terroristdkat segitene. Ld.
Gregory Wilpert: U.S. News and World Report Spreads Disinformation about
Chavez Government Support for Terrorism, 2003. oktéber 2. www.venezuel-
analysis.com.

37 Figyelemre mélté koriilmény, hogy Chavez elsésorban a baloldali Lula elnok
altal vezetett Braziliatol kapott olajszéllitmanyoknak koszonhette tilélését.

38 A recesszi6t jellemzi, hogy rovid id6 alatt mintegy félmilli6 munkahely sztint
meg, és a munkanélkiiliségi rata 18 szazalékra emelkedett.

39 Ld. John McDonnell: Hands off Venezuela, Morning Star 2004. marcius 26.

40 Francisco Jose Moreno: In Venezuelan Referendum, U.S. May Root for
Chavez, Pacific News Service, 2004. augusztus 12. www.newsmax.com.

41 1d. Elekes Eva: Chavezzel vagy nélkiile? Népszava 2004. aug. 14. 19. o.

IRODALOM

Chomsky, Noam (2003) Hegemony or Survival: America’s Quest for Global
Dominance, London: Penguin Books.

Cook, Robin (2003) The Point of Departure, New York: Simon and Schuster.

Daalder, Ivo H. and James M. Lindsay (2003) America Unbound: The Bush
Revolution in Foreign Policy, Washington D.C.: Brookings Institution Press.

Huntington, Samuel P. (2002) A civilizdcidk dsszecsapdsa és a vildgrend dtala-
kuldsa, Budapest: Eurépa Konyvkiadoé.

Napoleoni, Loretta (2003) Modern Jihad. Tracing the Dollars behind the Terror



ANDOR LASZLO 96

Network. London.

Nye Jr., Joseph S. (2002) The Paradox of American Power: Why the World’s
Only Superpower Can’t Go It Alone, New York: Oxford University Press.

Patké Andras-Varnai Ivan (1975) Energiavdlsdg, Budapest: Kossuth Konyvki-
ado.

Sifry, Micah L. and Christopher Cerf eds. (2003) The Iraq War Reader: History,
Documents, Opinions, New York: Touchstone.

Sluglett, Peter (1976) Britain in Iraq: 1914-1932, London: Ithaca Press.

Spero, Joan Edelman (1990) The Politics of International Economic Relations,
London: Unwin Hyman.





