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Csepregi Zoltan"

EGYHAZI IRODALOM ES REFORMACIO
A SZAPOLYAI-URALKODC)K
ORSZAGRESZEBEN (1526-1570)

Caspar Hain' 17. szazadi 16csei kronikajanak széljegyzete a kovetkez6képp idézi
fel hirom magyarorszagi reformacids goc egy-egy meghatirozd személyiségé-
nek emlékét: ,Azok koziil a tudds férfiak koziil, akik Luther idejében, Krisztus utdn
1540 koriil Magyarorszdgra jottek, és az iskoldkat meg az egyhdzakat reformdltdk, elsé
volt a bdrtfai Leonhard Stockel, aki az ottani iskoldnak lett rektora, 2. Johannes Hon-
terus az erdélyi Brassobol, aki sziilovdrosa egyhdzdnak papja és azon keriilet szuper-
intendense lett, 3. a magyar Dévai Mdtyds, aki a debreceni egyhdzban lett lelkész.”?
Harmojuk koziil ketten, Honterus és Dévai miikodtek a Szapolyaiak keleti
orszagrészében, ezért az alabbiakban tobbek kozott veliik foglalkozom.

* Egyetemi tanar, Evangélikus Hittudomanyi Egyetem; zoltan.csepregi@lutheran.hu.

1 Roviditve idézett kiadvanyok: Reformierte Bekenntnisschriften. If/1-I1I/1. Neukirchen, 2002-2012
(= BSRefK); Die evangelischen Kirchenordnungen des XVI. Jahrhunderts. 24: Siebenbiirgen. Hrsg,
Eike Wolgast. Tiibingen, 2012 (= EKO 24); Bunyitay Vince et al. (szerk.), Egyhdztirténelmi em-
lékek a magyarorszagi hitijitds kordbél | Monumenta ecclesiastica tempora innovatae in Hungaria
religionis illustrantia. [-V. Budapest, 1902-1912 (: ETE); Heinz Scheible et al. (Hrsg.), Melanch-
thons Briefwechsel: Kritische und kommentierte Ausgabe. Stuttgart-Bad Cannstatt, 1977~ (= MBW);
Quellen zur Geschichte der Stafit Kronstadt in Siebenbiirgen. 3—4. Brassd, 1896-1903 (= QGSK 3—4);
Szabé Karoly — Hellebrant Arpad, Régi magyar konyvtdr. III. Budapest, 1898; Dornyei Sandor —
Szélka Irma (szerk.), Régi magyar konyvtdr. III: Potldsok, kiegészitések, javitdsok. 1-5. ktet. Buda-
pest, 1990-1996 (= RMK III); Borsa Gedeon et al. (szerk.), Régi magyarorszdgi nyomtatvanyok.
1-4. kitet: 1473-1670. Budapest, 1971-2012 (= RMNy); Verzeichnis der im deutschen Sprachbereich
erschienenen Drucke des 16. Jahrhunderts. 1-25. Stuttgart, 1983-2000 (= VD 16).

2 ,De Viris Doctis, qui sub Luthero circa Annum Christi 1540 ingressi sunt Hungariam et Scholas atque
Ecclesias reformarunt, Primus fuit Leonhardus Stokelius Bartphensis factus Scholae Patriae Rector. 2.
Johannes Honterus Coronensis Transylvanus factus in Patria Ecclesia Pastor et illius tractus
superintendens. 3. Matthias Deway Hungarus factus Pastor Debrecinensis Ecclesiae.” Caspar Hain,
Zipserische oder Leiitschaverische Chronica vndt Zeit-beschreibung. Hain Gdspar Lécsei kronikdja. 1.
Lécse, 1910, 84-85.
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CSEPREGI ZOLTAN

A PAPOK HAZASSAGA MINT PROFETIKUS TETT

Dévai Matyas volt az, aki a reformacié tanitasat elsGként képviselte Magyar-
orszagon teoldgiailag rendszerezett formaban, atiité erdvel, a hit altal valé meg-
igazulds tézisének és a sola Scriptura elvnek gyakorlati kovetkezményeit hataro-
zottan érvényesitve az egyhdzi és tarsadalmi élet szdmos teriiletén.?

1533 nyardn Dévai Matyas megszokott Ferdinand kiraly fogsagabdl és Janos
kiraly orszagrészébe, Budara menekiilt korabbi patrénusa, Bebek Imre székesfe-
hérvari prépost védészarnyai ald.* A papi rendhez tartoz6 Bebek ugyanezen év
karacsonyan Iépett oltar elé jovenddbelijével, egy budai polgarlannyal, hogy nyil-
vanosan eljegyezze.’ E radikalis, az egyhazi kanonoknak fittyet hdnyo 1épés hat-
terében nem annyira a szerelem Kkifiirkészhetetlen hatalmat, mint a prépost ha-
zaban nyilvanosan prédikalé Dévait sejthetjiik, legalabbis a félreérthetetleniil
demonstrativ, figyelemkeltésre torekvs elemek ezt a gyantt erdsitik meg. Az
egész torténet megkomponalt profétai-prédikatori tettnek hat. Bebek Imre ter-
vezett hazassiga ugyan idében nem az elsé volt, melyre Magyarorszagon a re-
formacié koraban papi személyek kapcsolatukat nyiltan, tudatos elvi dontésbdl
vallalva vetemedtek, de a magnas csaladbdl szarmazd prépost rangja, ismertsége
és hangos nyilatkozatai miatt egyértelmiden ez az eset verte fol a legnagyobb
port. Janos kiraly nem tétovazott: Bebeket és Dévait egykettére fogsagra vetet-
ték. Az elébbi ugyan csalddja eréfeszitéseinek koszonhetGen és kiilonbozd felté-
telek teljesitése utan par hét mulva visszanyerte szabadsagat, de Dévai csak ko-
riilbeliil egy év multan szabadult. Erdédi Simon zagrabi piispok 1534. marcius
6-an a papahoz intézett beszamoldjaban valdszindleg jol mérte fol a torténtek
hatasét: ,Az a Bebek ugyanis, uramnak és fejedelmemnek a parancsira, még ha mdg-
ndsok 6si csalddjdbol és a kirdlysdg elokeldinek sordbol valo és papi méltésdgban dllt is,
mégis a tettleg megkotott hdzassdg miatt letartoztattatott, majd ovadékos kezesség alap-
jdn szabadon bocsdttatott, de itéletem szerint (ami Szentségtek tekintete eldtt a legki-
sebb) az ilyen nézeteket tdmogatokat nemcsak figyelmeztetéssel, hanem a jog egész
szigordval kellene az istentelen merényletektdl visszatartani. Bizonyos legyen ugyanis
Szentségtek, Legszentebb Atydm, abban, hogy ha csak hol szeliden, hol erével ellen nem
dlltak volna az ilyenek vakmerdségének az én kiterjedt egyhdzmegyémben, a klérusnak
mdr nagyobb része ettdl a legveszélyesebb szektdtol megfertoztetett volna.”*

3 Zoltan Csepregi, Die Rezeption der deutschen Reformation in ungarlindischen Stidten und
Herrschaften. In: Ulrich A. Wien - Mihai-D. Grigore (Hrsg.), Exportgut Reformation: Ihr Trans-
fer in Kontakzonen des 16. Jahrhunderts und die Gegenwart evangelischer Kirchen in Europa. Gottin-
gen, 2017, 161-189; P&l Acs, Reformations in Hungary in the Age of the Ottoman Conquest. (Refo500
Academic Studies, 52.) Gottingen, 2019, 85-95.

4 ETE 2. 269, 275; Zovanyi Jend, A reformdczié Magyarorszagon 1565-ig. Budapest, [1922], 97-98.
Dévai és Bebek kapcsolatahoz 1531-ben: ETE 3. 30.

5 Augustinus Musaeus Erdédi Simonnak (1534. O1. 27.): Jézsef Bessenyei (ed.), Litterae principum
ad papam (1518-1578): Segreteria di Stato — Lettere di Principi. (Bibliotheca Academiae Hungariae
in Roma; Fontes, 3.) Roma-Budapest, 2002, 202-206: Nr. XXXIV/1; ETE 2. 321-323, 383-384;
Verancsics Antal m. kir. helytarto, esztergomi érsek Osszes munkdi. I. kitet. (Monumenta Hungariae
Historica, II; Scriptores, II.) Kozli: Szalay Laszlo. Pest, 1857 (= Verancsics), 46.

6 Bessenyei, Litterae, 176-179: Nr. XXX/2.
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EGYHAZI IRODALOM ES REFORMACIO A SZAPOLYAI-URALKODOK ORSZAGRESZEBEN (1526-1570)

A német reformacidban 1522-t6l kezdve szaporodtak el a nyilvanos és pol-
gari jogilag érvényesnek tekintett hazassagot koté vilagi papok és volt szerzete-
sek. 1523-ban Strassburgban mar a sajto segitségét igénybe véve folytatott vitat
hét nés pap a piispokkel és tollforgatéival (koztiik Martin Bucer egykori do-
monkos barat, aki egy volt apacat vett feleségiil), a kiizdelembdl 6nallé ropira-
tok szerzGjeként kivette a részét Katharina, Matthias Zell plébanos és székesegy-
hézi prédikator felesége is.”

Magyarorszagrol csak 1531-bél ismerjiik az elsé hasonld, egyértelmtien doku-
mentalhatd esetet, Sigismund Staudacher selmecbanyai plébanos hazassagkoté-
sét, akinek emiatt tdvoznia is kellett hivatalabol, dgyhogy Wittenbergig meg sem
allt. Staudacher tobbek kozott azzal utasitotta el 1534-ben a selmeci plébaniara
sz016 visszahivast, hogy nds voltaval nem akarja kellemetlen helyzetbe hozni a
meghivéokat.® Erre j6 oka is volt, hiszen Varday Pal érsek a banyavarosi kleriku-
sokhoz intézett 1530. majus 3-i utasitdsdban az elsé helyen szodlitotta fel Gket
mind a hazassagi, mind a hazassigon kiviili kapcsolatoktdl valé tartézkodasra.’
Brodarics Istvannak 1533. augusztus 1-jén a papahoz irott, a lutheranizmus terje-
dését panaszolo és a zsinatot siirget§ levelében a klérus erkolcsi allapotét értékel-
ve mar hajlott is volna a papok torvényes hazassagainak elttirésére: ,Luther és az
0t kovetok tanai lassan mdr szinte egész Magyarorszdgon elterjednek, némely helyeken
pedig — leginkdbb a még a legfenségesebb kirdlynak, Ferdindndnak engedelmeskedd
részeken — mindent az 6 tanai szerint kezdenek végezni és prédikdlni. A papok nyiltan
megndsiilnek, a biicsik, a felmentések és mds effélék, amelyek valamikor értékesek
voltak, ma megvetésben részesiilnek. Mi sem tudjuk, akik az Apostoli Székre figyeliink,
mit vdlaszoljunk az ilyen dolgokra, vagy miképpen cdfoljuk meg vélekedésiiket. Ha
ugyanis azt mondandnk, szentebb és Istennek kedvesebb, ha a papok inkdbb kurvdt
tartanak (ami szinte mindeniitt torténik ), mint feleséget (hogy a sokkal ritabb dol-
gokrdl ne is essék sz0), nem tudjuk, mennyire komolyan dllithatjuk azt.”"

A Bebek Imre eljegyzésérdl szo6lo két tuddsitasban csak annyi a kiilonbség,
hogy Antonius Musaeus eljegyzésrél, Verancsics Antal pedig hazassagkotésrol

7 VD 16. Z 343-344, 349, 351, 354. Ezeket a ropiratokat feldolgozza: Thomas Kaufmann, Pfarr-
frau und Publizistin: Das reformatorische Amt der Katharina Zell. Zeitschrift fiir historische
Forschung 23 (1996) 169-218; Stephen E. Buckwalter, Die Priesterehe in Flugschriften der friihen
Reformation. (Quellen und Forschungen zur Reformationsgeschichte, 68.) Giitersloh, 1998, 224~
243; Elsie Anne McKee, Katharina Schiitz Zell. (Vol. 1.) The Life and Thought of a Sixteenth-
Century Reformer. (Vol 2.) The Writings: Critical Edition. Leiden, 1999; Bernd Moeller, Wenzel
Lincks Hochzeit: Uber Sexualitit, Keuschheit und Ehe im Umbruch der Reformation. Zeit-
schrift fiir Theologie und Kirche 97 (2000) 293-318. A kérdés hazai vetiiletének Gj szempontt
megkozelitése: Gabriella Erdélyi, Negotiating Violence: Papal Pardons and Everyday Life in East
Central Europe (1450—1550). Leiden, 2018, 15-69.

8 ,[...] gemelter Herr Magister Sigmund Staudacher und Anna, seine Hausfrau, alhie, zusammen in den
Stand der heil. Ee gegeben, und mit einander nach christlicher Ordnung zu Kirchen und Gassen gan-
gen und auch beide in iren ehestande von uns herzlich abgeschieden und an ander Ort armsantlich
sich begeben.” ETE 2. 182. Vo. Zovanyi, A reformdczié, 46, 104; ETE 2. 327-328, 338-340. Az
1524-es kormoci eset annyiban més, hogy ott egy kiugrott (!) barat kotott nyilvinos hazassagot
(,,matrimonium publice... contraxz't”): ETE 1.177-178 (1524. 11. 03.).

9 ETE 2. 37-39.

10 ETE 2. 272-274; Bessenyei, Litterae, 104-107: Nr. XIV/12.
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CSEPREGI ZOLTAN

beszél, tovabba hogy Museaus szerint Bebek mar az esemény el6tt folyamodott
diszpenzéacidért, mig Verancsics szerint erre csak szabaduldsa utdn keriilt sor.
A két tuddsitas annyit mindenesetre egyontetien emlékezetre méltonak tartott,
hogy a lutheri tanoktél megfert6zott prépost (,Lutheranis dogmatibus imbutus;
imbutus peregregie lutheriana persuasione”) valamiféle éllitélagos evangéliumi sza-
badsagra hivatkozva (,stulta quadam, quam ipsi perperam vocant evangelicam, et
sibi ficta libertate ductus; sequutisque praeceptis evangelicis, ut ipse aiebat”) a szertar-
tast végz4 klerikus el6tt a rémai egyhaz emlitésekor e szavakra fakadt: ,Ne a
romai egyhdzat emlegesd nekem, hanem az evangélium szerint beszélj, melynek sza-
badsdga szerint ezt a ldnyt eljegyzem magamnak feleségiil.”

Letartéztatdsa utdin mind a v@legény, mind az ara szamot adott komoly
szandékardl és eltokéltségérdl. Bebek ugy nyilatkozott, hogy ,a ldnyt teljesen a
feleségéiil akarja, vele mint feleségével akar élni, akdr ha fejét veszik és minden vagyo-
ndt elveszti is”. Mig a lany azt panaszolta, hogy: ,, [ ] amig a legrosszabb perszona
volt és a legrosszabb modon élt, mindenki neki tapsolt, most azonban, amikor elkezde-
ne megjavulni és Istennek tetszo életet élni, akkor rdcs mogeé zdrjdk és fogva tartjdk, és
az egész vildg felkel ellene.”"

Szerémi Gyorgy szokott bennfentességével minderrdl igy ir: ,Még ugyanabban
az évben, Buda ostromldsakor, amikor 1536-ot irtak [!], Petrovics Péter kozvetitésével
Bebek Imre Buda vdrdban ndiil vett egy gorog lednyt. A kirdly nagyon haragudott ezért,
s rokondnak, a nevezett Péternck sem tudta ezt megbocsdtani. Orizet alatt tartotta fog-
sdgban Bebeket a budai vdr kizepén. Es én igen gyakran miséztem Bebek Imre eldtt.”

A SEGESVARI HITVITA

Heltai Gaspar izgalmas inkviziciotorténetében, a Hdloban (Kolozsvir, 1570) be-
szdmol az 1538-as segesvari hitvita lefolyasardl,” bepillantést nyudjtva a reforma-
ci6 kezdeti szakaszanak vallasi viszonyaiba — ezekrdl egyébként nagyon hézagos
ismeretekkel rendelkeziink. Az eseményre Heltai az egyetlen forrasunk, aki
ugyan kortarsként szamol be réla, de legalabb 32 év tavlatabdl és — ami a Hdldt
illeti — meglehetSsen tendenciézus kontextusban. Ahol ellenérizhet8k, ott adatai
ugyan pontosak, de Heltai meg sem proébalja elbeszélését azzal hitelesiteni, hogy
forrasat megnevezi. A részletgazdag, 4am egyidejlleg novellisztikus elemekben és

11 Eddigi idézetek: Verancsics, 46; Bessenyei, Litterae, 202-206: Nr. XXXIV/1; ETE 2. 321-323,
383-384. A jegyesparnak a kortars tandk altal meglrzott nyilatkozatait hitelesiti Dévainak
1535. majus 16-an Sarvarrdl keltezett ajanlasa Bebek Imréhez: ,Vale in Christo, una cum Tua
consorte, pro qua, Verbo Dei eruditus, omnem paternam haereditatem maluisti amittere, quam more
quorundam per vagos concubitus, ut modestissime loquar, volutari.” ETE 3. 31.

12 Szerémi Gyorgy II. Lajos és Jdnos kirdlyok hdzi kdpldnja emlékirata Magyarorszdg romldsdrol 1484-1543.
(Monurnenta Hungariae Historica, II; Scriptores, I.) Kozli: Wenzel Gusztav. Pest, 1857 (= Szeré-
mi), 292-293.

13 Készeghy Péter (szerk.), Halo: vdlogatds Heltai Gdspdr miveibsl. (Magyar tall6zé.) Budapest,
1979, 130-135; vo. Istvan Keul, Early Modern Religious Communities in East-Central Europe: Ethnic
Diversity, Denominational Plurality, and Corporative Politics in the Principality of Transylvania
(1526—1691). (Studies in Medieval and Reformation Traditions, 143.) Leiden, 2009, 54-55.
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irodalmi toposzokban bévelkedd leiras alapjan nehezen donthetd el, hogy szem-
és fiilltanunak tekinthetjiik-e a szerzét.

Heltai elbeszéli, hogy ,,akkofron kedig tiltil [itt-ott] villimlani kezde mind Ma-
gyarorszdgba, mind Erdélben az Uristennek Igéje” — vagyis terjedni kezdett a refor-
macid. Ekkor a fépapok elérték Janos kiralynal, hogy disputara hivta ki Szantai
Istvan kassai magyar prédikatort és iskolamestert, akit a katolikusok a legveszé-
lyesebb ellenfélnek tartottak. Segesvaron Szantai ellenében nagy szdmban vo-
nultak fel az egyhaz nagy hird vezetdi. Ezek a katolikus papok kivaldan képzett
értelmiségiek, a kor irodalmanak és mivel6déstorténetének fontos szereplSi
voltak.

A vitdban Martinuzzi Frater Gyorgy, varadi pispok és kincstarté volt a
hangadé. Frater Gyorgy mellett a vita mésik {8 szervezdje és szereplGje Statileo
Janos, gyulafehérvari piispok volt. A dalméciai szdrmazasd Statileo 1534-t6l
1542-ig it az erdélyi piispoki székben, egyébként pedig Janos kiraly hiséges
hiveként és diplomatajaként szolgélt. Unokadccsét és gyamfiat, Verancsics An-
talt, a késGbbi esztergomi érseket 6 nevelte. Frangepan Ferenc kalocsai érsek és
egri plispok szintén megjelent Segesvaron. Frangepan nemzetkozi kapcsolat-
rendszert apold, irodalomkedvel§ humanista volt, maga is tobb konyv szerzdje.
Rémaban tanult, s diplomaéciai kiildetésben eljutott Italidba, Franciaorszégba és
Spanyolorszagba is. Sokaig Janos kiraly hive volt, késGbb azonban atallt Ferdi-
nand pértjara. Szénoklatai és levelei az erazmusi humanizmus szellemében szii-
lettek. A segesvari hitvitin megjelend harom piispok siirgésen hivatta Varadrél
a ferences Szegedi Gergelyt, aki kordbban mar Dévai Matyas miveirdl jelente-
tett meg nyomtatott cafolatot. A disputan valdjaban & volt Szantai mester igazi
ellenfele.

A gyulafehérvari kanonokok koziil kijeloltek két birdt, akik a kor irodalma-
nak kivaldsagai kozé tartoznak. Egyikiik, Adrianus Wolphardus, az erdélyi hu-
manizmus jeles alakjanak szamitott. A masik dontnok Kalmancsehi Santa Mar-
ton volt, akit ma leginkabb a zwinglidnus reformacié és a képrombolas egyik
élharcosaként ismeriink, am 1539-ben még gyulafehérvari kanonok és iskola-
mester volt. A két kijelolt biré rokonszenvezett a protestans fél nézeteivel, ezért
lelkiismeretiikre hivatkozva megprobalték elharitani maguktdl a dontés felelGs-
ségét. Szantai mester partjat fogta Janos kiraly titkara, Bacsi Ferenc szepesi
prépost is, aki harom évvel kordbban valdszindleg Dévait is kiszabaditotta budai
bortonébgsl.H

Visszatérve a két dontnok magatartdsira: a magyar torténetirdéi hagyomany
hajlik ra, hogy a gyulafehérvari kaptalan tevékenységét a késébbi reformaécié feldl
nézze, s a vallasvaltas elGkészitdit keresse az erdélyi kanonokok kozott.® Tény és
val6, a kaptalan tagjai koziil j6 néhanyan késébb a reformécié oldalara alltak.
Csaky Mihaly példaul Janos Zsigmond fejedelem kancellarjaként egyenesen az
unitariusok tdmogatdja lett, Karolyi Boldi Sebestyén 1555-1557-ben evangélikus

14 ETE 3.71.
15 Péld4ul: Istvan Juhédsz, Von Luther zu Bullinger. Der theologische Weg der Reformation in den
protestantischen Kirchen in Ruménien. Zeitschrift fiir Kirchengeschichte 81 (1970) 310.
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szuperintendensként irt ald tobb dokumentumot, mig a mar emlitett Kalman-
csehi Santa Marton a reformdcio helvét irdnyzatat terjesztette az 1550-es években
Kelet-Magyarorszagon. Ezenkiviil kimutathaté a kaptalan tobb tagjanak, példaul
Pesti Gasparnak és Verancsics Antalnak, a brasséi humanista reformétor Johan-
nes Honterusszal apolt barati kapcsolata is."® Ez a retrospektiv néz8pont azonban
val6szintileg csaldka, és ugyanez a perspektiva befolyasolhatta Heltait is a birak
utdlagos jellemzésében.

A segesvari disputan a Janos kiraly partjan allé katolikus értelmiség jelentds
eréket vonultatott fel Szantai Istvan ellen, am a vita egyik fél szamara sem ho-
zott gy6zelmet. Janos kiraly végiil mégis szamizte orszagabdl a protestans tani-
tot, aki ezutan sziill6varosdban, Abadjszanton miikodostt 1541-ben bekovetkezett
halalaig. Heltai beallitisaban a leginkdbb zavarba ejt6 Janos kiraly jellemzése.
Szerinte Janos mar a vita elStt megértette, hogy a papasig ,6rdogi talalmany”,
majd a plispokoket zavarba hozta a keleti egyhazrdl sz616 humanista érvelésével,
a Szantaival folytatott maganbeszélgetésében pedig Istenre bizta a hitvita eldon-
tését, végiil a protestans teoldgust elsGsorban annak testi épségét féltve tavolitot-
ta el kiralysagabdl. Ez a karakter szoges ellentétben all azzal, amit a mai kutatas
gondol Janos kiralynak a magyarorszagi reformacidban jatszott szerepérdl.

A ,j6 uralkod6 - rossz tanacsadok” séma természetesen a szépirodalommal
egyidds, amit az evangélium is felhasznal Poncius Pilitus bemutatisdban, de
Heltai esetében ennél tobbrdl lehet szd: gy tiinik, tudatosan mosta egybe 1. és
I1. Janos kiraly, az 1540-ben elhunyt apa és 1571-ben elhunyt fia alakjat, olyan
vonasokat tulajdonitva az idésebbnek, melyek mai tuddsunk szerint inkabb az
ifjabbat jellemezték. A segesvari vita leirdsa igy egyidejiileg torténeti emlékezés,
irodalmi fikcid és aktudlis célokat kovetd manipulativ propagandairat.

A BRASSOI-BARCASAGI REFORMOK

A metszetei és térképei révén elismert Johannes Honterus hosszas regensburgi,
krakkéi és bazeli tartdzkodas utan 1533-ban tért haza ,,szamizetésébdl” sziiléva-
roséba,” ahol néhany év lefolydsa alatt nyomdészként, koltGként, varosi tana-
csosként, iskola- és egyhéaziigyi szakértGként hirnevet és befolyast szerzett ma-
ganak. 1539-ben hagyta el az els§ kiadvany a sajtéjat, ettSl kezdve tudjuk pélya-
jat kozvetlen hitell adatok segitségével nyomon kovetni.

Ez az id8szak mind Magyarorszagon, mind a birodalomban fontos egyhaz-
politikai fordulatokat hozott magéaval. Ferdinand kiraly csak rivalisa, I. Janos
haldla utén (1540) tett szert nagyobb politikai mozgastérre, hogy vallasi kérdé-
sekben is aktivabban lépjen fol. Ugyanekkor III. Pal papa diploméciai eréfeszité-
sei éppen a lutheranusok megnyerésére, visszahdditasara iranyultak, igy keriil-

16 Ezen névsor Osszeéllitisa: Mihédly Baldzs, Ungarlindische Antitrinitarier. IV: Ferenc Ddvid.
(Bibliotheca dissidentium, 26.) Baden-Baden, 2008, 11-12.

17 Oskar Netoliczka (Hrsg.), Johannes Honterus’ ausgewdhlte Schriften. Wien, 1898, 209; ETE 2.
257-258; vo. Keul, Early Modern, 57-59.
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hetett sor a wormsi és regensburgi dialogusokra.” A brassodiak ezeknek az ese-
ményeknek a soran lettek figyelmesek Wittenbergre, mint korabbi szemellenz3s
Habsburg orientacidéjuknak a megvaltozott ideoldgiai kornyezetben immar nyil-
tan véllalhaté alternativajara. Honterus legszemélyesebb hangt irasaban, az Apo-
logidban igy emlékezik erre a folyamatra: ,Bizonyossdgot szereztiink szavahihetd
taniik beszdmoldjdbdl és néhdny nyomtatvdnybol, melyek mdr Erdély szerte terjednek,
hogy a csdszdri felség, a pdpai legdtus és a tobbi fejedelem meg birodalmi vdros kiildot-
teinek, valamint a keresztény vildg képviseldinek jelenlétében, az egyetemes zsinatot
nem kivdrva, egyhangiilag elhatdroztdk és elfogadtdk Regensburgban, hogy az Ur va-
csordjdnak vétele ettél kezdve szabad legyen Krisztus szerzése szerint két szin alatt
minden orszdgnak, vdrosnak, kozségnek és barmilyen rendii embernek.””

1543 koriil eseménydus volt az egyhazi élet Brasséban és a Barcasdgban.”
A valtozéasok oka a kiilpolitikai koriilményeken kiviil elsGsorban Johannes Fuchs
1541. évi birdva valasztasa volt. Ennek az évnek a végén még azzal magyarazza
Bartholomeus Bogner a reformacié brasséi kudarcat, hogy a varos Ferdinandtél
var segitséget a torok és a Szapolyai-part ellen: ,,Ami a vallds iigyét illeti, a vdro-
sunkban a tiszta tanitds bdségesebb termést hozott volna, ha nem lenne igen félo, hogy
éppen azon a helyen ezt rossz néven veszik, ahonnan egyetlen segitségiinket vdrjuk a
pdrtoskodok drmdnyai és a torok zsarnoksdg ellen; idokozben mégis naprol napra hul-
lik Isten igéje, s az emberek szivében mdr szdrba szokken a tiszta tanitds, melynek a
foldkerekségen valo elterjedését kivanjuk.”?

Am a politikai és vele a valldsi orientéci6 is Fuchs alatt révidesen megvalto-
zott. 1542. méjus 14-én a brasséi plébanos, Jeremias Jekel megndsiilt, példajat
hamarosan kovette prizsméri kollégdja is.* Ez év oktéber 3-an bevezették
Brasséban az j istentiszteleti rendet, majd a november 2-an tartott kaptalani

18 ETE 3. 332, 364-366; Georg Pfeilschifter (Hrsg.), Acta reformationis catholicae ecclesiam Germaniae
concernentia saeculi. XVI: Die Reformverhandlungen des deutschen Episkopats von 1520 bis 1570. Bd. 6:
1538 bis 1548. Regensburg, 1974, 21-88: Nr. 2) ; vo. Klaus Ganzer - Karl-Heinz Zur Miihlen
(Hrsg.), Akten der deutschen Reichsreligionsgespriche der 16. Jahrhundert. Géttingen, 2000.

19 ,[...] compertissimum habemus ex relatione fide dignorum testium et ex quibusdam impressis libellis,
qui iam per Transylvaniam circumferuntur, quod praesente Caesarea maiestate et legato summi
pontificis ceterisque principibus ac imperialium civitatum legatis, omnium denique Christianorum
statuum et ordinum hominibus, non expectato generali concilio Ratisbonae concorditer ab omnibus
conclusum et susceptum fuerit, ut observatio cenae Domini iuxta institutionem Christi sub utraque
specie omnibus provinciis, civitatibus, oppidis et cuiuslibet conditionis hominibus ab isto tempore
debeat esse libera.” Netoliczka, Honterus, 40. Juhasz szerint a mondatokban a dialégus zarszava
(Corpus reformatorum. 4. Braunschweig, 1837, 622—630.) visszhangzik. Juhdsz, Von Luther,
310-314. V5. Oskar Wittstock, Johannes Honterus, der Siebenbiirger Humanist und Reformator.
(Kirche im Osten. Monographienreihe, 10.) Gottingen, 1970, 219; Karl Reinerth, Die Griindung
der evangelischen Kirchen in Siebenbiirgen. (Studia Transylvanica, 5.) Koln-Wien, 1979, 90-91.

20 A forrasanyag kényelmesen éttekinthetd a Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt in Siebenbiirgen

és a Monumenta ecclesiastica kéteteiben. V6. Keul, Early Modern, 63—68; Ulrich A. Wien, Siebenbiirgen

— Pionierregion der Religionsfreiheit: Luther, Honter und die Wirkungen der Reformation. Bonn-

Hermannstadt, 2017.

Wittenbergi didktarsanak, a késébbi bartfai rektor Leonhard Stockelnek irt (1541. 11. 06.): ETE

3. 559-560.

22 QGSK 3. 600; ETE 4. 42.
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gyllésen megtargyaltdk ,az evangélium tiszta hirdetésének és a vallas reforma-
lasdnak (causa evangelii pure praedicandi et religionis hic reformatione)” kérdéseit,
azaz a brasséi reformoknak az egész Barcasigra torténd kiterjesztését.”® Az egy-
hazlatogatasok decemberben folyamatosan zajlottak, ebben mind egyhazi, mind
vilagi személyek részt vettek, s a miveletlenségiik vagy hanyagsdguk miatt alkal-
matlannak tekintett papokat elmozditottak hivatalukbdl.** Hieronymus Oster-
mayer brassdi orgonista kronikajanak osszefoglalé feljegyzése szerint: ,,Ugyaneb-
ben az évben, oktober honapban kezdtek a brasséi egyhdzban evangélikus misét tartani,
a pdpistdt pedig besziintették, Isten és az ¢ szent nevének dicséségére. Amen. Tovdbbd
Johannes Fuchs a nagy bolcsességii és tudos férfii, Johannes Honterus segitségével meg-
szildrditotta az egyhdz reformdcidjdt a Barcasdgban, és nyomtatdsban is megjelentette
egyhdzszervezeti programjdt.”*

A Reformatio ecclesiae Coronensis ac totius Barcensis prouinciae*® cimi iratban
az addig leginkabb az erazmianusok taboraba sorolhatd Johannes Honterus va-
rosi tanacsos igyekezett utélag igazolni a brassdi egyhazi reformokat, melyeket
ekkor még a romai reformtorekvésekkel is Osszeegyeztethetének gondolt. 1543
tavaszan hagyhatta el a nyomdéat Honterus irdsa, mely azonban tobbfelé vissza-
tetszést keltett. A konyvecskét a szebeni plébanos, Mathias Ramser elkiildte a
wittenbergi reformatorokhoz, ezek azonban nem talaltak benne semmi kifoga-
solhatdt, sGt a szebeniek szdméra is ezt ajanlottak vezérfonalul.” Mésfeldl a gyu-
lafehérvari udvar felszdlitotta egy személyes szamadasra a brasséiakat,®® akik
félelmiikben el sem engedték Honterust, 4m a kiildottségnek (tobbek kozott Jo-
hannes Fuchs varosbirénak és Jeremias Jekel plébanosnak) végil haja szdla sem
gorbiilt, mert csak egy drtatlan teoldgiai eszmecserére keriilt sor.”®

Mert hogyan allt ehhez a folyamathoz a gyulafehérvari udvar? Izabella ki-
ralyné vallastigyben meghokkentd médon elészor éppen ebben az tigyben csele-
kedett 6nélléan, amikor egyhazi hivei heves ellenzése mellett jovdhagyta a
brasséiak evangéliumi szellem iratat. Bir semmilyen rokonszenvet nem érzett
az (j tanitasok irdnt, a szdszok hitvalldsanak elfogadasival mégis magara vette

23 QGSK 3.178; ETE 4. 118.

24 QGSK 3.180; ETE 4. 131. ,,[...] et qui ad docendum non probarentur idonei, ab ecclesiasticis officiis
in posterum abstinerent [ ]” Netoliczka, Honterus, 13; EKO 24. 179.

25 QGSK 4. 504; ETE 4. 117: ,Eodem Anno. Hat man im Monath October angefangen Ewangelische
Mess zu halten in der Croner Kirch, und die Papistische weggeschaft, Gott und seinen heiligen Nah-
men zu Ehren. Amen. Item hat H. Johannes Fux durch den hocherleuchten und rechtgelehrten Mann
M. Joannem Honterum die Reformation der Kirchen aufgericht in Burzenland, und in Druck lassen
ausgehen.”

26 Coronae, 1543; RMNy Nr. 52. Masodik kiadas Melanchthon elészavéaval (MBW Nr. 3310):
Wittenberg, 1543 (VD 16 H 4776). Kiadasa: Netoliczka, Honterus, 11-28; EKO 24. 177-190;
Bernhard Heigl ~ Thomas Sindilariu (Hrsg.), Reformatio Ecclesiae Coronensis ac totius Barcensis
Provinciae. Kronstadt, 2017.

27 ETE 4. 296-298; vo. Martin Luther, Werke: Kritische Gesamtausgabe. Briefwechsel. 10. Weimar,
1947, 391-393: Nr. 3910.

28 ETE 4. 567-568.

29 QGSK 3. 602-603; ETE 4. 324. V. Keul, Early Modern, 68-69.
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az Uj egyhaz legfébb vilagi kegyuranak szerepét.’® Péter Katalin szerint — kény-
szerité kilpolitikai kortilmények mellett — e hozzaallis mintija valdszintileg
Lengyelorszagbol, Izabella apjatdl, I. Zsigmond kiraly tolerans vallaspolitikéaja-
bdl szarmazott.”

1544-ben - utdlag nehezen értelmezheté zavargasok kozepette — harom
véarosi prédikator lemondott az allasardl. Koziiliik Jekel Prazsmarra tavozott, a
helyére Honterust valasztottak brasséi pardkusnak, s immar az 6 vezetésével
a templombdl egy kivételével eltavolitottik az oltarokat.*” Bar az irodalom
el6szeretettel emleget képrombolast (egyes szerzék ezt Dévai feltételezett je-
lenlétével is kapcsolatba hozzak),” tény, hogy a mellékoltirok eltavolitasa a
magisztratus és a plébanos, Honterus egyiittmikodésével, tehat az illetékes hi-
vatalok szervezett eljarasa és nem holmi spontin megmozdulas keretében tor-
tént. Gudrun Litz disszertacidja részletesen mutatja be, hogy a képrombolas és
a képtisztelet szélsGségei kozott a képekhez vald elvi vagy gyakorlati viszonyu-
lasnak milyen széles spektruma valdsult meg a délnémet varosokban.** Szegedi
Edit arra figyelmeztet, hogy az 1548-as augsburgi interim el6tt az dn. adiaphora
kérdésében joval rugalmasabb, elnézébb és gyakorlatiasabb allaspontok fogal-
mazddtak meg, mint késébb.*

A brassoéi torténések értelmezésében Szegedi Edit nem arra helyezi a hang-
sulyt, hogy mi keriilt ki a templomokbdl, hanem arra, hogy mi maradt benniik:
ugyanis bolcs kompromisszumként a fGoltar é&llhatott tovabbra is a helyén.*

30 1557-ben pedig, amikor fia és a maga nevében hozzéjarult ahhoz, hogy mindenki olyan hitet ko-
vessen, amilyet akar, [zabella a magatartdsat mozgatd elvet is nyilvanossagra hozta. Az orszig-
gyllés szine el6tt jelentette ki, hogy kiralyi tiszte szerint minden egyhazat védeni tartozik.
Katalin Péter, Studies on the History of the Reformation in Hungary and Transylvania. (Refo500
Academic Studies, 45.) Ed. by Gabriella Erdélyi. Gottingen, 2018, 91-92. V6. Heltai Gaspar
ajdnlasat az 1560-as zsoltarforditisokhoz: Zvara Edina, , Az keresztyén olvaséknak”: Magyar nyel-
vii bibliaforditdsok és kiaddsok eldszavai és ajdnldsai a 16-17. szdzadbol. (Régi Magyar Konyvtar.
Forrasok, 14.) Budapest, 2003, 118-120.

31 Déter, Studies, 91-97. V6. Gabor Barta, Bedingungsfaktoren zur Entstehung religioser Toleranz
in Siebenbiirgen. In: Georg und Renate Weber (Hrsg.), Luther und Siebenbiirgen: Ausstrahlungen
von Reformation und Humanismus nach Siidosteuropa. (Siebenbiirgisches Archiv, 19.) Koéln, 1985,
229-244.

32 QGSK 4. 505; ETE 4. 351. Ostermayer krénikaja itt félrevezet8. V6. Erich Roth, Die Reformation
in Siebenbiirgen: Ihr Verhdltnis zu Wittenberg und der Schweiz. (1) Der Druchbruch. (Siebenbiirg-
isches Archiv, 2.) Ko6ln-Graz, 1962, 150-155.

33 Karl Kurt Klein, Der Humanist und Reformator Johannes Honter: Untersuchungen zur siebenbiirgischen
Geistes- und Reformationsgeschichte. (Deutsche Akademie in Miinchen. Schriften, 22.) Hermann-
stadt-Miinchen, 1935, 266-268; Karl Reinerth, Die Reformation der siebenbiirgisch-sichsischen
Kirche. (Schriften des Vereins fiir Reformationsgeschichte, 173.) Giitersloh, 1956, 46-47.

34 Gudrun Litz, Die reformatorische Bilderfrage in den schwabischen Reichsstddten. (Spatmittelalter und
Reformation. Neue Reihe, 35.) Tiibingen, 2007.

35 Edit Szegedi, Was bedeutet Adiaphoron — Adiaphora im siebenbiirgischen Protestantismus des
16. und 17. Jahrhunderts? In: Evelin Wetter (Hrsg.), Formierungen des konfessionellen Raumes in
Ostmitteleuropa. (Forschungen zur Geschichte und Kultur des 6stlichen Mitteleuropa, 33.)
Stuttgart, 2008, 57-74.

36 A vitathaté hiteld kronikdk és annalesek ellentmondasos adatait a targyi emlékekre
vonatkoztatva értelmezi: Evelin Wetter, Das vorreformatorische Erbe in der Ausstattung
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Ezzel a dontéssel szerinte a varosi hatdésdg a képtisztelet kérdésében gerjedt
konfliktust igyekezett kezelni, kifogni a képromboldk vitorlajabdl a szelet, egy-
ben engedményt tenni azoknak, akik megszokasbdl vagy meggy$zG6désbdl ra-
gaszkodtak a képek templomi hasznalatdhoz. Szegedi szakitani probalt azzal a
torténészi megkozelitéssel is, hogy a brass6i reformaciot a teoldgiai forrasok és
a kiilfoldi hatasok szempontjabdl igyekeztek valamilyen tipusba sorolni. Szegedi
szerint a megvaldsitott reformok kulcsa a varost ért kihivasokban keresendd.
A brass6iak nem kész recepteket kovettek, hanem olyan kérdésekkel szembesiil-
tek, melyeket a hagyomanyos médon mar nem tudtak megnyugtatéan megolda-
ni, ezért folyamodtak kiilf6ldi mintdkhoz, melyekbdl eklektikusan, mindig a
hazai helyzetre tekintettel és a sziikséghez mérten meritettek. Ezeknek a donté-
seknek a pontos motivumait a véarosi levéltar elpusztulidsa miatt nem ismerjitkk
ugyan, de az adott valaszokbdl rekonstruélni lehet a kriziseket és konfliktusokat.
A f6 probléma Szegedi felfogisaban a szenatus és az egyhazi szervezetek kozott
abban a kérdésben nyilvanult meg: ki és hogyan reformaljon, majd a vita a lai-
kusok egyértelm( gySzelmével zarult, igy iktathattak be a pappa soha nem szen-
telt Honterust a varos plébéanosanak.””

A brassdi teoldgiai és egyhazpolitikai iranyvaltas Honterus koltéi életmiivé-
ben is nyomot hagyott. 1542-ben jelent meg Brassdban a Rudimenta cosmographi-
ca mésodik, 106 verssorral bdviilt kiadasa,® mely a varost a kovetkez&képpen
dicséri: a felkelS nap els6ként ezt ragyogja be Eurépa azon varosai koziil, melyek
Krisztus tanitdsat kovetik.”” A brasséiaknak (mint az igaz, azaz a nyugati egyhdz
keleti el66rsének) ez az ontudata, gondolom, ekkorra mar nagy multra tekint-
hetett vissza, s talan a felkel§ nap képének koltdi alkalmazésa sem Honterus
leleménye. A téma reformétori atértelmezése mégis nyilvanval6 egy parhuzamos
szovegbdl, hiszen maga e sorok koltéje Brassé felekezet-foldrajzi fekvését par
hénappal késébb részletesen magyarazta a Reformatio ecclesiae Coronensisben.

siebenbiirgisch-sichsischer Pfarrkirchen A.B.: Altarbildwerke — Vasa sacra — Abendmahlsgerit
— Paramente. In: Ulrich A. Wien - Krista Zach (Hrsg.), Humanistische Beziehungen in Ungarn
und Siebenbiirgen: Politik, Religion und Kunst im 16. Jahrhundert. (Siebenbiirgisches Archiv, 37.)
KoIln-Weimar-Wien, 2004, 22-26; Evelin Wetter, Staging the Eucharist, Adiaphora, and Shaping
Lutheran Identities in the Transylvanian Parish Church. In: Andrew Spicer (ed.), Parish Churches
in the Early Modern World. New York-London, 2016, 119-146.

37 Edit Szegedi, Konfessionsbildung und Konfessionalisierung im stidtischen Kontext: Eine
Fallstudie am Beispiel von Kronstadt in Siebenbiirgen (ca. 1550-1680). In: Jérg Deventer
(Hrsg.), Konfessionelle Formierungsprozesse im frithneuzeitlichen Ostmitteleuropa: Vortrage und
Studien. (Berichte und Beitrige des Geisteswissenschaftlichen Zentrums Geschichte und
Kultur Ostmitteleuropas, 2006/2.) Leipzig, 2006, 136-139.

38 RMNy Nr. 50. Szovegkiadas: Netoliczka, Honterus, 153-196; Johannes Honterus, Rudimenta
Cosmographica: Grundziige der Weltbeschreibung (Corona/Kronstadt 1542). Hrsg. von Robert
Offner et al. Hermannstadt—-Bonn, 2015, 140-342.

39 Netoliczka, Honterus, 166; Honterus, Rudimenta, fol. c2r, 235, 419-421 sorok: ,,[...] praecipitique
sitam sub monte Coronam | Quam primam Europae Christi documenta sequentem | Sol oriens radiis
lustrat proprioribus urbem.” V§. Paul Philippi, Christi documenta sequi: Eine Beobachtung die
siebenbiirgische Reformationsgeschichte betreffend. In: Neue Beitrige zur siebenbiirgischen
Geschichte und Landeskunde. (Siebenbiirgisches Archiv, 1.) Koln, 1962, 104-112; Wittstock,
Johannes Honterus, 223; Reinerth, Die Griindung, 93.
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Szerinte ez a kelet és nyugat hataran allé kereskedelmi kozpont ki van téve a
keleti kereszténység kritikus pillantasanak, ezért kiilonos gondot kell forditani a
visszaélések megsziintetésére, mert egyébként a brassdi polgarok a keletiekkel
folytatott mindennapos vitdkban mindig alulmaradnénak, a vasarokat latogatd
gorogok, bolgarok és romanok megiitkozhetnek a balvanyimadas kiilsé jelein, az
emberi talallmanyként bevezetett szertartasokon, és a polgarokkal vitiba bonyo-
l6dva megingathatjék ezek hitét:** ,Nehogy megszokdsaink miatt a keresztény hit
rossz hire keljen azokndl, akik bdrmiféle sajdt ritusukat hitelesebbnek hirdetik és sze-
mérmetleniil mdsoké folé helyezik, ezért lelkiismereti okokbdl néhdny kevésbé silyos
dologban kénytelenek voltunk engedni.”*'

Szegedi Edit az egész brassoi hitdjitast annak az identitasvalsagnak a keretei
kozott probalja értelmezni, melyet a keleti kereszténység jelenléte, valamint az
innen érkezd folyamatos kritika keltett Brassoban. Eggyel tobb ok volt igy a
brassoi istentiszteletet megtisztitani a balvanyoktdl és a visszaélésektdl, de in-
kabb csak a sajat hivek nyugalma, a timadisok megel§zése kedvéért és nem
misszids szandékkal. A brassdi polgarok sajat 6nbecsiilésiik, lelkiismeretitk mi-
att kerestek maguknak 1j vallasi identitést, s a nyugati kereszténység teljes szel-
lemi fegyvertarat, s6t a gorog egyhazatyak orokségét is felhasznalva adtak va-
laszt a keleti ortodoxia teoldgiai kihivéasaira.*

Honterus nyomtatvanyai szdmos érvet szolgaltatnak ehhez az értelmezés-
hez. De ennél is izgalmasabb megfigyelés, hogy a brassdiakkal csupan laza és
kozvetett kapcsolatban all6 Philipp Melanchthon is teljesen tisztiban volt a
problémaval, s ezt a Reformatio Coronensis wittenbergi el§szavaban a bibliai ,ma-
radék” (Is 374 par) fogalmaval kozelitette meg. Isten nem maximalista, szdmara
a maradék is elég az Uj kezdethez: ,Kegyesen és bolcsen tesz néhdny egyhdz Panno-
nidban, melyek a tanitds megtisztitdsdra torekednek, részben azért, hogy a nép mosta-
ni megprobdltatdsaiban meggyéz0 vigasztaldst kapjon, részben azért, hogy Krisztus
neve ki ne toroltessék sziviikbol. Nem kétséges, hogy Isten ezeken a helyeken megoriz
magdnak egynémely maradékot (reliquias), néhdny gyiilekezetet (coetus), valamennyi
tudomdnyt (studia), néhdny iskoldt (scholas), ahol a bdlvanyok eltdvolitdsdval zeng
az evangélium szava, és igazdn hivjak segitségiil Istent a Fiitba mint kozbenjdroba

40 ,Et emporium Coronenese in ultimis partibus ecclesiae occidentalis constitutum assidue frequentari
videamus a Graecis, Bulgaris, Moldavis et Valachis Transalpinis ac aliis orientali ecclesiae subiectis
populis.” Netoliczka, Honterus, 12; EKO 24. 178. A brass6i nyomda termése is mutatja, mennyire
tudatdban volt a varos ennek a kivételes helyzetnek.

41 ,[...] ne fides Christiana propter nostras consuetudines male audiat apud eos, qui suos qualescumque
ritus sinceriores gloriantur ac ceteris insolenter anteponunt, in quibusdam levioribus cedere coacti
sumus propter conscientiam.“ Netoliczka, Honterus, 12; EKO 24. 179.

42 Vo. Paul Philippi, Wittenbergische Reformation und 6kumenische Katholizitit in Siebenbiirgen.
In: Georg und Renate Weber (Hrsg.), Luther und Siebenbiirgen: Ausstrahlungen von Reformation
und Humanismus nach Siidosteuropa. (Siebenbﬁrgisches Archiv, 19.) Koln, 1985, 21—76; Juhész,
Von Luther, 322-324; Edit Szegedi, Die Reformation als ,Krisenmanagement”: Uberlegungen
zur Identitdt einer siebenbiirgischen Stadt im Zeitalter der Reformation. In: Maria Craciun —
Ovidiu Ghitta (eds.), Ethnicity and Religion in Central and Eastern Europe. Cluj, 1995, 64-70;
Ludwig Binder (Hrsg.), Johannes Honterus: Schriften, Briefe, Zeugnisse. Bukarest, 1996, 239.
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vetett bizalom dltal. Az igazak ezért igyekezzenek mindeniitt, hogy egyhdzaikrol dszin-
te szamvetéssel gondoskodjanak”*

AZ ELSO MAGYAR NYELVU REFORMATORI HITVALLAS

A helvét teoldgiai irdnyzat magyarorszagi elterjedése csak az 1548. évi pozsonyi
orszaggy(lés utan kezd8dott, s részben a bullingeri urvacsoratanban, részben
egyszer(bb szertartdsi formak bevezetésében mutatkozott meg. Ezen tanokat
mind a kiralyi hatalom, mind a prelatusok igen hevesen elutasitottik és tildoz-
ték, a svijci teoldgia befolydsa mégis évrdl évre tobb jelben mutatkozott meg.
A Consensus Tigurinus kéziratait még nyomdéaba adasa elStt egyes magyarok vé-
leményezték. Heinrich Bullingernek* még az udvari kancellarian is akadt hive
Fejérthéy Janos személyében, aki 1551-ben azzal a kéréssel fordult a ziirichi re-
forméatorhoz, hogy kiildje el neki a keresztény hit cikkeirdl sz6l6 tanitdsat.”
Bullinger vélasza évekig terjedt masolatokban, mig végiil 1559-ben egyszerre két
helyen is megjelent, Huszar Galnal Magyarévarott és Heltai Gasparnal Kolozs-
varott.** Ugyancsak magyar kérésre jelent meg Ziirichben 1559-ben Ludwig
Lavater irata: De ritibus et institutionibus ecclesiae Tigurinae opusculum.” Ez a md
is jelentGsen hozzajarult a magyarorszagi bullingerianus kozosségek istentiszte-
leti formainak egységesiiléséhez.

Ezek a késébbi széval ,reformétusnak” nevezhetd kozosségek elsésorban a
hédoltsag és a végvari itkoz6zona teriiletén tiintek fel, kozvetlen kiilf6ldi min-
tak nélkiil, inkabb a megvaltozott koriilmények hatisara: a keresztény egyhazi és
vilagi hat6sagok eltlinése, a korabbi jogi, szervezeti és kultikus normak megkér-
déjelezédése folytan.* A ziirichi teoldgia elsé jelents magyar képvisel6i (Sze-
gedi Kis Istvan, Kdlméncsehi Sdnta Mérton és Melius Juhdsz Péter) mind a ho-
doltsagbdl vagy a végvarakbdl jottek.

Martinuzzi Frater Gy6rgy véradi plispok haldla utan (1551) a Tiszantdlon is
terjedni kezdtek a bullingeri eszmék, f6leg Kalmancsehi jovoltabol, aki debrece-
ni plébanos lett. Az 1554 marciusaban tartott vari (Oar, ma Roménia) zsinaton,
melyen a tiszantuli egyhazvidék szuperintendenst is valasztott, a végzések egy
kivételével istentiszteleti és rendtartasi kérdésekkel foglalkoztak. Az elsé cikk

43 MBW Nr. 3310.

44 Bullinger Vadianushoz (1551.03.08). Corpus reformatorum. 42. Braunschweig, 1875, 71: Nr. 1461.

45 ETE 5. 499.

46 RMNy Nr. 152, 157. Kiadasa: Barna Nagy (ed.), Heinrychi Bullingeri Epistola ad ecclesias Hunga-
ricas earumque pastores scripta MDLI = Sendschreiben an die ungarischen Kirchen und Pastoren 1551.
Editio bilinguis, Budapest, 1968; vo. Gottfried W. Locher, ,Perseverantia in viis Domini”: Bul-
lingers Sendschreiben an die Glaubensbriider in Ungarn unter habsburgischer und unter tiir-
kischer Herrschaft. Zwingliana 18 (1989) 62-68; Jan-Andrea Bernhard, Konsolidierung des refor-
mierten Bekenntnisses im Reich der Stephanskrone: Ein Beitrag zur Kommunikationsgeschichte zwi-
schen Ungarn und der Schweiz in der frithen Neuzeit (1500-1700). (Refo500 Academic Studies,
19.) Géttingen, 2015, 286-327.

47 VD 16 L 828.

48 Mihdly Bucsay, Die Lehre vom Heiligen Abendmahl in der ungarischen Reformation
helvetischer Richtung. Deutsche Theologie 6 (1939) 268.
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éppen az tUrvacsora kérdésében nyilvanitotta ki elég terjedelmesen az egybegyil-
tek allaspontjat. Az els§ latasra felismerhets, hogy az artikulus az 1536-o0s
Wittenbergi konkordia szovegét hasznalja fel, am azt a formai és tartalmi azonos-
sagok mellett stilarisnak tiné valtoztatasokkal és komoly értelemzavaré moédo-
sitdsokkal idézi.* A megfejtés kulcsara Bucsay Mihaly jott ra: a Wittenbergi kon-
kordia eredeti és megvaltoztatott szovegét parhuzamosan kell olvasni, mert min-
den valtoztatas az eredeti megfogalmazassal vitatkozik, azt forditja ellentétébe.
Az évari mondatok 6nmagukban zavarosak, értelmet tehat csak az 1536-o0s egy-
ségformula tiikrében nyernek. Az 1554-es cikk igy pont cafolja azt az allitéast,
hogy Oviériban a konzervativ szarny a Wittenbergi konkordidt idézve prébaélta
volna Kalmancsehiék radikélisabb irdnyzatianak elretorését megfékezni, hanem
pont forditva: a zsinaton 6sszegy(ltek tobbsége mar tul volt az 1536-o0s konkor-
didban rogzitett kompromisszumokon, a buceri-melanchthoni kozvetitd teolo-
gian, és éppen ezekkel a tanokkal szallt nyilt vitaba.*

A helvét iranyzat képvisel6i 1556-t6l élveztek politikai timogatast Petrovics
Péter temesi ispan személyében, aki 1556-ban kiverte Ferdinind csapatait Er-
délybdl, s a Lengyelorszagba szamiizott kiskort Janos Zsigmondot iiltette a
trénra. Petrovics egészen haldldig (1557) igyekezett azt a felfogast érvényesiteni,
amely aztan a 16. szazad végéig uralkoddva valt az erdélyi politikaban. Beletors-
dott abba, hogy az 4j erdélyi allam a torok adodfizetGje lett, fliggetlenségéért
cserébe azonban autondémiat kapott bels tigyei szabad intézésére. E felfogas
képviselSi szivesen képzelték el Erdélyt protestans orszagnak, s semmiképpen
sem kivantak politikai megfontolasokbdl korlatozni a reformacié djabb és djabb
irdnyzatainak fellépését.” A szokatlanul tolerdns és inkluziv erdélyi vallaspoliti-
ka hatterében a kutatds egyrészt arra az ingatag hatalmi egyenstlyra szokott
ramutatni, mely Erdély autondémidjat egyéltalan lehet6vé tette, masrészt az
ugyanebbdl a kiilpolitikai adottsagbdl fakadé belpolitikai kényszeriiségre, hogy
a fejedelem kompromisszumok révén koncentraljon minél tobb eréforrast és
nyerje meg céljainak minél tobb rendi csoportosulds tdmogatasat.

Kélmancsehi haldla utdn (1557) utédai, Szegedi Gergely debreceni plébanos
és Melius Juhasz Péter prédikator alltak a tiszantuli helvét iranyzat élére. Helyes
helyzetértékelésiikre vall az, hogy belattak, a keleti orszagrész politikai és kultu-
ralis centrumat képezd, valamint gazdaségilag is rendkiviil gyorsan fejl6dé Ko-
lozsvéar timogatasa nélkiil képtelenek lesznek teoldgiai latdsmddjukat érvényesi-
teni az egyhdzi tanitasok egyre b6viilé piacan. Kolozsvarott a szdzad kozepére
egy nagyon er@s protestans kozosség jott létre, és a varos plébanosa, Heltai
Gaspar 1550-t6l kezdGen egy sor evangélikus tartalmu nyomtatvanyt tudott itt
megjelentetni.’” Hosszas targyalasok éran sikeriilt Meliuséknak megnyerni a ko-

49 Csepregi Zoltan, A reformdcié nyelve: Tanulmdnyok a magyarorszdgi reformdcié elsé negyedszdzaddanak
vizsgdlata alapjdn. (Humanizmus és Reformaci6, 34.) Budapest, 2013, 461-462.

50 Bucsay, Die Lehre, 269-271; Juhasz, Von Luther, 331.

51 Balazs, Ddvid, 18.

52 Juhasz, Von Luther, 328-329; Krista Zach, ,....Eine kleine Biblia..”: Rezeption und Resonanz des
reformationszeitlichen Katechismus im historischen Ungarn (1530-1640). In: Wilhelm
Kiihlmann - Anton Schindling (Hrsg.), Deutschland und Ungarn in ihren Bildungs- und Wissen-
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lozsvéari kézpontd magyar egyhazkeriilet plispokét, David Ferencet és Heltai
Géspart a helvét szellem( - féleg bullingeri elemeket tartalmazé - urvacsora-
tannak.* Hogy ez nem lehetett konny(i gyézelem, az az erdélyi el6zményekbdl
deril ki.

Dévid mar kordbban felvette a kiizdelmet azokkal, akik Zwingli, majd mas
svéjci reformatorok tanaival megismerkedve egyre inkabb eltiavolodtak a luthe-
ranizmustdl,* sét pispokként 1557-ben két zsinatot is dsszehivott, amelyek tév-
tanoknak mindsitették Kdlméncsehi és kovetdi tanitsait.®® A felforgatonak itélt
tanok ellenében David nem habozott a vérosi tanics mint hatdsig segitségére
tdmaszkodni.”

A kolozsvariak 1557-ben a szaszokkal egytitt dolgoztak ki és fogadtak el egy
melanchthoni szellem( Consensus doctrinae cimd dokumentumot,*® melyet 1558
elején a tordai zsinaton a Praeceptor Germaniae levélben kiildott jéovahagyasaval
be is cikkelyeztek.” Tordan David Ferenc és hivei lutherdnus szellemben kifej-
tették, hogy a képek és szobrok vitajaban elegendd leszogezni, hogy nem szabad
ezeket imadni. A tovabbiakat az iddre kell bizni, s erdszakos eltavolitasukkal
semmiképpen sem szabad zavargast elGidézni. Esztelenségnek tartottak azt is,
hogy barki felhatalmazas nélkiil szabadon prédikaljon a gyiilekezet el6tt. Intéz-
kedtek arrdl is, hogy a papok albdban misézzenek. David tehat hatirozottan
szembehelyezkedett a kultusz radikalis megtisztitasat kovetel§ Kalmancsehivel,

sghaftsbeziehungen wdhrend der Renaissance. (Contubernium, 62.) Stuttgart, 2004, 151-179; Pal
Acs, Biblical Studies and Bible Translations in Hungary in the Age of the Reformation 1540-
1640. In: Alberto Melloni (ed.), Martin Luther: A Christian between Reforms and Modernity (1517~
2017). Berlin, 2017, 1219-1240.

53 Juhasz, Von Luther, 310-312; Balazs, Ddvid, 19.

54 Juhasz, Von Luther, 331-333; Balazs, Ddvid, 16; Edit Szegedi, Konfessionsbildung in Klausenburg
und Kronstadt. In: Wien-Grigore (Hrsg.), Exportgut Reformation, 191-201.

55 RMNy Nr. 127; RMNy App. 20; Balazs, Ddvid, 149-159, 269-271; v6. Zovanyi, A reformdczid,
354, 360-362; Erich Roth, Die Reformation in Siebenbiirgen: Ihr Verhiltnis zu Wittenberg und der
Schweiz. (II.) Von Honterus zur Augustana. (Siebenburgisches Archiv, 4.) Koln-Graz, 1964, 29-36;
Juhész, Von Luther, 329-330.

56 Ludwig Binder, Die frithesten Synoden der evangelischen Kirche in Siebenbiirgen. In: Franklin
Clark Fry (Hrsg.), Geschichtswirklichkeit und Glaubensbewdhrung: Festschrift Friedrich Miiller.
Stuttgart, 1967, 238-241; Béla Holl, Ein unbekannter Klausenburger Melanchthon-Druck aus
dem XVI. Jahrhundert. Magyar Konyvszemle 82 (1966) 376-385.

57 RMNy Nr. 148; Balazs, Ddvid, 20-21, 164-167.

58 Consensus doctrinae de sacramentis Christi pastorum et ministrorum ecclesiarum in inferioris
Pannonia et nationis utriusque in tota Transylvania. Kolozsvar, 1557. RMNy Nr. 143; Balazs, Ddvid,
17-18, 159-162. Kiadasa: Georg Daniel Teutsch, Urkundenbuch der evangelischen Landeskirche
AB. in Siebenbiirgen. (2.) Die Synodalverhandlungen der evang. Landeskirche A.B. in Siebenbiirgen
im Reformationsjahrhundert. Hermannstadt, 1883, 7-20; EKO 24. 56-66. V6. Roth, Die Reformation,
II. 37-45; Ludwig Binder, Melanchthon in der siebenbiirgischen evangelischen Kirche.
Theologische Literaturzeitung 102 (1977) 2-22.

59 Sandor Szildgyi (szerk.), Erdélyi Orszdggyiilési Emlékek | Monumenta Comitialia Regni Transyl-
vaniae. [-XXI. Budapest, 1875-1898 (= EOE), I1. 93; EKO 24. 69; MBW Nr. 8498. Acta synodi
pastorum ecclesiae nationis Hungaricae in Transylvania. Kolozsvar, 1558. RMNy Nr. 147; Balazs,
Dadvid, 162-164. V5. Wilhelm H. Neuser, Melanchthons Abendmahlslehre und ihre Auswirkungen
im unteren Donauraum. Zeitschrift fiir Kirchengeschichte 84 (1973) 58.
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bar a kovetkezd évek eseményeibdl kideriil, hogy mas irdnyu reformok egyalta-
lan nem Aalltak tavol tSle. A zsinati aktdkon az all, hogy részt vettek rajta a ké-
s6bb ,Részeknek” (Partium) nevezett Als6-Magyarorszag papjai mellett Erdély
két nemzetének, a magyaroknak és a szaszoknak a lelkészei, s az alairdk kozott
Karolyi Boldi Sebestyén, Matthias Hebler és Franciscus Davidis neve mellett az
is szerepel, hogy als6-magyarorszagi, erdélyi szasz, illetve erdélyi magyar szupe-
rintendens.®

1557 kortil Magyarorszagon zavarok szarmaztak abbdl, hogy Melanchthon
nem szolalt meg a vitds urvacsoratanban. Huszar Gal 1557-ben azzal a kéréssel
fordul Bullingerhez, hogy 6sztonozze Melanchthont egyértelmt allasfoglalasra
az Urvacsora kérdésében.® Ennek ismeretében varhaté volt, hogy Melanchthon
1558-ban mégis beleavatkozott az erdélyi urvacsoravitiba, véleménye azonban,
ugy tlnik, nem volt elég hatarozott ahhoz, hogy a svijci irdnyhoz huzdkat tekin-
télyével visszatartsa, mig a wittenbergi tanitas hivei Melanchthon levelében sajat
konzervativabb véleményiik igazolasat lattak. Melanchthon tanitvanyaibdl mind
a lutheri, mind a helvét irAnyzatnak jutottak lelkes tdmogatdk, a wittenbergi
mester egyidejlleg lehetett tekintély lutheranusok és a svajci hatas alatt allok
szamara.*

1559 augusztusaban Nagyvaradon mégis eredményre vezettek a tiszantdliak

Melius és Kopécsi Istvan) és a kolozsvariak (David, Heltai és Molnar Gergely)

kozotti targyalasok.®® Ez a magyarazata annak, hogy maga David, akinek megha-
taroz6 szerepe volt abban, hogy 1557 juniusdban még egy lutheranus szellemd
iratban fejezték ki az erdélyi protestinsok egységét, 1559-ben mar felhagyott a
lutheranizmus védelmével, s egy a svajciakéhoz nagyon kozel 4ll6 trvacsoratant
kezdett hirdetni.® A targyalépartnerek azt a forgatékonyvet valasztottak, hogy a
mindenszentek napjan Marosvasarhelyen tartand6 egyhazkeriileti gytilés urva-
csorai hitvallasként fogja megallapodasuk tartalmat elfogadni és végs6 formaba
onteni. Hogy ki vallalta magara a megszovegezés feladatat, a kutatasban egyel§-
re nyitott kérdés. A Marosvdsdrhelyi hitvallds mufajat tekintve valdjaban egy ur-
vacsorai prédikacid.*”

60 Teutsch, Urkundenbuch, 19-20; EKO 24. 64-66. V6. Juhasz, Von Luther, 332-333; Balazs, Ddvid, 19.

61 ,,Optime faceres si et D. Philippum Melanchthonem adhortaveris, ut suam iam tandem sententiam
aperte ederet et publicaret tempestive de Sacramento Eucharistiae. Dissimulatio enim ipsius non
parum discriminis peperit hactenus Ecclesiae Christi” Friedrich Adolf Lampe - Pal Debreceni
Ember, Historia Ecclesiae Reformatae in Hungaria. Utrecht, 1728, 115. V6. Neuser, Melanchthons
Abendmahlslehre, 53-54.

62 Zovanyi, A reformdczié, 385; Mihély Bucsay, Der Protestantismus in Ungarn 1521-1978: Ungarns
Reformationskirchen in Geschichte und Gegenwart. (1) Im Zeitalter der Reformation, Gegenreformation
und katholischen Reform. (Studien und Texte zur Kirchengeschichte und Geschichte, 1/3.)
Wien-Koln-Graz, 1977, 97.

63 Defensio orthodoxae sententiae de caena Domini ministrorum ecclesiae Claudiopolitanae et reliquorum
recte docentium in ecclesiis Transylvanicis. Kolozsvar, 1559. RMNy Nr. 153; Balazs, Ddvid, 167-169.

64 Balazs, Ddvid, 21.

65 Az vrnac vaczoraiarol valo kizenséges keresztyéni vallds, mellyet a keresztyéni tanitéc mind egész
Magyar Orszdghél s mind Erdélbol a vdsdrhellyi szent sinatba tottéc es kiattdc a Christus lesus
szentegyhdzdnac épitéssere, MDLIX esztendobe Mind szent napian. Kolozsvér: Heltai, 1559, [8] fol.
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A hitvallds német forditdsa 1563-ban jelent meg Heidelbergben.®® A magyar
eredetihez képest ez rovidebb kiegészitéseket tartalmaz, melyek a teoldgiai mon-
danivaldt igyekeznek a kalvini felfogis értelmében pontositani. Forditéként —
nyelvismeretiik révén - elsGsorban Déavid és Heltai johetnek szdéba. A forditas
azt igyekszik érvényre juttatni, hogy a Marosvdsdrhelyi hitvallds teolégiaja a Con-
sensus Tigurinus nyomdokan halad. Ez az egységtorekvés par évvel késébb Deb-
recenben is meghozta gyiimolcseit, mikor az 1567 februarjiban iilésezé zsinat a
Heidelbergi kdtét és a Mdsodik helvét hitvalldst fogadta el a tiszantdli egyhazvidék
hitvallasaiként.*”

A magyar nyelvi Urvacsora-hitvallas Bullinger és Kalvin kozott igyekszik
egyensulyozni a Consensus Tigurinus szellemében anélkiil, hogy atvenné ennek
jellegzetes fordulatait.® Ez ugyanaz a felfogds, mint amely a késébbi magyar
reformatus hitvallasokban az 1562-es Confessio catholicdtél az 1570-es csengeri
vallastételig még erdteljesebben megjelent.®” A vasérhelyi drvacsoratan még-
sem kompilacid, bullingeri és kalvini helyek 6sszefércelése, inkabb egy sokévi
teoldgiai munka vitdkban kiérlelt eredménye. Kidolgozéi Melanchthon iskola-
jabdl indultak el, majd termékeny oOtleteket kaptak a buceri kozvetité vonaltdl
is, dont6 hatast gyakorolt rajuk Bullinger krisztoldgiaja, végiil pedig Kalvin
olvasasa révén jutottak el a Melius altal kovetkezetesen képviselt, stabilnak
bizonyulé rendszerig.”®

8°. RMNy Nr. 155; Balazs, Ddvid, 22-23, 289-290. Kiadésa: Csepregi, A reformdcié nyelve,
425-430.

66 RMK IIL. 507; VD 16 B 2207; Balazs, Ddvid, 23, 290. Kiadasa: BSRefK II/1. 109-115: Nr. 52.

67 yInter reliquas vero confessiones recepimus et subscripsimus Helveticae confessioni anno D. 1566 editae,
cui et ecclesiae Genevensis ministri subscripserunt. Et quicunque confessionem nostram in synodis
confirmatam et hanc confessionem Helveticam Tiguri editam aut articulos hos ex verbo Dei temere
reiecerit, solverit et contrarium docuerit, iurisdictione ecclesiastica puniendum statuimus. Finis. 22.
Augusti an. D. 1567” (Articuli maiores, RMNy Nr. 226, fol. H4v, hasonlé megfogalmazas az
ivjelzés nélkiili ajanlas végén). Vo Tamds Juhdsz, Mirabilis est cursus verbi Deil Die Entwicklung
des Helvetischen Bekenntnisses in Ungarn und Siebenbiirgen. In: Marta Fata — Anton Schindling
(Hrsg.), Calvin und Reformiertentum in Ungarn und Siebenbiirgen: Helvetisches Bekenntnis, Ethnie
und Politik vom 16. Jahrhundert bis 1918. (Reformationsgeschichtliche Studien und Texte, 155.)
Miinster, 2010, 63-78.

68 Lasd pl. [3] cikk. Csepregi, A reformdcié nyelve, 427; németiil: BSRefK T1/1. 111. E mondatban a
scsatorna” sz6 arulkodo, hiszen ez egy Kalvinra jellemzé metafora. A masik oldalon a ziirichi
spiritualizalé teoldgia emléke az, hogy a vasarhelyi szoveg Janos 6-ot is az urvacsoréat
megalapozé igehelyként értelmezi. A német forditds az [5] cikkben ehhez még Kalvinhoz hii
preciz igyekezettel azt is hozzateszi, hogy Krisztus nemcsak javait kozli veltink, hanem
onmagat is.

69 BSRefK 11/2. 55-62; 11I/1. 38-41; Peter F. Barton — Ldszl6 Makkai (Hrsg.), Ostmitteleuropas
Bekenntnisschriften der evangelischen Kirchen A. und H. B. des Reformationszeitalters. III/1. 1564
1576. Budapest, 1987, 154158, 266-267; v6. Bucsay, Die Lehre, 277-281; Bernhard, Konsolidierung,
414-451.

70 Juhasz, Von Luther, 329-331; Volker Leppin, Die Formierung des siebenbiirgischen Luthertums
zwischen Wittenberg, Ziirich und Genf. In: Marta Fata — Anton Schindling (Hrsg.), Luther und
die Evangelisch-Lutherischen in Ungarn und Siebenbiirgen: Augsburgisches Bekenntnis, Bildung,
Sprache und Nation vom 16. Jahrhundert bis 1918. (Reformationsgeschichtliche Studien und Texte,
167.) Miinster, 2017, 33-56.
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EGYHAZI IRODALOM ES REFORMACIO A SZAPOLYAI-URALKODOK ORSZAGRESZEBEN (1526-1570)

Az 1930-1940-es évek irodalma szivesen aposztrofélta ezt a teoldgiat a ma-
gyar népiségbdl kovetkez§ autochton tanitasnak. Tobb évtizeden ativel$ konti-
nuitdsa, egyéni, eredeti vondsai valdban felismerheték ennek a felfogasnak, de
tény, hogy a magyar reformatorok olvastik az eurdpai teoldgiai szovegeket,
élénk kapcsolatokat dpoltak német és svijci mestereikkel, ezéltal nyitottan mér-
legelték a tobb feldl érkezé hatasokat”” A Marosvdsdrhelyi hitvallds torténelmi
jelentésége az, hogy szerves rendszerbe foglalta 6ssze a helvét iranyzathoz so-
rolhaté gondolatokat és egy taborba gy(jtotte ezek magyarorszagi képviseldit.

Erdélyben val6sagos verseny indult meg a protestans irdnyzatok kozott a
nemzetkozi elismerésért és timogatasért. Bar Petrovics Péternek kdszonhetGen
Erdélyben sziiletett olyan orszaggy(ilési hatarozat, amely teret adott a reforma-
tusoknak is,”* torvények altal tartésan elismert valldsnak a katolikus mellett
ekkor csak az evangélikus szamitott,” s a lutheranusok kiadvanyaikkal tudato-
san hirdették, hogy a legnagyobb német szellemi és politikai kozpontok tdmo-
gatdsat élvezik.* A nemzetkozi kapcsolatrendszer megteremtésére egyidejileg
ugyanilyen eréfeszitéseket tettek a helvét szellemiek is. Ennek legfontosabb
dokumentuma Az Urnak vacsordjdrél vald kizinséges keresztyéni vallds cim@ ma-
gyar nyelv(i hitvallas Heidelbergben megjelent emlitett német forditasa.

Mindkét fél kiilfoldi tekintélyekre valé hivatkozassal akarta tehéat eldonteni
azt a kiizdelmet, amelyben David célja egy olyan protestins egyhiaz megterem-
tése volt, amely képes egyesiteni az Gj orszag lakosainak j6 részét. Ez ugyanak-
kor a Habsburg-fennhat6sag alatt élGkkel valé egyhazi kozosség fenntartasat
is jelentette volna, hiszen hasonlé dogmatikai erjedés zajlott le egész Kelet-
Magyarorszagon, s Melius debreceni piispoksége olyan egyhazakat is felolelt,
amelyek politikailag a Habsburgok uralta Magyarorszaghoz tartoztak. Az Gjabb
Osszecsapasokban azonban Déavidnak meg kellett tapasztalnia, hogy a helvét
urvacsoratan nem képes magaval ragadni a szasz gylilekezetek tobbségét, s igy
az dhitott egység még az Erdélyi Fejedelemség teriiletén sem valdsithaté meg.

A helvét teologusok kitartd térité munkaval probaltak hiveket szerezni al-
laspontjuknak, hosszu ideig a fejedelmi hatalom ellenében munkalkodva, hiszen
1563-ig Janos Zsigmond katolikus maradt, s a protestans felekezetek koziil &
maga is csak az evangélikusokat tartotta elfogadhaténak. A helyzet 1563 tajan
azonban gyokeresen megvaltozott. A helvét tabor fokozatos gyarapodasa ekkor-
ra vezetett el odaig, hogy immar megkeriilhetetlenné valt helyzetiik rendezése.

71 Istvan Schlégl, Die Beziehungen Heinrich Bullingers zu Ungarn. Zwingliana 12 (1966) 330-377;
Barna Nagy, Quellenforschung zur ungarischen Reformationsliteratur unter besonderer
Berticksichtigung der Beziehungen zu Bullinger. Zwingliana 12 (1965) 191-206; U6, Bullingers
Bedeutung fir das ostliche Europa: Ein Forschungsbericht. In: Ernst Kahler (Hrsg.),
Reformation 1517-1967: Wittenberger Vortrdge. Berlin, 1968, 84-119; Endre Zsindely, Bullinger und
Ungarn. In: Heinrich Bullinger 1504-1575: Gesammelte Aufsitze zum 400. Todestag. 2. (Zircher
Beitrdge zur Reformationsgeschichte, 8,) Ziirich, 1975, 361-382; Erich Bryner, Die Ausstrahlungen
Bullingers auf die Reformation in Ungarn und Polen. Zwingliana 31 (2004) 179-197.

72 EOE II. 78; EKO 24. 52.

73 EOE 1I1. 93, 98, 218, 223-224; EKO 24. 69, 74, 76.

74 Approbatio refomationis ecclesiae Coronensis ac totivs Barczensis prouinciae. Coronae, 1563. RMNy
Nr. 190; Balazs, Ddvid, 23.
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CSEPREGI ZOLTAN

Mindebben meghatarozé szerepet jatszott az is, hogy Erdélybe érkezett és a fe-
jedelem udvari orvosa, tanicsosa lett az a Giorgio Biandrata, aki a megel$z4
években dontd hatast gyakorolt a lengyel protestantizmus fejl6désére is. Minden
jel arra mutat, hogy Biandratat és Davidot tekinthetjiik az események f6 mozga-
téinak. Ok jartak ki a fejedelemnél 1564 elején, hogy rendezzen orszagos hitvitat,
majd az 4prilisban Enyeden tartott Osszejovetelnek Gk lettek a kulcsfigurai.
Biandrata jelentette be még a zsinat megkezdése elStt, hogy a kiraly a lutheranus
Dionysius Alesiust megfosztotta a magyar egyhazak piispoke cimétdl, majd az &
elGterjesztésére valasztottadk meg masodszor ugyanerre a posztra David Ferencet.
Felolvastak a kiraly Davidot timogaté levelét, majd maga David olvasta fel azon
levelét is, amely Biandratat az Gsszejovetel moderatorava nevezte ki, s megfogal-
mazta a legfontosabb vitakérdéseket is.”> A kiralyi elGterjesztésbdl is vilagos, hogy
a zsinat el6készit6i mar szamoltak a megegyezés lehetetlenségével. 1564-ben
Enyeden, majd az azt kovetd tordai orszaggy(ilésen valdjiban azt mondtak ki
hivatalosan is, hogy Erdélyben két torvényesen elismert felekezet van, a szebeni
vallasnak nevezett evangélikus és a kolozsvarinak nevezett reformatus.”®

A felekezetszervez3dés azonban nem allt meg itt Erdélyben. Janos Zsigmond
vallaspolitikdja kovetkeztében Eurdpaban egyediilallé médon erdsodott meg a
tobbi felekezet mellett az antitrinitdrius (unitdrius) irdnyzat is, mely 1568-ban
elnyerte a jogi elismerést, és ennek koszonhetSen egy valodi népegyhazat tudott
szervezni.

75 Az enyedi zsinaton elfogadott Modus concordiae (1564), mely Kalvintél hosszi passzusokat
idéz: Balazs, Ddvid, 271-273. Kiadasa: Teutsch, Urkundenbuch, 78-101; Barton-Makkai (Hrsg.),
Ostmitteleuropas Bekenntnisschriften, 25-34.

76 EOE 1L 231-232; EKO 24. 78-79. V6. Juhasz, Von Luther, 332-333; Ludwig Binder, Grundlagen
und Formen der Toleranz in Siebenbiirgen bis zur Mitte des I7. Jahrhunderts. (Siebenbiirgisches Archiv,
Ser. 3, 11.) Koln-Wien, 1976, 57-88; Krista Zach, Politische Ursachen und Motive der
Konfessionalisierung in Siebenbiirgen. In: Volker Leppin - Ulrich A. Wien (Hrsg.), Konfes-
sionsbildung und Konfessionskultur in Siebenbiirgen in der Friihen Neuzeit. (Quellen und Studien zur
Geschichte des 6stlichen Europa, 66,) Stuttgart, 2005, 57-70; Balazs, Ddvid, 23-24; Mihély
Balazs, Tolerant Country — Misunderstood Laws: Interpreting Sixteenth-Century Transylvanian
Legislation Concerning Religion. Hungarian Historical Review 2:1 (2013) 85-108.
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MOHACS 1526-2026
REKONSTRUKCIO ES EMLEKEZET

A Szapolyai-csalad az 1460-as évektol kezdve tobb mint egy évsza-

zadon Keresztiil meghatarozo szerepet toltott be a Magyar Kiralysag
torténetében. A kotetben olvashaté tanulmanyokbdl elénk tarul az
els6 nemzedék rendkiviili karrierje, melynek koszonhet6en példatla-
nul gyorsan lettek az orszaglegnagyobb foldesurai. A dinasztia vagyo-
nara, presztizsére és katonai erejére timaszkodva a masodik genera-
ci6hoz tartoz6 Janos masfél évtizeden Keresztiil sikeresen igazgatta
Erdélyt, és 1526-ban a magyar alattvalok tobbsége el6tt nyilvanvald
volt, hogy Ot illeti meg a Lajos kiraly halalaval elarvult magyar ko-
rona. Az irdsokbo6l megismerjiik a kiraly kiil-, varos- és egyhazpoli-
tikajat, udvaranak mivel6dési viszonyait, valamint neki és utddai-
nak, Izabella kiralynénak és fianak, II. Janos valasztott kiralynak az
Oszman Birodalomhoz fiz6dd viszonyat. A szovegekbdl kirajzol6do
kép alapjan a Szapolyaiak torténete két részre oszthato. A sikeres fel-
emelkedés utan magyar kirdlyként mar kevés volt a csaladi hattér az
eredményes kormanyzashoz. Az orszag vilagbirodalmak hadszintere
lett, és a kiszolgaltatott helyzettel a Jagell6k utan a Szapolyaiak sem
tudtak meghbirkézni. Bar az orszag egységét nem sike-
riilt megdrizni, a Karpat-medence Kkeleti teriiletein

megszervezett kirdlysaguk igy is nagy szolgalatot

tett a magyar tarsadalomnak. Tobb évszazados fe-

lejtés utan ez a kotet az utols6 magyarorszagi ki-

ralyi dinasztia méltanyos értékelésére vallalkozik.
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