SZABO TIBOR

Olasz nemzeti identitas és politikai
kultara

Az eurépai orszagok politikai rendszere, a benne miik6dé par-
tok és politikusaik kultiraja, stilusa egymastadl igen eltéré jel-
lemvonasokat mutat. Ezeknek az eltéréseknek az oka rendkiviil
sokféle lehet, kezdve a tarsadalmi, moralis és kulturalis hagyo-
manyoktol egészen a torténelmi tradiciékig és az egyre jelent6-
sebb befolyasra szert tevé nemzetkozi tényezokig.

Az egyik, sok vonatkozasban enigmatikus politikai viselkedé-
si modot, politikai kultarat éppen Italidban figyelhetjiik meg.
Mint az eurdpai (és részben a vilag) politikai életének egyik je-
lent6s tényezdje, sok fejtorést okoz a szakérték, az elemzok sza-
mara is. Kiilébnosen annak kimutatasa lenne fontos, hogy vajon
a politikai megnyilvanuldsok mégott milyen mozgatérugok rej-
téznek. Meggydzddésiink, hogy egy adott tarsadalom sokréti
mélyrétegeinek (az Ggynevezett ,rejtett tarsadalomnak”) be-
mutatisa és elemzése lényegesen érthetébbé teszi a politikai
aktorok cselekedeteinek jobb megértését és hatékonyabb ma-
gyarazatat.! Kiilonosen fontos ez egy olyan orszag esetében,
egészen sajatos helyet foglal el Eurépaban.

Ha igazan és elméleti mélységgel szeretnénk megérteni az
olasz politizalast, a benne mikédé elveket és gyakorlatot, akkor
elemzésiinket Ernesto Galli della Loggia értelmezése alapjan az
olasz identitas tisztazasaval kell kezdeniink.2 Az olasz identitas
kérdése pedig szorosan Osszekapcsolédik azokkal az ontoldgiai
feltételekkel, amelyek nagymértékben befolyasoljak az olaszok
(a politikusok és a hétkéznapi emberek) politikai megnyilvanu-
lasait: gondolkodasmaddjat és cselekvését is.



SZABO TIBOR 136

AZ OLASZ IDENTITAS GYOKEREI ES SAJATOSSAGAI

Az olasz identitas, az ,,0laszsag” olyan altalanos jellemvonasa
Italia lakossaganak, amely a rendkiviili sokféleség ellenére,
amely minden téren megfigyelhet6 a félszigeten, 0sszekoti az
ott él6ket. Ezt az identitast pedig azok a tényezlk hatarozzak
meg, amelyek foldrajzi, torténelmi, kulturalis, s6t még antropo-
légiai téren is mint ontolégiai determinacié mukodik Italidban.

Itdlia geopolitikai helyzete

Az olasz félsziget Eurdpa egyik centralis helyén, az Alpoktél a
Foldkozi-tengerbe nytléan helyezkedik el. Ez olyan tranzitpozi-
cidé, amely Italia sajatos torténelmi dinamizmusat, kultirat és
civilizaciét témorité és siritd jellegét is magyarazza. Mar fold-
rajzi helyzete mutatja azt a rendkiviili sokféleséget, amely min-
den téren jellemzi. A kontinentalis tipusi nagy alf6ldi siksagtol
(pianura padana) a tipikusan mediterran jelleg(i narancs-, cit-
rom-, oliva- és sz6léiiltetvényeken és el6-alpoki tavakon at egé-
szen az Appenninek magas hegygerincéig szinte minden megta-
lalhat6 itt. Az olasz taj morfolégiai sokféleségén tal az éghajlati
sokféleség az italiai emberekt6l nagyfok( adaptivitdst, alkal-
mazkodo képességet kovetelt meg, ami az életformak és a men-
talitasok kiilonbozdéségét hozta magaval. Italia egyik legfonto-
sabb geopolitikai jellegzetessége Eszak és Dél elkiiloniilése
(Mezzogiorno), sok vonatkozasban ellentéte is, bizonyos mérté-
kig ezzel hozhat6 Osszefiiggésbe.

Foldrajzi fekvése Italiat a legkiilonbozébb féle kulturalis és
politikai behatdsokra predesztinélta. Az italiai félsziget déli te-
riiletein (példaul Ischia szigetén) mar az i. e. VIII. szdzadban
gOrog varosalapitok telepedtek meg, majd a Magna Graecia 1ét-
rejotte utan egyre tébben érkeztek Lazio és Toscana partjaira.
Az itt €16 etruszk népet és varosallamait (a ,,Dodecapolist”) is
jelent6sen befolyasoltak az ion telepesek. Itt, Italia k6zépsoé ré-
szén hoztak létre a gorog-tirrén kulturat, amely szinte teljes
egészében ion befolyas alatt allt. Az ,Italia” nevet is a gorogok
adtak a félszigetnek az utan az ,,italiai” népcsoport utan, ame-
lyet a mai Calabria teriiletén talaltak. A sziciliai gérog telepiilé-
sek (Siracusa, Taormina, Agrigento stb.) pedig mind a mai na-
pig Orzik a gorog héditas civilizarérikus nyomait.3

Mivel a félsziget tengelye kissé keletre huz, ezért a gérog in-
vazio6 inkabb a keleti és déli teriileteket érintette, a romaiak pe-
dig a Tirrén-tenger felé es6 részt érezhették igazan magukénak.
A félszigetet az Appeninek hegygerince valasztotta két részre
(ahogyan Dante irta: ,,Bel paese che Appenin parte”). Ez ma-
gyarazza, hogy sokaig igen gyér volt a kozlekedés nyugatrél ke-
letre és viszont. Genova példaul kozelebb allt a francidkhoz,
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mint mondjuk Velencéhez, Ancona jobb kapcsolatokat apolt a
dalmatokkal és az Egei-tenger lakosaival, mint Népollyal. A
tirrén és az adriai tengerpart az Appenninek miatt szinte telje-
sen elvalt egymastél, és ennek koévetkeztében alakult ki Italia
mediterran jellegének gondolata. A két tengerpart (6sszesen
mintegy nyolcezer kilométer!) sajatos identitast alakitott ki ma-
ganak, mégis kozos benniik mediterran jellegiik. Genova, Pisa
az egyik oldalon, Velence a mésikon Eszak-Dél iranyban 6rizte
befolyasat gazdasagi, politikai és kulturalis téren egyarant; de
geopolitikai helyzete miatt maga sohasem volt kitéve teljes egé-
szében szinte ugyanazon héditénak. A Rémai Birodalom buka-
sa utan északon a barbar torzsek (longobardok, frankok) nyo-
multak el6re, mig délen Bizanc hatasa volt erds, majd pedig az
arab és a normann. Késébb is, ha északon osztrak vagy francia
befolyas érvényesiilt, délen més, példaul spanyol uralom ala-
kulhatott Kki. Olaszorszag igy kezdett két (esetleg tébb) részre
tagolddni, a legkiillonb6z6bb civilizaciok vetették meg rajta la-
bukat, amelyek mind hegemonikus torekvéseket taplaltak.

Ez a sokféle torténelmi, geografiai és kulturalis hagyomany
erételjesen befolyasolta az olasz identitast. Kialakult az ola-
szokban egy nagyfoka alkalmazkodé képesség, a legkiilonfé-
1ébb kifejezési és gondolkodasi médok befogadasanak képessé-
ge, a rugalmassag, a szinkretizmusra valé hajlam, szellemi mo-
bilitas, a hajlam arra, hogy a készen talaltat egy Gdjabbal cserél-
jék fel.

A sokféleség ellenére néhany jelentds Osszetartd tényezd is
jelen volt Italia torténelmében. Az egyik ilyen, Ernesto Galli
della Loggia szerint, paradox mddon az olasz szegénység volt.
Ennek alapja egyrészt a fontos nyersanyagok, masrészt a mezo6-
gazdasag éghajlati 1étfeltételének szlikossége (a kevés alfoldi
teriilet, a sok lapos, mocsaras rész) volt. Italia teriiletének két-
harmadat fedik mivelhetetlen hegyes, erdds teriiletek. A déli,
forr6 éghajlat pedig szintén nem kedvez a féldmiivelésnek, ott,
ahol ma is rendszeresen vizkorlatozas van érvényben a lakos-
sag szamara. Igy az olasz Délt sqjtja legjobban a szegénység.
Ebben a helyzetben az olasz identitas masik sajatossaga, a ,,bol-
dogulni, ahogy lehet” alakult ki, hiszen mindenki csak a sajat
erejére és képzeletére hagyatkozhat, ha meg akar élni. Ez az
olasz ,furfangossag” és a fels6bb osztalyokban a ,,machiavelliz-
mus” kialakuldasanak a magyarazata. Nem véletlen, hogy Italia
védészentje, patronusa éppen Szent Ferenc, a ,,poverello”, a
szegények gyamolitdja. Az olasz szegénység baloldali értelme-
z6i Italiat ,,proletar nemzetnek” tartjak és erre val6 hivatkozas-
sal folytatjak politikai aktivitasukat.

A masik ilyen Osszetarté eré Italia természeti és kulturalis
szépsége. Minden utaz6 (példaul Goethe) el volt ragadtatva
azoktdl a tajélményektol, amelyek egy-egy tartomanyban érték
a Tirrén-tenger szigeteitdl vulkanjai csodaiig, vagy egy-egy kis-
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varosban, San Gimignanéban, Gubbiéban lepték meg ernydfe-
nyéivel, harangtornyaival, kupolaival, szlk utcacskaival, ko-
zépkori hangulatukkal. ,Mtvelt t4j” benyomasat kelti Italia a
benne talalhat6é 6kori romok, miiemlékek sokasagaval, amelyek
a ma é16 olaszok identitasanak is fontos elemei.*

Torténeti és valldsi tradicio

Az antik mediterran—eurépai civilizacié egyik legfontosabb epi-
centruma éppen Italia. Mint a Rémai Birodalom 6rokose, egy-
arant jelentds szerepet jatszott mind Eurépa mai képének kiala-
kitasaban, mind pedig a kereszténység meggyokereztetésében.
A rémai civilizacié és a keresztény vallas egymasra épiilésével
Italia tizenot évszazad 6ta kiemelkedo szerepet alakitott ki ma-
ganak Eurdpa (és részben a vilag) torténetében.

Az olasz térténelem és identitas teriiletén szamos jelentds ko-
vetkezménnyel jart a romai és keresztény tradicié meggyokere-
sedése és elterjesztése. Az egyik ilyen legfontosabb kovetkez-
mény a hatalom és a kultiira torténelmi osszefondédasa. Kiala-
kult a mivelt rétegek kézponti szerepe mind a ,,humanista” vi-
lagi szerepében, mind a klerikusok vallasi szerepében. A mo-
dern olasz értelmiség pedig abban a specifikus misszioban tet-
szeleg, hogy Italiat a milthoz mélt6 ,,naggya” kell tenni. Talan
az olasz egység létrehozasat (1861) is ez a torekvés motivalta. A
rémai kulturalis 6rokség sugallja ugyanis azt a gondolatot, hogy
a félsziget egy allam is egyben. Az id6és Plinius szerint Italia
,una cunctarum gentium patria”, azaz ,,minden népek egyetlen
hazaja”.

Ezt tamasztja al4, hogy még Augustus kordban osztottak fel
Apulia, Calabria, Salentini et Hirpini, Lucania et Bruttii, Sabibi
et Samnium, Picenum, Umbria, Etruria, Aemilia, Liguria,
Venetia et Histria, Gallia Transpadana). A rémai korban jott
létre a varos (Urbe, azaz Réma) és az egyes municipiak kozotti
adminisztrativ kapcsolat, szamos jogi onrendelkezési formaval.
Ekkor alakult ki az az urbanus policentrizmus, amely sok ele-
mében ma is jellemz6 Italidra. Az urbdnus Itdlia képe mar
Traianus idejét6l kezdve megjelenik a pénzérméken; a ,,szaz
varos orszaga” Italia, amelyet az 1. szazadtél meginduld jelen-
tés urbanizacié fokozottan jellemez. Igen kifejez6, hogy a ma is
1étez6 mintegy nyolcezer telepiilésbdl 713 mar a romaiak el6tt
is létezett, a rémaiak pedig 1971 telepiiléssel gazdagitottak
mindezt. Ezeknek a telepiiléseknek a struktaraja ma is 6rzi ezt
a torténelmi tradiciét és olyan kontinuitdst jelent, amelyet az
olaszok ma is sajatjuknak éreznek.> Nemcsak a telepiilések, va-
rosok tiikrozik vissza a romaiak elképzeléseit és hatalmat, ha-
nem az erdék, mezdk és kiilonféle tajegységek is, amelyek fel-



POLITIKATUDOMANYI SZEMLE 2003. 3. szdm 139

osztasa szintén ekkor tortént meg. Ernesto Galli della Loggia
szerint a ,,romai 0rokség meghatarozonak tlinik az olasz identi-
tas tekintetében”. Ezt mutatja az olaszok nyelvhasznalata is,
akik a XVIII. szazadig hasznaltak a latin nyelvet az adminiszt-
raciéban, a jog teriiletén és a fels6oktatasban (kiilénosen a jogi
oktatasban, koriilbeliil 1100 6ta, a bolognai egyetemen).

A rémai hagyomany mellett a kereszténység volt az, amely ta-
lan még erételjesebben nyomta ra a bélyegét az olasz jellemre.
Hossza évszazadokon at a keresztényi hit szamitott az ,olasz-
sag” igazi egysége formalé erejének, az ,,igazi olasz” jelenség-
nek. Jelen volt és van Italidban a tobbi vallas (zsid6, Kkisebb
mértékben a protestans) is, de szellemi és kulturalis hatasat
nem lehet 6sszehasonlitani ezekkel.6 A kereszténység nemcsak
a népszokasokat (iinnepeket, népi jatékokat stb.), a széles tOme-
gek mindennapjait (izlését, moralis érzékenységét, életérzését,
habitusat) befolyasolta, hanem a vezet6 osztalyok, a politikusok
viselkedés- és gondolkodasmodjat is. A katolicizmus kozponti
szerepe pedig egyet jelentett az egyhaz kozponti szerepével. Az
egyhaz pedig kettds szereppel rendelkezett: szellemi szervezet
és teriileti-politikai hatalom volt. ItalidAban a katolicizmus dog-
matikus jellegét semmilyen politikai kezdeményezés (akar a
XIX. szazadi liberalis és szabadkémiives mozgalom vagy az
1945 utani kommunista part) sem tudta megtorni. Ezt annak is
lehet tulajdonitani, hogy az i. sz. V. szazadtél a komunék XII.
szazadi megjelenéséig a katolicizmus szervezetei testesitették
meg az egyetlen kozhatalmat. Ez a jelentés hatalmi deficit tette
6hatatlanul is jelent6ssé az egyhazat Italidban. A félszigetet igy
tehat a keresztény hit egységesitette sok évszazadon at. Igen
erds volt az egyhaz befolyasa az agrarvidékeken, vagy akar Na-
poly és Campania szegényebb vidékein, ahol a Madonna-kul-
tusz és Szliz Maria imadata kiilén6sen elterjedt. Ez a transzcen-
dencidhoz kot6dé erds perszonifikacié Gjfent azt az olasz saja-
tossagot mutatja, hogy csak a személyes kapcsolat, viszony ké-
pes igazan megsegiteni az embert. Ehhez kapcsolédik az a népi
katolicizmusban olyannyira elterjedt (kiilonésen napolyi) szo-
kas is, amely egész kézmives iparagat miikodtet jdszolkészités-
re. Az egyhaz és a nép kozott tehat igen szoros kapcsolat alakult
ki az évszazadok soran, amely ma is jellemz6.” Azt lehet monda-
ni, hogy éppen a katolikus egyhaz az egyetlen olyan szervezet,
amelynek szilard és széles népi bazisa van. Varosi kornyezet-
ben sok esetben megfigyelhetd, hogy a piispok, aki a rend és a
legalitas megtestesitdje, valik az egyes telepiilések védiszentjé-
vé. Ez Gjabb eleme a kozosségi identitas kialakitasanak és fenn-
tartasanak. Olyannyira, hogy ha egyik varos elfoglalta a mési-
kat, szentjeit és szent iinnepeit koteles volt elfogadnia és meg-
linnepelnie. Mindezeken til az egyhaz nagy szerepet jatszott és
jatszik ma is a hatalmas egyhazi és vallasos miivészeti 6rokség
apolasaban és gondozasaban.
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A sokféle Italia

Az olasz kiralyi csapatok 1870. szeptember 20-an 1éptek be Ré6-
maba. Tizenot évszazad utan el6szor teremtették meg az egysé-
ges olasz allamot, megsziintetve ezzel a papak uralmat, amely
akadéalyozta az onall6 olasz nemzeti dllamisag kialakulaséat. Ez a
sok évszazados megosztottsag pedig mély nyomokat hagyott
Italian.

A teriileti és politikai megosztottsag okan ,,geopolitikai ka-
tasztr6farol” lehet beszélni Italia esetében. A tobb évszazados
idegen uralom és az allami széttéredezettség miatt rendkiviil
,,S0K Italia” jott 1étre. Az egyesiilt Olaszorszag is a tirrén ten-
gely mentén jott 1étre Torino, Firenze és Napoly centrummal,
de egyetlen kozpont nélkiil. Nem is volt tilsagosan szilard az
Gjonnan létrejott egység, kiilondsen a Dél okozott problémat, hi-
szen a déli identitas nagymértékben kiillonb6zott az északitél, az
egységet els6sorban szorgalmazé piemontitél. Sokan gy gon-
doltak, hogy az egységbdl csak a ,,jellemtelen”, , tudatlan”, , hi-
székeny” és ,furfangos” déliek profitdlnak. Ekkor meriilt fel a
maig tart6é alapveté dilemma nemzeti identitds és olasz identi-
tds, azaz a nemzetallam sziiletése és léte, valamint az orszag
torténelmi miltja kozott. Nem volt ugyanis szerves fejlédés, ko-
herencia mult és modernitas kozott. A partikularis és lokalis ér-
dekek nemhogy eltiintek volna, inkabb, érdekes (de torténelmi-
leg érthet6) médon felerésodtek.

Italia kiillénb6z6 részein masként és masként maradt font a
lokalizmus, a helyi hatalom, politika és szokasok. Délen elsésor-
ban a dinasztikus, a monarchia iranti szinte alattvaléi hliség va-
lik jellemz6vé (ahogyan azt Tomasi di Lampedusa bemutatja A
pdrduc cimi regényében), mig a komunalis északi és k6zépsb
vidékeken az urbanus kulttira valt domindnssa. Ez a varosi né-
pesség jelentds akaratat vetiti el a kozéletben, a politikai élet-
ben valé részvételre, szereplésre, aminek alapjat a kereskedel-
mi, manufakturalis és pénziigyi aktivitas igen jelentds felivelé-
se teremtette meg. Ebben az északi korzetben az ideologiai-po-
litikai mobilizalas a polgarok sziikségletévé valt. Ez Eszak- és
Kozép-Italidban nemcsak a koziigyek iranti elkotelezettséget
jelentett, hanem a sajat varosaval valo erds identifikaciot is. Igy
ezekben a varosokban a politika, a politizalas donté jelent6ségii-
vé valt, ami megteremtette a polgari, a civil kulttra alapjait.

Ezek az északi és kozépsb varosok olyan szovetségeket hoztak
létre és igy olyan hatalomra tettek szert, hogy a kiils6 hoditok
befolyasat is képesek voltak semlegesiteni. A gazdasagi fejlett-
ség, a varosi és territorialis szervezettség olyan erételjes volt
itt, hogy barmilyen kozponti politikai torekvést is el tudott hari-
tani. Olyan erds identitast és identitas-tudatot épitett ki az itte-
ni vezetd politikai hatalom, hogy a késébbi egységes olasz al-
lamnak ezek valtak a biztos tAmaszava.
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Ez azonban nem jelenti azt, hogy allam és tarsadalom egysé-
gesiilt. Epp ellenkezdéleg. Az olasz tarsadalmi és politikai élet
sajatossaga a gyonge dllam és az erds civil tdrsadalom. Ez
olyan antagonizmus, amely az olasz gondolkodas- és cselekvés-
modot, az egész politikai kultarat alapvetéen befolyasolja. A
szocializmus, a katolicizmus és a fasizmus is mint politikai té-
nyezé a Po6-alfoldon, a legfejlettebb olasz vidékeken sziiletett,
ezt az antagonizmust mégsem tudta, elitjei deficitje miatt, a li-
beralis hegemoéniaval szemben megvaltoztatni. Ez al6l Ernesto
Galli della Loggia szerint talan az olasz kommunista part volt
részben kivétel, amelynek ideolégiai alapa politikai kultiiraja-
ban komoly allami jellegi tradicié volt.

A ,;sokféle Italia” tehat annak koszonheti 1étét ma is, hogy to-
vabb ¢€l benne a politikai er6knek egy erds és hangsulyos
lokalizmusa, masrészt pedig tovabbra is fennmarad Eszak és
Dél kozti kiilonbség a politikai orientacié tekintetében.

Egyén, csaldd, oligarchia

Mindehhez jarul még az a regiondlis orientacid, amelyben egy-
re nagyobb szerephez jutnak azok a partok és mozgalmak, ame-
lyek az egyént, a csaladot helyezik el6térbe.

Az olasz nemzeti identitas legszembet(inébb vonasa az indivi-
dualizmus és a csaladkézpontisag, azaz a familizmus.

Italidban az individuum Kkialakulésa, a sajatos torténelmi-po-
litikai fejl6dés kovetkeztében nem kovette az eurdpai modellt. A
természeti alapi hagyomanyossag korében fejlédott és alakult
ki, amit a lokalizmus uralt. Az olasz tipus a spontaneitas termé-
ke, olyan egyén, aki individualista, ugyanakkor szereti a zart és
atlathatoé csoportokat, mint a csaldd, a hozza kozel all6 réteg
vagy a korporéacié, amiket hagyomanyos, régi elvek mitikodtet-
nek. Ez tehat nem a modern individuum, hanem a tradicionalis.
Az olasz individuum jellemzdje, hogy igyekszik magat tavol tar-
tani a koziigyekbe valé aktiv részvételtdl, a felel6sségtol.

Ennek oka, hogy Olaszorszagban a politika szorosan kétédik a
hatalomhoz, G4gy gyakoroljak, mint olyan autoritist, amely a
kozpénzek elsajatitasaval és udjraelosztasaval foglalkozik. Az
olaszok viszonyat a politikdhoz a pénzhez val6 viszonyuk hata-
rozza meg. A kozos érdekek, a k6zos eszmék iranti érdekl6dé-
siik igen csekély. Elveszik az olasz politizalasban a kozosségi-
ség iranti igény, a tanulas, a mobilitas kivanalma. Olaszorszag-
ban inkabb a rang, a csalad, a kapcsolatok érdeklik az embere-
ket.

A politika modern felfogasa mell6l Ernesto Galli della Loggia
szerint hidnyzik még egy korszerten felfogott, egységesitd jel-
legt politikai kulttra is, amely megneheziti Italia felzark6zasat
a modernitashoz. Nem csupan arrél van szé, hogy magas volt
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mindig is az analfabétdk szama, hanem elégtelenek az iroda-
lom, a kultiira iranti kezdeményezések és szinvonaluk. A politi-
ka és a kulttra igazi hidnya akadalyozza az egyéni alapi tarsa-
dalmisag kifejlédését.

Az oligarchiak pedig tovabb miikodnek az allamon beliil. Oli-
garchidknak azokat a helyi csaladi, tradicionalis arisztokratikus
csoportokat nevezziik, amelyek egy adott teriileten vagy telepii-
1ésen kiterjedt hatalommal rendelkeznek. Olyan sz(ik tarsadal-
mi korok ezek, amelyek mindenaron (a transzformizmust, az
elv nélkiili alkudozast is felhasznalva) térekednek allandésitani
befolyasukat. Az oligarchiak bekapcsolédnak az egész olasz tar-
sadalmat at- meg atszovo csaladi haldzatba, és szinte 6nallé erét
képviselnek az allam mellett vagy akar azzal szemben is.

A csaladnak ,,abszolit centralis” helye van az olasz tarsadal-
mi és politikai életben. Ennek is torténelmi okai vannak. A latin
familizmus kézépponti figurdja, a pater familias olyan modell
volt, amit a longobard és a keresztény hagyomany (az Atya sze-
mélyében) tovabbvitt, s6t felerdsitett. Ennek a csaladnak a saja-
tossaga az egymashoz valé feltétlen és személyes hiiség, vala-
mint az erds vérségi kotelék, amely a kozos értékek tiszteletén
épiil fel. Mindennek alapjat pedig az a gazdasagi tényez6 képe-
zi, amelyet a k6z0s csaladi vallalkozasok biztositanak a csalad
szamara. Kivalo példa erre (a napjainkban valsagban 1évd, de
sokaig prosperald) Fiat gyar, amely az Agnelli csalad tulajdonat
képezte. A csalad Italidban a kollektiv tevékenység tere, amely
jellemz6 az egész foldkozi-tengeri vidékre. Az olasz csaladokra
azonban a csaladi kapcsolatok rendkiviili sokfélesége és tevé-
kenységi koriik széles tartomanya még inkabb jellemzd, mint a
tobbi orszag csaladjaira. Ez biztositja tagjai szamara a té6kéletes
egyenstulyi allapotot, gazdasagi, tarsadalmi és pszicholdgiai té-
ren egyarant. Benne egyesiil egyrészt a hierarchia tisztelete,
masrészt az individualitas, az 6nallé kezdeményezés megoirzése.

Az Italiara jellemz6 igen gyakori tdrsadalmi, jogi és politikai
bizonytalansdg kovetkeztében, csak egy kis csoport, amilyen a
csalad (vagy akar az oligarchia vagy a korporacié) képes bizto-
sitani az egyén szamara a biztonsagot és adhat hitet a fennma-
radashoz. Ez a torténelmi tapasztalat befolyasolta az olasz iden-
titdst abban az iranyban, hogy egyre kevésbé bizzon az allami
intézményekben, a k6zos nemzeti értékekben, a kollektiv kez-
deményezésekben. Kevés orszag van a vilagon, ahol az egyén,
az individuum, az individualizmus olyan erds, mint itt. Ennek
vannak pozitiv konnotacioéi is, példaul az egyéni kezdeményez6-
képesség, a kreativitas terén, de jelentések negativ kovetkez-
ményei is (amoralis kapcsolatrendszer, korrupcié). Az egyén-
bél ugyanis csak nehezen és hosszi folyamat utan lesz allam-
polgar. Az egyéni szocializacié és akkulturacié egyetlen és ha-
tékony horizontja csak az allam és intézményei lehetnek. Az
olasz tarsadalomban meglévé partikularizmust azonban erdésiti,
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hogy torténelmileg az allam vagy egyenesen hidnyzik, vagy
rendkiviil gyenge. Az egyesiilt Itadlia is komoly, mar régebben
kialakult és erds partikularizmusokkal taldlta magat szemben.
Ezek a partikularizmusok tarsadalmilag és kulturalisan gyotke-
reztek az olaszokban, amelyek igy erds kontinuitast alkotnak.
Annyira, hogy a kozvetlen kapcsolatok, a csaladi kotelékek
gyakran behatoltak a politika szférajaba is. Nem egy part (mint
példaul az egykori OKP), szakszervezet vagy média ,,nagy csa-
ladok” birtokédban van, ami az egyéni boldogulasnak egyrészrol
garancidja, masrészrél (a belble Kkizartaknak) egyértelmiien
akadalya, gatja. Itdlidra nem annyira a versengés a jellemzo
ezen a téren, hanem az ,,adok-veszek” és a megegyezés a felek
kozott. Igy az olaszok egyénileg sohasem veszitenek el mindent
és sohasem nyernek meg mindent, hanem - minthogy csoport-
ban tevékenykednek — nyernek is, meg veszitenek is. A meg-
egyezésre, a konszenzusra térekvésben benne lehet az olasz
identitasban mélyen gyokeredzdé antik humanizmus és keresz-
tényi szolidaris gondolkodas is. A politika Italidban ezt a tarsa-
dalmi megegyezéses helyzetet akarta Kkiszolgalni, amellyel
igyekezett (és igyekszik) megérizni a tradiciondlis tarsadalmi
statust.

Az dllam torténelmi hidnya

,Italidt nem csak nehéz kormanyozni, hanem lehetetlen is” -
hangzik sokszor és sokfel6l a mondat. Itdlia megkésett moder-
nizacidja az allamisag terén alapvetden befolyasolta az olasz és
a nemzeti identitast egyarant. A megkésettséget azonban nem
lehet csak — ahogyan néhanyan gondoljak - ,,moralis kérdésre”
vagy ,,jellem kérdésére” visszavezetni, mintha ezt a térténelmi-
politikai problémat ezekre a tényez6ékre lehetne csak és Kizaro-
lag redukalni. Az egyhaz szerepe azonban az olasz allamisag el-
huzédasaban nehezen vitathatd, hiszen a katolikus egyhaznak
nem volt érdeke a vilagi, laikus hatalmat és a szabad emberi ha-
talmat szimbolizalé allam létrejotte és megerésodése. Igy a po-
litika gyakorlati és szervezeti oldala (példaul a parlament), de
még a civil tarsadalom orszagos méretii megjelenése és miiko-
dése is hianyzott ItdlidAban. Rdadasul az olasz értelmiség a rene-
szansz 6ta laikus értelmiség, azaz csak a legritkabban kétédik
az egyhazhoz. Amig példaul John Locke egyfolytaban hivatko-
zik mtiveiben a Biblidra, addig Machiavellinél ennek nyomat
sem talaljuk. A nép és az értelmiség kozott sem az egyhaz jatsz-
sza a kozvetité szerepet, ahogyan azt Gramsci helyesen latta, és
talan éppen ezért nép és értelmiség el is kiiloniilt egymastol.
Ezen tényezdk kovetkeztében Italidban elmaradtak nemcsak
a vallasi jellegl tarsadalmi-politikai 6sszetiizések, hanem az
egységes allam modernizicids lehetdségei is. Az dllam igy nem
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tudta felvallalni egyrészt az egyes ember érdekeinek és jogai-
nak garantalasat, masrészt alkalmas és hatisos szervezeti me-
chanizmus hidnyaban nem tudta a kollektiva politikai érdekeit
a hatalom felé képviselni és kozvetiteni. Az abszolutizmus az or-
szagban (a XVIII. szazadban) tal rovid ideig tartott és ezért is
hagyott az olasz allamisag megteremtésére oly kevés orokséget.
Az 1j, egységes allam tehat szinte a semmire épiilt ra, szinte az
,€gbdl pottyant ald”. Egyediil az értelmiségi elit elméleti kon-
cepcidja segithetett ebben a helyzetben, ami szerepiiket jelen-
tésen megnoveli.8 A liberalizmus ezért kap oly nagy hangsulyt
Italiaban a XIX. szazad végén.

Az allam gyongesége, az oligarchidk és a csalddok erdssége
olyan jellemzdje Italia torténelmi és politikai életének, amely
egészen sajatos helyet biztosit neki Eurépaban. Ez az egyik, ha
nem is az egyetlen anomadlia, amely tulajdonképpen ma is sjt-
ja Olaszorszagot.® Ennek is készénhet6 az a demokratikus defi-
cit, amely miatt ma is fennmaradtak naluk az autoriter mozgal-
makat képviseld politikai kultirak és politikai partok.

Egy tovabbi kovetkezménye az erds allam hidnyanak az olasz
politikai élet hiperpolitizdltsdga. A politika toltotte és tolti be
mind a mai napig azt az lirt, amit az dllam szabadon hagyott. Ez
a tény azonban szamos patologikus jelenséget okozott és okoz
még ma is: annyira csak magara figyel és Osszpontosit, hogy
nem torédik az adminisztraciéval, az autoném torekvésekkel
stb. Annyira igy van ez, hogy Ernesto Galli della Loggia szerint
Olaszorszagot nem allami alapjaira, hanem politikaira hoztak
létre. Itt ,minden politika”, valamilyen politikai irdnyba szinte
mindenki elkételezett.10 Az Gjsagolvasastol egy kulturalis ren-
dezvényen valé részvételig mindent a politika hat at. Az olasz
politikai sokféleségnek is ez az egyik fontos oka. Ez pedig a cé-
lok heterogenitdsdt is magéaval hozza, ami rendkiviil vegyes és
bonyolult politikai rendszert és partrendszert eredményez.

Az allam hianya végiil pedig azt eredményezi, hogy nem léte-
zik Italidban az allam igazi kultiraja, éthosza. Ez annyit jelent,
hogy nincs vagy csak kezdeti formakban 1étezik az altalanos ér-
dekek kultiraja és védelme, nincs torvénytisztelet, az eljarasok
elfogulatlansdganak vélelme stb. Itdlidban csak partpolitika
van, a valamilyen politikai csoporthoz, parthoz valé szoros ko-
t6dés, és nincs autoném tarsadalmi, kulturalis vagy adminiszt-
rativ elit. A régi oligarchiak igy tovabb élnek, mert nem tudtak
vagy nem akartak atalakulni modern, (j nemzeti elitté. Szamuk-
ra a politika (s nem az allami adminisztracié) jelentette a kon-
tinuitas lehet6ségét. Az allam és a tarsadalom kozti kapcsolatot
ehelyett két intézmény, az egyhaz és a csenddérség (a
carabinieri) télti be. Mindkettének nagy presztizse van az olasz
tarsadalomban, éppen abbdl kifolydélag, hogy féltékenyen Or-
koédnek az olasz tradiciéon. A legnagyobb krizisek idején hozza-
juk fordulnak segitségért.
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Igy, ilyen tarsadalmi, torténelmi és politikai viszonyok kozott
alakult ki az olasz identitds, amelynek gyengesége evidensen
szembeo6tl6.1! Komoly kovetkezménye ennek az a gyér legitimi-
tds, amit az olasz allam sajat polgarai részérdl ,,élvez”. A gyen-
ge olasz nemzeti érzés pedig a torékeny allami berendezkedés
kovetkezménye.

Az olasz identitas ennek ellenére tény, még akkor is, ha réla
sokféle vita zajlik napjainkban is. Benne koncentralédik a fél-
sziget torténelmi maultja, sok mitosza, kultaraja, amely ezt a
rendkiviili sokféleséget, amit Italia féldjén talalni lehet, a ben-
ne fesziilé ellentmondasok ellenére 6sszetartja és miikodteti.

OLASZ POLITIKAI IDENTITAS ES POLITIKAI KULTURAK

Az olasz identitas problémaja felveti szamunkra a hazaszeretet
(patriotizmus) és a nacionalizmus kérdése megkiilonboztetésé-
nek fontossagat. Arra a kérdésre, vajon erény-e a patriotizmus,
igennel lehet valaszolni, mig a nacionalizmus, amely Italidban
igen gyakran jelen volt, dltalaban negativ tarsadalmi-politikai
jelenség.1? Annak ellenére igy van ez, hogy mar a XX. szazad
elején a patriotizmus nyelvezetében egyre gyakrabban jelentek
meg soviniszta és nacionalista felhangi beszédmoédok, egészen
addig, amig a fasizmus ki nem sajatitotta a patriotizmust egy sa-
jatos ideologia szolgalatara. Mindez azonban nem feledtetheti a
patriotizmus gondolatanak pozitiv, demokratikus jellegd kelet-
riotizmus egyenlé a civil erénnyel, a torvénytisztelettel, min-
denki szabadsagaval, a citoyen magatartassal, amit a torvény
garantal.

A politikai kultara els6 megfogalmazéi is egyetértettek ab-
ban, hogy a patriotizmus (amit Almond és Verba sem Kkiilonit el
a nacionalizmustél), szinonim fogalom a hazaszeretettel, ami
pedig egyet jelent a torvénytisztelettel, a koz szabadsagat bizto-
sit6 politikai intézmények tiszteletével, pozitiv érzelmi viszony-
nyal az orszag irant, és mint ilyen a demokratikus politikai
rendszer integrans része. Az énkormdanyzasra, azaz a politikai
és kozéletben val6 részvételre, mint kovetelményre is ezért van
sziikség. Igy tehat kijelenthet6, hogy a patriotizmus a republi-
kanus tradici6 erénye, mig a nacionalizmus, Jiirgen Habermas
szerint is, az egyre inkabb multikulturalissa valé tarsadalom-
ban, mint az eurdpai, egyszertien ,,méreg”. Ezért az alkotmany-
nak kell biztositani a modern tarsadalmak kulturélis pluraliz-
musat. A nyelvi, kulturdlis és vallasi homogenitdson alapulé
patriotizmus eszméjét ma mar bizonyos kritikaval kell fogad-
nunk.

Az olasz tarsadalomban is allandéan felmeriil a kérdés, vajon
mivel, melyik tarsadalmi, térténelmi vagy kulturalis tradiciéval
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kell azonosulni. Az elemzdk szerint tobb Italia-kép is jelen van
az olasz tarsadalomban, és van, aki az egyikkel, van, aki a ma-
sikkal tud azonosulni. Az egyik ilyen Italia-kép az 1948-as alkot-
mannyal valé azonosulast indukalja. Ezt az alkotmanyt még a
sokparti, de egyértelmiien antifasiszta ellenallas (resistenza)
befolyasolta. Ezt baloldali, konstituciondlis patriotizmusnak le-
hetne nevezni, képviseldje pedig Gian Enrico Rusconi. A fasisz-
ta korszakot revidealé historiografiai iranyzat folyamatossagot
lat az olasz térténelmi és politikai viszonyokban, és folyamatos,
szanalandé erkolcsi és intézményi valsagroél beszél. Ennek a re-
vizionista patriotizmusnak a képvisel6je Renzo De Felice. A
,Nuova Destra” képviseldje, Marcello Veneziani a harmadik, a
konzervativ (antimodern) patriotizmus képviselGje, aki a
risorgimento és a nacionalizmus hagyomanyat egészen Musso-
liniig a kovetend6 példanak tartja és elutasitja a ,,piemonti ide-
olégian” alapul6 hazaszeretetet, amit Cavour, Gramsci, Gobetti,
Vittorini, Einaudi és Bobbio Kképvisel. Az antifasizmus
Veneziani szerint nem lehet a modern olasz identitas alapja. A
negyedik, a republikdnus patriotizmus hagyomanyai igen mé-
lyen gyokereznek. Képvisel6i (példaul Carlo Cattaneo) szerint
ennek f6 jellemvondasai egyrészt az allampolgari elkotelezett-
ség, kézség arra, hogy egyéni érdekeit valaki alarendelje a ko-
z6sség érdekének, masrészt, hogy kolcsénos bizalommal oldjak
meg a tarsadalmi konfliktusokat, s végiil hogy a létrehozandé
sokféle szervezet, tArsasag a kozos felelésség és az egylittmiiko-
dés 1égkorét képes megteremteni a tarsadalom tagjai kozott.

Ezeknek a hazahoz valé teoretikus és érzelmi viszonyoknak
az alapjan Italia torténete soran tébbféle politikai kultira ala-
kult ki.13

Liberdlis politikai kultira

A XIX. szazadi olasz egyesités, a risorgimento folyaman nagy
hangsulyt kapott az egységet szorgalmazoé politikai elit részérdél
a liberalizmus eszméje. Ennek képvisel6i politikusok voltak,
mint példaul Cavour, az egységes Olaszorszag elsé miniszterel-
noke, majd pedig olyan értelmiségiek mint Francesco De
Sanctis, a XX. szazadban pedig els6sorban Benedetto Croce és
Noberto Bobbio.

Katolikus politikai kultiira

A katolikus konzervativ politikai kultara italiai megteremtdje
Vincenzo Gioberti volt a XIX. szazad els6é felében, aki Il
primato degli Italiani cimd hires irasaban 0sztonzi az olaszokat
arra, hogy nyerjék vissza régi nemzeti biiszkeségiiket. Ennek a
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politikai kultaranak képviseldje az olasz Néppdrtot megalapité
Don Luigi Sturzo volt, valamint késébb az Eurépai Uni6 1étre-
hozasaban kiemelked6 szerepet jatszé Alcide De Gasperi.

Fasiszta politikai kultiira

Az olasz fasiszta politikai kultiira a XX. szazad elején jott 1étre.
Teoretikusai koziil kiemelkedik Enrico Corradini, aki az olasz
nacionalizmus egyik f6 képviselGje volt. A nacionalizmus beha-
tolt az olyan olasz kulturalis mozgalmakba, iranyzatokba is,
mint példaul a futurizmus vagy az Il Novecento képzémivésze-
ti iranyzat. A futurista Filippo Tommaso Marinetti atvette el6d-
jeitdl és elméletileg tovabb is fejlesztette a nacionalista gondo-
latokat. A fasiszta Italia legfébb teoretikusa a filoz6fus és peda-
gbgus Giovanni Gentile volt.

Republikdnus és radikdlis demokrata politikai kulttira

A legnagyobb hagyoméanya mindezeken til mégis a republika-
nus gondolatnak és politikai kultiranak van. Korai képvisel6i
Massimo Rosati szerint Cicero és Machiavelli voltak. A XIX.
szazadban Giuseppe Mazzini, Carlo Cattaneo és Giacomo
Leopardi, a XX. szazadban pedig Piero Gobetti, Carlo Rosselli
és Antonio Gramsci képviselték ezt a tendenciat.

AZ OLASZ PARTOK POLITIKAI KULTURA SZERINTI
MEGOSZLASA

Az olasz identitas, az erds torténelmi hagyomanyok és a politi-
kai kulttira sokfélesége, a talpolitizalt Italidban a partok végte-
len sokszintiségét eredményezi. Ez olyan komplex folyamat és
olyan bonyolult rendszer, amely allanddan jelent6s valtozason
megy keresztil és igy csak atalakuldsaban értheté meg igazan.

Az egyes politikai kultirdknak természetesen nem csupéan
egy part, hanem tébb is megfeleltethetd, és olykor lehet olyan
part vagy mozgalom, amely az egyes politikai kultirakboél egy-
arant merit. Kevés a tiszta politikai kultarat egyértelmiien fel-
mutaté part.

Az egyik ilyen az Olasz Liberdlis Pdrt, amelynek a XIX. széa-
zadban jelentds befolyasa volt, a XX. szazad elsé felében még
zatosan hattérbe szorult, ma szavazéinak szama elenyészé.

A katolikus partok altalaban a jobboldalon, jobbkézépen he-
lyezkednek el. Ezek koziil is kiemelkedik az 1919-ben alapitott
Néppdrt, amely 1945 utan Kereszténydemokrata Partta
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(Democrazia Cristiana, DC) alakult at és majd fél évszazadon at
Olaszorszag meghatarozé politikai erejének szamitott. Majd-
nem Otven kormanyban t6ltottek be tagjai vagy miniszterelnoki
funkciét, vagy donté eréként vettek részt a kormanyzasban. A
meg athatotta a tobbi partot is. Igy példaul az Olasz Kommunis-
ta Part (Partito Comunista Italiano, PCI) tagjai k6zott is sok volt
a katolikus meggy6z6dési polgar. Az 1994-es politikai féldren-
gés utan létrejott Hajrd Olaszorszdg (Forza Italia, FI) egyik 1é-
nyeges ideoldgiai orientacidja a katolikus értékek tisztelete. A
katolicizmus értékrendje jelen van a Nemzeti Szovetség
(Alleanza Nazionale, AN) partjaban is. A fasiszta ideolégia 1945
utan sokaig tovabb élt az Olasz Szocidlis Mozgalom (Movimento
Sociale Italiano, MSI) partjadban, majd sok elemét atvette a
Nemzeti Szovetség, de jelentésen atalakitott vagy megcsonki-
tott forméaban. A republikdnus és radikalis demokrata politikai
kultara elemeit legjobban talan az OKP, majd az Olasz Szocia-
lista Pdrt (Partito Socialista Italiano, PSI) vette at, természete-
sen Kiilonbo6zé formakban és mértékben. Ezek 1994 utani utéd-
partjaik is 6rzik ezt a tradiciot. A baloldalon a radikalis demok-
rata elveket a Kommunista Ujjdszervezés (Rifondazione
Comunista, RC) 6rzi.

Mindezen partokon tal a politikai partok rendkiviili sokféle-
sége van jelen a parlamenten Kkiviil is. A partok és partocskak
nemcsak tartomanyonként kiiléniilnek el a partikularis érdekek
kifejez6déseként (példaul a Siidtiroler Volkspartei, Dél-tiroli
Néppart), hanem Kkiilonb6z6é ideolégidjuk alapjan is, amelyek
koézil kiemelésre érdemes a Zoldek (Verdi) partja vagy éppen a
Radikalis Part (Partito Radicale).

AZ OLASZ POLITIKAI ,ANOMALIA”

Az olasz politikai életet, az allam torténelmileg kialakult gyen-
gesége, a tulpolitizaltsag, a partok egyeduralma, az Ggynevezett
partitokracia miatt tébb anomalia is jellemzi. 1945 és 1992 ko-
zOtt a parturalom megdonthetetlennek latszott, majd hirtelen
o0sszeomlott. Hogyan lehetséges ez az anomalia? Mi az oka a
partok tilsagosan is jelent6s szerepének, illetve a partrendszer
gyengeségének?

A véalaszok igen sokrétliek lehetnek. Valészintileg az olaszok
politikai kultaraja torténelmileg kialakult identitasukkal fiigg
0ssze, és ez a helyzet, a latszolagos stabilitasa kormanyoknak és
a kormanyok allandé valtozasa, kielégitette igényeiket. Azt a je-
lentés anomaliat is elfogadtak, hogy Olaszorszagban ne legyen
bal-jobb valtas (alternanza), annak ellenére, hogy mindig volt
alternativa a politikai valasztasokon. Maga a politikai féldren-
gés is egy anomalia: eltiint a Kereszténydemokrata Part, a Szo-
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cialista Part, megjelent az Eszaki Liga és a Hajra Olaszorszag,
amelyek a Nemzeti Szovetséggel 1994-ben mar kormanyt is ala-
kitottak. Jean Blondel szerint ezeknek az anomalidknak két f6
oka volt, amelyek egyedivé teszik Olaszorszagot egész Eurépa-
ban.l4 Egyrészt a kormanyzati instabilitas (de rendszerstabili-
tas) és a dontéshozatali folyamatok bizanci bonyolultsaga, las-
slisaga vagy gyongesége. A kormanyzati instabilitast pedig to-
vabbi harom tényez6 okozta. Egyrészt a parlamenti titkos sza-
vazas intézménye, ami az 1980-as évek végéig biztositotta a
képvisel6knek a nem szavazas jogat barmely ligyben. Masrészt
a parlamenti bizottsagok tilhatalma, amely lehet6vé tette, hogy
jelent6s egyetértés soran a torvényjavaslatot mar plenaris wlés-
re be sem vitték, s végiil a teljes egészében aranyos valasztasi
rendszer, amely a népszert politikusokat favorizalta, s igy sok
volt a parlamenti partok szama, azokon beliil is szamos frakci6-
val. A parlamentnek és a képvisel6knek igy jelent6s hatalmuk
volt a kormany mellett esetleg akar ellene is. 1972 és 1992 ko-
z6tt példaul nem alkalmaztak a parlament feloszlatasanak gya-
korlatat. A dontéshozatal nehézségeit a jogi proceddrak bonyo-
lult, éveken at htz6dé folyamatai is nehezitették. Altalaban is
jellemzdé a bonyolult olasz adminisztraciés folyamatokra az a
mondas, hogy ,,tal sok kéz van a volanon és tdl sok 1ab a féken”.

Sokan azt gondoltak, hogy elegend6é megreformalni az intéz-
ményi rendszert ahhoz, hogy ezek az anomaliat okozé tényezék
eltinjenek. Az 1990-es évek reformjai (példaul a valasztasi
rendszer vegyes és nagyon bonyolult szisztémava valé atalaki-
tasa) 1ényegében nem valtoztatott ezen a helyzeten, bar az ad-
digiakhoz képest bizonyos valtozast azért hozott. Ezt a helyzetet
valészintleg az olasz identitas magyarazza. Nemcsak az igyne-
vezett ,,politikai osztaly”, de maguk az olaszok is a helyzetet
zsortolédve, elégedetlenkedve, de dertivel és olykor mosollyal
intézték el. Az anomalidk ellenére ugyanis Olaszorszagban ha-
talmas gazdasagi fellendiilés volt, tulajdonképpen kezelni tud-
tak a terrorizmust és részben a maffiat, az életszinvonal soha
nem latott mértékben javult.

Tulajdonképpen egy jelentds folyamatossag figyelheté meg a
politikai hatalmat mukodtetd ,,politikai osztaly” oOsszetétel-
ében.15 Igaz, hogy tovabbra is oligarchikus jellegl, de benne
szinte minden politikai irdnyzat jelen van, s ez biztositja a sta-
bilitas latszatat. Az olasz ,,politikai osztaly” kifejezetten zart,
amely két jellegzetes vonassal rendelkezik, s mindkett6 szoro-
san kapcsolddik az olasz identitashoz.

Az egyik az integrdciora valoé hajlam és torekvés. Teljesen vi-
lagos volt ez az ugynevezett Els6 Koztarsasag (1948-1992) ide-
jén, amikor a ,politikai osztaly” a legkiilonfélébb politikai
iranyzatokat ténylegesen integralta, ami ki is vivta Olaszorszag
szOovetségeseinek a rosszallasat. Gondoljunk itt csak az agyne-
vezett ,,torténelmi kompromisszumra”, amellyel a keresztény-
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demokratak (elsésorban Aldo Moro) az 1970-es évek elején be
akartak vonni a kormanyzas felel6sségébe az OKP vezetéit, el-
s6sorban Enrico Berlinguert. Ez pedig nem egy tarsulasi folya-
mat lett volna, hiszen - s ez olasz sajatossag — a kommunistak is
elfogadtak az ajanlatot. Az integraciot a Vorés Brigadok
(Brigate Rosse) akcigja semmisitette meg Aldo Moro 1978 méa-
jusi kivégzésével. Hasonl6 jelenség zajlik az agynevezett Maso-
dik Koztarsasagban, ahol Silvio Berlusconi felé a Partito
Democratico di Sinistra (PDS) tett 1épéseket és viszont. Ez a
fajta integraciora val6 torekvés azt is jelenti, hogy a politikai
életben inkabb a kliensi rendszer kiépitése folyik, mint ideol6-
giai kiizdelem. S6t, az ellenfelet gyakran bevonjak a kozforra-
sok kezelésébe is.

A masik jellegzetes vondsa az olasz ,,politikai osztalynak” a
transzformizmus. Ez olyan politikai viselkedési mod, amely le-
het6vé teszi a ,,politikai osztalynak”, hogy a pillanatnyi kivanal-
maknak megfeleléen a kormanyzati tébbséget médositani le-
hessen. Ennek mddszere az, hogy a képviseld szinte tetszés sze-
rint ,,utazhat” a kiilonb6z6 partok és kormanyok kozott, a legkii-
lonfélébb megbizatasokkal. Ezt a taktikat mar az 1870-es, 80-as
években is alkalmaztak a Depretis-féle kormanyban, de ma is
gyakoroljak. Jellemz6 Lamberto Dini esete, aki mar a Masodik
Koztarsasagban, 1994-ben volt a Berlusconi-féle (jobboldali)
kormany pénziigyminisztere, majd annak bukisa utan a balol-
dal altal felkért és tAmogatott miniszterelnok lett maga is. Majd
eléggé népszeri lett és 1996-ban olyan partot alapitott, amelyet
a baloldali PDS is elfogadott és igy az 1996-os parlamenti va-
lasztasokon S%-ot kapott. Ugyanez jellemz6 Romano Prodira is,
aki a Kereszténydemokrata Part hivébdl lett az Olajfa baloldali
tomoriilés miniszterelnoke.

Jellemz6 még az olasz ,,politikai osztalyra”, hogy nyelvezeté-
ben soha sem konkrét, hanem mindig altalanossagokban mozog.
Még az Els6 Koztarsasag idején az OKP ,programkormany”
létrehozasat siirgette, de csak nagy vonalakban hatarozta meg
annak konkrét tartalmat. 1996-ban sokan kezdtek el ,,reformok-
rol” beszélni altalanossagban és azt vartak, vajon hogyan rea-
galnak a partnerek és az ellenzék. A beszéd mindig csak a ,,po-
litikai osztalyon” beliil folyik, s ha megkérdezik is a kozvéle-
ményt, annak allaspontja szinte alig befolyasolja a ,,politikai
osztaly” kialakult véleményét. Kiilonosen a fiatalok aktivak,
akik koziil néhanyat beemelnek kozéjik, hogy a kontinuitas biz-
tositva legyen.

A parlamenti valasztasokat Olaszorszagban nem ugy tekintik,
mint amelyek a politikai élet vagy az orszag jovéjét eldontik.
Csak arra jok, hogy a politikai partok elhelyezkedjenek a politi-
kai térben, megmérettessenek. Ha az egyik vagy a masik politi-
kai part vagy csoportosulas nyer, az nem a jobboldal vagy a bal-
oldal kifejezett gy6zelmét jelenti, mert a kovetkezékben az el-
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képzelheté most mar masként is. A valasztasi gy6zelmet elért
part inkabb mint part s nem mint annak vezetdje érvényesiil. A
vezetd, a leader igazan nem szimpatikus 1945 utan az olaszok
szamara. A ,,politikai osztaly” nem vagy csak nehezen fogadja
el a leadert: ez lett a sorsa a vezéri poziciora toré Bettino
Craxinak és ez a sorsa ma is Silvio Berlusconinak. Aki ugyanis
kizarélagos vezet6i poziciéra torekszik, az a kozvélemény sze-
mében nem tiszteli a parlamentarizmus szabdlyait. Az igazi ve-
zetd személyiségnek az olasz politikdban csak olyan valé, aki
egyrészt eléggé szerény, masrészt hagy masokat érvényesiilni
és végiil akinek az ellenzéki partokra is van bizonyos befolyasa.
Italidban a politikacsinalas mestersége mély hagyoméanyokon
és a torténelmileg kialakult olasz (nemzeti) identitidson nyug-
szik. Nem lehet bel6le kizarni az olaszok ligyes mandéverezé ké-
pességét, a politikdnak (legalabb Machiavelli 6ta) ,,mGvészet-
ként” valé értelmezését és felfogasat, valamint azt az altalanos
életfelfogast, hogy a vildgon nem csak politika 1étezik.

POLITIKAI TRANSZFORMACIO ITALIABAN 1992 UTAN

Italiat a latszélagos politikai és gazdasagi stabilitds mellett egy
allandéan valtoz6 partrendszer, a pdrtok transzformdcidja jel-
lemzi.1¢ Ez kiilonosen felélénkiilt 1992 utan, amikor véget ért az
1948 6ta tarté , Els6 Koztarsasag”. Politikai féldrengés razta
meg Italidt ebben az 1992 6ta tarté idészakban, amikor is a
,Tiszta kezek” milanéi ligyészekbdl allé6 csoportja kezdemé-
nyezte a ,tangentopoli” iigyeinek kivizsgalasat (1992. februar
17.). A régi partstruktiira 6sszeomlott, helyette teljesen Gj par-
tok jottek létre, amelyek mar az 1994-es valasztasokon gyéze-
delmeskedtek is. Ez a Berlusconi-féle kormany azonban folytat-
ta, ha mas eszkozoOkkel is, azt a jobboldali politizalast, amely az-
elé6tt is uralta az orszagot.

Ezért aztan az 1996-os valasztasokat, amelyeken az Olajfa bal-
oldali szovetség nyert — el6szor 1948 6ta — Olaszorszagban és
egész Eurdpaban agy értelmezték, mint ,,ij fejezetet”, az ,,0lasz
kivételesség végét” (hiszen létrejott a valtégazdasag a politika-
ban), ,térténelmi forduldépontot”. A Le Monde szamara adott
interjijabanl’ Norberto Bobbio a ,,valasztiasok igazi (ijdonsaga-
nak a valtégazdasag (alternance)” kialakulasat tekintette, amely
az addigi ,,blokkolt demokraciat” felszabaditotta és véget vetett
az olasz anomalidnak. Mas elemzd6k az addigi ,,tokéletlen bipola-
rizmus” végérol beszéltek, amelyben volt alternativa, de nem
volt alternancia, politikai valtégazdasag. Ezért és mas okok mi-
att is ,,tokéletlen demokracianak” tartottak Italiat. S ez annyiban
igaz is, hogy benne szamos komoly tarsadalmi ellentmondas fe-
sziilt. Ezek kozott kell megemliteni a kormanyzoé elit soraiban
fellelheté korrupciot, a kliensi rendszer kiépitésébdl szarmazo
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visszaéléseket, a nemzeti egység megkérddjelezését egyes par-
tok részérdl, az intézményi reformokkal jaré nehézségeket. Ezek
olyan demokratikus deficitet jelentettek, amelyek bizonyos
partikularizmusokat jelentésen felerdsitettek az allammal szem-
ben.

A rendszer reményteli megvaltoztatdsa azonban csak
félsikereket eredményezett. Az olasz intézmények strukturalis
elemei nem valtoztak. A legfontosabb, az 1948-ban elfogadott
alkotmany csak minimalis mértékben (az allam territorialis
helyzetét, a régiok egymashoz valé foderalis viszonyat, a helyi
tarsadalomhoz val6 szervezeti viszonyat tekintve) valtozott. Az
alapvet6 hatalmi dgak kozti viszony szabdlyzésa, az alkotméany-
birésag, a koztarsasagi elnok szerepe tekintetében semmiféle
valtozas sem kovetkezett be. Csak szimbolikus véaltoztatasokat
eszkozoltek: a minisztertanacs elnokét (presidente del
Consiglio) ezutan a Masodik Koztarsasagban mar miniszterel-
noknek (Primo ministro) nevezik.

A jelentds valtozas a partoknal kovetkezett be: az 4j ,,partok”
azonban még elnevezésiikben is eltérnek a ,,part” kifejezést6l.18
Ugyancsak jelentds valtozas allt be a parlamenti, politikai sza-
vazasok rendszerében, amely a tobbségi és aranyos szavazas
azonban nem hozta magaval az intézmények (,,partok”) muiko-
désének megvaltozasat vagy a politikai elit automatikus cseré-
jét is, annak ellenére, hogy az Gj partokban sok 1j szerepld ta-
lalhat6.

Az utébbi tiz évben Hugues Portelli szerint!® harom jelentds
valtozas ment végbe Italidban. Egyrészt folytatédott a kdzponti
dllam meggyengiilésének folyamata. Most mar nem csupan ar-
rol van sz6, hogy az allam egyre tobb jogot és jogosultsagot ad
le a régiok felé (amely az Eszaki Liga kormanyba 1épésének fel-
tétele volt), amely noveli a periférialis politikai hatalmak (a pol-
garmesterek, a kozvetleniil valasztott és sajat jogkorrel felruha-
zott regionalis eln6k6k) szerepét, hanem arrdl is, hogy Olaszor-
szag az Eurdpai Unid tagja, ezért kénytelen szamos teriileten
megfelelni az eurépai normaknak és atengedni bizonyos intéz-
ményi kompetenciakat.

Masrészt ItalidAban Berlusconi méasodszori hatalomra keriilé-
se (2001) utan eltiint a politikai palettdrol a koézép. Helyette
jobboldali blokk jott 1étre, amely a Forza Italiabél és szovetsé-
ges partjaibol (Lega Nord és az Alleanza Nazionale) all, amely
olyan liberal-konzervativ partprogramot valésit meg, amely
alapjaiban eltér a Democrazia Cristiana mérsékelt keresztényi
politikajatél. A volt kommunista part atalakult szocidldemokra-
ta partta és a balkozépre htizédott be. Ez a jobb és balkézép
szembenallas jellemzi az utébbi évek olasz politizalasat. Koz-
ben pedig folytatédnak az Italiara oly jellemzé politikai harcok,
parlamenten kiviil és beliil.
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S végiil jellemz6é még az utébbi tiz évre, hogy a régi pdrtoli-
garchidt még igazdn nem tudja levdltani egy 1ij, modern politi-
kai elit. A jelenlegi politikai vezet6k mind az ,,ancien régime”
emberei, akik vagy politikusok voltak, vagy sem, de akkor tlin-
tek fel és kapcsolddtak be az orszag iranyitasaba.

Ebben a tekintetben kiilon figyelmet érdemel a Berlusconi-
jelenség. Mint Bettino Craxi exminiszterelnok baratja tekinté-
lyes vagyonra tett szert a régi rendszerben, az Elsé Koztarsa-
sagban. Jol ismeri az olasz politika miikodését, még akkor is, ha
,barvenu” és mint ilyen sok iigyetlen és a kozvéleményt (haza-
it és eurdpait egyarant) méltan ingerlé Kkijelentést tesz. Teljesen
4j politikaszervezési koncepciot dolgozott ki, amely a médian, a
kommunik4ciéon alapul. F6 retorikai fogasa a szlogenek kiva-
lasztasa és minduntalan ismétlése. Mivel latja az intézményi
valtoztatasok lehetetlenségét, mindent Gigy alakit, hogy a valto-
zas latszatat keltse. Mégis, sikeriilt neki egy vallalkozéi stilust
bevinni az olasz politikai kultiraba, igyekszik karizmatikus ve-
zetOvé valni, strukturalt politikai szovetségeket hoz 1étre (ez kii-
16nosen sikeres volt a 2001-es valasztasokkor) és 1ij kormanyza-
si stilust vezetett be, amely egy viszonylag konkrét program ko-
ré szervezddik.

Csak ez esetben se a kontinuitas érvényesiiljon, mint annyi-
szor Italidban. Ahogyan Salina hercege mondja Giuseppe
Tomasi di Lampedusa az olasz identitast és politikai kultdrat ta-
lan legjobban megfogalmazé regényében: ,Se vogliamo che
tutto rimanga come €, bisogna che tutto cambi”, azaz ,,mindent
meg Kkell valtoztatni, hogy minden maradjon a régiben!”
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STEFANO BARTOLINI-PETER MAIR

Kihivas a politikai partokkal szemben
a régi és az 1j demokraciakban*

Az Gj vagy fejlédé demokracidkban a politikai partok szerepé-
rél és fontossagardl tartalmas vitat szinte lehetetlen anélkiil
folytatni, hogy ne utalnank a megalapozottabb demokraciak-
ban, konkrétan a nyugat-eurdépaiakban jatszott szerepiikre és
fontossagukra. Ennek két f6 oka van. El6szor is, ami még a leg-
felszinesebb szemlél6 szamara is tobb mint nyilvanvalé, a meg-
szilardult demokraciakban a politikai partok szamottevoé status-
ra és legitimitasra tettek szert, és hosszi ideje a politikai képvi-
selet, a kormany szervezésének eszkdzeként és a demokratikus
szamonkérés fenntartasahoz kulcsfontossagd mechanizmus-
ként miGkodnek. Még akkor is, ha sokan azt allitjak, hogy ezek-
ben a megalapozott demokracidban a partok manapsag a valsag
vagy hanyatlas korszakat élik meg, ez még nem tagadja azt a
fontossagot, amit ezeknek a demokracidknak a hosszi tava fej-
16désében és stabilizalasaban jatszottak. Ezért aztan amit ezek
a partok tettek vagy tesznek, az mindig donté hivatkozasi pon-
tot fog jelenteni. Masodsorban a tudomanyos irodalom nagy ré-
sze, amely alatdmasztja a politikai partok szerepének és fontos-
saganak megértését a modern demokraciaban, mindenekel6tt a

* Stefano Bartolini az olaszorszdgi Firenzében miikodé Eurépai Egyetemi In-
tézet Politikai és Tdrsadalomtudomdnyi Intézetének professzora, a The
Political Mobilization of the European Left (2000) szerzdje. Peter Mair a hollan-
diai Leideni Egyetemen az 6sszehasonlité politologiaprofesszora és tdrsszer-
kesztéje a West European Politics c. lapnak. Tdrsszerzdje (Michael
Gallagherrel és Michael Laverrel) a Representative Government in Modern
Europe (3. kiadds, 2000) c. miinek. Az esszé modositott vdltozatdt a Larry
Diamond és Richard Gunther szerkesztésében megjelent Political Parties and
Democracy c. kétetben adtdk kozre (Johns Hopkins University Press, 2001.).



STEFANO BARTOLINI-PETER MAIR 158

nyugati tapasztalatb6l meriti hivatkozasi pontjait. Ez modellje-
ink és paradigmaink forrasa. De még ha az is deriil ki, hogy az
4j demokracidkban a partok némiképpen kiilénbozéek, ezt is a
megszilardult demokraciak partjai altal teremtett szabvanyhoz
mérten lehet definialni.

A partok 6sszehasonlitasa — mind az Gj és fejlédében 1év6, mind
pedig a mar megteremtett demokracidké (kiilonosen Nyugat-Eu-
répaban) - nem mindig kénnyd, és figyelembe vehet6k a lehetsé-
ges parhuzamokkal és hasonlésagokkal szemben meglévé eltéré
elvarasok is.! El6szor is érvelhetiink azzal, hogy tekintet nélkiil a
korszakra vagy tartalomra, a partok szerepe és fontossaga min-
den - akar régi, akar 1j - demokraciaban hajlik arra, hogy nagy-
jabdl ugyanolyan evolicids tton fejlédjon. Ez pedig tobbé-kevés-
bé azt jelenti, hogy minden part végigjarja a fejlédés azonos evo-
Iaciés szakaszait, fiiggetleniill a demokratizalédas szélesebb fo-
lyamatanak konkrét idézitésétdl, vagy napirendre keriilésétol.
Akar olyan partokkal foglalkozunk, amelyek el6szor versenytar-
sakként az 1920-as években jelentek meg a nyugat-eurdpai de-
mokracidkban, azutan Dél-Eurdépaban az 1970-es években, akar
a posztkommunista Eurépaban az 1990-es években, nagyjabdl
ugyanannak a nyomvonalnak lehetiink a szemtanti, amely elin-
dult az elitparttél a tomegpart, majd a gydjtépartok, azutan a va-
laszt6i professzionalis part iranyaba és igy tovabb. Ezt az érvet
kovetve lathato, hogy a partformakat és szerepeket a demokrati-
kus fejlédés adott szakasza hatdrozza meg, amelyben az adott
rendszer éppen tart, és amelynek korai szakaszai a tomegpartok
alakitasat segitik eld, amelyek azutan késébb gytijtépartokka ala-
kulnak, ahogyan a demokracia jobban intézményesedik és valik
rutinna. Valgjaban azok a bizonyitékok, amelyekkel konkrétan a
harmadik hullam demokracidiban miikod6 partok jellegérol és
stilusarél rendelkeziink, arra utalnak, hogy ez aligha kézenfekvo
megkozelités. Ugyanakkor az érvnek van bizonyos heurisztikus
értéke, és hasznos vonatkoztatasi pontként szolgalhat.

Masodszor, mondhatjuk, hogy a partok szerepe és fontossaga
minden régi és Gj demokraciaban hajlik arra, hogy tiikrozze a
meghatarozé - egyébként ugyancsak egyre inkabb standardizalt
—tarsadalmi, gazdasagi és kormanyzati koriilményeket, amelyek
mellett ezek a partok versengenek egymassal. Ezek a kozos ko-
riilmények magukba foglaljak a technikai és egyéb eréforraso-
kat és a globalizaci6é hatasat, az individualizal6dast és a tomeg-
kommunikaciét. E nézet szerint arra szamithatunk, hogy a mai
demokracidkban versengé partok kozott jelentés hasonlésagot
talalunk, tekintet nélkiil arra, hogy hol helyezkednek el, vagy a
demokratizal6das milyen szakaszaban tartanak. Mi tobb, fiigget-
leniil attél, hogy az 1920-as, 1970-es, avagy az 1990-es években
el6szor megteremtett demokraciakrol van-e sz6, a kormanyok,
amelyeket jelenleg a partok alkotnak, valamennyien azonos po-
litikai korlatoknak vannak alavetve, és ez Onmagaban arra kény-
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szeriti a partokat, hogy hasonlé stratégidkat kovessenek, mind
politikailag, mint pedig valasztasi szempontbdl. Ezért eltekintve
az 6hatatlan , kezdeti” nehézségektdl, a partok szerepe és fontos-
saga varhatéan azonos minta alapjan fejlédik, fiiggetleniil attol,
hogy a demokracidk mostanaban bontakoznak ki vagy mar meg-
alapozottak, keletiek vagy nyugatiak. Nyilvanvaldéan azonban, ez
az érv is jocskan vitathat6. A partokkal foglalkoz6 mostani iroda-
lom vildgosan ramutat arra, hogy a valasztéi fragmentacio, a
szavaz6i identitasok és valasztasok csekély vagy hanyatlé meg-
ragadasa, a lazul6 vagy gyenge kotelékek az érdekcsoportokkal
és a kormanyzati ciklussal val6 birkézas gondjai lathatéan azo-
nosak igen sok és nagymértékben eltéré Osszefiiggésekben.
Seymour Martin Lipset legutobbi érvelése? az eurdpai baloldal
amerikanizacigjarol ebbdl a perspektivabdl is olvashatd, amikor
a kOzosen megtapasztalt kiils6 kériilmények nyomasa arra kész-
teti az eurépai szocialista és felekezeti partokat, hogy ne hang-
sulyozzak eredeti szocidlis és ideologiai identitasukat, és olyan
utat jarjanak, ami nincs nagyon messze mindattdl, ami segiti az
amerikai politikai helyzetkép definidlasat.

Harmadszor mondhatjuk, hogy a politikai partok szerepe és
jelentésége a mai demokracidkban attél fiiggéen valtozhat,
hogy melyek voltak a kezdeti kialakulasukat és fejlédésiiket
ovez6 konkrét koriilmények. Ha ezt az utfiiggé megkozelitést
kovetjik, amely hangstlyozza a zOmében eredendd tényezék
hosszu tava hatasat, akkor szamottevd és potencialisan tartés
kiilonbségekre szamithatnank a szdzad elején Nyugat-Eur6pa-
ban eldszor kibontakozott partok és partrendszerek, valamint
azok kozott, amelyek a kozelmult harmadik hulldimos atmenete
idején jelentek meg. Ha a féaramban 1év6 nyugat-eurépai par-
tok egymashoz meglehetésen hasonléva novekedtek, ez azért
van, mert hasonlé kériilmények kozott, tovabba hasonlé torés-
vonal-struktirak politizacidjanak eredményeképpen alakultak
meg és fejlédtek.3 Ez azonban azt is jelenti, hogy nincs j6 okunk
azt varni, miszerint az 1970-es és az 1990-es években az 1j de-
mokracidkban kibontakoz6 partok azonos utat jarnanak, mivel a
kezdeti kialakulasuk és fejlédésiik koriilményei jocskan kiilon-
boztek a nyugat-eurépai megfeleldik feltételeit6l. Es nem var-
hatjuk a partstilusok semmiféle konvergenciajat sem a kiilonfé-
le globalis régiék kozott. Igy a latin-amerikai partok meglehet6-
sen kiillonboéznek az azsiaiaktol, és mindegyik csoport szamotte-
véen eltér az eurdpaiaktél és a kozel-keletiektol.

A POLITIKAI PARTOK FUNKCIOI

A politikai partokat és partrendszereket egy sor kiilénbozd di-
menzié mentén lehet 6sszehasonlitani vagy szembeallitani, a
partok szerepével és fontossagaval oOsszefiiggd vizsgalodas
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sziikségképpen megkivanja a partok altal ellatott vagy téliik el-
vart funkcidkra torténé 6sszpontositast. Ez a nézépont akkor is
hasznos, amikor a kiilonb6z6 régiok és idészakok partjait hason-
litjuk Ossze, ugyanis elvontabb hivatkozasi keretet kindl, ami az
egymastol igen eltér6 tarsadalmi kornyezetben és politikai fej-
lettségi szinten 1év6 demokracidkra is alkalmazhat6. Amikor
azonban a partok funkciéit kiilénb6z6 kérnyezetben értékeljiik
és vetjiik egybe, fontos szem el6tt tartani, hogy nem olyasmivel
foglalkozunk, ami sziikségképpen a partok 1ényege vagy sziik-
ségképpen meghatarozza a partokat, mint olyanokat. El6szor is
nyilvanvald, hogy a partokat gyakorlatilag igen sokféleképpen
definidlhatjuk. Giovanni Sartori minimalis definicidja szerint
példaul part , barmely politikai csoport, amely megjelenik a va-
lasztasokon, €s képes kozhivatalra jelolteket allitani a valaszta-
sok révén”s. Igy ebbdl kovetkezik, hogy valamely part meghata-
rozasahoz nem sziikséges konkrétan leirni annak Kkiilénb6zé
funkciodit, és a partok altal ellatott funkciék azonositasahoz nem
kell sziikségképpen specifikalni eme partok jellegét. Ez ugyan-
is két, egymastol teljesen kiilonallo vizsgalédas, és teljesen ész-
szeril elképzelni cselekvék olyan csoportjat, akiknek mindegyi-
ke hasznot hiiz abbél, ha partként definialjak, a gyakorlatban
mégis mindegyikiik igen kiillonb6zé funkciékat l1at el a maga al-
lami keretei kozott.

Az egyik idetartoz6 probléma, hogy 6hatatlanul és meglehet6-
sen kozhelyszerden osszekeverik, hogy egyfeldl mi is egy part,
és hogy mit csindl. Konkrétabban, amikor meghatarozzuk, hogy
mi is egy part, akkor konnyen talzott stlyt helyezhetiink arra,
hogy mit tesz. Itt két szélsé allaspontot lehet elfoglalni. Egyfe-
161 kitarthatunk a part minimalis definiciéja mellett, és akkor
minden politikai entitdsban partokat fedezhetiink fel, barmi-
lyen toredezett 4llapotban mindeniitt, ahol a valasztasokon sza-
bad verseny van. Ha egyszer jelolteket allitottak a valasztasra,
feltételezhetjiik, hogy a partok, mint a jeloltek allitéi, vagy a
legszélsGségesebb esetben a szoban forgé ,,partok” egyszertien
az egyes jeloltek kivalasztasa mogott lazan 6sszetarté tamogatoéi
csoportok. Masfeldl viszont, a funkciok és a meghatarozas egy-
beolvasztasa révén, és ragaszkodva ahhoz, hogy partok csak ak-
kor léteznek, ha a politikai entitdson beliil bizonyos szamu
kulcsfontossagu funkcié folott effektiv monopdéliumot élveznek,
kockaztatjuk egy olyan feltételrendszer kialakitasat, ami miatt
azutan egyre nehezebb, ha nem lehetetlen egyaltalan barmilyen
partot is talalni. Itt a nehézségnek egy részét az alkotja, hogy a
politikai partoknak Kklasszikusan tulajdonitott szerepek (ennek
a részleteir6l késébb szoélunk) gyakorlatilag azok, amelyeket a
legkbnnyebben egy bizonyos parttipussal azonositanak, mégpe-
dig a klasszikus tomegparttal, ahogyan azt Maurice Duverger,
Sigmund Neumann és Otto Kirchheimer® leirta. Figyelembe vé-
ve, hogy a tomegpart kora a megszilardult demokraciakban im-
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maron lejart, és igen kevés bizonyiték van arra, hogy igazi t6-
megpartok tudnanak kibontakozni vagy valéban kibontakoztak
az Gjonnan demokratizalt politikai entitdsokban, azt kockaztat-
juk, hogy olyan helyzetbe keriiliink, amelyben nem marad sem-
milyen, az elvarasainkat megfeleléen kivitelezé part. Az egyik
széls6ség az tehat, hogy a partok elszaporodnak és megkeriilhe-
tetlenek, a masik széls6ség esetén pedig alig talalhatéak. Egyik
alternativa sem Kkielégitd.

Azzal is érvelhetiink, hogy amikor egy adott politikai entita-
son beliil becsiiljiikk meg a partok szerepét és fontossagat, ne to-
rédjink tal sokat azzal, hogy vajon egy adott funkciét a politikai
partok, mint olyanok, latnak-e el, hanem inkdbb annak mérté-
kére figyeljiink, hogy a széban forgé funkcié mennyiben marad
meg a partok monopéliumanak, szemben azzal, amikor megosz-
toznak rajta mas, nem partjellegl szervezetekkel vagy igynok-
ségekkel. Mas széval az a fontos, hogy a partok milyen mérték-
ben élveznek tobbé vagy kevésbé exkluziv ellenérzést bizonyos
funkcidék vonatkozasaban, és milyen mértékben vonjak kétség-
be a szerepiiket vagy szoritjak ki 6ket bel6le. Amidta Gabriel
Almond 1960-ban els6ként feltérképezte, majd 1969-ben
Anthony King elvégezte a Kkritikusabb értékelést, tényleges
egyetértés van a potencidlis funkciék korét illetéen, amelyek
o0sszekapcsolhatok a demokratikus politika keretei k6zott a po-
litikai partok szerepével.” Ezek kozott szerepel a polgarsag in-
tegralasa és mozgositasa, az érdekek kifejezése és Osszesitése,
a kozpolitika kialakitasa és a politikai vezet6k toborzasa. Ezek-
hez még hozzaadhat6 a parlament és a kormany megszervezé-
sének funkcidja, mivel ez a parlamentaris demokracidkban a
partok szamara kiillondésen fontos. Ezek azok a feladatok, ame-
lyeket a partok végeznek, amit csinalnak, bar nyilvanvaldéan az
ellatasukhoz sziikséges kapacitas és annak mértéke, amennyi-
ben monopdliumot élveznek a kivitelezésiikkor, eltér az egyes
politikai entitasok és idészakok kozott.

INTEZMENYEK KEPVISELETE

A partok kiilénb6z6 funkciéit kbnnyen két csoportba oszthatjuk.
Egyfel6l a partok lathatéan ellathatnak kiilénféle képviseleti
feladatokat, beleértve az érdekképviseletet, azok aggregalasat
és a politika kialakitasat. Masfeldl ellatnak egy sor eljdrdsi vagy
intézményi funkciot, beleértve a politikai vezet6k toborzasat és
a parlament és kormany megszervezését.8 Mi tobb, ha igy te-
kintjiik, akkor olyan analitikus kiilonbséget tesziink, amit egy
régebbi torténelmi és genetikus kiilonbséghez asszimildlha-
tunk, tekintettel azokra az erdkre, amelyek eredetileg megfor-
maltak a partok természetét és szerepét, nevezetesen a tarsa-
dalmi inputokra vagy torésvonalakra egyfeldl, és az intézményi
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szervezetre masfeldl. A tarsadalmi input (azaz a tarsadalmi to-
résvonalak mozg6ésitasa és atpolitizalasa) szempontjabdl a par-
tok tekinthet6k olyannak, amelyek rendelkeznek politikailag
strukturalt politikai entitassal, amely 0sszehozza az egyéneket,
csoportokat és érdekszovetségeket a szervezeti tagsag és szava-
z4as sajatos mintajaba. Ebbdl a perspektivabol szemlélve, és te-
kintet nélkiil a partok és az allampolgarok kézotti viszony bar-
milyen valsaganak jelére, az 1ij torésvonalak nehezen nyernek
kifejezést, amennyiben a ,,bent 1év6k” elrendez6dése és szovet-
ségei erételjesen meghatarozzak a , kiviil 1év6k” lehetdségeit és
szovetkezési esélyeit. Ha egyszer egy rendszer igy strukturalé-
dott, ellenalléva valik a valtozdssal szemben, a partok pedig
megtanuljak ideoldgijjukat és politikai poziciéjukat hozzaigazi-
tani az Gj kérdések és kovetelések beépitéséhez. Ha pedig egy
rendszer nem ilyen értelemben strukturalédott, akkor valdszi-
niileg olyan helyzetet taldlunk, amelyben a 1étez6 szerepléket
levaltjak azok, akik alkalmasabb stratégiat fejlesztenek ki az 4j
kihivasok kezelésére. Forditva pedig, intézményi perspektiva-
bél a partok szerepe az intézményi teljesitmény és harmoniza-
ci6 fogalmaival ragadhaté meg. A partokat részben az intézmé-
nyek munkéaja formalja, részben 6k maguk alakitjak az intézmé-
nyek tevékenységét, legyen az valasztasi rendszer, parlament
vagy a végrehajté hatalom.

Ami azonban talan fontosabb, hogy ezeknek a perspektivak-
nak mindegyike a partok eredetér6l meglehetésen ellentétes
varakozasokhoz vezethet el a jelenlegi és a jovendé szerepiiket
illetéen. Példaul amikor hangsualyozzuk, hogy a tarsadalmi in-
putok fontossaga a partok eredeténél annyit tesz, hogy alahiz-
za a partok alakitasanak egyedi jellegét Nyugaton, kiillonésen
Eurépaban, valamint azokat a tartés kapcsolatokat, amelyeket a
partoknak fenn kell tartaniuk a civil tarsadalommal ahhoz,
hogy partoknak mindsiiljenek. Ez viszont arra emlékeztet min-
ket, hogy a modern ,,tomegpart” nem csupan a tarsadalmi moz-
g06sitas, iparosodas és urbanizacié konkrét folyamatainak a po-
litikai mobilizaciéval, a valasztdjog kiterjesztésével és a politi-
kai szervezddéssel valé egybeesésébll keletkezett torténelmi
termék, hanem olyan torténelmi korszakokra és pillanatokra
volt jellemzd, amelyek természetesen hajlottak és hajlanak a
hanyatlasra, amint a politika begyakorlottabba valik. Méas sz6-
val a modern tomegpart egyszerre volt ideiglenes és az Ossze-
fuggésekre jellemzo jelenség.

Igy a masodik vilaghabort utin a kollektiv mobilizacié utolsé
hullamat kovetéen a kezdeti megalakulast és fejlédést meghata-
roz6 modellekhez képest sziikségképpen masok kezdték alakita-
ni az eredeti témegpartok nyomvonalat. Nem volt tobbé sziikség
dekek és kovetelések mind toredezettebbek lettek, partikulari-
sabbak és a végén atmenetibbek. Ohatatlanul hanyatlott a par-
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toknak a koveteléseket 0sszegzé képessége. Ezenkozben a no-
vekvé allami beavatkozas a napi politikai tevékenységet Ossze-
tettebbé és technikaibba tette azzal az eredménnyel, hogy a po-
litikai osztaly vagy inkabb a professzionalizmusat kezdte hang-
sulyozni, vagy egyre inkabb egyszertisité karizmatikus vagy po-
pulista képet vetitett onmagarol. A tomegkommunikacié mind-
jobban megkonnyitette a politika szerepléinek koézvetlenebb
észlelését és a politikai szocializaci6 kezelésének nagyobb cent-
ralizaciéjat, valamint a konszenzus mozgositasat. Ilyen koril-
mények kézott egyre nehezebb, koltségesebb és még foloslege-
sebb is lett pénzeszkozoket juttatni az alsé szintd politikai rész-
vételnek.?

Ez az atalakulas messze tilment a Kirchheimer és nagy hata-
si esszéje altal észlelt jeleken, amelyek a gy(jtépartok korai
idészakaval fiiggtek 6ssze.l0 A politikai piac, amit egykor a ki-
nalati oldal uralt, egyre inkabb keresletorientalt lett. A polgar,
mint alany fogyaszté polgarra valt és a fogyaszt6i tarsadalom
torvényei, elég nagy késéssel, de végiil kezdtek belépni a politi-
kaba. Kezdtek megnyilni a képviselet verseng6 csatornai, mi-
kézben ,alternativ” szervezetek vagy mozgalmak bontakoztak
ki, és ezeket ugy tekintették, hogy képesek hatékonyabb vagy
kielégit6bb eszkozoket kindlni és ezekkel az allampolgarokat a
dontéshozatali folyamatokhoz kotni. Ugyanakkor a kommunika-
cioés forradalom gyorsan véget vetett a differencialt k6zonség-
nek és a differencialt politikai nyelvnek. Ehhez parosult a n6-
vekvé individualizal6das, amelyben legitimmé valt minden al-
lampolgar szamara, hogy a sajat maganvagyainak és motivaci-
6inak a megvaldsulasat keresse a politikdban, ennek pedig az
lett az eredménye, hogy meggyengiiltek a szervezetek és kollek-
tiv identitasok halézatai, amelyek korabban a politikai bevonas
és részvétel f6 keretét alkottak, valamint az identifikacié (régi-
0Kk, lokalitas és etnicitas) 4j egységeinek novekvl kereslete és
kutatasa. Mindenekfolott az allampolgarok kezdték megszerez-
ni a kézvetlen cselekvés vélhet6 képességét és tobbé mar nem
tintek hajlandénak arra, hogy a politikai kozvetitésre tdmasz-
kodjanak.!! Ilyen koriilmények kozott nemcsak a politikai 0sz-
szegzés valt nehézzé és halatlanna, hanem a politikai kézvetito-
ket is egyre inkdbb gy tekintették, hogy csupan eszkozjellegii
a legitimitasuk.

Csaknem magatol ért6dd, hogy ilyen 6sszefiiggésben a politi-
kai partok tarsadalmi gyokerei hajlamosak arra, hogy elhalva-
nyuljanak. Valdjaban szembesz0ké és megjegyzendd, hogy a
partok kornyezetének puszta valtozatossaga, amelyet a széle-
sebb irodalom manapsag attekint, mennyire hasonlé torténetet
mond el az er6ziéroél, s6t, a nemrégiben demokratizalt politikai
entitdsokban, a ,tarsadalmi partsag” meg nem jelenésérdél. Mi
tobb, nem meglepd, hogy ezt a folyamatot a parthanyatlast tik-
rozének kell 1atni, mivel ha a partok és allampolgarok kozotti
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viszony véaltozasaira Osszpontositjuk a figyelmet, akkor konnyu
levonni a kovetkeztetést, hogy a mai partok tébbé mar nem azo-
nosak a miltbeliekkel, és hogy még azok a partok is, amelyek
Gjonnan Kkeletkeztek, nagyon kiilonb6znek azoktél, amelyek
egykor meghataroztak a nyugati politikai szinteret.

Ezenkiviil béséges és egyre gyarapodé irodalom bizonyitja,
hogy most olyan korban éliink, amelyet a népességnek a politi-
kai partokbol torténo fokozodo kiabrandulasa és altalanosabban
a politikai osztaly iranti névekvd bizalmatlansaga jellemez.12 Itt
a bizonyiték széles kort, egyuttal meglehetdésen kévetkezetes is:
a parthoz tartozas és a parttal valé azonosulas hanyatlé érzete;
a hanyatl6 lakossagi bizalom altalaban a partok irant; a csokke-
né parttagsag; az alacsony valasztoi részvétel; az ij partok, kis
partok és ,antipart partok” - altalanosabban, a szélsébal és a
széls@jobb rendszerellenes szervezeteinek, valamint az autoné-
mia, regionalis és populista mozgalmaknak — a névekv tamoga-
tasa. Mindez a bizonyiték vilagosan a hagyomaéanyos partok
csokkend kapacitdsara utal abban a vonatkozasban, hogy szi-
lard kapcsolatot tartsanak fenn a valasztékkal, és hogy lekossék
O6ket és megnyerjék elkotelezettségiiket. Mindenekfelett a bizo-
nyiték egyre inkabb és visszavonhatatlanul a partok mint kép-
viseleti szervezetek hanyatlasara utal.

Tovabba a partok tobbé mar nem élveznek olyan kivaltsagos
poziciét e tekintetben, mint a tomegpart igynevezett ,, aranyko-
ra” idején volt, hogy egyéb eszkozok egyre inkabb hozzaférhe-
té6vé valtak az érdekkifejezés és akar az Osszesités alternativ
csatornainak kibontakozasa révén is. Ezek magukba foglaljak
az érdekcsoportokat, amelyek a kozelmult éveiben elszaporod-
tak, és immar egyre inkabb a parttél és a tarsadalmi mozgal-
maktoél, civil akciécsoportoktél stb. fliggetleniill mlkodnek.
Egyéb csatorndk is 1éteznek, amiken keresztiil a politikai veze-
ték tajékozédhatnak a nyilvanos iigyekrél, koztik talalhaték a
kozvélemény-kutatok és a tomegtajékoztatds. E tekintetben,
ahogy kiilonésen az Gj tarsadalmi mozgalmak kutatéi helyesen
ramutattak, a partok tobbé mar nem tarthatnak igényt semmi-
re, ami akar csak kozelitene az érdekképviselet funkciéjanak
monopdliumahoz. Szerepiik ebben az értelemben is kérdésessé
valt.

Az is fontos azonban, hogy felismerjiink itt egy 1ényegi meg-
kilonboztetést, amennyiben ez a konkrét fejlé6dés nem sziikség-
képpen jelent kihivast a parttal mint olyannal szemben; inkabb,
és talan legfeljebb a partszervezeteket kérddGjelezi meg, leg-
alabbis amennyiben ezek a szervezetek egykor a legf6bb kozve-
titéeszkozei voltak a lakossagi gondoknak a politikai vezetdk fe-
1é, tovabba a vezetés dontéseit juttattak el lefelé a lakossaghoz
vagy a valasztékhoz. Ebbdl az kévetkezik, hogy a képviselet (Gj
és alternativ csatornai nem sziikségképpen teszik a partokat
mint olyanokat foloslegessé, még akkor sem, ha aldassak a part-
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nak, kiilénésen pedig a tomegpartnak tulajdonitott klasszikus
szerepet. Ez utébbi megkiilonboztetés persze azt is magaba fog-
lalja, hogy a partok kénnyen megtanulhatnak egyiittélni ezekkel
a parhuzamos szervezd6désekkel, és jelenlétiikb6él hasznot hiz-
hatnak annak érdekében, hogy 1j érdekekrdl és igényekrol sze-
rezzenek ismereteket, ahogy azok megfogalmazdédtak. Valdja-
ban bizonyos olvasatban ezeket a parhuzamos szervez6déseket
tekinthetjiik olyanoknak is, hogy igencsak funkcionalisnak bizo-
nyulhatnak a partok szamara. A multban a partokat képviseleti
funkcigjuk ellatasaban segitette az, hogy képesek voltak bizo-
nyos feltételezéseket megfogalmazni az érdekek elhelyezkedé-
sérél. A formalis kommunikacié pedig nem volt annyira fontos.
A szocialista vezetdk tételezhették, hogy ismerik a munkasosz-
taly érdekeit; a vallasi jellegd politikai vezet6k meg azt, hogy
tudjak, mi lenne a legjobb a vallasos szavaz6knak; a parasztve-
zetdk pedig tudtak, hogy mit akarnak a farmerek. De ez ma mar
aligha jarhato, ezért a kommunikacié az érdekcsoportok, tarsa-
dalmi mozgalmak, a média és a kozvélemény-kutatas révén sok-
kal fontosabba valik. Ezért tehat félrevezetd lehet, ha a képvi-
selet part- és nem partcsatornai kozotti lehetséges érdekkonf-
liktusokrél beszéliink, vagy egyiket a masikkal szembefordit-
juk. A mai demokraciakban mindkét csatorna egymast taplal-
hatja.

Mi tobb, ha képviseleti mechanizmusként vizsgaljuk meg ala-
posan a kommunikaci6é nem partjellegl csatorndit, akkor latha-
téak a sajat gyengéik és problémaik, amelyeket a legjobban in-
kabb, mint a politikai partok tevékenységének korlatozott ki-
egészitdiként és nem helyettesitéiként abrazolhatunk. Ha a tes-
tileti érdekeket és tarsadalmi mozgalmakat a politikai rendsze-
ren beliil a képviselet szervezésének atfogd elveként tiintetjik
fel, akkor az atfog6 rendszerracionalitas problémait teljesen fi-
gyelmen kiviil hagynank. Azt a tényt sem szabad aldbecsiilni,
hogy egyes testiileti szervezédések és tarsadalmi mozgalmak
ugyanolyan mély (ha nem mélyebb) politikai nehézségeket tiik-
rozhetnek, mint a partok. Roviden, bar megkérddjelezik a poli-
tikai partok mint képviseleti szervez6dések input funkcidjanak
,monopdliumat”, s6t olykor még ,,politikacsinal6i” output funk-
cigjukat is, ezeket az alternativ csatornakat nem szabad sziik-
ségképpen nagyaranyu funkcionalis alternativiaknak tekinteni.

Van egy tovabbi fontos feltétel, amit itt ala kell hizni: mig egy
part képviseleti funkcidi, legalabbis amennyiben ezeket kozvet-
leniil a parton keresztiil csatornaztak be, valészintleg hanyatlot-
tak a megszilardult demokracidkban, és mikézben sok djabb de-
mokréacidban gyengén fejlettek is lehetnek, ugyanezt nem lehet
elmondani az eljarasi vagy intézményi funkciokrél. Mi tébb, ez
utébbi funkciékat gyakorlatilag nem kérddjelezik meg sem az al-
ternativ szervezddések, sem pedig a média. Ez igen fontos szem-
pont, ugyanis az egyre névekvoé irodalom ellenére, amely a part
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feltételezett hanyatlasaval foglalkozik, alig van valami, ami arra
utal, hogy talalhaté életképes demokratikus alternativa, amely
atvenné a partok szerepét a vezeték toborzasaban vagy a kor-
manyzat megszervezésében. Ezen a szinten még azt is mondhat-
juk, hogy a partok funkciéi névekedtek. Ezért azt latjuk, hogy
példaul a kormaéanyzati pozicidkra (beleértve a kormanyzati
posztokat) és a koziileti szektor kulcspozicidira torténd toborzas
napjainkban a korabbinal sokkal inkadbb péartalapa. Ezenkiviil a
kormanyalakitasi eljarasok ma mar a parlamenti demokraciak-
ban nyitottabba és elére kevésbé megjosolhatéva valtak a mind
ajitébba és vegyessé valo koaliciokkal. Mindez arra utal, hogy a
partok kénytelenek egyre tobb figyelmet szentelni és egyre koz-
pontibb szerepet vallalni a végrehajté és a parlamenti hivatalok
szervezésében és fenntartasaban. A partok altal jatszott eljarasi
szerep fontossaga is egyre nagyobb elismerést viv ki a novekvo
allami szubvenciodk és a kiterjesztett parttérvények formajaban,
és mindez a partoknak novekvé mértéki ,hivatalos” statust kol-
csonoz a kiilonbozé politikai entitdsokban.13

Ezért, aminek a szemtani vagyunk, az a partfunkciék egyen-
silyaban bekovetkez6 valtozas, attérés a kombinalt képviseleti
és eljarasi szerepekrol — amelyek az tigynevezett aranykorban a
tomegpartra voltak jellemzéek — egy kizarolagosabban eljarasi
funkcid felé. Es amit persze ugyancsak latunk, az, hogy az (j de-
mokracidkban a kezd6 partokat gyorsan felruhazzak ilyen elja-
rasi szereppel, amelyek koziil sok elsédleges feladatként vallal-
ta magara az Gjonnan demokratizalt intézmények megteremté-

s 22

HANYATLAS VAGY ADAPTACIO?

E térténelmi elmozdulas mellett a part szerepének hangsualyo-
zasa a demokratikus intézményeken és eljarasokon beliil varha-
téan igencsak mas kovetkeztetéshez vezet el, mint az lenne,
amit akkor nyernénk, ha csupan a képviseleti szerepiikre 6ssz-
pontositanank. A politikai dontések, a valasztasok megszervezé-
se, a parlamenti élet fenntartasa, a kormanyzatok megalakitasa
és az ehhez hasonl6k mindig és mindeniitt megkovetelik a cso-
portmagatartas egységének bizonyos mennyiségét, és ezt a
konformitast normalis koriilmények kozott és talan a leghatéko-
nyabban a partelkotelezettségekkel lehet elérni ezen intézmé-
nyek kozott. Ha abbél a szemszogbdl nézziik, hogy a kulcsfon-
tossagu politikai intézmények ténylegesen hogyan mukodnek,
és hogyan viszonyulnak a partok az allamhoz, akkor a partok
,centralisabbnak” latszanak, mint akar fél évszazaddal ezel6tt.
A partok szempontjabdl azonban a reprezentacié csatornazasan
1év6 hangsily eltolédasa a szervezési eljarasokra — a partok el-
mozdulasa a tarsadalomtél az allam felé - talélési stratégiaként
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is értelmezhet6. Egyéb elényok mellett megerdsiti a partokat a
dontéshozatali helyeken, amelyek révén a sajat helyzetiik sza-
mara kedvezd koriilményeket teremthetnek, és torvényeket ta-
mogathatnak. Mas sz6val, megengedhetik, hogy igénybe vegyék
a nyilvanossag eldjogat, amely noveli a sajat er6forrasaikat és
pozicidjukat.

Ugyanakkor azonban ez a fejlédés tovabbi két kérdést vet fel,
mindkettének hosszi tava oOsszefiiggései vannak. Egyfeldl
ugyan novelik eljarasi szerepiiket, amikor hanyatlik a képvise-
letiik, és ez segithet a partok rovid tava fenntartasaban, de
egyuttal hosszabb tavon aldashatja a legitimitasukat. Kénnyen
lehet, hogy ez a partokat és az altaluk benépesitett intézménye-
ket az 6sszes megszilardult demokracidban jelenleg markaban
tarté kor megértésének a kulcsa, amennyiben az egyre jobban
védelmezett intézményes szerepiiket a relevancigjuk latszoéla-
gos erozidja kiséri a szélesebb tarsadalomban. Masfeldl a funk-
ciéknak ez az Gj megosztottsaga azt a kérdést is felveti, hogy
meddig lehet a gyakorlatban fenntartani, és hogy a partok, ame-
lyek az intézményekbe visszavonulva igyekeznek megoérizni
magukat, vajon képesek-e partként megmaradni. Erre a kér-
désre késébb visszatériink.

Ha a partok megkiilonbo6zteté és meghatarozé vonasa egy ko-
z6s instrumentalis hatalmi érdek altal egyesitett embercsoport
minimalis viselkedési konformitisa adott intézményi szintere-
ken, akkor persze kénnyen levonhaté a kovetkeztetés, hogy par-
tok mindig lesznek, mint ahogy azt is konnyen levonhatjuk,
hogy mindig is 1éteztek a kozépkori kommunak frakciéi kozott,
a patinas vatikani gy(léseken és akar még a roémai szenatusban
is. Azonban az is igaz, hogy ami toérténelmileg Gj volt a ,,mo-
dern” partokban, ahogyan kibontakoztak az ipari (brit) és a po-
litikai (francia) forradalmak &4ltal megnyitott torténelmi kor-
szakban, ennél valamivel tobb volt, és valami mast tartalmazott,
mint az egyszerlien Kkizardlagos intézményi szerep. Ezért ha
most azt latjuk, hogy ezek a partok tobbé-kevésbé kizarélag a
koézhivatal visel6inek szerepére zsugorodnak, akkor egyszertien
asszimilalhatjuk azokat a hasonlé gondolkodasu emberek va-
lasztasi és parlamenti csoportjaihoz, amelyek megel6zték a t6-
megpolitikat. Ebben az értelemben és Ruud Koole-nak a ,,mo-
dern kaderpartrél” adott leirasat visszhangozva lathatjuk,
amint a partok teljes kordGen visszatérnek.!* Akkor azonban az a
kérdés meriil fel, hogy vajon egyaltalan van-e értelmes jovojik.

A partok kutatoéi sok partaktivistaval és politikai megfigyel6-
vel egyiitt régen a torténelmileg egyedi tomegpartot tekintették
normanak. Sok tekintetben a tomegpart a partfejlédés cstcsat
jelentette, amint sajatosan kombinalta a képviseleti és az intéz-
ményi szerepeket, és amelyek mind a partot 6nmagat, mind pe-
dig azt a szélesebb politikai entitast legitimalta, amelynek kere-
tein beliil miikodott. A képviseleti és intézményi szerepek egy-
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re hangsulyosabb szétvalasa (és kiillonosen a part képviseleti
adottsagaitél valdé megszabadulas bizonyitéka) ebben az érte-
lemben hanyatlast jelezhet. Mégsem nehéz azzal érvelni, hogy
amit itt megfigyeliink, az inkabb adaptaci6 és nem hanyatlas, és
amik az (j politikaban kibontakoznak, azok egyszeriien ,,mas”
partok, nem jobbak és nem is rosszabbak talan, mint az éket
megel6z6 tomegpart volt, de mindenképpen jobban megfelel-
nek a mai demokraciak sziikségleteinek és korlatainak. Mi tobb,
és most visszatériink a fejezet elején emlitett harmas kiilonb-
séghez, ezt a nézetet gy is értelmezhetjiik, hogy fenntartja a
masodik, inkabb ,generaciés” megkozelitést, amelyben az el-
sO6dlegesen iparosodott és globalizalt gazdasagokban uralkodé
feltételek Gj stilusi partot kovetelnek, csaknem tekintet nélkiil
arra, hogy ezek a partok hol talalhaték vagy a demokratizalédas
mely stddiumaban versengenek egymassal. Ezért a Kkiillonb6zé
politikai entitisokban mindenfelé szemtanui lehetiink a konver-
gencia bizonyitékainak, lathatjuk, hogy a megszilardult demok-
racidkban a partok evolicids palyaja, ahogyan a tomegpartoktol
a gytijtépartokon at és azon tul haladva 6sszetalalkozik az Gj de-
mokracidk partjainak palyajaval, amint kezdenek beilleszkedni
a legalabbis kezdetben csaknem kizardlag a kozhivatal kovetel-
ményei formalt Gj szerepiikbe.

Itt is agy latszik, hogy bizonytalansagban maradunk: vajon el-
korcsosuldsnak vagy regeneralédasnak, hanyatlasnak vagy
adaptaciéonak vagyunk-e szemtandi? Am 6nmagaban ez a bi-
zonytalansag a fontos, amennyiben a valtozé partuniverzum ér-
telmezésére tett kisérlet 6nmagaban olvashaté Ggy is, hogy jel-
zi a politikai partok térténelmi ,valsagat”. Egyfel6l a partok
szerepének mindenfajta taglaldsa a mostani és a jovendd de-
mokracidkban erdételjes normativ felhangokat tartalmaz és kii-
16nb6z6 és nem sziikségképpen egymast kiegészité hipotézise-
ket kombinal. Méasfeldl a part , valsaga” vagy ,,hanyatlasa” 6n-
magéaban is kevéssé megfoghaté. Minden tiinet, ami a cs6dnél
és az elttinésnél kevesebb, ahogyan Has Daalder, Richard Rose
és Tom Mackie figyelmeztet minket, nem tekinthet6 elégséges-
nek vagy elégtelennek a hipotézis teszteléséhez.1s

AKkKkor vajon ezt a fejtor6t hogyan oldhatjuk meg? Itt két prob-
1émaval kell foglalkoznunk. El6szor vilagosabban meg kell érte-
niink, miben kiilonbo6zik a partok térténelmi szerepe a demok-
ratizalédas folyamataban attél, ami a napjainkra inkabb jellem-
z6 kornyezetben lathaté. Masodszor, e kontraszt fényében azt
kell megkérdezniink, hogy vajon egy kizarélag intézményi sze-
rep — vagy amire mint intézményi integracioés képességre fo-
gunk utalni — elég-e a partok fenntartidsahoz, amelyek lathatéan
egyre kevésbé tudjak eljatszani képviseleti szerepiiket, vagy
nem birtokoljak mar a politikai integraci6é képességét. Mert ha
a politikai integracié kudarcot vall, akkor vajon hogy lehet
fenntartani az intézményi integraciot?
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A MULT ES A JOVENDO KIHIVASAI

Az a kulcsfontossagua torténelmi szerep, amit a partok a kiilén-
b6z6 demokratizalédasi folyamatokban jatszottak, és amelyek a
tizenkilencedik szazad kozepétdl a huszonegyedik szazad elejé-
ig terjednek, az intézményi rendeknek és a politikai folyama-
toknak a nemzetallam keretei kozott torténé harmonizalasara
tett er6feszités. Kétségtelen, hogy a partok nem mindig és nem
mindeniitt jatszottak el ezt a szerepet sikeresen. Mégis, amikor
mas fébb eszkozOkkel 6sszehasonlitjuk — teriileti megosztas és
testiileti érdekképviselet —, amelyek révén a modern demokra-
ciak politikailag strukturalédtak, a partok jelentették az egyet-
len olyan intézményt, amelyek demokratikus politikai keretek
kozott tudatosan térekedtek az integraciora és a kiilénbo6zé fo-
lyamatok és intézmények kompatibilissé tételére. Ezek a kovet-
kezdket tartalmaztak: 1. a valasztasi folyamatot, amelyben fi-
gyelembe lehetett venni a nem testiileti érdekeket, torekvése-
ket, mozgalmakat és a kozvéleményt; 2. azt a folyamatot, amely-
nek révén oOsszeterelték a testiileti érdekeket, és amelyben a
szabalyoz6 utasitasok megegyeztek az erés érdekek folott, és az
allami biirokratikus szervezédéseket a kolcsonos osszeférhet6-
ség és rendszerkompatibilitds érdekében ellendriztek azaltal,
hogy ellensilyoztak a valaszt6i csatorna hatasat; 3. a parlamen-
ti térvényhozoé folyamatot, amelyben a tébbségtdl elvartak a ko-
vetkezetes intézményi életet és a torvényalkotasi teljesitményt;
4. a végrehajt6 hatalom megalakitasanak folyamatat; S. a politi-
kaformaélas folyamatat. Egyszertien megfogalmazva: nem volt
mas olyan modern politikai intézmény, amely ilyen széles kort
folyamatok és intézmény Kkeretei k6zott terjesztette ki a szere-
pét, ugyanakkor pedig rendszerszeri integracidjukat kisérelte
meg.

Itt tehat két tényezd6rol van szé: a politikai integraciérol és az
intézményi integracioro6l. A politikai integracié megkoveteli az
egyéni és a csoportmagatartas ellendrzését, és amelyben a par-
tok igyekeznek szervezni, alakitani, befolyasolni és végsd soron
ellendrizni a valasztok, az érdekcsoportok, a tarsadalmi mozgal-
mak és a parlamenti csoportok magatartasat a lojalitas és a par-
tos identifikacié rendszerein keresztiil, a politikai kapcsolatok,
anyagi atfogalmazas és a kliensi halézatok révén. Az intézményi
integracié viszont az intézményi rend atfogé harmonizacigjat
koveteli meg, beleértve a politikai személyzet kivalasztasat és
szocializacigjat, a parlamenti tobbségek kialakitasat, a végre-
hajté szervezet tdmogatasanak megszervezését és a konfliktu-
sok és a fesziiltségek 0sszeegyeztetését a kiillonbozé intézményi,
terileti és funkciondlis alrendszerekben. Ezek a politikai és in-
tézményi integraciés kapacitiasok messze nem egyformak, to-
vabba vilagos kontrasztok lathatok a demokratizalédas kezdeti
szakasza és az érettebb fazisa kozott, a kozelmultban demokra-
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tizalédott és a megalapozottabb és stabilabb politikai entitasok,
valamint az atmenet és a konszolidacié periédusai kozott.

Ma mar béséges bizonyitékok erdsitik meg azt a nézetet, hogy
a partok politikai integraciés képessége szamottevéen erodal6-
dott. A mai partok képessége, hogy fegyelmezzék az egyéni és a
csoportos politikai magatartast, és ellendrizzék a tarsadalmi
mozgalmak koveteléseit, tovabba az allamnél alacsonyabb szin-
td teriileti egységek kivansagait, ma mar sokkal korlatozottabb,
mint elédeiké volt a régen megalapozott demokracidkban, mig
sok 1j demokracidban ez a képesség csupan meglehetésen szlik
korlatok kozott alakult ki. Ha ez a diagnézis megallja a helyét,
akkor az a kérdés, hogy vajon a partoknak van-e jovdjik, ugy fo-
galmazhaté meg, hogy vajon tovabbra is képesek maradnak-e
az intézményi integracié biztositasara, nevezetesen a Kkiilonbo-
z6 intézményi arénak miikodésének 6sszehangolasara egy olyan
Osszefiiggésben, amelyben a politikai integracioés képességiik
egyértelmiien hanyatlik. E tekintetben a partok ma harom
konkrét kihivassal néznek szembe.

El6szor ahhoz, hogy a kiilonb6z6 intézményi szintereket
(amelyek példaul a parlamenti felzarkézasok és kabinetalakitas
kozotti viszonyban részt vesznek) integraljak, a politikai par-
toknak képesnek kell lenniiik viszonylag koherens belsé hierar-
chiat teremteni, és olyan helyzetben lenni, amely ,,megkétsze-
rezi” vagy ,,exportalja” ezt a hierarchiat az altaluk szervezni és
fegyelmezni kivant szinterekre. Ez a feladat nyilvanval6an
mind nehezebb lesz, ha a belsé hierarchia fokozatosan felhigul
és kevéssé tekintélyelvii kérnyezetté alakul at. Ha a partok bel-
s6 életét és kiils6 tevékenységét példaul a torvények talzottan
szabalyozzak, ez elvezet oda, hogy kozszolgalati ligynokségekké
fogalmazzak at 6ket, és ezzel egyiitt gyengiil a sajat belsé szer-
vezeti hierarchikus rendjiik. Valéban, ha a ,,partszabalyokbél”
,jogi szabalyok” lesznek, ha a belsé partfolyamatokat kiviilrél
szabalyozzak, és ha végiil minden tag, szimpatizans vagy akar
csak az allampolgar, aki nem is vesz részt a szervezet életében,
jogosultta valik a belsé dontéshozatal és személyzet kivalaszta-
sa tekintetében, akkor a partszervezet hierarchikus rendje egy-
re jobban gyengiil és elveszti azt a képességét, hogy megkett6z-
ze magat és terjeszkedjen.

Masodszor, a partoknak vissza kell szerezniiik autonémiaju-
kat és koherencidjukat, amelyek intézményi integritasuk kulcs-
dimenzidi. A mai demokracidkban a mind nagyobb Kkiterjedési
tamaszkodas a , kompetencia” elvére vagy a szakértdi legitimi-
tasra, szemben a politikai legitimitassal (valamint hogy egyre
jobban tdmaszkodnak a nem politikai k6zponti bankok, szakér-
t6i bizottsagok, technikai testiiletek stb. dontéshozatalara), to-
vabba a népszavazasok Kkiterjedt hasznalata és az intézményi
megoldasokra val6 tamaszkodas, amely felhigitja a politikai fe-
lelosséget (nevezetesen példaul a szabalyozoszervekre és az
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igazsagszolgaltatasra), ténylegesen csokkenti a partok autoné-
midjat és eldsegiti, hogy mas kiilsé intézmények és cselekvék
atvegyék a hatalmat. Hasonlé eredménnyel jarhat a partokon
beliili ,lateralis belépés” névekvd jelensége, az, ami akkor for-
dul el6, valahdnyszor a partok konkrét személyi vagy magan-
erOforrasokkal rendelkezé (pénz, tarsadalmi presztizs, kozis-
mertség, sztarsag, kliensek és érdekcsoport-tamogatas) cselek-
véket épitenek be; ez pedig hangstlyozza az autonémiaveszté-
siiket. Hosszu tavon tehat a partokba behatolnak a kiils6 kor-
nyezetben rendelkezésre allé hierarchidk és er6forrasok, ahe-
lyett, hogy a sajat belsé hierarchidikat exportalnak és kett6znék
meg.

A partok autonémi4jat és koherenciajat azokon a teriileteken
is veszély fenyegeti, ahol a szupranaciondlis intézmények és
kormaéanyzat a dontéshozatalhoz Gjabb réteget ad hozza. Torté-
nelmileg a partok a nemzeti konfliktusok, identitasok és kévete-
1ések kozpontositasanak eszkozei voltak. A kormanyzati rétegek
- helyi, regiondlis, nemzeti és szupranacionalis — megsokszoro-
zasa ma mar a partok részére sokkal jobban megneheziti az el-
lenérzés és a koordinacié gyakorlasat. E sokszint(i teriileti
jatszmakban a partok valdszintlileg megtapasztaljak sajat szer-
vezeti koherencidjuk és politikai autonémiajuk hanyatlasat. Eb-
ben ugyanaz a part egyre nehezebbnek talalja, hogy ugyanazt a
politikai poziciét foglalja el a kiilénb6z6 szintereken, mig a part
jogalkotéi kiillonb6z6é médokon csoportosulnak, vagy atcsoporto-
sulnak mas és méas arénadkban. Ezenkiviil annak a lehetdségét,
hogy hangsitlyozzak a konkrét kérdések dimenzidinak a jelleg-
zetességeit, amelyek egy konkrét teriileten kedvezéek, varhaté-
an befolyasolja a tény, hogy meg kell fontolni a mas teriiletek-
kel valé kompatibilitasukat.16 A tobbszintd kormanyzas azt is
jelenti, hogy mig a partok esetleg ténylegesen felelések és sza-
mon kérhetéek maradnak hazai szinten, a helyzet olyan politi-
kai dontéseket is jelenthet, amikor csupan korlatozott vagy egy-
altalan semmiféle nyomasgyakorlasra nincs maédjuk.

A harmadik kihivas, amivel a partok intézményi szerepe
szembetalalkozik, az a legitimitasvesztés, amit az allampolgar-
ok korében tapasztalhat. Itt hArom elemrdl van sz6: az elsé jogi,
és a jogszabalyokhoz torténé igazodas hanyatldsa, valamint
egyfeldl a jogi, s6t még az erkolcsi, valamint a politikai standar-
dok kozott is novekvd diszkrepancia tiikrozi. E fesziiltségforras
nyilvanvaléan kulcsfontossagu jelzéje a korrupcio jelenléte és a
dontéshozatal atlathatésaganak a hianya. A masodik elem atti-
tldbeli, és a partcselekvések és a demokracidkban jatszott tor-
ténelmi funkcidik értelmezése kozotti alapveté ellentét egyre
szélesebb kori felismerése tiikrozi. Itt a képviseleti kudarcok
bizonysaga nyilvanvaléan fontos, miképpen a politikai osztaly
novekvo ,elszigetel6désének” észlelése a lakossagi problémak-
t6l és sérelmektdl. A harmadik elem magatartasbeli, és a hagyo-
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manyos partok hanyatlé népi tdmogatasa tiikrézi, valamint a
partcselekvés és parturalom joévahagyasanak csokkendé meg-
nyilvanuléasai. Itt értelmezendé a partpolitikabdl valé lakossagi
kilépés mind a valasztéi és mind a partszervezeti szinteken,
ahogy novekszik a valasztéi hajlam, hogy a meglévé renddel
szembendallé vagy olykor a kifejezetten partellenes alternativa-
kat véalassza.

KONKLUZIO

A legtobb elemzés megegyezik abban, hogy a partok és az alta-
luk kifejezett demokratikus intézmények a modern allam kon-

s 222

sz 2

egy politikai entitason beliil, amely viszonylag hangstlyos el-
lendrzést gyakorol a kiils6 gazdasagi, kulturalis és politikai-koz-
igazgatasi hatarai folott. Az egyik legmeredekebb kihivas,
amikkel a partoknak ma szembe kell nézniiik, e térténelmi kap-
szula, a nemzetallam végsé fellazulasabol fakad. Igen roviden
fogalmazva a teriileti egységek, amelyek gazdasagilag, kozigaz-
gatasilag és kulturalisan egyre puhabban kotottek, alaashatjak
nem csupan a partok politikai integraciés kapacitasat, de még
az integracios képességiiket is.

Meégis, amikor még a kozelmultban sziiletett elemzések is
hangsilyozzak, hogy a partok ma egy sor versengd szereplével
és kihivast jelent6 0j folyamattal néznek szembe, ugyanakkor
elismerik, hogy valddi alternativdk sem a régi, sem az Gjonnan
megteremtett demokracidkban nem bontakoztak ki. Lehet, hogy
a partok novekvl szamu versenytdrssal talaljak szembe magu-
kat, lathatéan mégsem itkoztek valddi alternativdba. Tehét se-
hol sem latjuk valamiféle hiteles alternativ intézmény rendsze-
res bizonyitékat, amely megfelel6en tudna ellendérizni a politi-
kai magatartast és 6sszehangolni a kiilonféle intézményi rende-
ket.

Az azonban bizonyos, hogy a politikai partok alternativainak
hidnya semmiféle garanciat nem jelent azok jovébeli sikerére
vagy akar tulélésére. A partok puszta cimkévé redukalhatok,
amelyek frakciés, kliensrendszerszert kiizdelmet tiikréznek a
tobbé-kevésbé fiiggetlen politikai vallalkoz6k kozott, és mind-
egyikiik igyekszik megnyerni a valasztok tadmogatasat a part-
szervezetek mint olyanok ellendrzésén kiviil esé modszerek €s
er6forrasok felhasznalasaval. Am mikoézben ez képviselheti a
partok egyfajta jovdjét, 4j kérdéseket hagy nyitva a szélesebb
politikai rendszereket illetéen, amelyekben ezek a partok ver-
senyeznek. Mert ha a partok tobbé mar nem latjak el a felada-
tukat, akkor vajon ki fog fellépni a politikai és intézményi integ-
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racié cselekv@jeként? Pontosabban: mi térténik a demokracia-
val, ha t6bbé sem a politikai, sem pedig az intézményi integra-
ci6 nem bizonyul lehetségesnek?
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AMAGYAR POLITIKATUDOMANY
HAGYOMANYAL

RUDAI REZSO a két haboru kozotti magyar politikai szoci-
olégia és az akadémiai tudomany ismert szerepldje. Az allam-
tudomanyok doktora, a Magyar Tarsadalomtudomanyi Tarsulat
valasztmanyanak tagja. 1936-ban szerezte meg habilitacigjat
,AzZ allam elmélete” témakoérben. F6 kutatasi teriilete azonban
nem elsésorban az allamelmélet, hanem a partok szocioldégiaja
és a partok ,,viselkedésének” kutatisa volt. E targykorben sza-
mos publikaciét jelentetett meg a korszak vezet6 akadémiai fo-
ly6iratdban, a Tarsadalomtudomanyban. Adalékok a magyar
dekes olvasmany) a folyéirat 1933. évfolyamaban jelent meg. A
Politikatudomanyi Szemle mégsem ebbdl a tanulmanyabdél ko-
z0l részleteket, aminek az a magyarazata, hogy A politikai ide-
olégia, pdrtszerkezet, a hivatds és életkor szerepe a magyar
képviselbhdz és a pdrtok életében cimli munkaja (1936) még az
el6bbinél is érettebb és atfogé6 munka. Ebbdl a dolgozatbdl egy
elfogulatlan tudés képe bontakozik ki, aki szintetizalja koranak
legfontosabb tudomanyos felismeréseit a partokra és a parla-
mentre vonatkozéan.






RUDAI REZSO

A politikai ideol6gia és a partszervezet
szerepe a magyar kormanypartok
életében (1861-1935)*

,»A nemzet vonatkozasainak, viszonyainak 0sszessége azaltal a
szubjektiv koztudat altal osszefoglalva, hogy a nemzet a 1énye-
ges, a kiviile 1év6 rea vonatkozé mellékes, téle fiiggbé — adja a
nemzeti érdeket, az altalanos érdeket. Ez az érdek, mint a vég-
s6, az els6, a kezdo ok, mely a nemzetet mozgatja, egyben elv
is..., mert Osszes mozgasamak torekvéseinek kedeJe eleje,
principiuma” - irta Concha Gydz6 1917-ben, majd ezt is olvas-
suk ugyanott: ,,A partoknak, a nemzeti érdek e pars-ainak, ré-
szeinek elvei, érdekei természetesen azon feltétel alatt jogosul-
tak és egyesithet6k nagy, mondjuk: két nagy csoportba a parla-
menti kormanyzas fenntartasara, ha a mogottiik 1évé érdekek
valéban targyilag is az altalanos nemzeti érdek részei, nem sze-
mélyes érdekek s e részérdekeket is az altalanos nemzeti érdek
mérsékli, amit a partok hazafiassaganak neveziink.”!

Ezt a szellemet és ezt az érdeket kerestiik, amikor a magyar
parlamentarizmus népképviseleti korszakdban a magyar kor-
manypartokat vizsgaltuk 1861-t6]1 maig, s adatokkal igyekez-
tink a politikai térténés kiilsé latszata mogiil feltarni az esemé-
nyek rejtett rugéit és valodi okait. Az egybegy(jtott adatok tor-
vényhalmaza hatarozott erével utal arra, hogy a magyar nemzet
Osereje mindig elevenen élt és hatott s — a mult tantisagai sze-
rint — mindig elevenen élni fog.

* Az alébbi részlet a szerz6: Politikai ideolégia, partszerkezet, hivatés és élet-
kor szerepe a magyar képvisel6haz és a partok életében (1861-1935) Allamtani
dolgozatok c. konyvébdl valo. Magyar Tarsadalomtudomanyi Tarsulat kiadasa
Bp. 1936.
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1.

Magyarorszag sorsat az abszolutizmus megsziinése 6ta hét kor-
mdnypdrt iranyitotta (a valasztasok évei szerint csoportositva):
1. Deak Ferenc Felirati Partja (1861-1875), 2. Tisza Kalman
Szabadelvi Partja (1875-1906), 3. a Fiiggetlenségi Part koalici-
dja (1906-1910), 4. Grof Tisza Istvan Munkapartja (1910-1918),
S. a kersztény-nemzeti egyesiilés koalicigja (1920-1922), 6. Grof
Bethlen Istvan Egységes Partja (1922-1935) és 7. Gomboés Gyu-
la Nemzeti Egység Partja (1935-).

A hét kormanypart az egypartrendszer alapjan, azaz a va-
lasztasok tobbségi eredményeire tamaszkodo parttal allt a kor-
many mellett és adta meg a politikai éra sajatos alapszinezetét,
irdnyat és véaltozatait.

A magyar népképviseleti parlament els6 kormanypartja Kki-
zaroblag a kozjogi eljarasmodban kifejez6d6 allamjogi felfogast
allitotta a programja kozpontjaba, s ez a torekvés sikert is ért el
az 1867-es koronazas bekovetkeztekor. Ezt a politikai érat egy
0j aramlatra tdmaszkodé harom évtizedes korszak, a Szabadel-
vl Part uralma kovette, mely mint magyar politikai éra, sokszor
lojalis volt mindazzal szemben is, ami els6sorban nem magyar
érdeket kovetett, igy a nemzetiségek és a kiilfold, annak minden
divatos aramlata s Ausztria irant is. Egy, a szabadsag és fiigget-
lenség iranti kiizdelembe belefaradt nemzedék rendezkedett be
a’67 utani status quora és élvezte a monarchia nagyhatalmi al-
lasanak biztonsagat és az eurdpai kiilpolitikai helyzet tartésnak
latsz6 nyugalmat. Az 1875-ben magyar szivvel és akarattal, j6-
hiszemten elindult politikai liberalizmus — a nyugalom és valto-
zatlansag harminc éve végén — a kovetkezé nemzedék porondra
léptekor, mar mas értelmet nyert, mert a politikai liberalizmus-
bél viladgnézeti liberalizmussa lett, mds tartalmat kapott, mert —
bar sok Gjat teremtett és (j lendiiletet hozott — a magyarsag és
féleg a magyar vezet6 réteg elerétlenedését is eredményezte, s
mds célokkd formalédott, mert sokszor mar a magyarsag ellen
is sorakoztatta fel az er6ket. Ezért is omlott 1905-ben 6ssze a
szabadelv( éra és jott 1étre a harom évtizedes ellenzéki harcot
vivott Fliggetlenségi Part diadala, mely gy6zelmet azonban az
eurodpai kiilpolitika kozelgé vihara és a magyar foldén gyiileke-
z6 nehézségek arnyai, valamint a part belsé O0sszetételének la-
zasagai is nagyon erdsen bearnyékoltak. A Munkapart megjele-
nése 1910-ben azt célozta kiilonosen, hogy a belsé eréket egybe-
fogja, a kiilsé allamoknak az itt él6 nemzetiségekre gyakorolt
propagandisztikus hatasat ellensilyozza és a magyar tarsada-
lomba id6kozben bekdvetkezett (ij bels6 elhelyezédést a nemzet
érdekeivel 6sszhangba hozza. A stlyos és hosszii vilaghabort
azonban mas eredményt hozott. A bolsevizmus utan elemi eré-
vel tort el6 a magyarsag nemzeti érzése és tudata. Az 1920-as,
az 1922-es és az 1935-0s elindulds mottdja az egyesiilés, a belsé
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egységesiilés volt, ami a kormanypartok elnevezésében is Kkife-
jezésre jutott, mégis azzal a szinezddéssel, hogy 1920-ban a
hangsily inkdabb a kereszténységen, 1922-ben inkabb a part
egységén és 1935-ben inkadbb a nemzet egészének egységén
nyugodott, illetve nyugszik.

Ennyi szinképet, iranyt, torekvést mutat fel az eddigi hét kor-
manypart politikai élete.

Vajon megnyilvanul-e mindez a valasztasi eredményekben,
és ha igen, hol és miképpen? Tovabba miben gyotkerezett a kor-
manypartok mindenkori ereje? S végiil miért volt ez eddigi ha-
romnegyed évszazadon keresztiil — az 1906. évi és az 1920. évi
rovid tartalma koaliciés kormanyzastél eltekintve — mindig par-
lamentaris egypartrendszeren nyugv6 kormanypart uralmon?

Silyos, fontos kérdések ezek, melyek a magyarsag szamara
egyben mindig aktualisak is.

2.

Magyarorszag nemcsak foldrajzilag, hanem a tajak jellemzé
geopolitikai jellege szerint is tobb részre: az északi, az erdélyi,
a dunantili, az alféldi s bansagi részre, valamint Fiumére és
Budapestre tagoz6dott. Mindegyik résznek megvolt a maga sa-
jatos foldrajzi és geopolitikai adottsaga, sajatos tarsadalmi szer-
kezete és szelleme, sajatosan szinezett magyar kulttraja és kii-
lonlegesen kihangstlyozott politikai ideoldgiaja is. A magyar-
sag szamaranya: az északi részen 1910-ben 38,1% (1930-ban
98,2%), Erdélyben 35,2%, a Dunanttlon 72,6% (86,8%), az Al-
féldon 83,5% (93,6%), (a Bansagban 59,6%), Fiumében 13% és
Budapesten 85,9% (94,3%) volt.

1861 6ta tizenkilencszer vdlasztottak képvisel6ket az orszag
valasztéi, mégpedig a mandatumoknak féldrajzi megoszlasa
szerint a kovetkez6 eredménnyel:

1861 1869 1872 1875 1878 1881

L o I I I IL I I I I I IL
F: - - 1 -1 -1 - - 1 1 -
E: 63 52 94 21 94 21 97 18 49 66 76 39
E. 68 6 11 63 53 21
D: 43 32 39 36 49 26 61 13 39 36 30 45
A: 43 8 37 95 45 8 100 32 65 72 76 6l
Bp: 6 1 4 3 7 - 7 - 4 5 6 3
M. 155 174 175 155 196 134 334 69 168 243 242 169
F.: 0,6 - 05 - 03 - 04 - 04 -
E: 40,6 293 53,7 135 48 157 291 26,1 272 291 31,4 23,1
E.: 204 87 259 65 21,9 12,4
D. 27,7 184 22,3 232 25 194 183 188 14,8 232 124 26,6
A: 27,7 51,1 21,1 61,3 229 649 299 464 296 38,7 314 36,1

Bp:. 4 12 23 2 3,6 - 2 - 21 25 25 1,8
100% 100% 100% 100%100% 100% 100% 100% 100% 100%100% 100%
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1884 1887 1892 1896 1901 1905
L o I I I IL I I L I I IL
F: 1 -1 - - 11 - - 1 - 1
E: 78 37 8 34 70 45 103 12 69 46 35 80
E: 4 25 57 17 55 19 59 1S 56 18 35 39
D: 23 52 30 45 25 S0 46 29 31 44 3 72
A: 8 55 8 52 60 77 97 40 71 66 26 111
Bp: 7 2 9 -8 1 9 - 6 3 3 6
M. 240 171 263 148 218 193 315 96 233 178 102 309
F: 04 - 04 - - 05 03 - - 06 - 03
E: 325 21,6 30,8 23 32,1 233 327 125 29,6 258 343 259
E: 204 14,6 21,7 11,5252 98 18,7 156 24 10,1 34,3 12,6
D: 96 304 11,4 304 11,5 259 14,6 30,2 133 247 29 233
A: 342 322 323 351 27,5 40 30,8 41,7 30,5 37,1 256 359
Bp.: 29 12 34 - 37 05 29 - 26 1,7 29 2

100% 100% 100% 100%100% 100% 100% 100% 100% 100%100% 100%

1906 1910 1920 1922 1927 1931
I 11 I II. L II. I 11 I 1I. I 11
F. 1 - 1
E: 55 60 76 39 29 13 32 10 33 9 29 13
E: 39 35 47 27
D.. 353 22 31 44 53 28 38 43 48 33 46 35
A.: 100 37 78 59 58 39 74 23 81 16 72 25
Bp.: 7 2 4 S 10 15 - 25 4 21 S 20
M.. 254 157 236 175 150 95 144 101 166 79 152 93
F. 0,6 - 06
E.: 21,7 382 322 223193 13,6 222 99 199 11,4 19,1 14
E.: 154 223 199 154
D.: 20,9 14 13,1 25,1 353 29,5 26,4 426 288 41,8 30,3 37,6
A.: 394 23,6 33,1 33,7 38,7 41 51,4 22,8 48,8 20,3 474 26,9
Bp.: 26 13 1,7 29 6,7 159 - 247 25 265 32 215

100% 100% 100% 100%100% 100% 100% 100% 100% 100%100% 100%

1935
L II.

F.:
E: 30 12
E. F.: Fiume,
D: 57 24 E.: Eszak,
A 7720 E.: Erdély,
Bp: 7 18 D.: Dunéntl,
M.: 171 74 A.: Alfold,
F. Bp.: Budapest,
E- 17,5 16,2 M.: mandatumok szama.
Y 333 324 I.: a korménypért,
A.: 45 27 II.: a kormanypéarton kivili partok
Bp.: 4,2 244 és partonkiviiliek altal elért mandé-

100% 100% tumok Kkoziil egy-egy részre esé

mandatumok szama és aranya.
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A magyar képvisel6haz 6sszes mandatumai kozil az egyes
orszagtdjakra a kovetkez6 mandatumok estek 1875-1918 és
1920-1935 kozott:

1875-1918 1920-1935
F.: 1 0,3%
E.: 115 28,0% 42 17,1%
E.: 74 18,0%
D.: 75 18,2% 81 33,1%
A 137 33,4% 97 39,6%
Bp.: 9 2,1% 25 10,2%
M.: 411 100,0% 245 100,0%

Ha ezen orszagos aranyszamok segélyével a mandatumok-
nak az egyes partcsoportok altal egy-egy tajon elért egyes
aranyszamait vizsgaljuk, vagyis, hogy mikor mely partcsoport
aranyszama haladta meg az orszagos aranyszamot, érdekes tor-
vényszerlség latszik kittkozni.

Az adatsorokbdl azt 1atjuk, hogy Fiume 1892-ig kormanypar-
ti, azutan pedig 1910-ig — 1896 kivételével — mar mas partallasa
vagy partonkiviili képvisel6t valasztott. Az északi rész csak egy
izben, 1906-ban valasztott tobbségében nem kormanypartiakat,
amikor is a kormanypart mandatumainak 21,7%-a, a tébbi man-
datumoknak 38,2%-a esett erre a részre; az 0sszes tébbi valasz-
tasokon mindig a kormanypartra esett a nagyobb aranyszam.
Ehhez hasonléan Erdélyben is csak 1906-ban fordult el6 egy iz-
ben, hogy a kormanypart mandatumainak 15,4%-at, a tébbi par-
tok mandatumaiknak pedig 22,3%-at szerezték itt meg, a tébbi
tiz valasztason (csak ennyiszer volt itt parlamenti valasztas)
mindig a kormanypart aranyszama volt a magasabb. A Dundn-
til csak a Dedak-part (1861-1872), a Fiiggetlenségi Part
(1906-1910), a Keresztény-nemzeti Egyesiilés (1920-1922) és a
Nemzeti Egység Partja (1935) éraja alatt szavazott nagyobb
aranyszamban a kormanyparti képviselékre, mig a Szabadelvii
Part (1875-190S), a Munkapart (1910-1918) és az Egységes
Part éraja alatt tobbségében mindig a nem kormanypartokra
adta le a szavazatat. Az Alfold és a bansagi rész 1920-ig csak egy
izben: 1906-ban foglalt a kormanypart mellett allast (39,4%-
ban) a nem kormanypéartok 23,6%-aval szemben, a tobbi eset-
ben az aranyszam mindig a partoknal magasabb vagy legfeljebb
egy izben (1884-ben) azzal egyenld; 1920 6ta pedig — kivéve az
els6 nemzetgyf(ilést — a kormanypartnal volt magasabb arany-
szam, bar ez a szam az 6ta lassan csokken. Budapesten a vilag-
haboru el6tt csak kétszer volt a nem kormanypartok aranysza-
ma magasabb: 1878-ban és 1910-ben, mig a vildghabord utan
mindig a nem kormanypartok aranyszama a magasabb, bar a
kormanypartok aranyszama 1922 éta lassan emelkedik.

A vilaghaboru el6tti politikai allasfoglalas tiikorképét legjob-
ban az 1906. évi fuggetlenségi parti vdlasztds eredménye tarja
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elénk, amelyben ugyanis az dsszes részek dlldsfoglaldsa ponto-
san megfordul (igy az északi részen a kormanypart aranyszama
kisebb, ugyanigy Erdélyben is, mig a Dunantidlon és az Alféld-
On a kormanyzoparté lett magasabb). Ezt a tényt az alabbi 6sz-
szeallitds még csak jobban szemlélteti, melyben Fiume, Eszak
és Erdély osszesitett (1920 6ta csak Eszak) adatai (I.) allanak a
Dunantul, az Alféld és Budapest (I1.) adataival szemben:

K.: 1861 1869 1872 1875 1878 1881 1884 1887 1892

I 40,6 54,3 48,5 49,8 53,5 53,7 53,3 529 57,3
1I. 59,4 45,7 51,5 50,2 46,5 46,3 46,7 47,1 42,7
Nk.:

1. 293 13,5 15,7 34,8 35,6 355 36,2 345 33,6

II. 70,7 86,5 84,3 65,2 64,4 64,5 63,8 655 664

K.: 1896 1901 1905 1906 1910 1920 1922 1927 1931 1935
I 51,7 53,6 68,6 37,1 52,1 19,3 22,2 19,9 19,1 17,5
II. 48,3 464 314 62,9 479 80,7 77,8 80,1 80,9 825

Nk.:
1. 28,1 36,5 38,8 61,1 483 13,6 9,9 11,4 14 16,2
II. 719 63,5 61,2 389 51,7 86,4 90,1 88,6 86 83,8

K.: kormanypart, Nk.: a tobbi partok és partonkiviiliek.

A torténelmi tavlatban elmosédnak az emberek (politikusok,
képvisel6k), a partagitaciok, a valasztasi gy6zelmek és sérelme-
zése, a valasztasi jogrendszerek, csak egy tény all el6 térvény-
szertliséggel, az hogy a magyarsdgnak politikai dlldsfoglaldsa
mindig erdsen magyar volt s ez az allasfoglalas mindig batran
ki is fejez6do6tt, ha nem is jart mindig szamszerd teljes gy6ze-
lemmel. S mindez az dllandé szinkép kormanypartonként nyeri
sajatos arnyalati szinez6dését, mert mas és mas a kormanypart-
ok aranyszama Dedk vagy Tisza Kalman vagy a fiiggetlenségi
koalicié vagy Tisza Istvan vagy a ker. nemzeti koalicié vagy
Bethlen Istvan avagy Gomboés Gyula iranyitotta politikai éra
alatt, bar az alapszinkép mindig azonos marad lényegileg.

A tények alapjan megallapithat6, hogy minden geopolitikai
tdjnak megvan a maga sajdtos politikai szinképe és minden
geopolitikailag adott tdj lakossdgdnak megvan maga sajdtos
politikai érziilete. Arra a kérdésre, hogy részint a vilaghaboru
el6tt és részint a vilaghabord utan nagy részben a nem kor-
mdnypdrtok soraban mi szinezte ezt a képet, mi jellemezte és
alakitotta Ki ezt az érziiletet, feleletet az ad, ha a Filiggetlenségi
Part és a Keresztény (Nép)part mandatumainak foldrajzi és
geopolitikai elhelyezkedését nézziik, és a Fiiggetlenségi Partét
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1875-1918-ig, s a Keresztény Partét 1892 6ta maig, mint olyan
partokét, melyek a nem-korméanypartok koziil a legnagyobb 4l-
landésaggal allottak fenn és hatarozott vilagnézeti allasfoglala-
sukkal befolyasolélag is hatottak.

A Fiiggetlenségi Pdrt mandatumainak elhelyezkedése:

1875 1878 1881 1884 1887 1892 1896 1901 1905 1906 1910
E% 158 18,7 18,2 12,4 16,7 18,6 18,3 18,6 22,2 21,7 16,4
E 53 4 8§ 113 13 1,7 3,3 10,6 11,1 154 6,5
D. 23,7 24 27,2 31 359 18,6 23,4 20,3 25 20,9 27,9
A. 55,2 52 46,6 45,3 46,1 61,1 S5 50,5 40,6 39,4 47,5
Bp. - 1,3 - - - - - - 1,1 2,6 1,7

A Keresztény (Nép)pdrt mandatumainak elhelyezkedése:

1892 1896 1901 1905 1906 1910 1920 1922 1927 1931 1935
E% 100 18,8 455 41,7 57,0 42,8 169 21,4 12,1 10 14,3

E _ - - - - -
D. - 81,2 545 583 40 57,2 40,7 42,9 57,6 60 35,7
A. - - - - 29 - 271 - 121 10 71
Bp. - - - - - - 153 357 182 20 429

A tényeket feltaré szamadatok vildgosan megmutatjak, hogy
a fiiggetlenségi politikai ideolégia és politikai érziilet legeré6-
sebben és alland6an az Alféldon gydkerezett, s részben még a
Dunantulon is gyokeret vert. A keresztény politikai ideoldgia és
érziilet mindig a Dundntiilon gydkerezett legmélyebben, kivéve
1906-ban, amikor az északi részen aratta a nagyobb diadalt; a
vilaghaboru 6ta pedig Budapest jatszik egyre nagyobb szerepet
a part életében.? Ezek az adatok egyben arra is ravilagitanak,
hogy ez a két part jelent6s mértékben jarult hozza — a tébbi par-
tok mellett — a nem kormanypartok politikai szinképének saja-
tos szinezddéséhez, de ugyanakkor csak mindenben megerdési-
tik el6bbi megallapitdsunkat, mely szerint — a kiil6nb6zé valasz-
téjog és valasztasi (titkos, nem titkos) rendszerek ellenére —
minden geopolitikai tdjnak megvolt és megvan a maga sajato-
san szinezett politikai allasfoglalasa és sajatosan jellemzett po-
litikai érziilete, amely a valasztasi eredményekben allandésag-
gal, torvényszeriiséggel mindig vissza is tiikr6z6dik. S ebben a
visszatiikroz6désben elénk tarul az a kép, melyet a partideolo-
gidkrol az els6é szakaszban megallapitasként elmondottunk.

(...)
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Az életkoriilmények s az élet kévetelményei, valamint a nemze-
ti malt tradiciéi szabjak meg a politikai cselekvés iranyat 4s a
politikai életformak milyenségét. S minél inkabb tavolodnak el
egyes partok attél a kotelességiiktél, hogy a nemzeti érdek pars-
ai, részei legyenek, ahogy azt Concha Gyd6zé — mint bevezeténk-
ben idéztiik - mondotta, s minél inkabb lesznek némely partok
az onérdek egyoldalil kovetése miatt frakci6kkd, annal inkabb
sziikségesnek latszik a nemzet életében a politikai egységes erd
és erds szervezet, melynek az egyik legaktivabb parlamentaris
kifejez6dési formdja az egypartrendszer.

Osszefoglalva az adatok megvilagitotta tényeket, megallapit-
hatjuk, hogy a magyar kormanypartok valtoz6 politikai ideolé-
gidja kiilonb6zé moédon tiikr6z6dik vissza a valasztokeriiletek
geopolitikai adottsagaival O0sszefiiggé és a kiilonbozé teriilete-
ken lakoé és €16 lakossag dllando jellegt politikai allasfoglalasa-
nak képében, s lattuk, hogy ezen az allandé képen sem Kkor-
many, sem ellenzék vagy valasztéjog hetven év alatt lényegileg
nem volt képes valtoztatni, legfeljebb a szavazatok szama tol6-
dott idénként valamilyen irdnyban el. Lattuk a beszédes adatok
bizonysagat arra nézve is, hogy a kormdnypdrtok erejét mindig
a part belsé 6sszetételének szildrdsdga adta meg akkor, amikor
az az dllam és a nemzet irdnt hatdrozott tudattal és felel6sség-
érzettel telitett hivatdsi rétegeknek biztositott befolydst. S lat-
tuk, hogy a haromnegyed évszazados magyar parlamenti egy-
partrendszer a nemzet geopolitikai helyzetének adottsagibdl és
kilonbozé (kiil- és belpolitikai, gazdasagi és vilagnézeti) szerte-
agaz6 és széttartd iranyu torekvések ellensiilyozasanak sziiksé-
gességébdl is adédott és adodik; ezen nemzeti ellensilyozd to-
rekvésnek és szervezOmunkanak az eredménye csak hosszabb
folyamat soran észlelhet6 lasst haladasként.

A magyar kormanypartok altal kévetett politikai szellemnek,
ideolégianak és a nemzeti kozérdek kozotti kapcsolat milyensé-
gére is — kozvetve - ravilagitottak a kézolt adatok, s lathattuk,
hogy nem volt olyan kormany vagy mas part, mely a nemzeti al-
talanos vagy részérdek figyelembevétele nélkiil tudott volna
fennmaradni, mert a nemzet elevenen él, bar mindig csak az él6
nemzettagok tettei, érzései és akarasai altal.

A magyar népképviseleti parlament kozel hetvenot éves éle-
tébdl emeltiik ki a k6z06lt adatokat, hogy a mult tanulsagait és az
élet torvényszertségeit kutassuk s vele az dllamtant, a torténet-
irast és a magyar jové6t szolgaljuk.

JEGYZETEK

1 Hatvan év tudomanyos mozgalmai kozott, II. kotet. Bp.: Magy. Tud. Akadé-
mia 1935. 43S. o.

2 L. Rudai Rezs6: A kereszténypart életfazisainak valtozasai (1892-1935), Ma-
gyar Kultira, XXII. évf. 11. sz. 1935, 481-48S. old.
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Kovach Imre-Csite Andras (szerk.): Hatalom és
tarsadalmi valtozas — A posztszocializmus vége.
Szocioldgiai tanulmdnyok. Napvilag Kiado.
Budapest, 2002.

A tanulmanykotet egy izgalmas idészak torténéseit dolgozza fel,
amelyrél részben még letisztulatlan személyes élményeink, ta-
pasztalataink vannak. A korszak megnevezésére is Kisérletet
tesznek a szerzok, de a kotet igazi célja a kilencvenes évek és az
ezredfordulé idészakara egy olyan modell felallitasa, amely ké-
pes athidalni az el6z6 korszak kozelségébdl, az adathidnybdl fa-
kadé problémakat, mégpedig igy, hogy érintettségiink ellenére
is kell6en objektiv valaszt adhassunk a mi egyik alapkérdésé-
re: mi kévetkezik a rendszervaltas ellentmondasos tizenot éve,
a posztszocializmus utan?

A kotetben szerepld tanulmanyok egyszerre segitenek szem-
besiilni a korszak veszteséglistajaval, és keresik az utat a to-
vabblépéshez, felkutatva azokat a lehetséges szerepléket, akik
kell6 erével és mozgastérrel rendelkeznek a jovéépitéshez. Te-
szik ezt Ggy, hogy az adatok és szamok mogott raismeriink sajat
tapasztalatainkra. Segitenek 6sszerakni azt a mozaikot, amely-
nek darabjait ugyan birtokoljuk, de az 6sszeillesztést megnehe-
ziti, hogy tal kézelrdl nézziik a mintat. A kotet idébeli kiterjedé-
se és tematikus gazdagsaga lehet6vé teszi azt is, hogy az orszag
(ilyen példaul a vidékfejlesztés korantsem egyszer(i probléma-
kore) ne a frazisok szintjén gondolhassuk at.
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A tanulméanyok altal feldolgozott témakat a kovetkez6 kérdés-
re flizhetjiik fel: Milyen hatdst gyakorolnak ebben a turbulens
idészakban a politikai, gazdasagpolitikai dontések egyes cso-
portok, szervezetek, térségek életére? Kiemelendd erénye a ko-
tetnek, hogy a kérdés megvalaszolasa soran a szerz6k képesek
egyiitt kezelni a politikai dontéshozok felel6sségének kérdését a
dontések tarsadalmi csoportokra gyakorolt tényleges hat4sai-
nak elemzésével. Teszik ezt tobb helyiitt megindité szocialis ér-
zékenységgel.

Olyan politikai gazdasagtani elemzéseket olvashatunk, ame-
lyek képesek egyiitt vizsgalni a mikroszinten jelentkez6 szerve-
zeti folyamatokat, azok hatasait a folyamatok szerepldire, illet-
ve a folyamatokra hatdst gyakorlé politikai dontéshozéi szint
stratégiavalasztasanak kovetkezményeit.

A tobbnyire empirikus kutatasokkal is alatamasztott elemzé-
sek kozelebb visznek benniinket az elmult tiz év mezbégazdasa-
gi, ipari szervezeteiben lezajlott térténésekhez, de ugyanigy
miikodésében ismerkedhetiink meg - egy Kistérség példajan —
az elszegényedés silyos hatasaival, avagy az 6nkormanyzatisag
keretei kozott a helyi gazdasagi elit politikai mozgasterével.

A valtozasokra vonatkozé adatok, folyamatok és jelenségek
elemzésével a szerzok kisérletet tesznek a korszak gazdasagpo-
litikai és tarsadalmi jellegl értelmezési problémainak megvéla-
szolasara. Szembesiilnek azzal az alapvetd kérdéssel, hogy az
elemzéshez hidnyzik a megel6z6 korszak hiteles ,,dokumentaci-
dja”. A kotet szerkesztdje joggal allapitja meg, hogy a szocializ-
mus elemzései is hidnyosnak tekinthet6k a gazdasagpolitikai,
foglalkoztataspolitikai folyamatok szempontjabdl. Az 6sszeha-
sonlitasi alap hidanya mellett komoly gondot okoznak a fogalmi
bizonytalansagok, amelyek mar a korszak elnevezése, tagolasa
szintjén is jelentkeznek.

Politikai gazdasagtani elemzéshez méltéan a kotet 6sszeallitéi
elemzéseik kozéppontjaba a tékéhez valé hozzajutas lehetdsé-
geit, a t6ke feletti ellendrzés megszerzésének modjat allitjak.
Izgalmas kérdés, hogy a privatizaciéval kapcsolatos politikai
dontések hogyan befolyasoltak a gazdasagi elit kialakulasat, és
ezzel parhuzamosan a foglakoztatasban bekovetkezé valtozasok
akar egy gazdasagi szervezeten beliil, akar tarsadalmi méretek-
ben hogyan valtoztattdk meg a foglalkoztatottak, a munkavalla-
16 kortak életviszonyait.

A szerkeszt6k egyetértenek azzal a nézettel, hogy a kilencve-
nes évek elsé fele, amely iddszak a szocialista rendszer lebontéa-
sat, illetve a politikai és gazdasagi téke Gjraelosztasat célozta,
egy viszonylag j6l elhatarolhaté korszak, amelynek posztszocia-
lizmusként térténd aposztrofalasa altaldnosan elfogadottnak te-
kinthet6. Amig azonban a politikai rendszer lebontasa és a de-
mokratikus berendezkedés kialakitasa a 80-as évek végén és a
90-es évek elején lezajlott, addig a gazdasagi valtozasok egy je-
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lent6s része a nyolcvanas évek kozepétdl indult — gondoljunk
csak a tarsasagi térvény 1988-as kihirdetésére. Egyetértiink
azonban azzal, hogy ugyanilyen fontosak az 1992-t6l 1997-ig
zajloé redisztribuicidés folyamatok. Eppen ez az id6szak teszi lehe-
t6vé vallalati kornyezetben, a gazdasagi szervezetek szintjén a
téke tulajdonosainak, ,feliigyel6inek” milyensége szempontja-
bél térténé elemzések elvégzését. Nem egyértelmi azonban - a
tanulmanykotet tatalmi felépitése, illetve az egyes tanulmanyok
szintjén sem -, hogy mennyiben teremthet6 meg a mikro-
0konémiai és szervezeti szintii elemzések és a makro6konémiai
elemzések kozotti parhuzam. Amig a kotet sokrétiisége lehet6-
vé teszi az ilyen iranyd gondolkodas meginditasat, nem torek-
szik arra, hogy egységes szerkezetbe foglalja a vizsgal6dasok
tapasztalatait.

A kotet szerkesztbje ,, A posztszocializmus vége” cimmel rész-
letes el6sz6t irt, amelyben a tanulmanyok fébb tartalmi megal-
lapitasait foglalta 6ssze egy olyan elemzésben, amely a korszak
fébb jellemzdit vetiti elénk. A szerz6 altal az el6széban megha-
tarozott tartalmi silypontok kéziil néhanyat felhasznalunk a ta-
nulmanykotet belsé szerkezetének bemutatasara. Az alabbiak-
ban roviden kitériink a tarsadalmi struktira valtozasaira, a ki-
16nb6z6 elitcsoportok és a politikai elit egymashoz valé viszo-
nyara, illetve a politikai elit befolyasolasara egyediil képes gaz-
dasagi elit és a politikai elit viszonyara.

A gazdasagpolitikai beavatkozasok kovetkezményeinek tarsa-
dalmi kihatisaira vonatkoz6 legarulkodébb adatok a foglakozta-
tasi helyzetet bemutaté adatok és azok valtozasai. Az elmault
években a hiradasok szintjén folyamatosan azt hallottuk, hogy a
munkanélkiiliségi rata csokkenése kedvez6 gazdasagi folyama-
tokra utal. Ezzel szemben azonban - kiillénésen a kilencvenes
évek els6 felében - a szocialista nagyvallalatok leépiilésével és
privatizacidjaval, a mezdégazdasag szerkezeti &talakitasaval
megnovekedett az inaktivak szama. Ok ugyan nem rontjak a
munkaiigyi statisztikdkat, de kiillondsen a tobbszérésen hatra-
nyos helyzeti mikrorégiékban tapasztalhaté jelenlétiik, és ta-
nulmanyozhaté egzisztencialis, mentalis és egészségiigyi alla-
potuk leromlasa. A foglakoztatasi helyzet okozta kiszolgaltatott-
sagbdl az egyik Kitérési lehet6ség a vallalkozéva valas volt.
Ezek a kisérletek is az esetek tobbségében kudarccal végzdd-
tek.

A mezégazdasag drasztikus atalakitasaval, amely a mezégaz-
dasagban foglalkoztatottak szamat alig valamivel t6bb, mint
egynegyedére csokkentette, kialakult a csaladi gazdasagok egy
talélésre képes csoportja, és nyilvanvaléva valt, hogy a mezd6-
gazdasagi szovetkezetek mellett a kisgazdasagok is szerepet
kapnak. Ezzel egyiitt azonban elkeriilhetetlen egy, a mezégaz-
dasag fejlesztésén tilmutaté vidékfejlesztési stratégia, a fogla-
koztatasi helyzet stabilizalasa és az elszegényedési folyamatok
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megallapitasa érdekében. Ez az idészak a kézéprétegeket sem
hagyta érintetleniil. A kozéprétegek jovedelmének csokkenése
is allando6 volt. A privatizacié hasznabdl a kozéprétegek széles
csoportjai sem részesiiltek. A vagyon Gjraelosztasaban kis elit-
csoportok keriiltek kedvezé helyzetbe. A kotet egyik alapkérdé-
se, hogy van-e a politikai elitek kontrolljara képes tarsadalmi
csoport, intézmény. Kovach Imre a kovetkez6képpen hatarozza
meg a politikai elitet (14. oldal):

Nem rendelkezik a kommunista korszak vezet6inek hatalma-
val, azonban jogi eszk6zokkel gyakorlatilag kizarta a nagyobb
parlamenti cserék lehetdségeit.

Parttagsag, parthovatartozas szerint majdnem végletekbe
mené harcot viv a politikai hatalomért, de mint politikai osztaly
a magyar tarsadalom egynemi képzédménye, mindsége.

Politizalasanak legfontosabb motivaléja a partallam lebonta-
sat kovetben sziikségszerlen a gazdasagi, politikai, kulturalis és
szimbolikus privatizacioban valé részvétel, vagy azok iranyita-
sabdl és az 1j redisztribucié kontrolljabdl ered6 hatalmi része-
sedés.

A szerz0 szerint a politikai elit kontrolljara a kovetkezd tarsa-
dalmi csoportok, intézmények lehetnének képesek:

Civil tarsadalom és szervezetei, amely intézményesiilését te-
kintve dinamikus fejlédési palyara allt, de alulfinanszirozottsa-
ganak és gyenge tarsadalmi beagyazottsaganak készonhetbéen a
politikai elit befolyasa ala sodrédott.

A nyilvanossag intézményei, amelyek viszont erdteljes piaci
és profitkényszer alatt allnak, és tObbnyire emellett j6l koériilha-
tarolhaté politikai csoportok ellendrzik 6ket.

Rivalis tarsadalmi csoportok vagy intézmények. Ebbdl a
szempontbdl a kotet két tanulmanya is vizsgalja a szakszerveze-
tek, mas munkavallaléi érdekképviseletek befolyasol6 képessé-
gét. A szakszervezetek, munkastanicsok a politikai elitek kont-
rolljara nem képesek, és a munkaadéi oldal (amely jelent6s
részben atfedést mutat a gazdasagi elittel) ellendrzésére és be-
folyasolasara is csak korlatozott mértékben van médjuk. Riva-
lis tarsadalmi csoportnak tekinti a szerz6 a kulturalis elitet,
amely kiilobndsen a nyolcvanas évek végén, a kilencvenes évek
elején vallalt donté szerepet a rendszervaltas levezénylésében,
és folyamatos térvesztését figyelhetjiilk meg a politikai mez6-
ben. Ezzel szemben a gazdasagi elitek politikai befolyasol6 ké-
pessége mind helyi, mind orszagos szinten noévekedni latszik,
mint ahogy ezt egy kozepes méretii varos, Keszthely esetében a
koétet egyik tanulméanya modellezi.

A fentiekbdl kovetkezik a kotet egyik alapveté megallapitasa.
A gazdasagi elit - szemben a szocialista korszakban betoltott
alarendelt szerepével — a privatizalt gazdasagban nem fiigg k6z-
vetleniil a politikai elitt6l. Mi tobb, kisérleteket tesz a politikai
elit folyamatos befolyasolasara, ha kell gazdasagi erejét kihasz-
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nalva politikai poziciékat szerez. A politikai elitek a privatiza-
ciés és redisztribucios folyamatokban akarnak befolyast szerez-
ni, a gazdasagi elitek pedig gyakorlatilag a privatizacios folya-
matok nyerteseinek tekinthet6k. Ezért a 90-es évek gazdasagi-
tarsadalmi folyamatainak kozéppontjaban, mint ahogy ezt a k6-
tet szerkeszt6i és a kotetbe szerkesztett tanulméanyok szerzéi
felismerték, az elitek privatizaciéban betoltott szerepének, a
privatizacids folyamatokhoz valé viszonyanak elemzésével ko-
zelebb jutunk a korszak gazdasagi folyamatainak megértésé-
hez.

A privatizaci6 els6 hullama lezajlott, melynek kovetkeztében
a tulajdonlas valtozatos formai jottek 1étre a gazdasag legkiilon-
b6z6bb teriiletein. A privatizacié kovetkeztében a gazdasagi elit
fliggbségének felszamoldsa megindult. Azonban a gazdasagi
szervezetek jelentds része forrashiannyal kiizd. Igy nem nélKkii-
16zheti az allami tamogatasokat. Szintén a forrashiany ellensi-
lyozasara az allam — a politikai elit jovoltabél — nem érvényesi-
ti koveteléseit, a koltségvetési kovetelések puha kontrollja jel-
lemz6. Elengedhetetlen a dontéshozéi hatalom joéindulata a
munkavaéllaléi konfliktusok kezelésében is. Emellett a hazai
vallalkozéi réteg folyamatosan veszélyeztetve érzi magat a mul-
tinaciondlis téke altal, mely veszélyek Kkikiiszobolésére szintén
a politikai elittel val6 jé6 kapcsolatok apolasaban, esetleg bizo-
nyos politikai poziciok megszerzésével keres menedéket. To-
vabb arnyalja ezt a képet, hogy varhaté a privatizacié és a ren-
delkezési hatalom Gjraelosztdsanak masodik hullama, tekintve,
hogy az allami és 6nkormanyzati tulajdon aranya még mindig
jelentés a nagyvallalati tulajdonban. Mindebbdl latszik, hogy a
gazdasagi és politikai elitcsoportok érdekkapcsolata szinte pia-
ci elven, a kolcsonos érdekeken alapul.

Egészen mas eredményekre jutunk azonban, ha a politikai
elit és a gazdaséagi elit egymashoz valé viszonyat helyi (6nkor-
manyzati), illetve ha orszagos szinten vizsgaljuk. Helyi szinten
a gazdasagi elitek befolyasa egyre erdsédik, azonban orszagos
szinten a politikai elit még bizonyos elényok juttatasaval fenn-
tarthatja pozicidit, de ezzel maga is kiszolgaltatotta valik.

Nem szabad elfeledkezniink arrél sem, hogy 1997-t6l a forras-
hiany helyett allami tobbletbevételek megjelenését tapasztal-
hattuk. Ennek ellenérzésében érdekelt a gazdasagi elit, kiilon6s
tekintettel a multinacionalis cégek vezérkara. Helyi és regiona-
lis szinten a politikai elitek szerepe a kiilonbo6z6, tobbek kozott
az unioés forrasok elosztasaban igen jelentds. Ezt a befolyast to-
vabb erdsiti, hogy nem mikodik a politikatél fiiggetlen
monitoringrendszer. Hidnyoznak azok a szakmai, tarsadalmi
szervezetek, amelyek a politikai és gazdasagi elitek forrasmeg-
osztasi tevékenységét ellendrizni tudnak. Ez azonban tovabb
erdsiti az egyiittmiikodési kényszert, esetenként a két elitcso-
port kozotti atfedések novekedését.
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Az elitcsoportok koziil a politikai és gazdasagi elitek képesek
csupan egymas ellendrzésére egy kozel sem zart térben, dinami-
kusan zajlé tarsadalmi, gazdasagi és politikai folyamatok koze-
pette. Az elmilt majd masfél évtizedben mindkét elitcsoportnak
sikeriilt megerdésiteni pozicidit, amelyek védelméért azonban az
eurodpai integracids folyamatok és a nyitott piacgazdasag koril-
ményei kozott folyamatos eréfeszitéseket kell tenniiik. Ezeknek
a szlik csoportoknak a hatalomhoz valé viszonya és eredményes-
sége meghataroz6 a tarsadalmi valtozasok szempontjabol.

J6l latszik tehat, hogy a mi egyik alapkérdésére (milyen ha-
tast gyakoroltak a rendszervaltozas soran meghozott politikai,
gazdasagpolitikai dontések az egyes csoportok, szervezetek,
térségek, agazatok életére?) aligha adhaté autentikus valasz
azon csoportok szerepének megismerése nélkiil, amelyek meg-
hatarozéak voltak a posztszocializmus idészakaban. Ezeknek a
csoportoknak az azonositasa kikeriilhetetlenné tesz egy Kkolt-
ség-haszon elemzést, amelynek eredményeként kideriilhet: a
dontések befolyasoléi ugy tudtak érdekeiket érvényesiteni,
hogy kozben széles tarsadalmi csoportok képtelenek voltak
helyzetiiket stabilizalni.

Felvethet6 - és a kotetben kézreadott tanulméanyok mar téma-
valasztasukkal is felvetik — a politikai és gazdasagi elitek kozos
felel6sségét abban, hogy a vidék elszegényedd, munkanélkiilivé
valé tOmegei vagy éppen az ipari cégek munkavallaléi — amel-
lett, hogy jovedelmi, egzisztencidlis helyzetiik a rendelkezésre
all6 adatok alapjan nem javult a vizsgalt id6szakban — nem él-
veznek védettséget sem a tarsadalmi Gjraelosztasi folyamatok-
ban a célzott kézszolgaltatasok altal, sem az érdekvédelmiiket
és érdekképviseletiiket szolgal6 jogszabalyok tekintetében. Ter-
mészetesen az ilyenfajta stlyos megéallapitasok alatamasztasa-
ra, tudoményos igazolasara a kotetben leirt elemzések, esetta-
nulmanyok csak részben alkalmasak. De az elitek kiizdelmének
és szerepének részletgazdag bemutatdsa akar a privatizacié-
ban, akar nagyvallalati, akar helyi politikai kornyezetben, kar-
potol a viszonylagos hianyossagokért.

A tanulmanykotet egyébként harom, terjedelmében azonos
sulyt képvisel6 egységbdl épiil fel. Abbdl kiindulva, hogy a md
politikai gazdasagtani elemzés (ahogy ezt a szerzék megfogal-
mazzak, elsdédleges szandékuk a rendszervaltas és az eurdpai
integracié politikai gazdasagtani elemzése volt) az elsé szerke-
zeti egységben harom tanulmany szdél a privatizaciérol, annak
tarsadalmi és szervezeti kovetkezményeirdl. Csite Andras és
Kovach Imre tanulmanya ,, A privatizacio6 és az Gj gazdasagi elit
kialakuldsa” cimmel empirikus kutatasok eredményeit mutatja
be arroél, hogy Magyarorszagon miként és mennyiben ment vég-
be a privatizacié soran tulajdont szerzettek osztallya valasa.
Eko6zben részletesen elemzik, mely csoportok voltak a privati-
zacio résztvevodi, kik milyen mértékben és milyen eredményes-
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séggel tudtak érdekeiket érvényesiteni, illetve a vizsgalt id6-
szakban pozicidikat megtartani. A privatizaciorol szolé fejezet
masodik tanulméanyaban Buda Dorottya és Neumann Laszl6 egy
privatizaciés alternativanak, a munkavallaléi tulajdonszerzést
szorgalmaz6 megoldasnak magyarorszagi visszaszorulasarol,
sikertelenségének okairdl és kovetkezményeirdl irnak. A feje-
zet harmadik tanulmanya, amelyet T6th Andras két multinaci-
onalis cég tulajdonaban 1évé autégyar szakszervezet-szervezési
torekvéseirdl ir, els6sorban a gazdasagi szervezetek belsé vila-
gaval foglakozik. A nagyipari termelés zaszléshajdinak tekint-
het6é autégyarakban vizsgalja a szerz6 a munkavallaloi érdek-
képviseletek és a menedzsment viszonyat, kiizdelmeit. Két ma-
gyarorszagi zoldmezdés beruhdzas keretei kozott ismerhetjiik
meg a szakszervezetek mozgasterét, a szakszervezeti vezet6k
felkésziiltségét és az agazati szakszervezetek szerepét a kiala-
kulé6 piacgazdasag viszonyai kozott.

A privatizacioroél sz6lo fejezet magan viseli azt a problémat,
hogy nehezen hatarozhaték meg a privatizaciés folyamatok ha-
tarai, akar makrogazdasagi, akar szervezetszocioldégiai, akar
foglalkoztataspolitikai szempontbdl vizsgaljuk azokat. Rdadasul
még szamos mas tarsadalmi szempontb6l meghatarozé teriile-
ten vizsgalhatnank a privatizaci6 hatasait. Nem von le a részta-
nulmanyok értékébdl, hogy amig a fejezet elsé tanulmanya a
privatizacos folyamatokat jol meghatarozott szempontok sze-
rint atfogéan vizsgalja, a masodik tanulmanyban mar meghata-
rozéak a konkrét privatizaciés esetekrdl sz616 elemzések, addig
a harmadik mar kozvetleniil alig kapcsolhaté a konkrét privati-
zacibs folyamatokhoz, sokkal inkabb a piacgazdasagi viszonyo-
kat kozvetité multinacionalis cégek és a szakszervezetek Kkiiz-
delmei rajzolédnak ki el6ttiink.

A masodik fejezetben, amely a ,,Tdrsadalmi kdvetkezmények
és vdlaszok” cimet viseli, a gazdasagpolitikai, foglalkoztataspo-
litikai, privatizaciés dontések tarsadalmi hatisai bontakoznak
ki eléttiink. Ebben a fejezetben négy tanulmanyt olvashatunk.
Az elsét (,,A szegénység kozelrdl”) Laki Laszl6 jegyzi, aki évti-
zedes szegénységkutatasi és munkanélkiiliséggel kapcsolatos
tapasztalatait irja le, dramai erével bemutatva a gazdasagi re-
formfolyamatok veszteseinek egzisztencialis, mentalis helyze-
tét. A szerz6 mind a vizsgalat fokuszanak meghatarozasaval,
mind pedig az eredmények feldolgozasaval kiemelked6 szocia-
lis érzékenységrdl tesz tanibizonysagot. A tanulmanykotet egé-
szére jellemz6 a tarsadalmi problémak iranti nyitottsag, azon-
ban ebbdl a szempontbdl a kétet egyik silypontja ez a tanul-
many, amely szivszorité részletességgel mutatja be a gazdasag-
politikai beavatkozasok partvonalra sodrédé, és helyzetiikb6l
aligha meneKkiilni tudoé jelent6s tarsadalmi rétegek helyzetét.

Téth Andras ,,Két tiiz kozott: iizemi tandcsok, szakszerveze-
tek és munkdltaté” cim( tanulmanyaban a munkaiigyi kapcso-
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latok valsaganak torténetét irja le. Kritikai elemzés ala veszi az
érdekképviseletek jelenlegi rendszerét, bemutatja az lizemi ta-
nacsok és a szakszervezetek egymashoz valé viszonyat, a jogal-
kotasi problémakbdl fakadé miikodési problémakat, amelyek
kovetkezményeként ,,alulszabalyozott piacgazdasag” alakult ki
a munkavallalék sérelmére. Mindemellett megfogalmazza azo-
kat a szabalyozasi feladatokat, lehet6ségeket, amelyek lehetévé
tennék a kialakult anomalidk kezelését, ravilagitva azonban ar-
ra, hogy a jogalkotdk felel6ssége miként nyilvanul meg a piac-
gazdasagi szerepl6k altal foglalkoztatott munkavallalok eseté-
ben.

A harmadik tanulmany (Csite Andrds, Horvdth Gergely Krisz-
tiadn, Kovdcs Erné: A vdllalkozoi politikai dttérés elézményei,
lefolydsa és kovetkezményei. Turizmus és vdllalkozok Keszthe-
lye) tényszerlien mutatja be a helyi gazdasagi elit és politikai
elit viszonyanak, kiizdelmeinek alakulasat. Ujszerii elemzést ol-
vashatunk arroél, hogy a helyi gazdasagi szerepldk gazdasagi po-
zicioik erdsodésével, ezek védelmében hogyan 1épnek be a poli-
tikai térbe, hogyan hasznaljak ki a helyi 6nkormanyzati és or-
szaggytlési valasztasok kinalta lehet6ségeket. A valésagos tor-
ténet szereplbi — akik koziil néhanyat név szerint ismerhetiink
az el6z6 évek hiradasaibdl — valddi kiizdelmeket folytatnak a
jogalkot6k altal kialakitott kiizd6téren érdekeik, piacaik védel-
mében, illetve politikai befolyasolé képességiik novelése érde-
kében. A torténet modellértékd a partpolitikai csatarozasok
,hagypolitikai” és onkormanyzati szintjeinek Osszefiiggései
szempontjabdl is.

A meglehetdsen sokszinl fejezet negyedik eleme az orszag
két merdben eltéré térségében (az egyik Gyoér, a masik Nyiregy-
haza térsége) mutatja be a feketegazdasag helyzetét (Borboly
Istvdn, Horvdth Gergely Krisztidn, Kovdch Imre, Nagy Réka: A
feketegazdasdg: érdekek és szerepldk). Empirikus kutatasok
adatai alapjan kapunk képet a nyiregyhazi KGST-piac prospe-
ritdsarol, annak valtozasairol, ezzel szemben megismerkedhe-
tiink a gy6ri KGST-piac leépitésének koriilményeivel. Erdekfe-
szité informaciékhoz juthatunk az ukran olaj és benzin csempé-
szetérdl, felmérések adatai alapjan kapunk hozzavetbleges ké-
pet a tevékenység nagysagrendjérél. A tanulmény szerzéi nem
vegytiszta elemzést készitettek, hanem a piacgazdasag kialaku-
lasanak olyan torténéseit, szerepldit mutatjak be, akikkel, ame-
lyekkel az esetek tobbségében biiniigyi hiradasokban talalkoz-
hatunk. Nincs hidnyérzetiink amiatt, hogy az adatfelvétel mod-
ja, az elemzett adatok mennyisége nem teszi lehet6vé hajszal-
pontos kép felrajzolasat, hiszen mindezért karpoétol benniinket,
hogy meglehetdsen ritkan elemzett témardl juthatunk életszert
informéaciékhoz.

A harmadik tematikus egység — amely ,,A vidék” cimet kap-
ta — két tanulmanyt tartalmaz. Ez a fejezet témavalasztasaban,
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adatkezelésében és modszertandban joval letisztultabbnak tii-
nik, mint az el6z6 kett6. Olyan adatokat ismerhetiink meg és
olyan informaciékhoz jutunk, amelyek lehet6vé teszik a mai
mezdgazdasagi termelés tényszerd megismerését, de arnyalt
képet kapunk a vidék helyzetéroél is, a vidékfejlesztési folyama-
tok és torekvések titkkrében.

Csite Andras és Kovach Imre mar tanulmanyuk cimvalasztéa-
saban - A vidék torténete — is magasra tették a mércét. A szer-
zOk kisérletet tesznek a vidék, a falu, a ruralitas definiciés prob-
lIémainak kezelésére. Mivel mindezt térténelminek tekintheté
60-80 éves tavlatok attekintésével teszik, sikerrel alkotjak meg
a vidék tarsadalmi, gazdasagi, mezégazdasagi folyamatainak
kereteit. Mindezt Ggy teszik, hogy nem hagyjak figyelmen kiviil
az eurodpai integraciés folyamatokat sem, kikeriilve a mezégaz-
dasag, a vidékfejlesztés témakorében oly gyakran alkalmazott
kliséket. A tanulmanyban a vidék demografiai valtozasai, a ma-
gyarorszagi falvak tipizalasa, a foglalkoztatasi helyzet terén be-
kovetkez6é dramai valtozasok és a redisztribiciés és privatizaci-
6s folyamatok, a vidék politikai befolyasol6 képességének valto-
zasai, a vidéki politikai halézatok felépitése, egymashoz valé vi-
szonya és a vidékfejlesztés szerepldi, halézataik, célkitlizéseik
egyarant bemutatasra keriilnek. Mindezek a témak szinte egye-
diilalléan tényszertien és rendkiviil logikusan keriilnek felfd-
zésre arra az ivre, amely a ,,téeszesitést6l” a foldprivatizacion,
a csaladi gazdasagok kialakulasan keresztiil atvezet az eurdpai
mintara elképzelt vidékfejlesztésbe. Unikalis megkozelitése a
vidékfejlesztés problémakorének a vidék reprezentacidjarol és
imazsteremtésérodl szolo fejezet, amely a torténelmi parasztsag-
rél alkotott képtél, a szocializmus parasztsagképén, a 90-es
évek média altal sugallt negativ vidékképéig vezet, bemutatva
ezzel is azokat a feladatokat, amelyek immaron az Eurépai Unié
keretei kozott a vidékfejlesztésre varnak. Mindezek alapjan
méltan allithatjuk, hogy a tanulméany nem csupéan a koétet egyik
csucspontja, hanem olyan atfogé elemzés, amely azok szdmara
is segit a vidék évtizedes gazdasagi, tarsadalmi, politikai folya-
matainak megértésében, akik kozvetlen élményekkel, tapaszta-
latokkal nem rendelkeznek a fenti témakban.

A fejezet masodik tanulménya (Csite Andrds, Csurgé Berna-
dett, Himesi Zsuzsa, Kovdch Imre: Agrdrpolitikai hatdsvizsgad-
lat: foldhaszndlat, foglakoztatds, iizemszerkezet) harmoniku-
san illeszkedik az els6hoz. A KSH orszagos és teriileti adatainak
és egy atfogo, 1992-t61 1997-ig hiiz6do, harom adatfelvételt ma-
gaba foglal6 ,,farmerkutatas” eredményei alapjan alkothatunk
képet az agrarpolitika rendszervaltozast koveté hatésairol.
Részletes képet kapunk a birtokméret alakulasarél, a foglakoz-
tatasi adatok valtozasardl, a tulajdonosi viszonyok atalakulasa-
rél. A tanulmany részletgazdag és atfogé képet ad arroél, hogy
milyen mértékben teljesiiltek azoknak a politikai er6knek, par-
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toknak a céljai, amelyek a csaladi gazdasagok kialakulasat ne-
vezték meg elsédleges agrarpolitikai célkitlizésként és ennek
érdekében alakitottak ki, vitték végig foldprivatizaciés (fold-
karpoétlasi) elképzeléseiket.

A kotet méltatasanak végén megallapithatjuk: tal kézel van-
nak még a ,,posztszocializmus” korszakanak torténései, és ez a
kozelség megneheziti a tisztdnlatast. Azonban a tanulmanykotet
tobb szempontbdl is segit benniinket az eligazodasban. Els6ként
emlitjiik azt a szocialis érzékenységet (méltan nevezhetjik el-
kotelezettségnek is), amely az elitek harcaval és sikereivel par-
huzamosan latni engedi a lemaradék, a vesztes tobbség kiszol-
galtatottsagat. Szintén erdéssége a kotetnek, hogy dacolva az
adathiany és az elemezhet6 adatok pontatlansaganak probléma-
ival, a tanulményok tobbsége empirikus kutatdsi eredménye-
ken alapul. Es végiil, de nem utolsésorban ki kell emelniink,
hogy a vizsgalt korszak el6zményeinek feldolgozatlansaga, a
rendkivil dinamikus gazdasagpolitikai valtozasok ellenére is
vallalkoztak arra a szerzok, hogy tényekre alapozva keressék a
valaszt arra a mindenkit érint6 kérdésre, hogy mi kovetkezik a
posztszocializmus utan, annak érdekében, hogy a gydztes, de Gt-
keresd elitek tarsadalmi, gazdasagpolitikai valaszai cs6kkent-
sék a vesztesek tanacstalansagat.
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Politikai kommunikacio: helyzetek és
gyakorlatok

Gianpietro Mazzoleni: Politikai kommunikdcio
(Osiris, Budapest, 2002)

Sarkozy Erika—Schleicher Néra (szerk.):
Kampanykommunikadcié (Erasmus Konyvek,
Akadémia Kiado6, Budapest, 2003)

Az alabbiakban a kézelmultban megjelent két konyvet kisérlek
meg bemutatni. Mindkett6é a politikai kommunikaciéval foglal-
kozik, de mig az egyik — Mazzolenié - egyfajta kézikonyvként,
konnyitett tankonyvként forgathaté, addig a masik — a tanul-
manykotet —sokkal inkabb a 2002-es orszaggylési valasztasok-
ra koncentral, és mint ilyen, a kampanykommunikacié gyakor-
lati mGkodésének egy-két aspektusaba kivan betekintést nyqj-
tani.

Sokan gy latjak, hogy a politika — a demokracia kiterebélye-
sedése és a média robbanasszeri fejlddése miatt — egyre inkabb
kommunikaciéva lett, egyre kevesebb a tartalmi elem, nem iga-
zan szamit mar, hogy ,,mit mondunk”, mig egyre nagyobb sze-
let jut az ,,ahogyan mondjuk-nak”. Ha igazuk van, akkor a poli-
tikai kommunikacié nem valaszthaté el magatél a politikatél, a
kigy6 a sajat farkaba harap. Mazzoleni tartalmas konyve atfogé
munkat igér a politikai kommunikécié ingovanyos teriiletérol,
fel kivanja dolgozni a teriilet valamennyi 1ényeges iskolajat, sa-
jat bevallasa szerint gy, hogy azokat nem latja el sajat nézete-
ivel. Ez utébbiban nem tartja magat a sajat maga allitotta felté-
telhez, de ez talan nem is baj. A szévegbd6l rendre kitiiremkedik
a szerz0 kritikai allaspontja egyes nézetekkel szemben, ez rész-
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ben arnyalja az olvasénak nyujtott olvasmanyt, masrészrél a
hazai palya elényét kihasznalva a szerz6 nézetei diadalmaskod-
nak a megidézett véleményeken.

A szerzd célja tehat, mint azt a bevezet6ben is olvashatjuk,
hogy a politikai és kommunikacids jelenségek tanulmanyozéi-
nak vilagos szoveget adjon a kezébe, amely egységes képet
nydjt err6l a tudoméanyos teriiletrél, s amely rendszerezd,
ugyanakkor 1ényegre toré kifejtésben mutatja be a ,,szakma 4l-
lapotat”, vagyis azokat a fontos ismereteket, amelyek egy jelen-
tés tudomanyos tradicié és a gombamod szaporodé vizsgaldéda-
sok termékei. Hogy ez nem sikeriil maradéktalanul, els6sorban
nem Mazzoleni, hanem Oszama bin Laden és a nemzetkozi ter-
rorizmus hibdja. Az eredeti szoveg 1998-ban jelent meg Olasz-
orszagban, és mire hozzank elért (2002) tortént egy s mas a
foldgoly6n, aminek hatasara kissé masképpen kell gondolkoz-
nunk a politikai kommunikaciéroél is. Mashogy viselkedik a k6z-
szolgalat, mint annak el6tte, mashogyan viszonyulnak a politi-
kusok is a médidhoz. Erdemes talan ezt a konyvet 2001. szep-
tember 11-e el6tti fejjel olvasnunk, ha egyaltalan lehetséges ez,
és érdemes a katasztr6fa utani esziinkkel kiegészitéseket tenni
a bemutatott tételekhez. Alighogy megérkezett hozzank
Mazzoleni konyve, maris megérett egy javitott kiadasra.

Talan o6nigazolasként, de mindenképpen zavaré stirtdséggel
bizonygatja a szerz6 a média és a politika egymdasra hatasanak
jelent6ségét, a videokraciara jellemz6é mediatizalt politika kol-
csonos fligglségi viszonyat. A kotet jelentds része ennek a trivi-
alis tételnek a belattatasan faradozik, noha felvethet6, hogy aki
ezzel nem ért egyet, az val6szintiileg tagadja azt is, hogy 1étezne
politikai kommunikacié. A kényv els6 harom fejezete nagyja-
bél-egészében ennek jegyében telik.

Az els6 fejezet a politikai kommunikaci6 teriiletének ismeret-
elméleti hatarait definialja, azonositja a harom szerepld (politi-
kai rendszer, tomegkommunikacié rendszere, allampolgar-va-
lasztopolgar) kozotti kommunikéacios folyamatokat, €s 6sszegz6
képet rajzol a nemzetkozi kutatasi eredményekrdél. Attekintést
kapunk a ,,politikai kommunikaci6” fellelhet6 torténelmi gyoke-
reirél, a mediatizalt nyilvanossagrol és a nyilvanossagmodel-
lekrél. Megkisérel megfoghaté definiciét is adni a politikai
kommunikacié fogalmara. A masodik fejezet a két f6
kibocsatdszerepld, a politikai rendszer és a ttmegkommunika-
ci6 rendszerének specifikumait vizsgalja, valamint e két sze-
replé interakci6janak rendszerre vonatkozoé jellemzéit. Felva-
zolja a média kozponti szerepének mibenlétét, és a konyv soran
nem utoljara a média és a politikus kélcsonos fiiggésérdl elmél-
kedik. Megvizsgalja az egyes politikai kommunikatorok (elnék,
kormany, parlament, part) kommunikacios jellemzdbit, és mind-
ezt belehelyezi a média rendszerébe. Elgondolkodtat6 fejezet-
rész foglalkozik azzal, hogy mi és hogyan valhat hirré, és hogy
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a politika és a média egyiittmiikodése teremti-e vagy torzitja-e
a valésagot. A hirekkel foglalkozé elméleti rész rendkiviil ala-
pos, olvasmanyos és gondolatébresztd.

A harmadik fejezet tovabbviszi ezt a gondolatot, és bemutat-
ja a média és a politika interakci6janak modelljeit, hatasait.
Természetesen mindent magaba foglalé modell nem 1étezik, de
Mazzoleni kisérletet tesz egy igen atfogdé kép felvazolasara.
Megvizsgalja, hogy a média partossaganak milyen szintjei van-
nak, majd ratér a kiilonb6zé modellek bemutatasara.

Az ellenfélmodellre épiil a az allampolgarokat a hatalmasok-
kal szemben megvédéd Gjsagiras romantikus képzete, a hazérzo
A parhuzamossagmodellben a két szerepl6 érdekeinek és célja-
inak megfelelése a vonatkozasi pont, mas széval ,,a média nem
mindig és mindeniitt negyedik hatalom, mert nem a politikai és
gazdasagi hatalmi érdekek folott helyezkedik el”. (79. 0.) A cse-
remodell fejezi ki leginkabb a kélcsonos fiiggés elvét, a kolcso-
nos sziikség vezeti mindkét szerepl6t arra, hogy a konfliktussal
szemben a targyalést, az er6forrasok cseréjét részesitse elény-
ben. Végezetiil megemliti a versenymodellt is, amelyre a szem-
benallas és a kihivas a legjellemz6bb olyan elképzelés alapjan,
amely szerint a médiarendszerek olyasfajta politikai befolyaso-
16 szerepre probalnak meg szert tenni, amellyel a demokracia-
ban normalisan a politikai intézmények és alanyok rendelkez-
nek. Mazzoleni ugyan nem fejti ki, de hozzatehetjiik, hogy a mo-
dern demokracia koraban komolyan felvet6dhet a kérdés, hogy
a média ilyen jellegli erejének megnévekedésével joggal kér-
dezheti a valasztépolgar, hogy milyen felhatalmazas altal gya-
korolhatja a média a kézhatalom barmely szeletét, legyen az
akar a legkisebb rész is.

A mediatizaci6 kovetkezményei a politikai rendszerben cimet
viseld alfejezet olyan fogalmakat vezet be a téma targyaldsaba,
mint az agenda setting és az agenda building, az issue-
management stb. A média hatasa a politikai életre abban is tet-
ten érhetd, hogy a partok kénytelenek kisebb jelentdségi teret
kiszakitani maguknak és atengedni a teriiletet egyetlen partve-
zérnek. A perszonaliziciét azért koveteli meg a média, hogy
dramaibban, attekintheté6bben tudja talalni a politikai élet ese-
ményeit a valasztéknak, és ehhez a partoknak is alkalmazkodni-
uk Kkell. ,,A politikus nem tudja nem alavetni magat a televiziés
népszerliség szabalyainak, arra kényszeriil, hogy sztar legyen,
ellenkez6 esetben megsziinik 1étezni... A televizié az az eszkoz,
amelyik a leginkabb ragaszkodik a perszonalizaciéhoz és a sze-
mélyek kozotti versengéshez.” (91. o.)

Mint azt Mazzoleni hangstlyozza is, a politikai kommunikacio
interdiszciplinaris teriilet, magaba foglalja a politikatudo-
manyt, a kommunikaciészociolégiat, a szocialpszicholégiat, a
nyelvtudomanyt és mas tudomanyagakat is. Megitélésem sze-
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rint talan éppen ezért, Mazzoleni til nagyot akart markolni,
amikor teljes attekintést kivant nytjtani e szamos, egymassal
nem feltétleniil konnyen 0sszetarsithaté teriiletrél. Eppen emi-
att a kotet szerkesztése talan kicsit ellentmondéasos, nem jut si-
lyuknak aranyosan megfelel6 feliilet az egyes tudomanyagak-
nak. Van, ahol eltalalja a szerz6 az optimalis mennyiséget. Ilyen
példaul a negyedik és az 6todik fejezet, a politika nyelvérol,
szertartasairol, szimboélumairél és a valasztasi kommunikacio-
rél. A kotet k6zéppontjaba allitott két fejezetet érzem a mda leg-
erdsebb, leginformativabb részének, itt felel meg leginkabb
Mazzoleni a kitizott célnak. A kotet itt kimondottan olvasma-
nyos, érdekes, és atfogd képet ad a politikai kommunikacié ezen
teriileteir6l. Tobboldalt definiciét kaphatunk a nyelvezetrdl,
amelyet a politika hasznal, a politikai arénaban hasznalatos dis-
kurzustipusrél, annak elagazasair6l. Meghatarozza a politikai
nyelv négy alaptipusat (buzditas, jog, kozigazgatas és alkudo-
zas) és elemzési elveket is kinal ezekhez. Izgalmas a politikai
szertartasokrol szo616 rész, amelyben torténeti attekintés mellett
a jelenre vonatkozo6 eligazitast is olvashatunk, elmélkedhetiink
a konzervativ tipusinak tekintheté ritusok allandésagarol és
valtozasairdl, végiil a politika szimbolikajarol és a retorikarol.

Kiilonosen jol sikeriilt a valasztasi kommunikaciérol szo6lé fe-
jezet. A szerzd itt szakit leginkabb az elméleti hattér tudoma-
nyos feldolgozéasaval, a kotet itt a leginkabb gyakorlatias és kéz-
zelfoghat6. (Minthogy a nem til vaskos fejezetekben amugy
sincsen mod ezeknek az iskolaknak meggy6z6 igényid feldolgo-
zasara, talan talzott elképzelés volt ennek kisérlete.) A valasz-
tasi kommunikacié tehat az a terilet, ami valéban kozelebb vi-
szi az olvasoét a politikai kommunikacié egészéhez. ,,Nem tulzas
azt allitani — irja Mazzoleni —, hogy a vélasztasi kommunikaci6
jelensége magaban foglalja a politikai kommunikacié szinte
egész teriiletét abban az értelemben, hogy ez utdbbi egyiitt jar
azokkal a kommunikativ folyamatokkal (azokat keresztezi és
tobb izben f6lébiik is helyezkedik), amelyek a konszenzus meg-
szerzéséhez és a népi akarat mobilizalasahoz kapcsolédnak, ah-
hoz a két torténéshez, amely kiillonodsen a valasztasokon valdosul
meg.” (123. 0.) Ha ehhez hozzatessziik, hogy a videokracia ko-
raban a fejlett demokracidkban szinte mindenhol megvalésulni
latszik a permanens kampany, konnyen belathaté, hogy ez a te-
riilet valéban viszi a palmat, tanulmanyozasa megkeriilhetetlen
és nélkilozhetetlen.

Erdekes megfigyelés, hogy kutatasanak népszertisége harom
alappilléren nyugszik: 1. a kiizdészellem és a dramai természet;
2. a partverseny és a piaci verseny analégidja; 3. a média poli-
tikara gyakorolt hatasa itt nyilvanul meg viszonylag a legegy-
szeriibben. Mazzoleni a harom pillér mellett bemutatja a va-
lasztasi kommunikacié tipusait is, majd pedig b6vebben meg-
vizsgalja a partok és a jeloltek valasztasi kampanyat is. A feje-
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zet csucspontja a politikai marketinggel foglalkozé rész, amely
részletesen mutatja be az egyes modern marketingtechnolégia-
kat, nem meglep6 médon modernségiik ellenére néhany ezek
koéziliik még igy is tobb ezer éves... Ilyen a door to door kam-
pany, a mozgositas, a nagygytlés. Szamos egyéb eszkoz csupan
a technika fejlédésének liteme miatt nem keriilt hasznalatra ko-
rabban, de az elmélet egy srofra jar; ilyenek a telemarketing,
direkt marketing, a televiziés reklam stb. Erdekes, ahogyan a
bemutatott marketingeszk6zok fokozatosan kopogtattak be hoz-
zank is.

Ehhez tartozik még a kotet egyik — a hazai olvasék szempont-
jabol nézve legalabbis —gyengesége, ugyanis a szerzé legtébb-
szOr olasz példakat villant fel, rdadasul nem is minden esetben
a legismertebbeket. Megeshet, hogy a magyar olvasékézonség
nem eléggé jaratos napi szinten az olasz belpolitikdban, igy
egyes példak nem sokat mondanak vagy éppenséggel félreve-
zetnek. Hianyoltam tovabba a negativ példakat, a baklovések
bemutatisat is. Ezek felvillantadsa sok esetben legalabb olyan
tanulsagos lehet, mint a pozitiv esetek feldolgozéasa. Talan még
érthetébbek is, mint a konkrét, kevésbé ismert olasz torténetek.
Még tobb sztori talan jot tehetett volna a kétet szovege olvasma-
nyossaganak is, ha mar a cél nem egy szaraz tankényv prezen-
talasa volt.

Azt is itt kell megjegyezniink, hogy az olasz belpolitika sok-
kalta str(ibben produkal valasztasokat, mint a magyar, ebbdl is
adédhat némi szemléletbeli eltérés. Nem is beszélve az olasz és
a magyar habitus kozotti eltérésekrdél: Mazzoleni példaul poziti-
vumként jegyzi meg, ha egy politikai szereplé batran gesztiku-
14l a televizioban; egy magyar honfit vélhetéen idi6tanak tarta-
nanak hasonlé korilmények kozott... Sajnalatos az is, hogy pél-
dainak tdlnyomo részét az 1994-es olasz kampanybdl citalja, és
ezen a gyorsan fejlédé teriileten a majd’ 10 évnyi kiilonbség id6-
ben annyira tavol esik, hogy sokszor nehéz kihdmozni barmifé-
le értelmes parhuzamot. Az is tény ugyanakkor, hogy
Berlusconi Forza Italidja ekkortajt bontott zaszlot és egyben di-
adalmaskodott is, érdemes lehet tehat odafigyelni a parhuza-
mokra. Mint ahogy szamos parhuzam figyelhet6 meg az egyes
bevetett marketingeszkozok terén is; mostanra az arzenal csak-
nem azonos.

Rendkiviil értékes képet ad a kampany koriil siindorgé szak-
ért6kr6él, megismerhetjik a politikai tanacsadokat,
imazsstratégakat, spindoktorokat (ez utébbiak els6sorban azért
felel6sek, hogy a hirekbdl sikeriiljon mindig pozitiv lizenetet Ki-
hozni az adott politikusra, partra nézve). Tanulsagos a televizié
valasztasi hirdetéseivel kapcsolatos rész is, amely kritikai ref-
lexi6kkal zarul. ,,A televizi6 living-room kampannya valtoztatta
a valasztasi kampanyokat, eladdig, hogy a televizié folytan
olyan, mintha a jel6lt lenne ott minden egyes otthonban, nem
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csupéan az aktivista” — idézi a szerzé D. D. Nimmo6ét, aki szerint
,a célkozonségbe valé behatolas finom technikai és a kereske-
delmi szakértelem igénybevétele, amelyek a televiziés eszkoz
cinikus hasznalataval a jeloltek és a valasztok kozotti intim, in-
ret”. (142. o0.) Szamos boris joslatot fest még fel Mazzoleni, de
végiil megkonnyebbiilten vehetjilk tudomasul, hogy ,a dirty
politics mar jéval az »inkorrekt« és »erkolcstelen« televiziés
reklam elterjedése el6tt is 1étezett”. (144. o.)

A nem kevésbé izgalmas hatodik fejezet a valasztasi kampa-
nyok témegkommunikaciés talalasat targyalja. Megvizsgalja a
politikai kampany napirendjét, ezen beliil is az egyes médiu-
mok és egyes politikai aktorok szerepét. Itt is ravilagit — kissé
redundans modon — a média és a politikusok kozotti kolcsonos
fliggésre, a hiréhségre és a hirekbe val6 bekeriilés éhségére. El-
gondolkodtaté dnigazolasi effektusra hivja fel a figyelmet, ami-
kor ezt irja: ,ha sok Gjsag kiilonb6zé okok miatt rossz fényben
tintet fel egy partot vagy jeloltet vagy azoknak néhany kezde-
ményezését, nyilatkozatat, akkor a tobbszoros talalasi rendszer
miatt — amely szétszorja, majd Gjra felfogja ugyanazt a hirt a ta-
jékoztatas egész vilagaban - beindul az 6nigazolas mechaniz-
musa, amely az érdekelt politikai alanyoknak nagy problémat
okoz abban, hogy djra pozitiv képet adjanak magukroél”. (149.
0.) Végigveszi a tomegkommunikacios talalas jellemzdit és faj-
tait, a hirszelekci6 fontossagat és jellemz6it, a kampanyinfor-
mécio csomagolasat, a politikai hirek mufajait.

Erdekes olvasmany a kozvélemény-kutatdsokra vonatkozo
megallapitasok 6sszegzése, amelybdl kideriil, hogy ezek a kuta-
tasok tulajdonképpen sokkal kevesebbet arulnak el a val6sag-
rél, mint amennyire maguk is alakitjak azt. ,Meghatarozé su-
lyuk van a jelolésben és a kampany el6készit6 szakaszaban, mi-
vel eszkozei a vetélkedésben részt vevo felek eréviszonyai meg-
hatarozasanak, egyben elemei a partok és az esetleges jeloltek
kozotti targyalasnak, valamint iiriigyiil is szolgalhatnak az el-
lenfél megtamadasahoz.” (173. o0.) A kézvélemény-kutatasokért
azért is halas a média, mert ezek a szamadatok rendkiviili mé-
don le tudjak egyszertsiteni a vilagot, onmagukban is hirérté-
klek, rdadasul remekiil dramatizalhatéak; egyszoval tokélete-
sek arra, hogy a sajté cimoldalra tizhesse 6ket. Nem szabad fi-
gyelmen kiviil hagyni azt a j6l ismert tényt sem, hogy a kozvé-
lemény-kutatasok oOnbeteljesitéek is lehetnek, de legalabbis
visszahatnak vizsgalt targyukra, a kozvéleményre.

A fejezet zarasaban Mazzoleni bemutatja, hogy a valasztasi
kampany talalasa hat a politikai szereplékre is, akik a szabaly-
szerliségekhez alkalmazkodva igyekeznek hireket szolgaltatni,
igazodnak a lapzartakhoz, roviditenek mondataikon és monda-
nivaléjukon, emészthetévé teszik a politikat a nagyk6ézonség
szamara. (Ehhez kapcsolddik a kritikai reflexié, amely cinkos-
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saggal vadolja meg az Gjsagirokat és a politikusokat, a politiku-
sok mozgasterét behatarolja, rdadasul olyan kivalasztédast ér-
vényesit, amelyben a ,legtelegénebb” személy lesz a politikai
vezér, és nem pedig a szakmailag legratermettebb.) E fejezet
érdekessége az is, hogy a kotetben ez az egyetlen hely, ahol bé-
ségesen talalunk abrékat, tablazatokat és grafikonokat, ezek hi-
anya kimondottan feltin6 a tobbi fejezetben.

Korabban emlitettem, hogy maga Mazzoleni is hivatkozik ar-
ra, hogy interdiszciplinaris tudomanyagat mutat be. Megitélé-
sem szerint a kotet zaro6 két fejezete épp ennek az elképzelésnek
esett aldozatul. A VII., a politikai kommunikacié hatasai és ko-
vetkezményei cimet visel6 fejezet nem illeszkedik szervesen a
kotetbe, mar cime is azt sugallja, hogy nem teljesen letisztult a
helye. Mazzoleni elméleti részletekbe meriilve, véleményem
szerint feleslegesen vizsgalja az iizenetekre és a kibocsatékra
vonatkoz6 valtozékat, a tomegkommunikacié keretbe foglalo
szerepét, és sok egyéb bizonyara fontos teriiletet, amelyek val6-
ban hasznos kifejtéséhez a konyv nem kinal megfeleld terjedel-
met.

Ha az elméleti megallapitasok tdlburjanzésa igaz volt a hete-
dik fejezetre, akkor még inkabb az a konyv zaréfejezetére. Ki-
csit erdltetett médon hozza elé Mazzoleni a politikai szocializa-
ci6 teriiletét, s noha valéban sok 0sszefiiggés talalhat6 a politi-
kai kommunik4ciéval, ez a rész inkdbb csak az interdiszcip-
linaritas Gjboli igazolasa miatt lehetett fontos a szerzének. Ki-
csit jobban védhetd a tajékozott allampolgarrdl és a politikai
részvételrdl szolo rész, de a kotet enélkiil is teljes egész lenne.

A zaréfejezet azonban igy is tartalmaz egy rendkiviil messzi-
re vezetd, bolcs és egyben onkritikus megallapitast, amikor a
valaszt6 szavazasrol valo dontését , kozponti rejtélynek” nevezi.
Valé igaz, hogy ameddig nem tudjuk pontosan, hogy a valaszt6-
polgar mi alapjan dont arrél, hogy elmegy-e szavazni, és ha
igen, akkor kire voksol, addig semmit se tudunk. ,,A valasztas
inditékait megérteni annyit jelent, hogy megértjiik a hatalomért
foly6 jatékot, hogy azt esetleg iranyitani is tudjuk (...) senki sem
tudja igazan, milyen hatasa van a televiziénak (...), akik kutat-
ni szandékoznak ezen a téren: ne legyenek illGziéik a tekintet-
ben, hogy univerzalisan érvényes paradigmat tudnak felallitani
a tdmegkommunikacié hatasarél a politikai viselkedésre.”
(227-231. o.) Valészinlileg ez a bizonytalansag, ez a ,,nem tu-
das” a garancia arra, hogy a politikai kommunikacié jatszmai
hosszu-hossza ideig megjosolhatatlan kimeneteld jatékok ma-
radnak, és hogy a teriilet még szamos kivalé kutatasi teriiletet
kinal az onként jelentkezdknek.

Szokacs Kinga forditasa szépen kovethetd, olvasmanyos, bar
néhol széismétlésre bukkanhatunk, az angol szakkifejezéseket
pedig nem minden esetben prébalja meg megmagyarazni, ért-
het6vé tenni. A konyv boritéjan egy jol eltalalt, kifejez6 kép lat-
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haté. Egy torzonborz, 6sz szakallas bolcs — feltehetden egy piac-
téren — magyaraz az 6t korbedalld, ahitattal figyel6 kozonségé-
nek. Az agéra persze sokat valtozik, fejlédik, alakul. De a 1ényeg
nem; tovabbra is a meggy6zés, a ravezetés marad a politikai
kommunikacié kozéppontjaban. A kotet szép kiallasa darab, vi-
lagos, kezelhet6, mutatos példany.

* ok %

Szintén fontos témaji konyvet jelentetett meg a Sarkozy Erika
sorozatszerkesztésében késziil6 Erasmus konyvek sordban az
Akadémia Kiad6. Mazzoleni konyvéhez hasonldan itt is a va-
laszt6k megnyeréséhez vezetd itroél, a politikai kommunikéacié-
rél esik sz6, azonban annak egy sokkal 1ényegretérébb részérdl:
a valasztasokat megel6z6 kampanykommunikaciérol.

A tanulmanykotet a 2002-es orszaggyulési valasztasok kom-
gé valtozo6 szinvonalon. A vizsgalt teriiletek kétségkiviil jelentd-
sek, eddig - és féleg hazai vonatkozasban - feltaratlanok. A ko-
tet egyértelmd értéke, hogy a tanulmanyok tobbsége azért ma-
gas szinvonalq, Gjat is mondani tudé mti. Ez mar csak azért is
fontos, mert egyelére nem tolonganak a politikai kommunikéaci-
oval, ezen beliil is a kampanykommunikéciéval foglalkozé mii-
vek; ezen a teriileten nyomaszt6 az elmaradidsunk a nemzetkozi
politikatudomanyi szakirodalommal szemben.

Nyilvanvaldan vita targya lehetne, hogy miért pont ezt az 6t
tanulmanyt, miért ezt az 6t témat tartottdk fontosnak kétetbe
rendezni. A dolog természetesen védhetd, hiszen témajat tekint-
ve egyik dolgozat sem 16g ki a sorbdl, de bizonyos, hogy lehetett
volna egyéb, a 2002-es valasztason megjelend Gj kampanykom-
munikéaciés elemet is vizsgalat targyava tenni. Nem kizart, hogy
gombhoz a kabat médjara a meglévé tanulmanyokat gytjtotték
O0ssze, semmint elére Kigondoltdk volna, hogy mirdl is kellene
sz6lnia ennek a konyvnek. Ennek ellenére ambiciozus célt jelol-
nek meg a szerz6k a konyv bevezetdjében. A cél tehat ,,egyrészt
az, hogy tobbet tudjunk meg a magyar politikai élet bizonyos
jellemzd6irdl, masrészt — s ezt tekintjiik a kutatas kiemelt aspek-
tusanak — a politikai kommunikacié mikoédési mechanizmusa-
rél szerettiink volna mélyebb ismereteket szerezni” - irjak.
Kérdés tehat az, hogy ez a mély mennyire mély, megtudunk-e
valamit a politikai kommunikacié miik6dési mechanizmusarol.

Hogy az 6t tanulmany a fontos téma ellenére sem képes igazan
fontos konyvvé formalédni, annak tobb oka is van. Egyrészt az
olvasénak olyan érzete lehet, mintha némely szerz6 csupan ujj-
gyakorlatnak tekintette volna vonatkozo tanulmanyanak elkészi-
tését, részben a mar altala is leirt gondolatok miatt, masrészt a
sokat igéré bevezet6 ellenére sem asott le a téma mélyrétegeibe.
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Magasra teszi a 1écet a tobbiek szdmara mindjart az elsé dol-
gozat. Kiss Balazs tanulmanya a tabloidizacié (bulvarosodés) és
a perszonalizaci6 jelenségével foglalkozik. (A témaban emléke-
zetes el6adast is tartott mar Kiss a Hol a hatdr? konferencian,
amelynek anyaga késébb kotetben is megjelent.l) A téma is ha-
las bizonyos tekintetben, hiszen kétséget kizaréan 0 és nagyon
fontos jelensége volt a tavalyi kampanynak a vezérek mogé ren-
dez6dés, és a politika ,felhiguldsa”, fogyaszthaté6bba tétele.
Kiss bemutatja, hogy a perszonalizaciénak két eltéré jelentése
is van. Egyik a vezéresedés, ,,vagyis a kampanytorténések és -
lizenetek attevédése a szervezetekrdl a személyekre”, masik
pedig a popularizalédas, ami a politikai torténéseknek az ,,egy-
szerld emberek” életén keresztiil torténé megjelenitését jelenti.
A tabloidizacié harom rétegben is végbemegy a hirszolgaltata-
son beliil. Egyrészrél a bulvar kiszoritja a mindségi sajtét a
standokrél és a hullamhosszokrél. Masrészt az egyes organu-
mokon beliil is egyre nagyobb helyet foglalnak el a bulvarnak
mindsithetd cikkek, illetve misorok, végiil pedig az egyes cik-
keken, mtisorokon beliil is 4tveszi a teret a bulvarosod6 hang-
nem, létrejonnek a hibrid mifajok.

A bulvarosodas folyamatat gyakorlatilag fokrél fokra végig-
kovethettiik, kovethetjiik az elmult és elkovetkezd években, de
a vezéresedés vadonatij elem volt a tavalyi valasztason. (Leg-
alabbis abban az értelemben, hogy egyértelmien két ,vezér”
kozott zajlott a kiizdelem, koziiliik és nem partok kozil valasz-
tott a szavazok tilnyomé tobbsége.) Kiss remekiil mutatja be,
ahogyan Medgyessy fokozatosan vezérként jelenik meg a kam-
panyban (Orban Viktor esetében ez kevésbé volt Gjszert), vé-
gigveszi az egyes fontosabb beszédek tartalmat, az orszagjaras
jelentéségét, az MSZP miniszterelnok-jeloltjének magatol a
parttél valé megkiillonboztetését.

Megitélésem szerint a dolgozat kevésbé jol sikeriilt része az a
néhany gondolat, amely azt boncolgatja, hogy Medgyessy
mennyiben volt a legalkalmasabb jelolt a széba johetd szocialis-
ta jeloltek kozil. Ugyan itt is értékes megallapitasokat olvasha-
tunk, de valahogy tul sok a talany, tal sok a feltételezés és ke-
vés a biztos informacié az érvek kozott. (Ideértem azt is, hogy
Kiss tgy kalkuldl Medgyessy SZT-miltjaval, mintha ez alapve-
végképp semmi bizonyos nem tudhaté. Rdadasul a D-209-iigy
még tobbszor visszakoszon a tanulmanyban. Ha mar belemegy
Kiss ennek a helyzetnek az elemzésébe — sziikségteleniil —, ak-
kor el kell mondani, hogy nagy valészintiséggel az altala felté-
telezettnél joval bonyolultabb folyamatok és erdéviszonyok ala-
kitjak ki, hogy ki legyen végiil a jelolt.)

A dolgozat jogosan id6zik el a kés6ébbi miniszterelnok verba-
lis képességeinek vizsgalatanal, hosszan elemezve a miniszter-
elnoki vitat megel6z6 taktikai vitat is. Visszagondolva a tavaly
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marciusi-aprilisi idészakra, abszurdnak hat, hogy a két vezet6
part heteken keresztiil vitatkozott a vitardl, plazmatévékrol, a
vita feltételeirdl. Felsejlik a kép, amint Medgyessy Péter 6rajat
nézegetve (amelyrdél késébb szérdélapokon tudtuk meg, hogy mi-
lyen nagyon draga) toporog a Béke Szall6ban, és konstatalja,
hogy Orban Viktor, igéretének megfeleléen, tényleg nem jott el.
Masfél év tavlatabdl visszanézve egészen bizonyos, hogy masfé-
le gondolatokat ébreszt ez benniink, mint annak idején, de Kiss-
nek tokéletesen igaza van, amikor ezt annak illusztralasara
hasznalja fel, hogy a jeloltek Osszecsapasanak fontossagat ki-
emelje, mint a vezéresedés egyértelmd jelét.

Orban vezérként valé6 bemutatidsa természetesen kénnyebb
feladatnak tetszik. A Fidesz jeloltjének ,,a ciklus alatt végig Kkii-
lonleges médiakoritésben volt része, sokszor egyszertien azért,
mert olyan eseményeket hoztak 1étre tudatosan koriilotte, me-
lyek Gjabb és Gjabb oldalarél ismertették meg az allampolgar-
okkal. Vendégiil latta allampolgarok szazait a Parlament épiile-
tében, segédkezett az arvizi gatakon, lattuk kormenetben és fut-
ballmérkdézésen, vett at egyetemi diszoklevelet és kapott kéz-
csO6kot, tarsalgott nagy orszagok vezetd politikusaival és
»kisemberekkel«, megtudtuk, hogy nem veri a feleségét, vi-
szont gondosan neveli gyerekeit.” (22. 0.) Erzékletes leiras,
amely jol tamasztja ala a vezéresedés tételét.

Nagyon izgalmas a tanulmany azon része, amely a
perszonalizalt tAmadasokrol sz6l. Egyértelm, hogy a vezérese-
dés végbemenetele utdn mar nem a partot, hanem magat a
leadert kell tamadni, és ezt a két oldal eltér6 sikerrel oldotta
meg. Kiss szerint jellegzetes példaja volt a vezér tamadasanak
dr. Kende Péter botranykonyve, amely alkalmas volt Orban
Viktor démonizalasara. Kiss szerint a jobboldali sajté nem kap-
csolt idében, vagy nem vették komolyan, hogy Medgyessy az
utolsé pillanatokig is miniszterelnok-jelolt marad, ezért tobb
irdnyba prébaltak tiizelni. (Az, hogy a jobboldali sajté arra sza-
mitott volna, hogy Kovacs Laszlé 1ép Medgyessy helyére, szin-
tén Kiss kevéssé bizonyithat6 feltételezései kozé sorolandd.)

A dolgozat hatralévé részében a popularizalédassal foglalko-
zik, bemutatja, hogy sajté egyre inkabb hajlamos arra, hogy a
politikat ne nagy 0sszefiiggések rendszereként, hanem az atlag-
ember életére gyakorolt hatdsok bemutatdsa révén talalja.
Megvizsgalja ,,a hétkoznapisag” taktikajat, amelynek legjelleg-
zetesebb példaja az a szaznapos program volt, melynek révén
barki kiszamolhatta magéanak, hogy neki személy szerint hany
forintot hozna a kormanyvaltas. A , vezér popularizalédasa” a
megszokott tétel szerint a leader nép kozé vegyiilését, a , kisem-
berek” gondjaval valé megismerkedést jeloli. Jocskan lathat-
tunk erre példat mindkét oldalon.

Danyi Endre nem meriil bele aprélékosan a tavalyi valasztas
részleteibe, hanem inkabb kurrens elméleti hattérrel, dicsére-
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tesen messzirdl inditja dtjara a posztmodern kampanytechni-
kakrol és az ellendrzés valsagarol irott dolgozatat. A valasztas
itt inkabb csak apropé a valéban tanulsagos elmélet megfogal-
mazasara. A tanulmany Kitizott célja, hogy a kampany példajan
mutassa be, hogy az 11j technolégiak tomeges hasznalata milyen
kihivasokat jelent a politikai rendszer szerepl6i szamara; allita-
sa szerint az 4j, decentralizalt technikdk (e-mail, sms) képesek
atalakitani a politikai kommunik4cié korabbi szabalyait. (Az al-
litas végiil csak részben nyer igazolast; egyel6re csak annyit
mondhatunk ki, hogy kismértékben mindenképpen képes moé-
dositani azt, de atalakitasroél egyel6re nincs sz06.)

A dolgozat célja, hogy harom egymastol fiiggetleniil kezelt el-
mélet szintézisét teremtse meg. Az elsé a kontrollforradalmat,
vagyis az informaciéaramléast ellen6rz6 szervek a digitalis ko-
dolas miatti nehézségeit mutatja be. Az interneten 1évé tartal-
mat konnyd tarolni, masolni, formalni, reprodukéalni és a ,,meg-
szokott” kapulroket Kicselezve tovabbitani is. (Ez a jellemz6
két iranyban is kifejti hatasat, hiszen kétségteleniil rendkiviil
demokratikus informaciéaramlast tesz lehetévé, de remekiil
tudja hasznositani, hogy mast ne is emlitsiink, a nemzetkozi ter-
rorizmus is.) Danyi Grove elméletére hivatkozva jegyzi meg,
hogy ezek a valtozasok magat a rendszert valtoztatjak meg, és
kialakul a kontrollvalsag. (4S. o0.) A masodik elmélet, az e-de-
mokracia (ez egyébként a Danyi-Siikosd-féle mihely2 névaddja
is), amely a nép uralménak kiiiresedett fogalmat lenne hivatott
felvaltani, de legaladbbis arnyalni. Az e-demokracia a
technoutdpistak szerint Ut lehet a kézvetlen demokracia, az ,,in-
telligens Kkozosség” megvalésulasahoz, mig masok, a
technorealistak és technopesszimistak; boralatébbak az emberi
kapcsolatok felbomlasatol, pszeudokozosségek 1étrejottétol, sot
az allami feliigyelet kiterjedésétdl és a nyilvanos tér szétapro-
z6dasatol tartanak. A harmadik elmélet a ,,tartalomszolgéaltatas
vs. személykozi kommunikacié” vita bemutatasahoz kapcsolé-
dik. Danyi vazolja a mostanaban divatos ,,virusmarketing” fo-
galmat, és ezzel jut el a 2002-es valasztasokig; az elméletek be-
mutatdsa utdn a gyakorlati résszel is foglalkozik. Lathattuk,
hogy a tartalomszolgéaltatas teriiletén nem mutattak sok ijdon-
sagot a mértékadé partok, nem igazan tudtak mit kezdeni az in-
teraktivitas nytjtotta lehet6ségekkel sem. Ugyanakkor az ajfaj-
ta kommunikaciés csatornak (e-mail, sms) valéban forradalma-
sithatjak a politikai kommunikaciét, amint erre jo példa volt
(vo. kontrollvesztés), ahogy az MSZP altal meg nem szervezett,
spontan nagygyulés alakult ki a Vor6smarty téren, amig a pro-
minensek a Gerbaud-ban beszélgettek egymassal. A virusmar-
ketingre szamos masik példat is hoz a szerzdé a Nyilt Tarsada-
lom Intézet (OSI) altal Osszegyljtott e-mail, és sms
archivumbdl3, és ezek kozott sok akad, amely alkalmas volt a
mozgo6sitasra, aktivitds fokozasara. A szerzd tehat gyakorlati
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példakon keresztiil illeszti k6z0s modellbe a harom elméletet,
fontos 1épést téve a késébbi kutatasok felé. Ugyanakkor, amint
erre kordbban Danyi is utal, a technikai valtozasok annyira
gyorsak és olyan sokiranyuak, hogy nincs ra garancia: akar a
kozeljovében teljesen masfelé ne forduljanak, és a csak kiforroé-
ban 1év6 elméletek bizonyos értelemben maris talajukat vesz-
tik.

Reményi Andrea Agnes munkaja a 2002-es kampanyvitak in-
terakcids elemzésére vallalkozik. (Négy vitat vett fel a vizsgal-
tak kozé, ebbdl csak harom [Pokorni-Kovacs, Medgyessy-Or-
ban, parteln6kok a tv2-n] zajlott az orszaggyitilési kampany ke-
retében, a negyedik elemzett vita a fépolgarmesterek kozotti
volt.). Az izgalmas kutatas vizsgalja az interakcioés jelenségeket,
ezek a kérdések, a valaszadas és valaszmegkeriilés, a vitapart-
ner vagy a kozonség megszolitasanak témaja, a témavaltas, a
beszédmennyiség, a szdéatadas, a kozbevagas és a hezitacios le-
hetéségek. A szerz6 kozvélemény-kutatasi adatokkal vazolja fel,
hogy milyen jelent6sége van a nagykoézonség varakozéasainak a
vita végeredményének megitélésében, és az sem art, hogy — mi-
vel talan kevéssé ismert teriiletrél van szé6 — a megszokottnal
hosszabban mutatja be a konverzaciéelemzés, interakciés elem-
z€s kutatasi folyamatat. Alapos jellemzést olvashatunk a kam-
panyvitakrol is, amelyek legf6bb célja természetesen nem egy-
mas, hanem a kozonség meggyo6zése. Azt is megjegyzi, hogy a
kampany utols6 fazisdban tartalmilag Gjat mondani mar nem
lehetséges, ezért a meggy6zés inkabb retorikai, semmint tartal-
mi kérdés. Ebben a részben mutatja be az elemzett vitdk regu-
laris rendjét is. Véleményem szerint, ha mar ilyen alaposan
mutatja be ezeket a szabalyokat, akkor akar érdemes lett volna
azt is megmutatni, hogy ezek a szabalyok milyen konkrét befo-
lyassal lehetnek a vita kimenetelére, de ez sajnos hidnyzik a ta-
nulmanybdl.

Ezt kbévetéen mar a konkrét vitdk elemzése kovetkezik, meg-
figyelhetjiik, hogyan gyakorolt kontrollt az id6 és a megszolalas
joga felett Kovacs Laszl6 és Pokorni Zoltan, vagy éppen hogyan
teljesitett ezen a teriileten Medgyessy Péter és Orban Viktor. A
kozbevagas technikajanak elemzésére jol adta magat a tv2-n le-
folytatott emlékezetes partelnoki vita, ahol a rendelkezésre allé
id6 nagyobbik részében egynél tobb szerepld beszélt egyszerre,
valéban ,,egymas szajabol” szedték ki a szot.

A tanulmany kicsit talan tdlrészletezett eleme az id6hatarok
betartasarol szol6, ebben ugyanis a moderatorok teljesitményét
veszi goreso ald, akik ugyan kétségteleniil alakitéi lehetnek egy-
egy vitanak, de kampanykommunik4iciés szempontbdl nem ér-
demes elemezni a mutatvanyukat. (Ennek ellenére érdekes is-
mét latni, hogy példaul hogyan folyt szét, hogyan kiszott fel 110
helyett 140 percesre a Kovacs—Pokorni-vita Betlen Janos mode-
ralasa alatt, és hogyan tartotta be a pontos musoridét Bardos
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Andras a Medgyessy-Orban-vitan.) Paradox ugyan, de ezeket a
technikidkat a moderator Gjsagiréknak, mint szakembereknek
pontosan kellene ismerni és alkalmazni, mig a politikusok meg-
gy6z6désem szerint egy-egy Kiragadott helyzetben kevésbé vol-
tak tudataban annak, hogy amit tesznek az éppen — példanak
okéaért — a ,témak interpretalasa feletti kontroll”.

A dolgozat talan legszemléletesebb fejezete az, amelyben a
szabalyszegéseket mutatja be Reményi az egyes vitdkon keresz-
til. Ilyen ,,szabalyszegéseknek” szamit a kozbevagas, amelyet a
tv2-s partelnoki vitan érzékeltet jol a szerzdé. A masik ilyen sza-
balyszegés a masik fél megszélitasa, illetve ennek elharitasa,
amelyet, az el6zetes megegyezés szerint keriilniiik kellett volna
a fépolgarmester-jelolteknek, mégis tobb Kkisérlet tortént
Schmitt P4l megszoélitasara a két masik jelolt részérél. Reményi
két konkliziét von le, az egyik szerint ,,a vitdban nemcsak a ra-
cionalis, vagyis argumentacios szinten érdekeltek a résztvevok
abban, hogy partneriik/partnereik f61é kerekedjenek, hanem vi-
selkedés, igy a nyelvi viselkedés szintjén is”. (96. o.) Masik
konkldzidja szerint a résztvevokon, a kozonségen és a modera-
toron kiviil az is sziikséges ahhoz, hogy a vita valédi kampany-
vitava valjon, hogy a vitatkozé felek interakciéban legyenek,
mondanivaldjukat egymasra vonatkoztassak.

Kicsit kilégénak érzem a kotetben az egyik szerkesztd,
Schleicher Noéra tanulmanyat a néi politikusi szerep nyelvi
nem (gender) és a nyelvhasznalat kapcsolatara vonatkozo6 elmé-
letek, kutatasok eredményeit felhasznalva valaszt keressen ar-
ra, hogy milyen lehetéségei vannak a n6knek a politikai szféra-
ban valé megnyilvanulasra, és hogy milyen szerepvarasoknak
kell megfelelniiik ahhoz, hogy az adott ndi, illetve politikusi sze-
repeket betolthessék. Hogy a cél elérése kétségesen teljesithe-
t6, az mar akkor kédolva lett a dolgozatban, amikor az elemzés
targyaul David Ibolya a fent mar emlitett tv-2-n 1év6 partelno-
ki vitdban valé szereplését valasztotta. Nyilvan szubjektiv a do-
log, és nem is reprezentativ a minta, de még nem talalkoztam
olyan emberrel, aki David akkori alakitasat az éppen 6miatta
emlékezetessé valt vitdban ne nagyon gyengének itélte volna.
Az egyoOntetlien elmarasztalé itélet és a Kirivoan sikeriiletlen
szereplés alkalmatlanna teszi ezt a tv-miuisort, hogy egy ilyen
jellegii elemzés targyava valjon (szemben példaul Reményi ta-
nulmanyaval, amelyhez idealis valasztas volt). Rdadasul David
kampanybéli szereplése nem volt hangstlyos, szinte alig jelent
meg a kortesid6szak alatt. Ha mar ezt a témat dolgozza fel
Schleicher, mindenképpen indokolt lett volna mas néi példat
valasztania (akar Lendvai I1diké, akar Szili Katalin szereplésé-
re gondolva vissza).

Erdekes viszont a kiilonbo6z6 feminista iranyzatok bemutata-
sa (liberalis, radikalis, illetve posztmodern feminizmus). Majd
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részletekbe mend elemzést olvashatunk a gender és a nyelv-
hasznalat 6sszefiiggéseirdl és a kiillonb6z6 modellekrél. Ezt ko-
vetéen mutatja be kutatasanak masik rétegét, amivel, megitélé-
sem szerint ugyanaz a gond, mind David Ibolya szereplésének
kivalasztasaval. Jelesiil, az elemzésre kivalasztott negyvenkettd
cikk (ami egyébként nem tdl sok) olyan helyekrol keriilt kioll6-
zasra, amelyek leegyszerusitik, egyben deformaélja a kutatas
eredményét. Nem lehetiink meglepve, hogy a bulvar Mai Nap-
ban megjelent 9, a konzervativ Magyar Nemzetbdl szarmazoé 16
(1) és a széls6séges Magyar Demokratabdl kivett 1 cikkben va-
l6ban kénnytszerrel ra lehet bukkanni olyan dehonesztalé kife-
jezésekre, amelyek barmelyik feminista tételt alatamasztjak.
Ezzel all szemben példaul a Népszabadsagbdl kioll6zott mind-
0ssze S darab, vagy a Magyar Hirlapbdl szarmazé 7 darab iras.
Kiilonosen kinosnak érzem, hogy a tételek igazolasara a vizsga-
lat targyava teszi Staller Ilonat, alias Ciccolinat is, Ggyis mint
magyar politikusasszonyt, ami énmagaban olyan képtelenség,
hogy némiképp komolytalanna teszi a kutatast. A nemzetkozi
genderdiskurzus nem Kkifejezetten porndészinésznékoén alapszik,
még akkor sem, ha valamelyikiiknek politikai ambicidik is van-
nak. (Rdadasul miért csodalkoznank, hogy a Mai Nap kétértel-
mu utalasokat tesz az expornoésztarral kapcsolatban? Vagy
Schleicher miért idézi t6bb helyen is tételeinek alatamasztasa-
ul a koéztudottan magyar nyelvi problémaékkal is kiiszk6dé
Ciccolina ,,Hat zaporesd, zivatar én agy sirtam” kifejezését?)
Mashol pedig politikusndék kifejezésébe magyaraz bele olyan ki-
tételeket, amelyeket nem mondtak. (Lendvai, 110. 0.) Ugyanezt
az erdltetett belemagyarazast éreztem a diskurzusszervez6 me-
taforak esetében is.

David Ibolya tv2-n torténé szereplését a Reményihez hasonlé
eszkozokkel elemezni a szerzé (egyiitt elhangzé beszéd, beszé-
16valtas, metadiskurzus). A levont tanulsdgok persze alata-
masztjak a kiindulast, ,,David a miisorban a férfiakéhoz hason-
16 politikusi szerepben jelenik meg. (...) A torténelmi-tarsadal-
mi okoknal fogva a politikusi szerep és a férfi szerep kozott szo-
ros megfelelés van, a szerepvallalasok hasonléak. David tehat a
politikusi szerepvarasokhoz igazodva a férfiszerephez is igazo-
dik, s6t, azt is mondhatnank, azt el is ttilozza.” (130. 0.) De hogy
azért ne maradjunk csak az atvett férfiszerepeknél, a szerzé
még felkeresi David Ibolya honlapjat, ahol — mind szerencse — a
ndi szerepre is talal példakat, o0ltozkodési tanacsok, receptek,
csaladi fotéalbumok képében. Schleicher végiil a két szerep ele-
gyitésének helyes aranyanak tudja be David kedvezd népszerti-
ségi mutatdjat is.

A kotet zarétanulmanyat a Hegyesi Adrienn-Melegh Attila
szerzOparos jegyzi, és az Orban-Nastase-egyezmény és a status-

s sz

elemzésére vallalkozik. A téma roppant érdekes, de meg kell je-
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gyezniink, hogy annyira egyedi és egyszeri vitarol van szo, hogy
a kampanykommunikaciéra vonatkozéan hosszu tavua kovetkez-
tetést szinte lehetetlen levonni bel6le. Erzik ezt a szerzok is,
akik a szorosan vett kampanykommunikaciot kézvetleniil nem
érint6é aspektust, a Kelet-Nyugat-diskurzust vizsgaljak talan a
legmélyenszantébban.

Miutan bemutatjak a moédszertani eljarast, felvazoljak a sta-
tustérvény, majd az egyezmény vitdjanak hulldmait, esemény-
torténetét. Majd érdekes fejtegetés kovetkezik a vitdban megje-
lené narrativakrél, az egyes narrativak visszaszorulasarol,
Gjabbak megjelenésérdl. Ennek fényében nagyon tanulsagos a
napisajté elemzése, amely megmutatja, hogy mely elemeket
boncolgatott a ,,kormanyparti Magyar Nemzet” és melyeket a
,harom ellenzéki napilap”. A legaktivabb a Magyar Nemzet
volt, amely példaul egyszer sem nevezte az Orban-Nastase-
egyezményt , paktumnak”, és az ellenzék tevékenységét siirtin
,2hecckampanynak”, és , panikkeltésnek” mindsitették. Elemzik
még egyes civil szervezetek és maganszemélyek részvételét a
vitaban. Természetesen 6nall6 targyalast igényelt a ,kiilfoldi
munkavallalok” kérdése is, amelyekkel kapcsolatban az ellen-
z€Ki lapok nemritkan hasznaljak az ,,el6zonlik”, ,,zadul” kifeje-
zéseket, s6t még egy erdsen soviniszta-gyanus karikatarat is be-
mutatnak a Népszavabdl.

A diskurzuselemzések kozott fontos helyet kap a nemzeti dis-
kurzus, ,,amely a statustorvény és annak megalkotasat nemzeti
kozosségi cselekvésként allitja be”. (154. 0.) Ebben a diskurzus-
ban jelenik meg leginkabb a patetikus nyelv, a ,felemelkedés”
témakore. Ehhez szorosan kapcsolédik a kisebbségvédelmi,
transznacionalis etnikai jogi diskurzus, amely a kisebbségek-
ben é16k egyénileg és kollektiven megélt hatranyos helyzetét és
az allammal szembeni kiszolgaltatottsagot hangsuilyozza. Egy
masik diskurzus volt a statustérvény kapcsan a liberalis jogki-
terjesztés és diszkriminacibellenesség, valamint egy masik a
munkaerdpiac, avagy az allam szocialis védelme. A mar feljebb
hivatkozott Kelet-Nyugat-diskurzus elemzésével zarul a tanul-
many - és igy a konyv is. A diskurzus ,,kiilonb6z6é formakban a
vilag tarsadalmait rendezi el egy Kelet-Nyugat-lejté6 vagy ha-
tarvonal mentén, amely felosztas értelmében a Nyugat civiliza-
cibs és fejlédési szempontbdl a térténeti fejlédés csiicspontja és
a tobbi k6z0sség ehhez képest rendezhetd el.” (162. 0.) A téma
kifejtése magas szinvonalu és érdekes, de kérdéses, hogy ennek
a kampanykommunikéacié szempontjabol nem elenyészé-e a
szerepe.

Ez utébbi a legnagyobb gond a valéban fontos témat boncol-
gatd egész konyvvel is. Nem bizonyos, hogy a legjellemzébb,
legfontosabb aspektusokat elemzdé tanulmanyokat valasztottak
ki, rdadasul a valtoz6 szinvonal miatt lehetetlen egységesen
megitélni ezt a kotetet. Annyi bizonyos, hogy a kampanykom-
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munikacid, a politikai kommunikaci6 kevéssé feldolgozott a ha-
zai szakirodalomban, igy minden olyan mivet 6rommel kell fo-
gadnunk, amely Kkisérletet tesz ennek bdvitésére.
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ANDRAS BOZOKI

THEORETICAL INTERPRETATIONS OF ELITE CHANGE
IN EAST CENTRAL EUROPE

Elite theory enjoyed a remarkable revival in East Central
Europe. Many researchers coming from different schools of
thought - Marxist class analysis,Weberian sociology,
functionalist social stratification research, New Class theory,
and the like - turned to the analysis of rapid political and social
changes and ended up doing elite centered research. One of the
most important characteristics of contemporary elite research is
the focus on elite transformation because nowadays elite
research is primarily about change. The study investigates some
major paradigms in elite theory (Daniel Bell, Kevin Phillips,
Alvin Gouldner, Konrdd and Szelényi, Irvin Kristol) and
discusses contemporary general statements in detail (Burton
and Higley, Ivan Szelényi, Higley and Lengyel, Higley and
Pakulski). Finally, it offers a wide overview on recent
explanations which proved to be relevant in understanding elite
change in East Central Europe. Those theories include the ideas
of 1. ’Grand Coalition’ (Elemér Hankiss), 2. political capitalism
(Jadwiga Staniszkis), 3. elite network state (Anton Steen), 4.
technocratic continuity (Erzsébet Szalai), S. institution-building
elites (Kaminski and Kurczewska), and finally 6.the proposition
of ’three elites’ (Jacek Wasilewski). It predicts that, as reflection
to the caracteristics of the period of democratic consolidation,
comprehensive elite research will combine formal, positional
analysis and informal, elite network approach as well.

MARTON SZABO
DISCOURSE ANALYSES AND POLITICAL SCIENCE

The essay describes the appearance of discourse analysis in
political science in Western Europe. These analyses started in
the 1990s, and have become an integral part of the discipline.
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Their foundations are connected to the linguistic turn of
philosophy, and they represent the attitude of constructivist
political science. They interpret politics as a meaning, and
follow the pluralistic methodology of political reading.
Discourse analyses have been conducted both about politics
and policy. The essay introduces the most important tendencies
and characteristics of discourse analyses. It concludes that
discourse analyses have supplemented the traditional issues of
political science, and have attempted to transform the
interpretation of politics.

ISTVAN BALOGH

ON POLITICAL JUSTICE
(The political philosophy of Otfried Hoffe — part 1)

In his theory of political justice Otfried Hoffe focuses the
attention on foundation of the legitimation and limitation of the
power and expansion of modern state and law, which problems
fall into the background of even such of outstanding
contemporary philosophical conception as John Rawls’ theory
of justice. Hoffe develops his theory in three logically
connected steps. First he argues for his starting assumption,
that the legitimation and limitation simultaneously constitute
the basic problem of the modern political philosophy. The
justification is achieved by a critical analysis of philosophical
and juridical positivism and of theoretical anarchism. The
second step is the construction of the basic structure which is
generally qualified for performing the requirement of
legitimation and limitation of the power and expansion of the
state. Hoffe argues that this basic structure must be a real
construction, and that is the model of change, in contrast to the
ideal construction of the classical and modern contract theories
as well. The third step is the definition of the basic principles
and characterization of the institutional system focusing on the
human and basic rights for the legitimation and limitation of
the power and expansion of the contemporary modern state.

From a detailed analysis of Hoffe’s political justice theory
can be some leading considerations and starting points
extracted for the foundation of the intercultural exercisable
principles of justice, predominately for the human rights. First
of all, on the anthropological level definable model of change
can be interpreted as the kernel of a relation-anthropology
which can serve as the foundation for a reconsidered theory of
justice.
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JANOS JOHANCSIK

PARTIES AND POLITICAL STABILITY IN THE FRENCH
REGIME

The study examines the role of the parties in creating political
stability in the French regime. In France - earlier famous for
it’s governmental and political instability — to answer the
challenges of modernisation it has been made successful efforts
to create stability in the last four decades. The creators of the
fifth republic blamed the political parties for the unstable
situation and tried to overshadow them with creating the
“republic monarchy”. The parties hadn’t been able to change
the republican system, which implemented the “rational
parliamentary system”, based on emphasising the president of
the republic’s political importance therefore gradually they
adjusted to it. There’d been a special bipolar system of parties
developed which at the same time met the new political
regime’s claim on the field of assuring the political support. The
difference between the presidential and the governmental
majority led from 1986 to a new form of governing: the system
of cohabitation and at the same time generated new tensions.
The presidential election in 2002 has restored political
homogeneity of the presidential and parliamential majority and
the introducing of the five-year presidential cycle conserved it.
The birth of the UMP has changed the French system of the
parties but the new cleavages of the French political life don’t
reflect in the rank of the parties. The stability of the democratic
governing is endangered mostly by the growing influence of the
etno-nacionalist Front National and the using of the scandalous
affairs (affairisme) in the political competition. The French
institutional model ensure the political system’s stability
among other things with refusing to paralyse the government’s
work not by the parties neither by the parliament though it’s
controlling role increased lately.

TIBOR SZABO
ITALIAN NATIONAL IDENTITY AND POLITICAL CULTURE

In the paper the author tries to find the real background of the
Italian politics. On the base of Ernesto Galli della Loggia’s book
on national identity, the author identifies four decisive factors
determinating the Italian political activities: the geopolitical
situation, the historical and religious tradition, the importance
of the family and the existence of the local oligarchy. The
consequence of this specific situation is that in Italy the State is
weak and the civil society is strong. The Italian political culture
is colourful and it causes the complexity of the party system.



ABSTRACTS 218

So, we can also assist at the process of the transformation of the
party system after 1992. This specific situation increases the
previous anomalies (the so-called transformism, governmental
instability and economic stability etc.) of the Italian Second
Republic.
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