Hat mit ki nem fejezhet
egy hat?!

A hdt-ot még napjainkban is sokan funkci6 nélkiili, folosleges,
tartalmatlan toltelékszonak tartjak, s elitélik. Am a hdr-ra is igaz
az, ami barmely mas nyelvi elemre: a szovegtipus, a beszéld és a
hallgaté viszonya és a mondanivalo célja alapjan donthet6 csak el,
hogy ill6-e a hasznalata. A hdtr megbélyegzésének az egyik oka,
hogy az elem gyakran fejez ki bizonytalansagot (Hat, nem is tu-
dom), szdkeresést (Hdt izé olyan) és hezitalast (Hat, 660, hat), s
ezeket a jellemzdket at szoktak vinni a nyelvi elemrdl a beszélére,
s emiatt altaldban bizonytalannak, miiveletlennek, kis szokincsii-
nek tartjak a hdt-ot hasznalokat. Ez a kovetkeztetés azonban tul-
zottan leegyszerisitett. A hdt-nak ugyanis a bizonytalansagon és a
gondolkodason kiviil szdmos mas hasznalati kore is van. Kifejez-
het példaul nyomatékositast, jelezheti a mondanivalé folytatasat,
allhat *tehat’ értelmt kovetkeztetd kotdszoként és kérdésre adott
altalanos valaszjelolé szoként, jelezhet nyilvanvald informaciot,
de magyarazkodasra, valamint onjavitasra is alkalmas. Tovabba
jelolheti a beszélonek a hallgatohoz, a mondanivalohoz vagy épp a
helyzethez vald viszonyulasat is, azaz attitiidjelz6 szerepe is lehet.
Ilyen, a hat altal kifejezett besz€16i attittid példaul a harag, a cso-
dalkozas vagy a kételkedés. Ezek mellett képes még a hat a kérdés
szonokiassagat is folerésiteni, valamint udvariassagi elemként is
hasznalhat6. Az eddig felsorolt szerepkdrokbdl is jol latszik, hogy
igen gazdag jelentéskére van a hdr-nak. Vagyis egyértelmiien
nyelvi babona a Hat-tal nem kezdiink mondatot! tiltas. E tiltas
ugyanis a kozléshelyzettdl elvonatkoztatva, altalanossagban fo-
galmaz meg egy olyan eldirast, amelynek nincs igazi valosagalap-
ja. A beszélgetések szerkezetét vizsgald nyelvészeti tudomanyte-
riilet, a diskurzuselemzés az elem funkcidjat figyelembe véve mar
nem is toltelékszonak nevezi a hdt-ot, valamint a hozza hasonld
szavakat (pl. a szoval-t, a nos-t, az ugyé-t, a tulajdonképpen-t), ha-
nem diskurzusjel6lonek. A diskurzusjeldld terminus arra utal,
hogy ezek az elemek a diskurzusra vonatkozé informaciokat jel6l-
nek. Amellett, hogy 6sszekotik a beszélgetés egyes részeit, még
kiilonboz6 tobbletjelentéseket is tudnak kozvetiteni.

Hogy valdban nyelvi babona a Adt-hoz k6tédo tiltas, arra mar a
nyelvmiveld Lorincze Lajos is rdmutatott. Lorincze a televiziod

Tessék kérdezni — a nyelvész vdlaszol cimii telefonos miisoranak
egyik addsaban azt a kérdést kapta, hogy szabad-e mondatot, sét
beszédet hat-tal kezdeni. Az esetet Wacha Imre a Kvaterkazas ci-
mi anekdotagytlijteményében (Anyanyelvapolok Szovetsége, Bu-
dapest, 2016) a kovetkezoképpen meséli el: ,,Ma is eléttem van a
kép, ahogyan Lajos tanar ur valaszolt. Felsd testét, meglepett arcat
mutatta a kamera: Lorincze tanar tr kissé felhuzta a vallat, mind-
két karjat széttarta, szemében, ajkan hamiskas mosollyal megszo-
lalt, kissé elnyujtva az d hangot igy kezdte valaszat: »Hddt, nem is
tudom, mit lehetne valaszolni erre a kérdésre!«”

A nyelvhasznalat adatai — Lérincze Lajos véleményével 6ssz-
hangban — azt mutatjak, hogy a besz¢élok eldszeretettel hasznaljak,
sOt kihasznaljak a hdr-nak a sokszinliségét. A hdt gyakori alkalma-
zasa nem mai divatjelenség. Nyelvtorténeti forrasokbol, hitvitak-
bol, prédikaciokbol, szépirodalmi miivekbdl, levelekbdl mar rég-
t6l fogva vannak adatok ra. A sz6 azonban az id6k soran jelentés-
valtozason ment keresztiil. Kezdetben helyviszonyt fejezett ki, s
azt jelentette, hogy ’ott, azon a helyen’, majd id6viszonyt kezdett
el jelolni, s “akkor’ értelemben allt, késobb pedig kovetkeztetd lo-
gikai viszonyt, azaz "tehat’ jelentést kodolt. A 17. szdzadtol kezdve
pedig egyre szaporodnak azok a példak, amelyek a hdr diskurzus-
jeloldi szerepkdrét mutatjak. Még a nagy nyelvijitod és nyelvmi-
veld, a fentebb stil képvisel8je, Kazinczy Ferenc is hasznalta a
hat-ot verseiben (pl. Hat a vald / Ugy summa, mint a test érzékinek
/ Al-boldogsagai, melyeket nagyobb / S kisebb mértékeiben birha-
tunk?), miiforditasaiban (pl. Kedves, szép leany, mar hat enyém
vagy!), szépprozajaban (pl. Tekintsiik hat végig ezeket a te
tanulasidat), tanulmanyaiban (pl. De hat ha a motté nemcsak mas
személyben, hanem mds nyelven is mondatnék?) és levelezésében
(pl. Hat azt tudod-é, hogy van az asszonyoknak is kémivessége?).

Kazinczyt tanulmanyozva s az ¢ szavait kolcsonvéve tehat
megallapithatjuk, hogy nem mindig ,,lires fecsegés” a hat. Ha a
megfeleld helyzetben, a sokféle jelentése koziil a szituacidhoz leg-
inkabb ill6t kivalasztva alkalmazzuk, akkor akar érzékletesebbé,
stilusosabba is teheti a mondanivalonkat. Ne féljiink hat a hdz-tol,
hanem inkabb tanuljuk meg megfeleléen hasznalni!

Schirm Anita

A cikk az Emberi Er6forrasok Minisztériuma UNKP-18-4 kod-
szaml Uj Nemzeti Kivalosdg Programjanak tamogatasaval ké-
sziilt.

Olvasolam

H. Varga Marta:
Vialtozo6 anyanyelviink

A szerz6, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem docense harom
nyelvészeti monografia (A magyar foszto- és tagadoképzo, 2006;
Formak és funkciok, 2012; A szdalkotas modjai, 2015) utan most
ismeretterjesztd konyvvel jelentkezik. A kdtet alapelveit mar a be-
vezetés tisztazza: a nyelv valtozo rendszer, és ezt a folyamatos val-
tozast egyrészt a nyelv sajat torvényei, masrészt a beszélok 0szto-
nds, spontan nyelvalkoto tevékenysége hozzak létre. ,,Anyelv és a
tarsadalom tehat egymast feltételezd modon fiiggenek 6ssze, ezért
a nyelvi valtozasok adekvat magyarazatahoz nemcsak a nyelvi,
hanem a tarsadalmi tényezoket is figyelembe kell venni” (7). Ezt a
kovetelményt a kotet 46 irdsa példasan meg is valdsitja.

A nyelvi valtozasok koziil a leglatvanyosabbak a szokincset, a
frazeologiat és a neveket érintdk. A konyv olvasodja elészor valo-
szinlileg az ilyen targyl cikkeket futja at: bankol, gyantasziiz,
kiityiibojt, bakancslista. De a kotet nagyobbik része a nyelvi rend-
szernek ennél mélyebb rétegeivel, a fonoldgiai, szdalaktani és
mondattani jelenségekkel foglalkozik. A nyelvész olvas6 szamara
ezek nyujtjak a legtdbb tjdonsagot.

A szerz0 az egyes irasokat nem targykori csoportokba osztotta,
hanem — egy kissé szokatlan megoldast valasztva — a cikkek cimé-
nek betlirendjében kozli. Ez talan megkonnyiti a konyvben valo
keresést (az ilyen miiveket altalaban nem egyfolytaban szoktuk ol-
vasni, hanem a cikkek koziil szemelgetve). Emellett a kotetnek be-
tiirendes targymutatoja is van, igy a témak kozotti tajékozodas két-
szeresen is biztositva van.

/

Nem kivdnom eltitkolni, hogy H. Varga Martanak ezeket az ira-
sait nem most olvastam elsé izben, hanem az Edes Anyanyelviink
egyik szerkesztdjeként az évek soran folyamatosan talalkoztam és
foglalkoztam veliik. (A foglalkozason az értendd, hogy a szerkesz-
tés soran ad6do legkisebb valtoztatasokat is megbeszéltem, ,,lele-
veleztem” a szerzovel, egészen addig, amig a megoldas mindket-
tonk szamara kielégitének bizonyult.) Most, a cikkek tijraolvasasa
soran mégis meglepetés ért, mégpedig kellemes meglepetés: ezek
az irasok igy egyiitt olvasva valahogy még jobbak, mint korabban
egyenként, mert egymast erdsitik, tamogatjak, értelmezik.

A szerz0 a nyelvmiivel6 cikkek altalanos gyakorlatahoz képest
merészebben ¢l a tudomanyos terminologia és jelolésmod eszko-
zeivel, példaul ilyen grammatikai szimbolumokat hasznal: -hOz
(= -hoz, -hez, -hoz), -(AX(A)An (= -tlan, -tlen, -atlan, -etlen).
Szerkesztéként annak idején ezeket a laikus olvasokat talan megri-
aszt6 roviditéseket feloldottam, most 1atom, hogy H. Varga Marta
tobbségiiket a kotetbe rendezés soran visszaallitotta. Ezt nem kifo-
gasként emlitem, hiszen magam sem szoktam elfogadni minden
lektori kivansagot. Raadasul a szerzo kiilon listat is mellékel ezek-
rél a szimbolumokrol (149-150), igy a nem nyelvész olvasonak
sem lehet oka panaszra.

Betetszikel, beimadomoz, behiihaz és tarsaik, Tényekes?, Kivi-
lagos-kivirradtig. Mik ezek? Olyan cikkek, amelyek nincsenek
benne a kdnyvben, mert a szerzd a kotet lezarasa utan fejezte be
oket. (Azota mar meg is jelentek folyoiratunkban.) H. Varga Marta
tehat megkezdte kovetkezd nyelvmiiveld konyvének irdsat.
5-10-12 év, és Osszegyiilhet egy ujabb kotetre valo. Milyen jo len-
ne, ha azt is én ismertethetném! (H. Varga Mdrta: Viltozé anya-
nyelviink. Irasok a magyar nyelvrdl. Az Ekesszolas Kiskonyvtara,
64. Tinta Konyvkiado, Budapest, 2019, 153 oldal.)
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