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Szerkesztoi eloszo

Luther mint egyetemi professzor

Luther doktorra avatasatol kezd6dden, 1512 oktoberétdl egészen halalaig egyetemi
professzorként mikodott a Wittenbergi Egyetem Lectura in Bibliam tanszékén.
Késébbi visszaemlékezésében arrdl szamol be, hogy rendi eldljaréi kényszeritették
arra, hogy egyetemi tanér legyen. ,En pedig, Marton Doktor, arra hivattattam és
kényszerittettem, hogy doktorra legyek tulajdon akaratom nélkdl tisztara engedel-
mességbdl; el kellett hat vallalnom a doktori tisztet és az én draga, kedves Szentira-
somra feleskidnom és megfogadnom, hogy hiiségesen és igazan a szerint prédikalok
és tanitok.”" A tanszék az Agoston-rendiek feliigyelete al tartozott, és mivel Staupitz
egyéb kotelezettségei miatt nem tudta tovabb betolteni a tisztséget, Lutherre harult
a feladat. Hiaba, hogy f6képp 1517-et kovetéen Luther teendéi egyre szerteagazdbbak
lettek, egyetemi katedrajat megtartotta, és a tanari hivatas mindvégig meghatarozo
maradt szamara.

A korai egyetemi eloadasok

Ha a reformacié kezdeteit, st tétjét, célkitlizését fiirkéssziik Luther gondolkodasaban,
akkor egyetemi oktatoi mikodését kell mindenekel6tt szemiigyre venniink, melyen beldl
korai el6adasai kiilonos jelentoséggel birnak. Ezek — egy kezdeti, Aristotelés Nikomachosi
etikdjaval foglalkozo el6adast leszamitva — exegetikai el6adasok, sorrendben a Zsolta-
rokrol (1513 tavasz — 1515 tavasz vagy 6sz), a Romai levélrdl (1515 tavasz vagy 6sz — 1516
0sz), a Galata levélrél (1516 6sz — 1517 tavasz) és a Zsiddkhoz irt levélrdl (1517 tavasz
- 1518 tavasz).” Ezek utan Luther Ujra visszatért a Zsoltarok magyarazatahoz, mely

" Az ugy vélt csdszari rendelet magyardzata (1531), LM 6: 270. Préhle Karoly ford.
2 BRECHT 1: 129-137, 144—149.



SzerkesztGi el6sz6

el6adassorozatnak a kezdete kétséges, a befejezését viszont Luther Wormsba tortént
elutazasa jelzi 1521 tavaszan. Ezekben az el6adasokban nyomon kovethetjiik Luther
gondolkodasanak alakulasat, kozelebbrél azt a folyamatot, ahogyan Luther reformatori
felismerései kikristalyosodtak az Irassal valé foglalkozas soran. Az a mozgalom teht,
amelyet reformacionak neveziink, az egyetemen vette kezdetét, eredetileg maguk a
résztvevok is egyetemi mozgalomként értelmezték, és kiindulépontjat Luther Szent-
iras-kutatasa, egyuttal Szentiras-élménye jelentette. Ennek alapjan a reformaciot akar
az exegézis forradalmanak is nevezhetnénk.

Az irasmagyarazati el6adasok modszere

Hogyan zajlott egy exegetikai el6adas ezekben az években? Amikor Luther katedrat
kapott Wittenbergben, a Biblia magyarazata azt jelentette, hogy az egyes bibliai helyek-
hez kapcsol6dodan 6sszegyUjtotték a mar rendelkezésre allé kommentarokat, foképp az
egyhazatyaktol, és ezeket az el6add tobbnyire lediktalta a hallgatdknak. Luther is igy
jart el, tobbek kdzott Jeromos, Ambrosius és mindenekel&tt Agoston irasait dolgozta fel
az egyes helyek kapcsan, és ezeket ismertette a hallgatokkal. A magyarazat eredetileg
két részbdl allt: glosszakbdl és scholionokbol. A glossza mindenekeltt szomagyarazat,
a szavak jelentését, egymassal valo osszefliggésiiket fejti ki, és a kifejtés szorosan a ma-
gyarazott szoveg egyes kifejezései mellett all. A tulajdonképpeni szovegmagyarazat a
scholion, melyben a szakasz értelmét a magyarazé 6sszefliggGen fejti ki. Hogy pontosan
hogyan is zajlott egy-egy el6adas, arra a fennmaradt hallgatdi jegyzeteket, jegyzetto-
redékeket figyelembe véve is csak kovetkeztethetiink. Luther minden bizonnyal Ggy
jart el, hogy a sajat, részletesen kidolgozott jegyzeteit vagy legalabbis annak részleteit
diktalta le a hallgatoknak. A magyarazott rovidebb szakaszhoz elGszor leiratta a glosz-
szakat, majd minden bizonnyal kézvetleniil ehhez kapcsoloddan a scholionokat, és igy
haladt részletrél részletre. Ennek az eljarasnak persze technikai feltétele is volt: Luther a
sz6ban forgd szakaszt, gondosan tigyelve a nagy sorkozokre, el6re kinyomtatta. Az igy
rendelkezésre all6 szovegben dolgozott aztan 6 is, és ilyen példanyokat osztott szét a
hallgatok kozott is. igy minden szd- és értelemmagyarazatnak megvolt a helye szorosan
a szovegben. Ez a kozépkori hagyomany, amelyet eleinte Luther is kovetett, arra mutat,
hogy a szoros olvasat, a szoveg aprolékos, gondos megfigyelése milyen nagy szerepet
jatszott a bibliaértés megUjulasaban. E nélkiil az alap nélkiil az Iris nem tudta volna (j
arcat megmutatni. A szban forgd korai el6adasokban ugyanakkor nyomon kévethetjlik,
hogyan szakadt el fokozatosan Luther e kdzépkori hagyomanytol. Egyrészt ugyanis lat-
hat6, hogy az egyhazatyak magyarazataihoz képest egyre nagyobb hangsullyal jelentek
meg a sajat magyarazatok, masrészt pedig Luther a hagyomanyos glossza—scholion
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Szerkesztdi el6sz6

felosztast is elhagyta, és helyébe léptette a folytatdlagos magyarazatot. Ennek a valto-
zasnak egyik fontos dokumentuma a kétetben szerepl6 Galata-kommentar. Mikdzben
Luther gondosan késziilt az el6adasaira, feldolgozta a kommentarokat, és kidolgozta
a glosszakat és scholionokat, melyekbdl aztan diktalt a hallgatoknak, mar a legelsé
el6éadasokat sem igen képzelhetjiik el tgy, mint amelyek ebben a merev struktdraban
zajlottak. Hiszen mindemellett Luther karakterével, eléadéi stilusaval is szamolnunk
kell. Luther tobbszor reflektalt sajat ,,gyengeségeire”, tobbek kozott bobeszéd(iségére,?
lobbanékonysagara — ezeket szem el6tt tartva nehezen képzelheté el, hogy ne flizott
volna sajat meglatasokat az el6adasok precizen kidolgozott szévegéhez. Késobb ezek
a meglatasok egyre markansabban megjelentek a jegyzetekben is, majd a kidolgozott
kommentarokban (Galata levél, masodik Zsoltarok-sorozat), a rendelkezésre allé kom-
mentarok, egyhazatyak mar csak kiegészitették a sajat magyarazat gondolatmenetét.

Luther egyetemi eloadasai és a nyelv

Az el6adasok kapcsan szolnunk kell a nyelv kérdésérdl is. Luther egyetemi el6adasai
latin nyelven folytak. Ugyanakkor a latint megfliszerezte egy-egy frappans német koz-
mondassal vagy fordulattal, igy idével az el6adasok nyelvébe annyi német nyelv(i részlet
keveredett, hogy a németiil nem tudé kilféldi hallgatoknak gondot okozott a pontos
értés. Mikdzben a német nyelv egyre inkabb helyet kapott Luthernél a katedran, ami azt
afolyamatot is jelzi, hogy a teoldgia nyelve kozeledni kezdett a nép hétkoznapi, mindenki
altal jol érthet6 nyelvéhez, a latin nyelv némettel val6 keveredése az eléadasokat nem
tette teljes egészében elérhetové a kiilfoldi diakok szamara. Ennek kdvetkezménye volt,
hogy példaul a magyar diakok is inkabb Philipp Melanchthont hallgattak, akinek a tiszta
latinsagat kivaldan értették.’

A nyelv kérdéséhez szorosan hozzatartozik a Luther altal hasznalt Biblia-szoveg nyelve
is. Az alapszoveg latin nyelv(i volt, igy a didkoknak kiosztott nyomtatott részletek is.
Luther azonban egyre inkabb kritika ala vonta a Vulgata forditasat az eredeti héber és
gorog nyelvii szoveg alapjan, és javitotta, illetve magyarazta a latin forditast. Erasmus
1516-ban jelentette meg a teljes gorog Ujszovetséget, Luther Gjszdvetségi irdsmagya-
razatai soran ezt a kiadast hasznalta.® Az el6adasokban tehat Luther mind kozelebb
igyekezett férkézni a Biblia eredeti gondolkodasmaédjahoz, ami lehetetlen lett volna az

? V6. WICZIAN 1930, 14.

4 LVM 8: 471 (3947. sz.). VO. CSEPREGI 2017, 387—388.

> ARomai levél-el6adds tanisaga szerint Luther mar 1516 tavaszan rendelkezett egy példannyal, hiszen
RAm 9,19 magyarazatatol kezdve (lasd alabb <400-401>) rendszeresen idézi Erasmust.
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SzerkesztGi el6sz6

eredeti nyelvek tanulmanyozasa nélkdl, egyuttal pedig az igy nyert felismeréseket mind
kozvetlenebb viszonyba allitotta a hétkdznapi beszélt és élt nyelvvel; tehat a latin nyelvtol
egyrészt a bibliai héber és a gorog felé mozdult, masrészt ugyanakkor a német nyelv
felé. A nyelvi mozgasoknak ez az Gsszetettsége az egyik meghataroz6 vonasa nemcsak
Luther egyetemi el6adasainak, hanem egyaltalan Luther reformatori miikodésének.

A korai egyetemi eloadasok kéziratai

Luther korai el6adasai kiilonboz6 kéziratok alapjan rekonstrualhatok. A tulajdonkép-
peni értelemben elsGnek tekinthetd Zsoltarokroél sz616 eléadassorozatardl jelentds
részben fennmaradt Luther eredeti kézirata, ahogyan a kotetlinkben szerepld, ezt
koveté Romai levél-el6adassorozaté is. A sorban harmadik, Galata levélrdl sz616 so-
rozat esetében azonban nem all rendelkezésiinkre kdzvetlen forras, ezt az el6adast
csak hallgatdi jegyzetbdl ismerjiik.c Az ezutan kovetkezd, Zsidokhoz irt levelet feldol-
goz6 el6adasok tartalma kapcsan pedig ennél is kevesebb a fogddzonk, ez esetben
ugyanis csupan hallgatdi jegyzet masolata all rendelkezésre, holott ez a sorozat a
bucsu kérdése kapcsan kibontakozé vitak idején hangzott el, ezért kiilonosen izgal-
mas a magyarazat teoldgiaja. Az ezt kovetod Zsoltarok konyvéhez valé visszatérésrol
azonban egyediilallo forras all rendelkezésiinkre, mikdzben ugyanis Luther ezt a
sorozatot tartotta, ivenként meg is irta és meg is jelentette az adott zsoltarhoz kap-
csoléd6 magyarazatot. Ezeknek a gylijteménye az Operationes in Psalmos. Ezuttal
tehat Luther altal irt nyomtatott forrasbél ismerhetjilk meg az eléadasokat, hiszen
az el6adas és a nyomtatott szoveg egyszerre sziiletett. Mas a helyzet a kotetiinkben
szerepl6 1519-es Galata levélhez irt kommentarral, amely korilbeliil két évvel az
eléadassorozat utan irodott.

A Galata-kommentar magyarorszagi recepcioja

Mivel Luther Romai levél-eléaddsa a 20. szazad el6tt nem jelent meg nyomtatasban,
befogadastorténeti kérdéseket kizardlag a Galata-magyarazat kapcsan érdemes feltenni.
Utobbi esetben bonyolitja a problémat, hogy a jegyzékszerti forrasokban tobbnyire nem
kilonithetd el ennek 1519-es elso (Kis), és 1535-6s masodik (Nagy) valtozata. A Magyaror-

¢ WA s57: a5—a108. Az el8adasjegyzet nyomtatott formuldja is fennmaradt: Diui Pauli Apostoli ad ||
Galathas Epistola. (Impressum Vuittenburgi per loannem || Grunenberg Anno dii || M.D.XVL.|| Apud
Augustinianos.) 4°[12]. VD 16. ZV 24315.
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Szerkesztdi el6sz6

szagon 1980 koril elindult olvasastorténeti kutatas fontos tapasztalata, hogy a kiilonféle
forrasokbol és helyekrél szerzett olvasastorténeti informaciok jé esetben kiegészithetik
egymast — rossz esetben viszont nem. A levéltari adatok toredékes, véletlenszer( fenn-
maradasa és a konyvek hihetetlentil mobilis vandorlasa miatt ugyanis sem az adatokbdl,
sem az adatok hianyabol nem lehet kotelezé érvényl megallapitasokat tenni, altalanos
tanulsagokat levonni.

A konyvjegyzékek tanusaga

Hogyha az utan nyomozunk, mikor és hol jelenik meg kotetiink tartalma 16. szazadi
magyarorszagi konyvtarakban, konyvgyljteményekben és konyvhagyatékokban, akkor
a wittenbergi Opera Latina sorozata jelenti a legkorabbi talalatokat, igy esetiinkben a
latin kiadas 1554-es 6todik kotete, mely tobbek kozott az 1519-es Galata-magyarazatot is
tartalmazta. A konyvtarkatalégusok kozott minden bizonnyal a brasséi iskolai konyvtar
1575-0s jegyzéke szolgaltatja a legfontosabb adatot, hiszen itt volt nagy esélye egy miinek
olvasora talalni és hatast gyakorolni.” Ugyanerre a kiadvanyra akadunk a besztercebanyai
Dernschwam-konyvtar 1575-0s jegyzékében, mely valdszintileg a bibliofil humanista
Hans Dernschwamnak az 1550-es évekbdl szarmazd beszerzése.®

Ivanyi Béla adatgydjtése két forrassal gazdagitja a 16. szazadi korképet. 1575-ben
Eperjesen irtak ossze egy Korlatinus nev( lelkész terjedelmes konyvhagyatékat.” Bar
egy Korlath Mihaly el6fordul a wittenbergi egyetem diakjai kozott, mégis valdszinlibb,
hogy itt nem személynévrél van sz6, hanem az Abauj varmegyei Korlat név szerint nem
ismert lelkészérdl. 1588-bol pedig Joachim Benkner brasséi polgar konyvjegyzéke maradt
fenn.® Mindkét listan felttinik a latin sorozat 6todik kotete.

A Luther-6sszkiadast Monok Istvan még tobb magyar foari és nemesi konyv-
tarban is kimutatja, igy a Batthyanyaknal,” a Thurzoknal,” az Esterhazyaknal™ és
a Mariassyaknal is, mindenesetre annak érzékeltetésével, hogy nem tudni, milyen
késén érkeztek ezek a példanyok az orszagba, s azt sem, hogy ezekben a reprezen-

7 MoNok-OTVSs—VERSK 2004, 538.

8 BERLASz—KEVEHAZI-MONOK 1984, 128-129. Ennek az adatnak jelentéségét noveli, hogy egyesek szerint
a Dernschwam-gy(jtemény kolcsonkonyvtarként is miikodott, csokkenti viszont az a korilmény, hogy
az allomany hamarosan elhagyta az orszagot, és Bécsbe kertiilt.

° IVANYI 1983, 366.

0 [VANYI 1983, 104; MONOK-OTVSs-VEROK 2004, 560.

" Amennyiben Németujvar esetében a helyi protestans iskola példanyarol van sz6, akkor hasznalata is
inkabb feltételezhet6, MONOK 2016, 125—126; MONOK 2018.

2 A Thurzdé-kényvtar e darabjai kotésiik alapjan 1611-ben mar Thurzd Gyorgy birtokaban voltak. Ma
Kassan taldlhat6ak: KOMOROVA 2017, 12—13; SAKTOROVA 2017, 27.

3 ZVARA 2018.
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Szerkesztdi el6sz6

tativ bibliotékakban mennyire forgattak 6ket." A sort Zsamboky Janos tudomanyos
konyvtaranak osszeirasaval zarhatjuk (1586), ahol szintén megtalalhaté volt a teljes
wittenbergi latin 0sszkiadas.”

A Galata-magyarazatot 6nall6 kiadvanyként mar csak a 17. szazad elejérdl tudjuk
kimutatni. Két adatunk koziil a kdszegi parokiai konyvtar 1614-es Osszeirasa az érdeke-
sebb, mivel a jegyzék felirataban is hangsulyozza, hogy a parokian talalhat6 konyvek a
varosi konyvtarhoz tartoznak. Itt listaztak egyszer Luther latin Galata-kommentarjat
(nem donthetd el, hogy az 1519-es vagy az 1535-0s valtozatot), majd kilon egy kéziratos
(masolatot) is: Liber manuscriptus Lutheri sup(er) Epist(olam) ad Galatas."® Terjedelmi
okokbol a masolat esetében inkabb a korabbi magyarazatra érdemes tippelni. A sop-
roni forras pedig az 1631-ben elhunyt als6-ausztriai emigrans lelkész, Melchior Coress
hagyatékaban irja le Luther Galata-el6adasainak egyikét.”

Az orszagban 6rzott példanyok

Azok a levelek, melyeket Luther egykor Magyarorszagra kiildott, kivétel nélkiil megsem-
mislltek vagy lappanganak, és a ma hazankban &rzott Luther-kéziratok mind a modern
korban, ajandékozas vagy migyijtoi szenvedély révén kertiltek az orszagba.®® Valami
hasonlé jelenségrol lehet a nyomtatvanyok esetében is beszamolni. A fent ismertetett
konyvjegyzékekben emlitett példanyok vagy bizonyithatéan kiilfoldre kertiltek (Bécsbe,
Grazba), vagy nyomuk veszett, vagy csak nehezen lehetne 6ket azonositani a ma ismert
gyljtemények példanyaival. A masik oldalon viszont a 16. szazadi Luther-kiadvanyok
oriasi tomege, mellyel minden nagyobb konyvtar antikvaallomanya rendelkezik, nyomon
kovethetden a 19—20. szazadban érkezett az orszagba. Az alabbiakban az egyetlen ritka
kivételt veszem sorra.

R 1.072 jelzet alatt az Evangélikus Orszagos Konyvtar is 6riz egy példanyt a latin
Osszkiadas otodik kotetébdl. Birtokosa ezt jegyezte be: Ex Bibliotheca S. Johannis Pinnery
[...]. A németprénai Pinner 1610-ben iratkozott be a wittenbergi egyetemre, hazatérve
sziilévarosaban lett iskolamester, majd Besztercebanyan lelkész. Minden bizonnyal
diakévei alatt, tehat az 1610-es évek elején vasarolta a konyvet (az S. rovidités feloldasa
valoszintleg: Studiosi).

' MONOK 2016, 119—121.
* Uo. 121-122.

® GRULL 1996, 36—37.

7 GRULL 1994, 58.

8 LVM 7: 35.
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Szerkesztdi el6sz6

A kotet szerkezete és apparatusa

A Luther-szovegeket az azokban val6 eligazodast segit6 vagy éppen tovabbi tajékozo-
dasra 6sztonz6 apparatus zarja, a rovidités- és irodalomjegyzék, tovabba a mutatok.
A roviditésjegyzék els6sorban a szovegkiadasokat és a kézikonyveket, mig az irodalom-
jegyzék a szakirodalmat tarja fol.

Kotetiinket Index biblicus, annotalt személynévmutatd, tovabba helynév- és hierar-
chikusan felépitett targymutaté zarja. A bibliai konyvek roviditését, valamint a bibliai
tulajdonneveket a Magyar Bibliatanacs 2014-es revidealt 4j forditasa (RUF) bibliafordi-
tasa szerint hasznaljuk. Szentek, papak nevei magyarul, ,szent” el6taggal; egyhazatyak
és egyéb egyhazi szerzdk altalaban a bevett latin néven szerepelnek. Az annotalt sze-
mélynévmutat6 (zommel dkori, kozépkori szerzék és Luther kortarsai esetében) tomor
életrajzi adatokat is tartalmaz.

Luther m(veinek helyeit mindeniitt a weimari életm(ikiadas (WA) kotet- és ol-
dalszama segitségével adjuk meg. Ezt az eljarast tamogatando az itt kiadott magyar
forditasokat is ellattuk a WA folyamatos oldalszamaival. A targyi magyarazatokban az
LVM-be felvenni szant Luther-ml(ivekre a Révid cim és a tervezett kdtetszam (pl. LVM
1. kot.) segitségével eldremutatdan is hivatkozunk, a megjelent mivek esetében termé-
szetesen mar az aktualis oldalszam szerint.

A zsoltarok szamozasanal a héber/protestans szamozast vettiik alapul. Az idézetek
a revidealt protestans Uj forditast (RUF) kovetik, de szd szerinti forditast adtunk meg
néhany olyan helynél, ahol Luther fejtegetése és a forditas ezt kivanja meg. Erre minden
esetben felhivjuk a figyelmet. Ahol olyan bibliai helyet idéz Luther, amely a protestans
forditasban nem szerepel, ott a Szent Istvan Tarsulat katolikus forditasat (SZIT) vettik
alapul. Am a Luther 4ltal magyarazott latin széveg sok esetben a Karolyi Gaspar-forditas-
hoz (KG) vagy az Un. Kaldi Gyorgy — Neovulgata magyar forditasahoz all a legkdzelebb
(KNV), igy idonként ezeket is idéztiik, mindig jeldlve a forrast.

Mivel a Biblia ma hasznalatos versbeosztasa Luther kora utan rogziilt, és Luther
eredeti sz6vegében tobbnyire csak fejezetekre vald hivatkozasokat talalni, ezért a bibliai
versekre valo6 utalasok kivétel nélkiil mind a kiad6tél szarmaznak. A modern versszamo-
zassal kiegészitett bibliai helyeket a szovegbe ékel6d6 kerek zardjelek ( ) tartalmazzak.
Ha a bibliai hely megadasa nem része Luther eredeti szovegének, a hivatkozast akkor
is ennek a koriilménynek kiilon emlitése nélkiil szurjuk be. Luther biblikus nyelvében
lehetetlen elkiiloniteni a tudatos allizidkat a Biblia stilusanak spontan kovetésétol.
Minden felismert és fontosnak vélt utalast igyekeztiink jelezni, de biztosan bdséggel
maradtak még a szovegben hasonl6 helyek jelzetleniil. Elkeriilhetetlen kiadoi kiegé-
szitések, feliratok, értelmezé magyarazatok, nem egyértelmlen feloldhat6 roviditések
ezzel szemben szogletes [ ] zardjelben allnak.
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Szerkesztdi el6sz6

Minden mas idézet azonositasa a labjegyzetekben torténik, lehetOség szerint a ren-
delkezésre all6 magyar miforditasok felhasznalasaval. Az idézett szovegeket minden
esetben magyar forditasban kozoljiik; ha van mértékado forditas, akkor abbdl (feltiin-
tetve a forditd nevét), ha nincs, akkor sajat forditasban. Az egyhazatyak szovegeinek a
Migne-féle Patrologia-beli lel6helyét is minden esetben feltlintetjiik (PG, PL). M(icimek
esetén, ha van, akkor a bevett magyar forditas, ennek hianyaban a latin cim, az els6
el6fordulaskor szogletes zardjelben a magyar megfelelGjével.

A labjegyzetek tartalmazzak a sz6veg megértéséhez feltétleniil sziikséges, takarékos
targyi magyarazatokat is (emlitett személyek, helyek, miivek azonositasa, a Luther-
korpuszon beliili kereszthivatkozasok). A keresztutalasok esetében kiil6nds gondot
forditottunk arra, hogy megteremtsiik az LVM t6bbi kotetével (mind a megjelentekkel,
mind az el6készlletben levokkel) a kapcsolatot, és ravilagitsunk az életmi idérendi és
tartalmi dsszefiiggéseire.

A labjegyzetekben és az életrajzi adatokban el6szeretettel hivatkozunk azokra a
rangos kiilfoldi kézikdnyvekre és adattarakra, melyek a vilaghalon is konnyen elérhetéek,
igy a hazai szlikos konyvtari viszonyok kozott is kényelmesen hasznalhatdak. 16. szazadi
muivek esetén azok modern kiadasa helyett ezért tobbnyire VD 16. szamot adtunk meg,
hiszen ez a korpusz (a német nyelvtertilet 16. szazadi nyomtatvanyai) jelenleg is elérhetd
ingyenes, digitalis példanyokban. Az életrajzi lexikonok terén hasonlé a helyzet az ADB-
NDB sorozatok, valamint a MaMUL adatbazisba rendezett cikkeivel.

Csepregi Zoltan — Horvath Orsolya
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