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VILAGKIALLITASOK KONYVE

Székely Miklos: Az orszag tiikrei.

A magyar épitészet és miivészet szerepe a nemzeti reprezentdacioban az Osztrak—Magyar Monarchia
koranak vilagkiallitasain

CentrArt, 2012. 309 oldal, 3900 Ft

LAz 1897. évi XVIIIL torvényczikk alapjan Magyarorszag a parisi vilagkiallitason hivatalosan vesz
részt s annak vezetése ream bizatvan, arra kell térekednem, hogy a nemzeti miivelédés minden
agaban a mérvado tényezoknek hazafias kozremiikodeését a magyar kiallitas sikere érdekében
megnyerni torekedjem” — irta Lukacs Béla, az 1900. évi parizsi nemzetkdzi kiallitds magyar kiralyi
kormanybiztosa 1897. november 20-4an a Milemlékek Orszagos Bizottsaganak cimzett levelében, amelyben
felkérte a bizottsagot a kiallitdson valo részvételre.1 Lukacs utdbb, legalabb részben a vilagkiallitas dldozata
lett, a szervezés gondjai, a tllfeszitett munka — tobbek kozott, ahogy a bemutatand6 konyv is irja, orszagjaro
kortton, eléadasokon népszerlsitette az tligyet —, az anyagi felelosség felorolték az idegeit. Utobb a
Miiemlékek Orszagos Bizottsaga és a kormanybiztossag kozotti levelezést is Miklos Oddn kormanybiztos-
helyettes intézte,2 és bar Lukacs Béla késobb, a kiallitds nyitva tartdsanak idején még feltiint alairoként a
levelezésben,3 szanatoriumba keriilt, de idegei végiil teljesen felmondtak a szolgalatot, és 1901. januar 7-én a
zajlo Dunaban vetett véget életének. Hogy milyen problémak lehettek, mutatja éppen a miiemléki bizottsag
esete: a kormanybiztos-helyettes még 1901. aprilis 19-én is a felvett eldleg ,,okmanyolt” elszdmolasara kérte
a Bizottsagot.4 Egy orszag vilagkiallitasi részvétele sem volt tehat sétagalopp, hat még az egész esemény
megszervezese. Székely Miklos joggal hangsulyozza konyvében, hogy egy-egy vilagtarlat hat-hét évnyi
elokészitést igényelt, amihez az utdlagos elszamolasok, értékelések, beszamolok elkészitésének mintegy
harom tovabbi éve jarult, vagyis évtizednyi kemény munka allt szemben maganak az eseménynek mindossze
feléves nyitva tartasaval

A konyv — szerzdjének a bevezetdben megfogalmazott programja szerint — ,, kozéppontjaban a magyar
nemzeti onkép kiilfoldi megnyilvanuladsi formainak vizsgalata all”, ami jol megfelel a kormanybiztostol
mént idézett egykori, természetesen a kiallitasi siker érdekében teendd erdfeszitések ,, nemzeti” és

., hazafias” jelzdinek. A ko

tet cime — Az orszag tiikrei — ugyanakkor kicsit talanyos. Az egykori kiilfold szdmara Magyarorszag
vilagkiallitasi produkcioi nem tiikkrok voltak, hanem valamiféle ablakok, amelyek kinyiltak eléttiik, bepillantast
engedve egy szamukra kicsit mindig idegen, egzotikusnak szamitd orszag vilagaba. A tikkor azonban igen
pontos hasonlat, ha a mabdl néziink vissza. Az orszag egykori onképei a vilagkiallitdsi bemutatkozisok
egyfajta tiikkrén visszaverddve jutnak el az utobkor magyar tarsadalmahoz, egy erésen késleltetett abrazolast
tarva kutato és érdekldodo elé egyarant. Sz¢ékely Miklos ezeket az onképeket vizsgalja, az olvasé pedig
ezeknek a vizsgdlatoknak az eredményeit olvasva €lheti bele magat abba a torténeti konstrukcioba, amelyet
eleink orszagukrol és magukrol megjeleniteni kivantak. Minden esetben idealképpel allunk természetesen
szemben — az orszag tilnyomd része nem herendi porcelanbol evett és Zsolnay edényekben gyonyorkodott,
pedig ezek a cégek érték el rendre a kitiintetésekben megnyilvanulo sikereket, €s a gazdagoknak és
jomoduaknak is igen kicsiny hanyada €lt a legprogresszivabb épitészek altal tervezett és az orszag vezetd
iparmiivészei altal kivitelezett enteridrokben, még ha a vildgkiallitasokon az 1. vilaghdborit megel6z6 masfél
évtizedben ezek kaptak is a legjobb nemzetkozi kritikakat.

A vilagkiallitasok értelmes vagy értelmetlen volta, gazdasagi, politikai, kulturalis haszna masfél évszazad ota
vilagszerte Gjra és jra kérdésként vetddik fel. A sokszor lesajnilt €s eltemetett ,,intézmény” azonban
nemhogy nem tiint el a nagyszabasu rendezvények sorabol, de ma ismét reneszanszat ¢h: a nemzetk6zi
egyezmények szabalyozta id6pontokra jelentkezOk sora palyazik, és a kiallitasokon részt vevo allamok,
mtézmények, szervezetek, vallalatok szama sem latszik csokkenni. Egy-egy jelentkezést megelézden vagy
legalabb a felkésziilés idOszaka

ban 4ltaldban komoly tudomanyos elemzések és népszeriisitd miivek sziletnek az illetd orszag vilagkiallitasi
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hagyomanyai, kordbban megrendezett kiallitdsai vagy akar az egész vilagkiallitas-torténet témakoreiben. A
régebbi vilagkiallitdisoknak szentelt kiallitasok is gyakoriak, leginkabb a korabbi rendezések jubileumainak
idején, gazdag katalogusokkal mutatva be az egyes események torténetét, targyi hagyatékat, épitészeti,
miiszaki €s miivészeti emlékeit — legutobb az 1958-as briisszeli expo €l évszazados jubileumat {innepelték
Belgumban. Ezek az akér nagyszabasu elemzések azonban — a rendezd orszagok szemszogeébdl — szinte
kizarodlag az 6sszképre, a rendezok sajat produkcidira fokuszalnak, a nemzeti részvételeket vizsgalo ,mély-
furasok” csak egészen kivételes esetekben érkeznek kiviilrdl, a kiilfold iranyabol. Egyediilallo eset Mies van
der Rohe 1929-es német Barcelona-pavilonja, amelyet a katalanok gondosan rekonstrudltak, és amelyrdl
monografikus frasok jelentek meg a vilag legkiilonb6z6bb helyein — a tipikus az, hogy példaul a 2000-ben
rendezett hannoveri expohoz kapcsolodoan maguk a németek jelentették meg vilagkiallitasi szerepléseik
monografikus elemzését. A Velencei Bienndle centendriuma (1995) alkalmabol is a részt vevd nemzetek — igy
a hollandok, angolok, németek és mi, magyarok — publikaltdk kotetekbe rendezve pavilonjaik torténetét és
kiallitasaik kronologiait. Magyar vonatkozasban egészen kiilonleges az 1911-es torindi pavilonunk (épitész:
Tory Emil és Pogany Moric) olasz szakembertdl szarmazd elemzéseS — arra utal, hogy az az épiilet valoban
til tudott Iépni a lokalitas szntjén, és ki tudott emelkedni a részt vevd orszagok leginkabb csak helyi érvényii
propagandaelemei alkotta vilagkiallitasi 6sszképbdl. Ez meggy6z6 bizonyitéka a szamunkra, a magyar
épitészettorténet szamara természetesen igen fontos, sok-sok kiallitasi pavilonunk és berendezesiik alkotta
nemzeti produkcion beliili kivételes teljesitménynek. Székely Miklos egyébként konyvében csupan egyetlen
alfejezet erejéig tér ki kiilfoldi produkciora, érintve a szdzadeld finn és magyar miivészeti, iparmiivészeti,
épitészeti kapcsolatok vilagkiallitdsi vonatkozasait.
A lemondott 1996-0s budapesti expo szervezése soran — pro €s kontra — megnyilvanulo tarsadalmi-politikai
tudatlansag is alighanem csokkenthet6 lett volna, ha Magyarorszagon is rendelkezésre alltak volna vagy a
felkésziilés soran megsziilettek volna a joggal elvarhatd tudomanyos vizsgalatok, az ezeken alapulod torténeti
publikéciok, vonzd népszerisitd kiadvanyok.
Azota a helyzet sokat javult, disszertaciok, tudomanyos tanulmanyok, kiallitasok és katalogusaik,
népszerisitd konyvek foglalkoznak az egyetemes és magyar vilagkiallitds-torténet kiilonb6z0 vonatkozasaival,
egyes korszakaival vagy akar egészével. Ebbe a sorba illeszkedik Székely Miklos eddigi munkassaga,
kisebb-nagyobb tanulmanyainak sora és most ez a doktori értekezésén alapuld konyv is. Ot, aki, civilben” a
fiatal miivészettortenészeket 6sszefogd CentrArt Egyesiilet elndke, nem csak szerzOként foglalkoztatja
azonban a téma, de tudomanyszervezoként is. Tavaly év elején az Egyesiilet keretében egész napos
konferenciat rendezett az ideiglenes jelleggel emelt épiiletek kutatasarol, ahol a bemutatott témak kevés
kivétellel kidllitasi pavilonokrol, Magyarorszag kiallitasi szerepléseirdl szoltak. A konferencia anyaga, az
Egyesiilet els6 évkonyveként, az elmult héten kertilt fel a CentrArt honlapjara, ahonnan szabadon letolthet66
— nagyon is érdemes ,,belelapozni”.
SzEkely Miklos kutatasainak célja alapvetden annak vizsgalata volt, hogy milyen szerepet jatszottak a
vilagkiallitaisok Magyarorszag kultirajanak kiilfoldi megismertetésében a kiegyezes €s az elsd vilaghaboru
kozotti idészakban, vagyis az Osztrak—Magyar Monarchia fennallasa idején. A kotet mintegy 80%-a ezzel a
korszakkal foglalkozik, az éppen a kiegyezés évében rendezett masodik parizsi vilagtarlattol kezdédden, az
1915. évi San Francisco-1 kiallitdssal bezardlag. A targyalast azonban az 1917-re javasolt hazai
vilagkiallitasrol sz016, 1911-ben rdédott eldterjesztésnek az ismertetése zarja, amely joggal alkotja a kotet
szerves részét. A szoveg kezdeti mintegy 6tdde, a kutatds modszereinek, periodizacidjanak felvazolasat
kovetden, az elotorténetet mutatja be, az iparkidllitisokat, iparmiivészeti mizeumokat, valamint az elsd
vilagkiallitisokon vald, csekélyebb mérvii és egyértelmiien az ausztriai anyagba betagolt magyar részvétel
fobb elemeit. Hasznos a bevezetd fejezetek kozott a ,vilagkiallitas™ kifejezes kialakulasardl, az angol, francia,
német terminologiarol irott rész.
A téma szinte attekinthetetleniil nagy, minden feldolgozas lehatarolast kivan. A kotet alcime jelz, hogy a
kiallitasok épitészeti €s milvészeti vonatkozasai a szerzo vizsgalatainak elsddleges targyai. Ennek azonban
elofeltétele, hogy a torténeti 6sszkép, a kiallitason vald részvételek kortiili politikai dontések hattere, az
altalanos szervezési munka, a kiallitasi targyak kivalasztasi mechanizmusa mind az egész korszak, mind pedig
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az egyes kiallitisok esetében korabbi 4tfogd vizsgalatok és elemzések, monografidk és szakcikkek
formajaban mar rendelkezésére alljon a szerzonek. Mivel korantsem igy all a helyzet, helyenként olyan
kérdésekre is kitér a konyv, mint: hogyan zajlott a vilagkiallitisokon vald részvétel gyakorlati megszervezése?
A szervezémunkaban mely kormanyzati és civil szervezetek vettek részt? Elvalaszthatok voltak-e a kulturalis,
miivészeti bemutatok az ipari-gazdasagi kidllitdsoktol, vagy 0sszefliggd egészként kell tekinteni a kiallitasi
anyag kivalasztasanak és bemutatasanak folyamatara?
A rendelkezésre allo torténeti €s miivészettorténeti eldmunkalatok hidnyossagai elengedhetetlenné tették a
kiterjedt levéltari kutatast. A Magyar Orszagos Levéltar egyes, a téma szempontjabol alapvetd fontossagu
allagainak teljes pusztulasa kovetkeztében sziikkséges volt a kiilfoldi rendezd partnerek levéltaraiban valo
buvarkodas — ennek a fairadozasnak elsésorban a Parizsban végzett munka hozta meg az eredményét. A
szamos feltart és a dolgozathoz fel is hasznalt, fontos és érdekes irat és levél mellett elokeriilt az 1900-as
parizsi magyar pavilonnak €s a magyar tematikus kiallitdsok nstallicionak az engedélyezési
tervdokumenticioja. Ezt a paratlan — 173 rajzot tartalmazd — anyagot a pavilon épitészeti elemzése €s a
kiallitasi installaciok bemutatasa soran Székely Miklos részben fel is hasznalta. A mellékelt képek kozott
azonban a tervrajzok koziil csak egy szerepel — harom tovabbit egy korabbi cikkéhez7 tudta a szerzd
csatolni. A lelet olyan horderejii, hogy 6nallo feldolgozasa, részletes publikalasa mindenképpen elvarhato —
leginkabb talan egy budapesti kiallitas €s annak katalogusa keretében. Amig azonban erre sor nem kertil,
jelen kotet hianyossagai kozt tarthatja szamon az érdeklodo ennek a tervanyagnak ilyen nagymérvii
elhagyasat a konyvbol
A levéltari forrasok mellett er@s hangsulyt kapott a korabeli elsddleges és masodlagos rodalom Gsszegytijtése
¢s hasznositasa is, vagyis a kiallitasok alkalmaval kiadott katalogusok, a kiallitasokrol benyujtott hivatalos,
nyomtatott — akar tobbkdtetnyi — jelentések, illetve a korabeli sajtoban megjelent kritikak, ismertetések
Osszegyljtése és elemzése. Jelentds részben ehhez a forrasbazishoz is kiilfoldon lehetett csak hozzaférni — a
szerz0 altal atnézett kiilfoldi miivészeti folydiratok listaja igencsak tekintélyes —, ez tette lehetdvé annak
megvalaszolasat, hogyan értekelte a kiilfoldi kritika Magyarorszag nemzetk$zi prezentacioit.
A kiallitasokon valo magyar részvételnek Ausztriatol valo egyre erdteljesebb fliggetlenedési folyamata,
jelzéként az ,, 6ndllo és magyar” érvényesiilése az egész értekezés egyik vezérfonala — megfeleléen a
forrasok és korabeli publikaciok tiikkrézte egykori prioritasnak. Masik 0 kérdés volt az egyre 6nallobb
megjelenés tartalmi vonatkozasa, azoknak a gazdasagi €s kulturalis tertileteknek a bemutatasa, amelyek
segitségével a magyar kormanyzat €s gazdasagi szféra el kivanta érni az orszag nemzetk6zi presztizsének
novelését. A killitasi szereplések kulturdlis-miivészeti vonatkozisai nem mindig voltak elvalaszthatok a
gazdasagi megjelenéstol, egyrészt az installiciok belsdépitészeti alkotasai, masrészt a gazdasagot és a
miivészeteket 0sszekapcsold iparmiivészetre gyakran helyezett hangsulyok okan. Az iparmiivészet azonban
nemcsak produktumaival volt jelen a magyar kidllitdisokon, hanem oktatasi mtézményei is rendszeresen
bemutatkozhattak; a kotetben ezeért kapott ismételten hangsulyt az iparoktatas és a miivészeti oktatas kiallitasi
megjelenéseinek targyalasa, az iparmiivészettel ugyancsak 6sszefliggésben kezelt haziparral egyiitt.
Az egyetemes vilagkiallitas-torténet egyes rendezvényeinek kevésbé vagy inkabb kiemelked6 volta kortil
mara nagyjabol kialakult a kozmegegyezés. Az egyes orszagok bemutatdinak fontossaga azonban nem
minden esetben allithatd parhuzamba valamely kiallitas nemzetk6zi jelentdségével. Magyarorszag a
kezdetektdl fogva maig a nemzetkzi kiallitdsok nagyjabol rendszeres résztvevdjének szamit, de a politikai és
gazdasagi helyzet, a rendez6 orszaggal fennalld korabbi és pillanatnyi kapcsolatok jelentés mértékben
befolyasoltak a részvétel tényét és mértékét, valamint hivatalos vagy maganjellegét. A vizsgalt id6szakban is
voltak olyan kiallitdsok, mint példaul az 1902-es torindi iparmiivészeti kiallitas, az 1906. évi milanoi vagy az
1911-ben rendezett tormo1 bemutatod, amelyeknek a magyar iparmiivészet vagy esetleg €pitészettorténet
szempontjabol sokkal nagyobb a szerepe, mint ahogy magat az egész kiallitast az egyetemes vilagkiallitas-
torténet szamon tartja. A kotet természetesen a magyarorszagi szereplés jelentdsebb vagy kevésbé fontos
volta mentén targyalja a témat, annak megfelelden szabva meg az ismertetés belsd aranyatit is. Ugyanakkor a
kozismertebb kiallitasi bemutatkozasok mellett az 1885. évi antwerpeni, az 1888. évi briisszeli €s barcelonai,
az 1897. évi briisszeli szereplések érthetden kisebb terjedelmil leirasai is fontos részei a munkanak.
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Az 1900-ban rendezett parizsi kiallitas joggal kapott kiemelt szerepet az értekezésben — esetében a
nemzetk6zi jelentdség €s a magyar részvétel fontossaga egymast erdsiti. Ezt a jelentOséget az eredményes
parizsi levéltari €s irodalmi kutatassal SzEékely Miklosnak sikeriilt jol ala is tdmasztania. Feltarul a magyar
torténeti pavilon létesitésének kronologiaja. Fontos felismerés, hogy a vilagkiallitds programkiirdsanak valo
megfelelés jegyében a magyar pavilon valojaban nem az ezeréves Magyarorszagot volt hivatott bemutatni,
hanem az 1896-0s millenniumi évet, illetve a millenniumi kiallitdst, mint a legutobbi, 1889. évi parizsi kiallitastol
eltelt id0szak legfontosabb hazai eseményét, az ezeréves magyar allamszervezeési folyamat mint

egy végeredményét. Az értékelés szempontjabol hasznosnak bizonyult a magyar épliletekkel és kiallitisokkal
foglalkoz6 nemzetkdz visszhang feltarasa.

Komoly levéltari és irodalmi kutatas tette lehetévé az 1911. évi olaszorszagi rdmai-torindi ikerkiallitison vald
magyar részvétel nagyobb terjedelmil bemutatasat €s értékelését. Ezen beliil a mii értékes része az eddig
lényegében figyelmen kiviil hagyott rdmai magyar pavilon épitészetével foglalkoz6 fejezet. Tanulsagos a
magyar képzomiivészeti kidllitasrol 6sszegytijtott, viszonylag terjedelmes kiilfoldi visszhang.

A kotet szovege kozé tordelve 129 kép kisérli meg illusztralni a leirtakat — kétharmaduk magyar vonatkozasu
—, sok kozottik a kifejezetten latvanyos darab. Szamuk azonban a téma atfogd voltahoz képest egyaltalan
nem tekinthetd soknak — a kiviilallo olvasdnak persze semmi sem draga —, a fiatal miivészettorténészek
szervezete, a kotetet kiadokent jegyzd CentrArt eldtt azonban igy is kalapot kell emelniink: a konyv sz€p, €s
j6 kézbe venni. Lényegében kizardlag épitészeti tervek, kiallitasi épliletek, pavilonok korabeli ébrazolasai—
kiadvanyok illusztracioi, fenyképei, képeslapok reprodukcioi —, valamint kiallitasi enteridrok szerepelnek a
képek kozott, egyedi targyak, milalkotasok alig.

Az illusztraciok jelentik az egyik magyardzatat annak, miért is az Iparmiivészeti Muzeumban kertilt sor a
konyv bemutatdjara.8 A Muzeum adattara kereken flszaz értékes régi fényképfelvétel koziésével — €s sok
hasznalhat6 adattal is — segitette az rast és a kotet megjelentetését. A szoveg kitér az iparmiivészeti
muizeumok kialakulastorténetére is — hiszen azonnal a legkorabbit, London mai Victoria and Albert Museumat
az 1851-ben rendezett els6 vilagtarlat nyoman Iétesitették, €s a budapesti mtézmény alapitidsat a londonién
kiviil csak a bécsié elozte meg. Az Iparmiivészeti Miizeum egész torténetének talan leglatogatottabb
eseménye volt, amint az a konyvbol is kideriil, az 1900-as parizsi kiallitdsra 0sszegylijtott anyag eldzetes
kiallitdsa, az Gtnapos nyitva tartas alatt azt megtekintd szazhatvanharomezer-kétszaz latogatoval. A mizeum
tarlatai, folyosoi, raktdrai igen jelentds szamban Oriznek olyan kiilfoldi alkotasokat, amelyekre az mtézmény a
vilagkiallitasra ezzel a céllal kikiildott munkatarsainak — koziiliik a kotet joggal emeli ki Radisics Jend igazgato
nevét — vasarlasai révén tett szert, valamint olyan magyarorszagi alkotasokat, amelyek eredetileg vilagkiallitasi
bemutatas céljara szolgaltak.

A konyvbemutatonak helyet addo mizeumi diszterem szomszédsagaban alig korabban megnyitott, Markus Lili
keramikus és rokonsaga tevékenységét bemutato kidllitdson — mar a két vilaghabora kozotti idészakbol —
tobb nemzetk6zi iparmiivészeti kiallitas €s vilagkiallitas dijairdl tudositd oklevél szerepel, valamint egy az
1937. évi parizsi vilagkiallitast megjart kerdmia-dombormii is. A konyvbemutatot kovetd héten nyilo,
nagyszabasu art deco-kiallitas elozményeit — a szazadeld milanoi és torindi kiallitdisainak magyar
lakberendezésett, enteridrjeit — pedig Sz¢ékely Miklos kotetének utolso fejezetei is targyaljak mar, nem kis
részben az Iparmiivészeti Muzeum fényképeinek segitségével.
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