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A KOZEPFOKU OKTATAS TARSADALOMPOLITIKAI
VETULETEI A HORTHY-KORSZAKBAN*

A Horthy-korszak 4llamigazgatdsi—-kormdnyzati miikédését tekintve az 4ga-
zati nivédijat ma kétség kiviil a kultusztdrcdnak itélnénk meg. Az elsésorban
Klebelsberg (és csak mdsodsorban Héman) nevével fémjelzett oktatdspoliti-
ka torténeti megitélése ma — nemcsak az emlékezetpolitika, de a tudomdnyos
elemzések jévoltdbdl is — egyértelmiien pozitiv. Az egykor a kommunista hatalmi
rendszer legitimdcids céljait szolgdlé, a ,zsdkutcds”, tovibbhaladdst gédtlé iskola-
rendszert kdrhoztatd narrativa lassan kikopik a koztudatbdl.! Ez az éreékelés az
iskola szdmos funkciéja koziil a tdrsadalmi mobilitdsra gyakorolt hatdst emelte
ki, és kétségtelen, hogy létezik olyan relevdns nézépont, amely ezt a konkluziét
tarsadalomtudomdnyi szempontbdl is megalapozotti teszi.

A Horthy-kor tdrsadalmdt a mobilitds szempontjdbdl vizsgilva ugyanis két
eleérd perspektivit vehetiink kiindulépontnak. Andorka Rudolf széles kort em-
pirikus kutatdsok talajén 4ll6 megéllapitdsa szerint ,,1945 elStt egy értelmiségi
csalddbol szdrmazé férfinak koriilbeliil negyvenszer akkora esélye volt értelmisé-
gi pozicié elérésére, mint egy szakmunkds fidnak, és koriilbeliil szdzszor akkora,
mint egy mezdgazdasdgi munkdt végz8 csaldd fidnak”.? Ez a mobilitdsi esélye-
ket ,alulrél” szemléld nézépont. ,Feliilr6l” azonban mds képet mutat a pélya.
Szintén Andorka mutatta ki, hogy a vezetd beosztdstiak és értelmiségiek korében
»a férfiak kozott 1939-ben 13,2%-ot tettek ki a paraszti szdrmazdsaak, 8%-ot a
munkds szdrmazastak és 25%-ot azok, akik nem fizikai munkat (iz8, de nem is
diplomds vagy vezetd beosztdst apdtdl szdrmaztak. Egyharmadot tett ki azon
értelmiségick és vezetSk szdma, akik maguk is ilyen helyzet(i ap4tdl szdrmaztak,

" A tanulminy a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij timogatdsdval késziilt.

1" A Horthy-korszakban is megfogalmazédrak stilyos birdlatok a tdrsadalmi egyenlétlenségeket fenn-
tarté oktatdsi rendszerrel szemben: ,Politikai mozzanat ebben is van, az elmdlt torvényben is volt, a
merev kasztok kiépitésének és megrogzitésének szdndéka [...]” — Kéthly Anna felszélaldsa az 1934. évi
kozépiskolai térvény parlamenti vitdjén. In: Az 1934. évi kozépiskolai reform — a torvényjavaslat eld-
készitése és vitdja. Szerk. Antall Jézsef. Bp. 1986. 103. A marxista torténetirds tipikus fogalmazas-
médjdra példa: ,A Horthy-korszak iskolarendszerének jellemzd vondsa volt, hogy az elemi iskola IV.
osztélydnak elvégzése utdn a tanulok sziileik tdrsadalmi, gazdasdgi helyzetének megfelelden elkiiloniil-
tek egymdstdl. [...] A régi Magyarorszdg iskolarendszerének ez a zsékutca jellege hiven tiikrozte a tér-
sadalom osztalystruktardjét.” — Jébori Magda: A magyar kdznevelés jelenlegi szervezete és problémadi.
(Tanulmdnyok a neveléstudomdny korébdl.) Bp. 1958. 474. A ,zsdkutcds” iskolarendszer kérdésére
még a legfrissebb torténelemtankdnyveink is reflektdlnak. Lasd Szdray Miklds: Torténelem 11. OFI,
Bp. 2015, 226.

2 Andorka Rudolf: Bevezetés a szociolégidba. Bp. 2000. 252-253.
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vagyis ebben a csoportban is igen jelentds volt a kiviilrél belépdk ardnya, jéval
nagyobb, mint a csoport énreprodukcidja”.?

Milyen osszefiiggésben 4ll az ,alulrdl” és a feliilrél” érzékelhetd tapasztalat a
kor tarsadalompolitikai és oktatdspolitikai dontéseivel? Mi volt a kozokrtatds funk-
cidja a korszak hazai térsadalompolitikdjadban? Hogyan vélekedtek minderrél a kor-
térs szakemberek és dontéshoz6k? Az 6nall6 dllamisdg létrejottével jérd lehetdségek
és megrazkddtatdsok, a forradalmak és Trianon dltal szétzilalt tdrsadalmi viszony-
rendszer helyredllitdsa vagy modernizicidja, a stabilitds vagy a megujulds lebegett
a szemiik eléte? Tanulmdnyom a korszakban a tdrsadalmi mobilitds ugrédeszkd-
jaként szamon tartott kozépfoka oktatdsra sszpontositva vizsgdlja e kérdéseket.
A vizsgdlat sordn a szociol6gia, az oktatdsszocioldgia, a térsadalomtorténet és a ne-
veléstorténet szempontjait és kutatdsi eredményeit haszndlom fel.

Az oktatds és a tirsadalompolitika sszefiiggéseinek, illetve az ezzel kapcsolatos
Horthy-kori stratégidknak és dontéseknek a vizsgdlatdhoz olyan modellt javaslok,
mely segit elrugaszkodni a mindsités kényszerétdl. A megértés érdekében nemcesak
az ehhez nélkiilézhetetlen politikai, gazdasdgi, tdrsadalmi kontextust jelzem (valé-
ban csak utalds-szer(ien), hanem egy olyan tdrsadalomtudomanyi elmélet fogalmi
rendszerét is segitségiil hivom, amely a kulturdlis javak tdrsadalmi elosztdsdnak tor-
vényszeriségeit dltalinos érvénnyel képes megragadni. Pierre Bourdieu a térsadal-
mi struketirdk és a kultdra viszonyit a hatalom és a privilégiumok elosztdsa (illetve
az ezekért foly6 harc) szempontjdbdl vizsgilta, elsésorban az ezek reprodukciéjban
megfigyelhetd folytonossdgra keresett magyardzatot.* Differencidlt t8keelmélete a
gazdasdgi t6ke mellett megkiilonbozteti a kulturdlis, a tdrsadalmi és a szimboli-
kus t6ke ,tipusait”,’ melyek érthetdvé és leirhatova teszik a tdrsadalmi csoportok
és egyének hatalomhoz valé hozzaférését, illetve erre irdnyuld stratégidit, igy az
oktatdshoz valé viszonyukat is.® Az iskoldban megszerezhetd tudds eszerint olyan —
viselkedésmintdkat, izlést, kompetencidkat és ismereteket is magdba foglalé — kul-
turélis t8két gyarapit, mely a munkaerdpiacon gazdasigi t6kévé transzformélhaté.

A kulturédlisan kdzvetitett hatalmi viszonyok megértéséhez, a cselekvések
és struktardk kozotti kapesolatok tematizdldsdhoz hasznos lehet szdmunkra
Bourdieu habitus-fogalma is.” A habitus a személyiségbe mélyen bedgyazddo,

3 Us: A Tirsadalmi mobilitds viltozdsai Magyarorszagon. Bp. 1982. 284. — Idézi: Bédy Zsombor: Elitek
a két vildghdbort kozotti Magyarorszdgon. Szédzadvég 85. (2017) 3. sz. 9.

4 Hans-Ulrich Webler: Pierre Bourdieu. Az életm(i magva. Korall 2001. 3—4. sz. 248., 253.

> Pierre Bourdieu: Gazdasdgi t8ke, kulturalis t6ke, tdrsadalmi téke. In: A tdrsadalmi rétegz8dés kompo-
nensei. Vélogatott tanulmédnyok. Szerk. Angelusz Rébert. Bp. 1999. 156-177.

® Pierre Bourdieu: Rekonverzids stratégidk. In: Ué: A tirsadalmi egyenlétlenségek Gjratermelddése. Bp.
1978. 350-378.

7 Sven Reichards: Bourdieu térténészeknek? Kulturszocioldgiai ajanlat a tirsadalomtérténet szdmira.
Korall 2001. 3—4. sz. 235-240.
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tobbnyire nem reflektdlt normarendszer, a cselekvést alakité diszpozici6, mely
tudattalanul is meghatdrozza az észlelést, az éreékelést, az érzelmeket. ,, A habitust
azok a kondiciondldsok termelik ki, amelyek a Iétfeltételek egy meghatdrozott cso-
portjdhoz tartoznak, azok a strukturdlé struktardk, amelyek agy funkciondlnak,
mint a létrejovd (késébbi) struktirdk meghatdroz6i.”® A viszonyuldsok lefrdsd-
hoz Bourdieu a tdrsadalmi osztdly kategéridja mellett a tdrsadalmi térben, illetve
tarsadalmi mezdében létrejovd viszonyrendszereket vizsgdlja, az azonos tdrsadalmi
mez8hoz tartozd aktorok e mezd ,jitékszabélyait” maguk hozzdk létre, alakitjik
és tartjdk fenn.” ,Mindazon jitékokban, példdul, amelyekben a kulturélis t6ke
haszndlata elfogadott, a kulturélis téke mennyisége meghatdrozza a profitszerzés
esélyeit mindenki szdmadra, s igy hozzdjirul a poziciék kijeloléséhez a tdrsadalmi
térben.”'® Az aldbbiakban a kulturdlis mezében hatalmi pozicidkat betsltdk 4ltal
létrehozott struktardkon, illetve cselekvéseiken keresztiil igyekszem megragadni
a korszak oktatdspolitikdjdnak rendszerét és vélt vagy valds hatdsait.

Az okratdspolitikai célkitizések, vagyis a remélt hatdsok jél megragadhaték
Kornis Gyula irdsain keresztiil. Kornis Gyula a filozéfia, a pedagégia és a pszi-
choldgia teriileteire kiterjedd elismert tudomdnyos munkdssdga mellett jelentds
politikai karriert futott be. Klebelsberg tandcsadéjaként, majd dllamtitkdraként
az 1920-as évek oktatdspolitikdjdnak, ezen beliil kozépiskola-politikdjanak meg-
hatdrozé alakitéja, a keresztény—nemzeti gondolat egyik teoretikus megalapo-
z6ja, Osszességében a bethleni politika elméleti alapjainak fontos forrdsa volt.!
Az elvi alapvetés feltdrdsa utdn a konkrét intézkedésekbdl, és a dontés-el6készités
hdttérmunkalataibdl kirajzolédé szdndékokat vizsgdlom meg, arra is keresve a
vélaszt, hogy az azonos elvi bdzison létrejottek-e eltérd praxisok?

A kozéposztily jelentSsége

A vizsgaland6 viszonyrendszer és az abban hat6 struktdrdk megértéséhez — és
leirdséhoz — sziikséges néhdny kulcsfogalom korabeli jelentéstartamdt tisztdz-
ni. A téma szempontjébol kiemelt jelentdséggel bir a kozéposztdly és az értel-
miség kategéridja. Ezek nemcsak mobilitdsi ,célcsoportok”, de a korban kifeje-
zetten fenyegetd ,lecstiszds” miatt veszélyeztetett rétegek is voltak. E fogalmak

8 Pierre Bourdieu: Le sens pratique. Paris 1980. 88-89. — Idézi: Pokol Béla: Modern francia szociolé-
giaelméletek. Bp. 1995. 80.

9 Reichardt, S.: Bourdieu i. m. 238.

19 Pierre Bourdien: A tdrsadalmi tér és a csoportok keletkezése. In: Tirsadalmi rétegzédés olvasékonyv.
Szerk. Angelusz Rébert — Eber Mirk — Gecser Otté. H. n. 2010. 166.

W Ujvdry Gabor: ,Egy eurépai formatumd dllamférfi.” Klebelsberg Kuno. Pécs 2014. 132.; Sormos Ré-
bert: Filozofia és politika Kornis Gyula munkdssdgaban. Valdsdg 46. (2003) 2. sz. 63-78.
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Horthy-kori jelentéseinek elemzése sordn feltirulnak haszndléinak a tirsadalmi
mobilitdsrél alkotott elképzelései is.

A ,mi az iskola célja?” kérdésre Kornis valasza: a kulttira személyre, ponto-
sabban tdrsadalmi rétegekre szabott dtaddsa. ,Az 6ridsi miveltségi anyagbdl mds
és mds elemeket kell kivélasztanunk, azon célok szerint, melyeket az egyes tér-
sadalmi rétegek elé ki kell tlizni.” A nemzet munkamegosztdsidban hdrom ilyen
réteget kiilonit el, azaz hiromféle ,,miivel8dési igényt” azonosit: az alsé a fizikai
munkdt végzdké (elemi iskola + alséfoku szakiskoldk), a kozépsd az Sket kozvet-
leniil irdnyitéké (polgdri iskola + kozépfoku szakiskoldk, tanitoképzd), a felsd a
tarsadalmat elvi szinten irdnyit6ké, a ,,szofokrdcidé” (gimndzium, redliskola + fel-
séoktatds).'? ,Amikor itt a nemzeti munkdskozosséget harom rétegre bontottuk,
magitdl értet8dd, hogy itt nem egymdssal szemben mereven elzdrt kasztokrdl
vagy osztdlyokrdl van sz6, hanem eleven tipusokrél, melyek kozote a térsadalmi
kapillaritdsndl fogva folytonos dtmenetek vannak.”'3

Az igazdn tehetséges gyermekek kozéposztilyba vagy elitbe emelkedését e
rétegek ,vérfrissitése” és talentumaik — a nemzeti kozosség szempontjibdl is —
megfeleld kiakndzdsa érdekében Kornis is fontosnak tartotta. A nagyardnyu és
az egyéni érvényesiilési vagytdl hajtott , feltorekvést” viszont a tdrsadalmi rendet
fenyegetd (forradalomcsindld) jelenségnek tekintette. A korldtlan tdrsadalmi mo-
bilitdst mds szempontbdl is veszélyesnek ldtta: attdl tartott, hogy ez a lehetdség
elszivnd az alsébb tétegek legintelligensebb tagjait, megfosztva ezzel azokat ter-
mészetes vezetdiktdl. ,,Az dldemokratizmus, mely a népet arra a folytonos vér-
veszteségre itéli, hogy tehetségeit egy mdsik tdrsadalmi réteg szdmdra folédldozza,
kiilonosen alkalmas arra, hogy az intellektudlis parveniik nem kivdnatos tipusdt
tenyéssze ki. [...] Az ilyen parveniiemelkedés egyik tdrsadalmi osztdlybdl a md-
sikba nagy veszedelemmel jirhat, ha nagyon megszaporodik. Csak az az igazi és
a kozdsségre nézve értékes (igaz, hogy ritka) emelkedés, amikor 4ltala az ember
nemesebbé vilik, bensbleg meggazdagodik, nem félldbbal és kiilsszertiségekkel
1ép be a felsébb rétegbe, hanem a maga egészében, lelki totalitdsval. E nélkiil az
emelkedés gyokértelen, kiilsleges, az egyénre is, meg a kozosségre is veszedel-
mes.”' Azaz Kornis a tdmeges ,,mobilitdst” csak egész tdrsadalmi rétegek szellemi
és gazdasdgi nivojdnak egyiittes felemelése esetén ldtja tidvosnek, anélkiil azon-
ban, hogy az igy ,felemelkedd” témeg (foglalkozdsét tekintve) szektort véltana, il-
letve tirsadalmi hierarchidban elfoglalt helye megviéltozna. ,,Az igazi szolid emel-
kedés a kultirdban — s az egységes iskola tehetségargumentuma szempontjabdl ez

12 Kornis Gyula: Iskolarendszeriink reformja. In: Us: Kultdra és politika. Bp. 1928. 64-65.
13 Us: Iskolarendszeriink i. m. 66.
14 Kornis Gyula: Kultarpolitikink irdnyelvei. (1920) In: Us: Kultdra és politika i. m. 27.
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a fontos — rendszerint nem az egyes egyén életkeretén beliil megy végbe, hanem
tobb nemzedéken keresztiil. A nem pusztdn intellektudlis, de teljes lelki kultdra
csak megfelelé mili6ben fejlédhetik ki korai lasst rahatds kévetkeztében. Ezért a
cél els6sorban az egész tirsadalmi réteg élet- és miveltségi szinvonaldnak emelése
s nem egyes kivalé egyéneké legyen.”’s

A ,nemzeti munkamegosztds” legfelsd szintjére helyezett ,szofokricia” —
Kornis szerint — tdrsadalmi helyzetét tekintve jellemzden az dllami élet, illetve
a nemzet szempontjibdl meghatdrozé kozéposztilyhoz tartozik. Szdmdra ez a
tarsadalom legfontosabb, legproduktivabb rétege, az dllam stabilitdsdnak alap-
ja.'o A kozéposztily Kornis szerint ,a toérténelem tanisiga szerint mindenkor és
mindeniitt a nemzeti—torténeti dllam fenntartdsinak legfontosabb tényezdje.
Ez a térsadalmi réteg képviseli mindig a mérsékelt, nem forradalmi és hirtelen
16késszert, hanem a torténeti folytonossigon alapulé haladds elvét”.'” Kornis tdr-
sadalompolitikai—oktatdspolitikai koncepcidja lényegében az elsé vildghdbordt
kovetd forradalmakra és Trianonra adott vélasz, megolddsi terv a nemzeti ka-
tasztréfa kovetkezményeinek helyrehozataldra, pontosabban egy olyan generdcié
felnevelésére, amely képes ennek megvaldsitdsdra.'® A leendd kozéposztdly hi-
vatdsa kett8s, egy passziv és egy aktiv elembdl tev8dik dssze: egyfeldl rdjuk vir
a (reviziés) munka danddrja, mésfeldl a tdrsadalmi (és az ezen nyugvé politikai)
rend és stabilitds biztositdsa, fenntartisa.

Kornis Gyuldnak a kozéposztdly mibenlétérdl és szerepérdl alkotott felfo-
gdsa nemcsak illeszkedett a korszak — leginkdbb Szekft Gyula, Szabé Dezsé,
Weis Istvdn dltal meghatdrozott — kozéposztaly-diskurzuséba, de formdlta is azt."
A kozéposztélyhoz tartozds kritériumait, a korra jellemzd médon, kettds szem-
pontrendszer mentén tartja megragadhaténak, a vagyoni és a miveltségi helyzet
fiiggvényében. A vagyoni helyzet minimumértékeinek meghatdrozdsit elhdritja,

15 Us: Kultarpolitikénk i. m. 28.

16 ha a kdzéposztily szellemi palydn mozgé tagjaira gondolunk, akkor éppen a kozéposztily e része
képviseli a tdrsadalom szellemi arisztokrdcidjdt (nookrécidjdt) s igy »ebbél« a szempontbdl a kézéposz-
tély voltaképp a felsGosztdly.” — Kornis Gyula: Mi a kdzéposztdly? (1926.) In: Us: Kultdra és politi-
kai. m. 180., 183.

17" Kornis Gyula: A tandri palya. (1927) In: Us: Kulttra és politika i. m. 151.

18 Fzt a tervet vdzolja fel mdr 1921-ben, Kultdrpolitikink irdnyelvei cimmel publikalt nagy hatdsq
oktatdspolitikai programjiban, melyben az iskola szdmdra els§ helyen a kovetkezd feladatokat jelsli
ki: 1. ,A nemzeti érzés pozitiv dpoldsa.” 2. ,Meg kell teremteniink az irredentizmus leghatékonyabb
pedagdgidjit.” 3. ,Az ifjusdg lelkének megvédése az internacionalizmus szelleme ellen a népiskoldtdl
az egyetemig.” — Kornis Gy.: Kulturpolitikdnk i. m. 18-19. Az e témdban leggyakrabban hivatkozott
Szekfli mellett a forradalom-, a szocializmus- és liberalizmusellenesség dthatja Kornis elméleti (peda-
gbgiai) és gyakorlati (politikusi) munkdssdgdr is.

19 Lasd errél Gyini Gibor: Polgirsig és kozéposztily a diskurzusok titkrében. Szdzadvég 2. (1997)
7. sz. 30-45. Kornis kozéposzaly-fogalmdrdl ldsd Egedy Gergely: A kozéposztély kiildetése — Kornis
Gyula a kultdrpolitika feladatarél. Magyar Szemle Uj folyam 27. (2018) 5-6. sz. 32—42.
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miiveltségi cenzusként egyes esetekben a kozépiskola négy osztélydt, de jellem-
z8bben a teljes kozépiskolai és a felséfoku végzettséget sorolja ide.? E kiilsd je-
gyeknél azonban sokkal fontosabbnak itél bizonyos belsd diszpozicidkat. ,Ez a
kritérium a torténeti hivatdsérzés, a nemzeti missziétudat, mely csak t6bb nem-
zedék kozos munkdja alapjdn mint erkolcsi, szellemi hagyomanytSke strtsodik
ossze. Nem tartozik a magyar kozéposztélyba, aki nem érez egyiitt dszténdsen
is, meg tudatosan is a torténeti Magyarorszdg életakardsdval, erkolesi és politi-
kai hagyomdnyaival. Lehet kdzepes jovedelme, lehet kozepes vagy akdrmekkora
miiveltsége: nem él a magyar kozéposztily lelki kozosségében. Ingyen se gondol-
juk, hogy a nemzet torténeti hivatdsérzése megvagyonosodott jottmentek mérdl-
holnapra szerzett lelki tulajdona lehet.”*!

Ahogy arra Téth Zoltdn, a Horthy-kori kozéposztaly-diskurzust elemzé ird-
saban rdmutatott, ez egyben a nemzet-diskurzus része is volt. A koézéposztélyhoz
tartozds mintegy feltétele a magyarsdg, vagyis a nemzethez tartozds, s ezen beliil
tovabbi mindségi kritériumok teljesitése.?? Lathatjuk, hogy Kornis is ilyen miné-
ségi kovetelményeket tdmaszt. Szimunkra nem is annyira a ,térténeti hivatdsér-
zés” és a ,nemzeti misszidtudat” elsére nehezen megragadhaté mibenléte a fon-
tos, hanem e tulajdonsdgok elsajdtitdsinak médja, tudniillik hogy nemzedékeken
4t 6roklédé ,hagyomdnytSkérdl” van sz6. Ezzel erésen megneheziti a ,kiviilrdl”,
vagyis mds tdrsadalmi rétegekbdl valé bejutdst. Az elzdrkdzd, védekezd attitdd
inditéka az értelmiségi munkanélkiiliség, a ,,szellemi proletaridtus” magas szdma,
valamint a ,nemzeti” kozéposztily integritdsinak megdrzése. Kortdrsaihoz ha-
sonléan Kornis sem tekinti egységesnek a kozéposztalyt. ,Régi”, azaz ,torténeti”
és ,0j” kozéposztalyt kiillonboztet meg, anélkiil hogy utdbbi mibenlétét pontosan
meghatdroznd. A ,régi” kozéposztilyba a birtokos kéznemességet és a vagyonos,
miivelt, vdrosi polgdrsdgot sorolta, ,melyek egytittesen toltotték be a kozhivata-
lok tilnyomo részét is”. Ennek alapjdn jut arra a megéllapitdsra, hogy ,ndlunk az
G.n. torténeti kozéposztdly a par excellence kozéposztily”.?> A kozéposztily ilyen
dudlis értelmezése a korabeli diskurzusban jellemz8en (és leegyszerisitve) a zsid6,
idegen és a nem zsid6, vagyis ,nemzeti” réteg szétvilasztdsdra szolgale.?*

20 Kornis Gy.: Mi a Kozéposzedly? i. m. 181-182.

21 Uo. 185.

22 Tsth Zoltdn: A magyar kozéposztily megteremtése. Szazadvég 2. (1997) 7. sz. 46-72. Téth a mir
emlitett, Gy4ni 4ltal is vizsgalt Szekfli, Szab6 Dezsé, Weis Istvan és Makkai Istvdn mellett — tobbek
kozdtt — Ignotus, Radisics Elemér, Concha Gy8z8 és Babits Mihdly szovegeit is elemzi.

2 Kornis Gy.: Mi a Kozéposztaly? i. m. 182.

24 Fzt gy explicit Kornis nem (sem) mondja ki munkdiban. Gyéni Gdbor é mds tirsadalomtéreé-
nészek is rdmutattak mdr, hogy ez a megkiilonbdztetés ¢l tovabb reflektdlatlanul — és a tdrsadalom
csaknem egészére kivetitve — Erdei Ferenc kett8s tdrsadalomrél sz616 elméletében, mely napjainkig
meghatdrozza a Horthy-kori térsadalomrél alkotott képet. — Gydni Gdbor: Ervek a kettés struktira
elmélete ellen. Korall 2001. 3—4. sz. 221-231., 227-228.; Bédy Zs.: Elitek i. m. 7.
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A ,torténeti” kozéposztdly kiemelt tdrsadalmi (és politikail) jelentSségére tekin-
tettel az dllam feladata és érdeke a Trianon és a vildghdbort kéovetkeztében eg-
zisztencidjadban megroppant réteg megerdsitése, mind anyagi, mind szellemi (kul-
turdlis) t6kéje tekintetében. Utébbi (ami hosszabb tdvon hatdssal van az elébbire
is) els6sorban azaltal valdsithaté meg, ha gyermekeik az értelmiségi—kozéposztdlyi
statuszt biztosité kozépiskolai képzésekhez gond nélkiil hozzdférnek. ,,A nemzeti
ideol6gianak mindig és mindeniitt elsésorban a kézéposztily a torténeti hordozdja.
Ennek stilyos megrendiilése ndlunk megint a mai magyar sors egyik tragikus vond-
sa. A nemzet organizmusdban valamennyi tdrsadalmi szévet egyformdn fontos és
joggal egyforma gondoskoddsra tarthat igényt, a kzéposztdly azonban kétségkiviil
a legstlyosabb vélsdgon ment keresztiil: tervszer(i segitése tehdt szintén azoknak
a feladatoknak korébe tartozik, melyek a mai helyzetben megolddst kovetelnek.”?

Ha figyelembe vessziik a Horthy-korszakra vonatkozé elitkutatdsok eredmé-
nyeit, melyek egyértelmtien bizonyitjdk, hogy a szellemi foglalkozdstak, vala-
mint a vezetd értelmiség csoportjdban az dnreprodukeié ardnya 50%-nél kisebb
volt, érthetévé vilik a hatalmi beavatkozds igényének felmeriilése.?

A ,tomegek terelése” — szervezeti reform 1.

A kozépiskolai bizonyitvany és az érettségi, a vonzd értelmiségi pélydkra valé
kvalifikdcion tdl, stdtuszképzd szereppel is birt, tudniillik belépét jelentett az
yuriemberek” koz€,” azaz a kozéposztilynak nevezett, a Horthy-korban kiilon-
leges jelent8séggel is felruhdzott konglomerdtumba, sét kaput nyitott az elitbe
keriiléshez is.?®

A dualista dllam oktatdspolitikdja e mobilitdsi csatorndkon tudatosan is igyeke-
zett nyitni a ,feltorekvd” tdrsadalmi rétegek el6tt, akdr a kozépiskola exkluzivitdsdt
véds elitek ellenében is.? A tantervek harmoniziciéja és a gorog nyelv fakultativvd

% Kornis Gyula: Nemzeti megtjhodds. Bp. 1929. 68-69.

26 Bidy Zs.: Elitek i. m. 8.

27 A kézépiskola és az érettségi munkaerdpiaci értékée — akdr a ,sziiletési jogon” hivatali poziciéra
igényt tartd dzsentrivel szemben is — 1883-t6l garantélta az Gn. mindsitési térvény, melyrdl a ké-
s6bbickben még szélunk. A nyolcosztlyos kozépiskolai végbizonyitvdny presztizsét nagyban emelte
tovdbbd, hogy 1882-tdl feljogositott a Monarchidban kotelezd katonai szolgdlat egyéves dnkéntesként
valé teljesitésére (a két, illetve hdroméves szolgélat helyett), illetve feltétele volt a tartalékos tiszti vizsga
letételének, ami a parbajképes ,triember” stitusz megszerzésének utja volt. Biis Janos: Egyévi dnkéntes
rendszer. (Szécikk) In: Magyarorszdg az elsd vildghdboriban. Lexikon A-Zs. Fészerk. Szijj Joldn. Bp.
2000. 146-147.

28 Az elit fogalménak meghatirozdsirél és a Horthy-korra vonatkozé elitkutatdsokrél bévebben ldsd
Bédy Zs.: Elitek i.m.

29 Ezen elitek kozé értendd a legnagyobb iskolafenntartd, a katolikus egyhdz is. Az oktatési reformok
igy a Kulturkampf egy sajdtos vetiiletét is jelentették. Lasd Nagy Péter Tibor: A miveltség demokrati-
z4ldsa a magyarorszdgi elitoktatdsban (1867-1918). (https://bit.ly/2VRBALE letltés 2019. mdj. 20.)
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tétele konnyebb dtjarhatésdgot teremtett nemesak a bifurkale kozépiskoldk, de a
polgari és a felskereskedelmi iskolak kozote is. Az 1883-as, a Horthy-korszak végé-
ig érvényben maradt mindsitési torvény az dllami hivatalok (vagyis a legkeresettebb
értelmiségi pdlydk) betoltéséhez sziikséges iskolai végzettségeket rogzitette, ezzel
munkaerdpiaci értékiik szerint poziciondlta djra az iskolafajtikat. Az alacsonyabb
koztisztvisel8i beosztdsokat a kozépiskola négy osztdlydnak elvégzéséhez kototte,
ezzel a polgdri iskola négy osztdlydt egyenranguvd tette a redliskola és a gimndzium
als6 négy osztilydval.>® Az 6nallé kisiparosok és kereskeddk (rétegmobil) gyermekei
korében igen népszer fels6kereskedelmi iskoldt és az ott szerzett érettségit lénye-
gében egy szintre emelte a redliskolai és az elit jellegli gimndziumi végzettséggel.®!
Ennek koszonhetéen az erdsen differencidlt iskolarendszer egyfeldl dtjarhat6, mds-
feldl a tdrsadalmi mobilitdst segité intézményrendszerré valt.? Ennek gyakorlati
érvényesiilését a késébbi statisztikai adatok is aldtdimasztjik: az els6 vildighdbora
el6tti palyakezddk korében a vezetd beosztdsu értelmiségieck 29%-a szdrmazott ha-
sonlé munkakord apdedl, 71% viszont alacsonyabb tdrsadalmi helyzetd csalddbdl
érkezett. A kozéptok iskoldk e rendszere és szabdlyozdsa (tantervei stb.), az ellen-
forradalmi konszoliddcié idején véltozatlanul fennmaradt, ahogy tovabb éltek a du-
alizmus idején megkezd8détt és szinte folyamatosan zajlé oktatdspolitikai vitdk is.>*

A centrélis kérdés a kozépiskola szervezeti egységesitése avagy differencidldsa
volt. E koré szervezddott a klasszikus vagy modern mivel8dési tartalmak prefe-
rencidjdrdl foly vita; a képesités kérdése (vagyis hogy melyik kozépiskolai tipus-
bél lehet tovabbtanulni a felsdoktatdsban); a humdngimndzium irdnt mutatkozé
elttlzott tdrsadalmi igény és ezzel kapcsolatos munkaerdpiaci ardnytalansigok
(jogi—hivatalnoki palydk irdnti 6ridsi érdekl8dés, miiszaki—gazdasdgi pélyak ala-
csonyabb presztizse); valamint a hat osztélyos polgdri iskola diszfunkciéjanak
kérdése. Az oktatdsiigy partikuldrisnak tiné problémdinak hdtterében dsszetett

A katolikus érdekeknek az iskolarendszerben val6 érvényesitéséhez ldsd Csibi Norbers: Az elsd vildghs-
bort el8tti katolikus nagygytilések és a katolikus egyetem tigye Magyarorszégon. Per Aspera ad Astra
— A Pécsi Tudomdnyegyetem Miivel8dés- és Egyetemtdrténeti Kézleményei 1. (2015) 1. sz. 44-75.

30" Ez ma nyolc osztdly elvégzésének felel meg.

31 1883. évi L. tc. a koztisztvisel6k mindsitésérdl. 1945-ig érvényes, hogy a fogalomhaszndlatban (ami
egyfajta hierarchidt is titkréz) megkiilonboztették a kdzépiskoldt (ide tartozott a redliskola és a humdn-
gimndzium, késébb a redlgimndzium) a kdzépfoka iskoldtdl (ide tartozott a fels6kereskedelmi iskola,
késébb a felsé mezdgazdasdgi iskola, és — hivatalosan csak 1927-t8l — a polgéri iskola).

32 Nagy P T': A miveltség demokratizéldsa i. m. 17.

33 24% volt alacsonyabb szellemi (nem vezetd) foglalkozdsti sziildk gyermeke, és 47% szdrmazott
fizikai munkdt végz8 apdtdl. (Az adatok egy 1970-ben, a 80 év feletti lakossdg korében, kifejezetten a
tdrsadalmi mobilitds mérését szolgalé felmérésbdl szdrmaznak. — Bédy Zs.: Elitek i. m. 9.)

3 Az iskolarendszeren is tdlmutaté szézadfordulés oktataspolitikai vitdkhoz lasd Csibi Norbert: Koz-
miivelddés és ideoldgia a 20. szdzad elejének Magyarorszdgan. Az 1907-es pécsi szabadtanitdsi kong-
resszus tanulsdgai. In: Tavaszi Szél/Spring Wind III. Szerk. Csiszdr Imre — Kémives Péter Miklés.
Debrecen 2014. 76-84.
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vildgnézeti, tirsadalompolitikai, a tdrsadalom jovedelem- és presztizshierarchid-
jat is érintd kérdések fesziiltek.

E ponton sziikséges visszautalnunk kézponti kérdéstinkre: milyen szerepe
van a tdrsadalmi mobilitdsban a differencidlt vagy egységes kozépiskolanak?*
Milyen hatdsokat tulajdonitottak e szervezeti kérdésnek a kor oktatdspolitikusai?

Az ligy jelentSségét mutatja, hogy a Vallds- és Kozoktatdstigyi Minisztérium
(VKM) mindjdrt 1919 decemberében kérdéivet kiildétt ki az 6sszes kozépiskoldba,
a szervezeti reform el6készitése érdekében.’® A kérdéseket egy-két mondatos ,,hely-
zetérékelések,” a dontést ,,segitd” informdcidk vezették fel, melyek mar—madr direke
moédon sugalmaztdk a ,helyes” valaszt, vildgossd téve a kérddiv dsszedllitdjinak 4l-
ldspontjdt. A feltett nyolc kérdés egyértelmiien azt sugallta, hogy a kozépiskola alsé
négy osztilydban nincs értelme a differencidldsnak. Azaz a redliskola és a humdn-
gimndzium, valamint a polgdri iskola 1-4. évfolyamat szervezetileg (igy tantervileg
is) egységesiteni kell. Az egységesités sarokpontja a latin szdmiizése volt a kozépis-
kola alsé négy osztdlydbdl.”” Mindez a liberdlis dualista oktatdspolitika folytatdsdt
jelentette volna, még nyitottabbd téve az utat a tovabbtanulni vdgydk elétt.

Mint kézismert, Klebelsberg oktatdspolitikdjdban ennek épp az ellenkezdje
val6sult meg. A kérddiv megfogalmazéjit, Imre Sdndort®® Klebelsberg a VKM
élére torténd kinevezése utan rovid Gton eltavolitotta a minisztériumbdl, és a ko-
zépiskolai reform tigyében (Findczy Erné mellett) elsésorban Kornis Gyula in-
tencidira hagyatkozott. Kornis Iskolarendszeriink reformja cim(i programadé irdsa-
ban mdr 1919-ben élesen birdlta, a kozépiskola ,balkanizdldsinak” nevezte Imre
koncepcidjit.” A két oktatdspolitikus szdvegeiben, elsé rdnézésre, mégis tobb a
hasonlésdg, mint a kiilonbség. Imre és Kornis szdmdra is evidens volt, hogy a
hdbord utdni vélsdgos helyzetben a ,,nemzeti megtjulds” legfontosabb eszkoze

% Szociolégiai kutatdsok mir bizonyftottik, hogy a palyavélaszrds 4tvitele 10-r8l 14 éves korra —
amird] it tulajdonképpen sz6 van — valéban néveli az alacsonyabb tdrsadalmi rétegbdl érkezdk to-
vébbtanuldsi esélyeit. Andorka Rudolf — Simbeus Alberz: Az iskolai végzettség és a sziildi csaldd tdrsadalmi
helyzete. Statisztikai Szemle 61. (1983) 592-611.

36 A VKM 1919. évi 200.883 B. 1. szimu rendelete a kozépiskola reformjanak elékészitése térgyaban.
Hivatalos Kézlony 1919. 387-389.

37 Ez az elképzelés nem 4j, a dualizmus kori, s féleg az 1910-es évek elején fellingolé vitdkban mar
tgyszdlvan kozszdjon forgott.

38 Imre Sindor (1877-1945) pedagégus, oktatdspolitikus.1919-24 kézott a VKM dllamtitkdra, 1922-
6l Klebelsberg tartds szabadsdgra kiildte, majd 1924-ben felmentette a Kdrolyi-kormdnyban véllalt he-
lyettes 4llamtitkdri poziciéja miatt. 1925-t8l a szegedi, 1935-t8l a Jézsef Nddor Miszaki és Gazdasdgtu-
domdnyi Egyetem professzora, majd rektora. A ,,nemzetnevelés” tirgydban irt pedagdgiai munkdi teteék
ismertté. Bévebben lisd Heksch Agnes: Imre Sindor mivel8déspolitikai rendszere. Bp. 1969.

% Fz az frds az 1919. dec. 30-4n a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Pirtjdnak kozokratdsiigyi bizottss-
ga el6tt elmondott beszéd szerkesztett véltozata. Eredeti megjelenését 1dsd Magyar Kézépiskola 13.
(1920) 1. sz. 3-19. A tanulmdnyt Kornis 1928-ban Kultdra és politika cimmel kiadott gytjteményes
kotete is tartalmazza, 1919-es datéldssal.
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a nevelés. A differencidlds, illetve egységesités szervezeti kérdésében sem dlltak
olyan tdvol elképzeléseik, inkdbb az dtszervezés médjit gondoltdk el kiilonféle-
képpen. Kornis az egységes ,alsé tagozat” helyett az iskoldk szdmadt és foldrajzi el-
oszldsit mddositotta volna, a polgdri iskola dominancidja mellett a humdngimnd-
ziumok ardnydnak radikdlis csokkentésével.*0 Magyaran, Kornis koncepcidjéban
maga a polgdri lenne az ,egységes alsé tagozat”. Csakhogy, mig Imre Sdndornal
ez jéformdn mindenki el6tt megnyitotta volna az utat a szabad tovdbbtanuldshoz,
Kornisndl éppen hogy elzérja.

Ugy is mondhatndnk, a kiilonbség a praxist alakité norma eltéré voltiban
paradigmatikus. Imre a gyermekek egyenld esélyeire és életkori sajdtossigaira,
elsésorban tehdt pedagédgiai—szakmai érvekre és a ,nemzeti” mellett olykor ki-
fejezetten demokratikus értékekre hivatkozik.*' A tehetségek szabad kifejlédé-
sére ezen a médon ldt nagyobb esélyt, ami nyilvinvaléan az egész nemzet szd-
madra elény6s. Kornis ezzel szemben t8bb politikai, st ideologikus érvet hoz a
»keresztény—nemzeti—konzervativ” gondolatvildg korébsl. Magit a demokricia
eszméjét is mintegy partvonalon kiviil helyezi, elbagatellizdlja, amikor az iskola-
rendszer egységesitését ,,a demokrdcia absztrakt elvének, taldn puszta jelszavd-
nak” tdlzdsaként mindsiti. A fennallé, differencidlt iskolarendszer ezzel szemben
»a valésdgos torténeti fejlédés munkdja, melynek egyik legfébb rugdja a nem-
zeti kozosség funkcidhidnyainak betdltése volt”.#? Vagyis a tradiciondlis, a tdr-
sadalmi igények szerint organikusan kifejlédott iskolarendszert dllitja szembe
a szisztéma hirtelen és radikélis, mintegy ,forradalmi” dtalakitdsdval. (Anélkil
hogy Kornisnak ilyen szdndékot tulajdonitandnk,® meg kell jegyezni, hogy az
éppen kiépiil§ ellenforradalmi hatalmi struktirdban egy ilyen mindsités felért a

40 Kornis Gy.: Iskolarendszeriink i. m. 73. — Ezt a térbeli dtszervezést nevezi Kornis ,kultargeografi-
dnak”, illetve ,kulturdlis topografidnak”, ami Klebelsbergnek is gyakran haszndlt kifejezésévé, illetve
programjdva valt.

41 A r6vid jogszabily szovegébdl nem deriil ki, de Imre Sindor terjedelmes pedagégiai munkdssiga
alapjdn vildgosan felfejthetd a kozépiskolai reform mdgotr is az az dtfogd reformprogram, amit Imre a
»nemzetnevelés” fogalmdval jelolt. A tisztdn a pedagdgiai (neveldi) érdekek érvényesitéséhez ragaszko-
dé tudés—kultarpolitikus koncepcidjanak végsd célja és értelme a nemzet megerdsitése, haladdsa és fej-
18dése (amit az elnevezés Gnmagdban is érzékeltet), anélkiil azonban, hogy e nevelés politikai érdekek-
nek rendel8dne ald. Kornis és Imre oktatdspolitikai elképzelései egyébként nagyon is sok rokon vondst
mutattak. Err8l bévebben ldsd Dévényi Anna: Nemzetnevelés: pedagégia vagy propaganda? A fogalom
értelmezésének lehetéségei a kultarpolitikus Héman Bdlint, a pdrtpolitikus Gombds Gyula, a neve-
léstudés Imre Séndor és a filozéfus Johann Gottlieb Fichte példdjan. Doktori (PhD) értekezés. Pécsi
Tudomdnyegyetem. Pécs 2015.

42 Kornis Gy.: Iskolarendszeriink i. m. G6.

4 Erre azért sincs okunk, mert a két tudés levelezése jé viszonyt és kolesonos megbecsiilést titkroz. —
Dunamelléki Reformdtus Egyhdzkeriilet Réday Levéltéra (a tovdbbiakban: DRE RL) Imre Sindor II.
C/39 (a tovdbbiakban: C/39) 14. cs. vegyes iratok h) a pozsonyi tanszék iigye; DRE RL C/39. 40—-41.
cs. Imre Séndor levelezése KO-Me.
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koncepcié diszkvalifikdldsdval. Mint ldtcuk, Imre személye esetén ez ténylegesen
be is kovetkezett.)*

Az 1924-ben keresztiilvitt kozépiskolai reform a differencidlds mellett dontote, a
meglévé két kozépiskola-tipus mellé (vagy inkdbb kozé) feldllitva a redlgimndzium
intézményét.® A reform f8 célja az értelmiségi munkanélkiiliség csokkentése jegyé-
ben a fiatalok gazdasdgi pélydkra terelése volt. A gimndzium(ok) exkluzivitdsdt az
Uj iskolafaj nem csokkentette, mivel ebben is megmaradt (az als6 osztdlyokban is) a
kotelezd latin, ami — Nagy Péter Tibor kutatdsai szerint — minden esetben az alsébb
tdrsadalmi csoportok kirekeszt(8d)ése felé hatott.%® A szdmukra ,kijelsle” iskolati-
pus a polgdri volt. Kornis programjinak megfeleléen Klebelsberg a gimnaziumok
szdmdt és ardnydt csokkenteni, a polgdri iskoldkét és a raépiil§ kozépfoku szak-
iskoldkét pedig névelni kivdnta. A kultdrgeografiai ardnyositds nem hozott dtiitd
sikert.#” Kornis egy évvel a reform bevezetése utdn keser(ien dllapitotta meg, hogy
»a kozoktatdstigyi kormdnyzatnak 1924-ben a gimndziumok szdimdnak csokkenté-
sére vald torekvése a tdrsadalom ellendlldsdn kudarcot vallott. [...] A terv szerint 15
gimndziumnak kellett volna dtalakulnia polgdri iskoldvd (mdsftél évtizeddel ezel6tt
valamennyi Ggyis algimndzium volt), amelyre aztdn t3bb helyen a vidék gazdasdgi
arculata szerint, valamelyik fajta kozépfoka szakiskola emelkedett volna. A helyi
érdekeltségek heves ellendlldsa, a kéros regionalizmus, a partpolitikai és a felekezeti
nyomds azonban a kozoktatdstigyi kormanyzatnak meszebbldt, az egész nemzeti

4 Az ellene indftote lejératé sajetékampdnyrél, a miniszeériumbél valé eltdvolitisinak hercehurcdjirdl
Imre részletes feljegyzéscket készitett és szdmos kapcsol6dé dokumentumot is megérzote. — DRE RL
C/39 1. cs. a) életrajzok és 15. cs. sajtoper anyagai.

4 1924. évi XL tc. a kozépiskoldrdl. A redlgimndzium tantervében a latin és a természettudomanyos
tdrgyak, valamint a modern nyelvek is helyet kaptak. Mindhdrom kézépiskolatipusban szerzett érettsé-
gi az egyetemek barmely kardra belép8t biztositott — elvileg. Mivel a jogi karok megkévetelték a latin, a
bolesészkarok a latin és a gordg érettségit, a két gimndzium tovabbra is hatalmas elényt élvezett a redl-
iskoldval szemben. A kdzépfoku oktatds reformjdnak része volt a polgéri iskola helyzetének rendezése.
Az eddig alséfokt intézményt az 1927. évi XII. tc. kdzépfoku iskoldnak mindsitette és évfolyamainak
szdmdt négyre széllitotta le. Fontos eleme lett volna a reformnak a polgdrira épitd felsé mezdgazdasdgi
iskoldk 1étrehozdsa is (a felsékereskedelmi mellé), csakhogy mind@ssze két ilyen intézmény kezdte meg
miikodését 1923-ban, s szdmuk a korszak végéig sem emelkedett négy folé.

46 Nagy Péter Tibor: Az dllami befolyds novekedése a magyarorszigi oktatdsban 1867-1945. Iskola-
kultdra 15. (2005) 6-7. sz. 58. A kézépiskoldk koziil csak a redliskola volt latinmentes tovdbbra is.
A redlgimndzium bevezetése a statisztikai adatok fényében sikeresnek mindsithetd: az 54 felekezeti
gimndzium koziil 20 (37%), a 43 4llami és egyéb jellegli gimndzium kéziil csak 7 (16,3%) maradt meg
humanisztikus irdnyt gimndziumnak. — A magyar kir. kormdny miikodésérél és az orszdg kozdllapotai-
16l 52616 jelentés és Statisztikai Evkényv (a tovabbiakban: MSE) 1924. B) 381.

47" A gimndziumok szimat nem, de ardnydt sikeriilt csokkenteni. Az 6sszes fiti kozépiskola (gimndzi-
um, redlgimndzium és redliskola egyiitt) szdma 1920 és 1937 kozote 119-122 kézdtt ingadozott, tehdt
érdemben nem véltozott. A lednykozépiskoldk mellett (szdmuk 1920-ban 31, 1937-ben 47) a polgdri
iskoldk szdma nétt a legdinamikusabban a korszakban: 1920-ban 312, 1931-ben 380, 1937-ben 397
intézmény mtikoddte (it és ledny egyiite). A felsékereskedelmik szdma 1920-ban 40, 1927-re elérte az
50-et, majd a korszak végéig lényegében nem viltozott. — MSE 1923-1938.
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kozosség egységes miivel6dési érdekeit szem elStt tarté szdndékait teljesen keresz-
tiilhtzta. A sok, létjogosultsiggal egyéltaldban nem biré gimndzium kéziil, a nagy
zajjal megindult hosszas tdrgyaldsok utdn, valamennyi kivétel nélkiil megmaradt s
tovabbra is a lakossdg természetes érdekei ellen értelmetlentil csébitja az improduk-
tiv szellemi palydkra azokat az elemeket, melyek tilnyomé része e téren tirsadalmi-
lag mindig gyokértelen s boldogtalan lesz”.48

Kozvetlen szelekcids eljdrds — a ,,bemeneti” oldalon

Az iskolarendszer szervezeti felépitése dltal programozott tovdbbtanuldsi Gtvona-
lak — mint a mobilitdst szabédlyozé eszkdzok — mellett, mdr a korszak kezdetén
felmertilt a kérdés direktebb, az egyedi kivdlogatdst is lehetévé tevd kontrolljdnak
igénye. Ez a kiilonféle szelekci6s eljdrdsok, felvételi és képesitd vizsgdk dltal tiint
megvaldsithaténak.

Mar 1920-ban, a numerus clausus parlamenti vitdjin felmertilt, hogy az egyete-
mi korldtozdsokat a kozépiskoldkra is ki kellene terjeszteni.®” A térvényben ez vé-
giil nem valésult meg, de még ugyanebben az évben sziiletett egy kevésbé kozismert
rendelet, mely a gimndziumokban és redliskolakban felvételi vizsgdt irt el8, ezek ne-
gyedik évfolyamdn pedig tigynevezett szelekcids eljdrdst vezetett be.>® A jogszabaly
végrehajtdsi utasitdsdnak is tekinthetd kozépiskolai Rendtartds szerint azért, hogy
»a tehetséges és szorgalmas tanuldk haladdsa és tudomdnyos képzése minél jobban
biztosittassék, mdsrészt pedig a kozépiskoldkba nem valé elemek sajét érdekiikben
és az iskola érdekében idejekordn gyakorlati pdlydra tereltessenek”>! A jogalkotd
szerint a felvéeeli bevezetése a kozépiskolai tdljelentkezés mellett azére is indokolt,
mert csak kevesen akarnak szakmadt szerezni, igy fél6, hogy a ,szellemi proletarid-
tus” szima tovdbb né, méghozzd olyan ,elemekkel,” akik ,konnyen a nemzeti élet
fejlédésére kdros és veszedelmes irdnyzatok zsdkmdnyaiva lehetnek”.5

A felvételita VKM 1924-ben, egyik naprél a mésikra elt6rolte. Az 1926-ban
kiadott Gjabb Rendtartds ezt a kovetkez8kkel magyardzta: ,Az 1920. évi 113.240
szamt rendelettel kibocsdtott kozépiskolai Rendtartdsnak elsd feladata vol,
hogy a vildghdboruat kévetd forradalmak hatdsa alatt megingott iskolai rend és

48 Kornis Gyula: A felsé mezégazdasdgi iskola. In: Us: Kultira és politika i. m. 156.

4 Kovdes M. Maria: Torvénytdl stjtva. A numerus clausus Magyarorszégon, 1920-1945. Bp. 2012. 62.
50 A VKM 1920. évi 104.403/V. szim1 rendelete a kozépiskola 1. osztalydba valé felvétel szabdlyozisa
tirgyaban. Hivatalos Kozlony 1920. 200-201.

ST AVKM 1920. évi 113.240 V. szdmt rendelete a kozépiskolai Rendtartds tirgydban. Hivatalos
Kézlény 1921. 5.

52 Uo.

3 A VKM 1924. évi 69.735/V. szdmi rendelete a kézépiskoldk 1. osztdlydba valé folvételi vizsgdlac
eledrlése térgydban. Hivatalos Kozlény 1924. 190.
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fegyelem helyredllittassék és a tanulmdnyok nyugodt menete ismét biztosittas-
sék. E végbdl a Rendtartdsba oly intézkedéseket is kellett felvenni, melyeket a
rendkiviili viszonyok tettek sziikségessé és melyeknek végrehajtdsa a kivételes ha-
talom gyakorldsarél sz6l6 1915. évi XIII. szimu felhatalmazasi torvényen alapul.
Ilyenek voltak pl. az 1. osztdly felvételi vizsgdlatok és a IV. osztdlyd tanuldkra
vonatkozé szelekcios eljards életbeléptetése. Minthogy iskoldinkban a tett intéz-
kedések nyomdn sikertilt a normilis dllapotokat helyredllitani, elérkezett az ideje,
hogy az 1920. évi Rendtartds kivételes intézkedései revizié ald vétessenek”.5*

Ennyit tudunk meg a kiadott jogszabdlyokbdl. A kérdés hdtteréhez érté-
kes adalékokkal szolgdlnak a VKM szakmai tandcsad6 szerve, az Orszdgos
Kozoktatdsi Tandcs (OKT) jegyzOkonyvei.® A testiilet 1922. janius 13-ai tilésén
az 1920-as Rendtartds esetleges médositdsrdl tdrgyalt, a legfébb vitdt a szelekcid
kérdése valtotta ki.>¢ A szakmai—pedagégiai érvek (tdrsadalom)politikai szem-
pontokkal titkézeek.

Az dltaldnos elvi vitdban a felvételi vizsgdlat tigye keriilt az els6 helyre. A szak-
bizottsdgi javaslat ennek megtartdsit inditvinyozta, ekériil bontakozott ki heves
vita. Az ellenz8k — élitkkon Findczy Ernd és Négyesy LdszI6 — f8ként pedagdgiai
érvekre hivatkoztak: a pubertds el6tt nem lehet a gyermek értelmi képességérél
itéletet alkotni, a vizsgdn megkovetelt elemi ismeretek hidnya a népiskola biine
stb. A tdimogatdk szakmai és politikai érveket vegyesen haszndltak. Féleg a ko-
zépiskoldk szinvonaldnak emelését (vagy inkdbb annak megtartdsat) hangstlyoz-
tak, de érveiket elsésorban a ,nemzetvédelem” és a ,szocidlpolitika” szempont-
jai hatdroztédk meg. ,A felvételi vizsga bevezetése politikai gondolatbdl indult ki,
s ezért nem jdrul hozzd. Iskolai tigyekbdl a politikdt ki kell z4rni” — tudésit
Findczy Erné hozzdallasirdl a jegyzdkonyv, egyértelmien utalva arra, hogy a ké-
zépiskolai felvételit 1920-ban sem pedagdgiai megfontoldsbél vezették be. A vizs-
gdt tdimogatok ,vezére”, Kornis Gyula erre igy valaszolt: ,a paedagogidnak sem-
mi koze a politikdhoz. De van socidlpolitika. Intellectualis proletaridtust nevelni

% A magyarorszigi kozépiskolik rendtartdsa. A VKM 1926. évi 400. eln. sz. rendelete. Bp. 1926. 3.
55 Tekintve, hogy a VKM levéltdri iratanyaginak tekintélyes része elpusztult 1956-ban, az Orszdgos
Pedagégiai Konyvtdr dllomdnydban — 1872-t8l 1942 8széig csaknem hidnytalanul — fennmaradt jegy-
z8kdnyvek forrdsértéke pdratlan. A forrdsegyiittes részletes bemutatdsdt ldsd Csibi Norbert — Dévényi
Anna: Egy miniszteri tandcsadé testiilet mahelytitkai. Az Orszdgos Kozoktatdsi Tandcs jegyz6kony-
veinek forrdséreéke 1872-1945. In: Sed intelligere. Tanulmdnyok a hatvanét éves Gyarmati Gyorgy
tiszteletére. Szerk. Slachta Krisztina — Bénkuti Gdbor — Vony6 Jézsef. Pécs 2016. 145-180.

56 Az iilésen jelen voltak: Pauler Akos alelnok, Findczy Ernd, Kornis Gyula, Kiirschdk Jézsef, Magé-
csy-Dietz Sdndor, Négyesy Liszl6, Tangl Kdroly, Kéveskuti Jend, Rtz Lészl6 és Bozoky Endre szavaza-
ti joggal. Bitter Illés, Pintér Jend, Viszota Gyula, Walther Béla és Zilahi Kiss Jend szavazati jog nélkiil.
57" OKT Allandé Bizottsig 1922. junius 13-ai iilésének jegyzékonyve. OKT jegyzSkonyvek 1919—
1922. Orszdgos Pedagdgiai Konyvtdr és Mizeum Kiilongy(jteménye (a tovébbiakban: OPKM K)
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nem szabad. Erre valé a felvételi vizsgdlat”.>® A tiz jelenlévd tandcsosbdl hdrom
szavazott a felvételi ellen, hét pedig annak megtartdsa mellett. Ez utébbiak kozé
tartozott az iilésen elnokls Pauler Akos is, aki a vitdt — a jegyzékonyv szerint —
igy osszegezte: ,Elndk lényeges vildgnézeti felfogdsbeli kiilonbséget dllapit meg.
Az egyik a teljes liberalismus, a mdsik az értelmi proletaridtus letorésének sziik-
ségessége. Lerongyolt helyzetiinkre is gondolnunk kell. Amikor csak 600 orvos-
novendéket vehetiink fel, akkor helyes dolog a jelentkezdk koziil akdr 1000-nek
elutasitdsa is. Az egészségtelen tilprodukciot meg kell sziintetni. Jét is tesziink,
ha a tanuldsra alkalmatlanokat gyakorlati pdlydra utaljuk. Socialis kényszer alatt
llunk. [...] nekiink a kiilpolitikdra kell gondolnunk s itt a lét és nemlét kérdése
forog fenn.”

A vita a IV. osztédlyt kovetd szelekeid kérdésével folytatddott, a szakértdi javaslat
ennek elvetését tartalmazta. Ismét Kornis Gyula volt az, aki a legerélyesebben szét
emelt a megtartds mellett, ugyanazon érvekre hivatkozva, mint a felvételinél. Pauler
Akos még direktebben fogalmazott, amikor a szelekcié mellett érvelve felvetette,
»minek neveljiink képmutat6 bolsevistakat?”, illetve, hogy ,,a magyarsgnak véde-
keznie kell s az alattomos bolsevistdban magunknak haldlos ellenséget neveliink”.%°
A hozzészolasok alapjan a bizottsdg minden tagja egyetértett a szelekcié valamely
formdjdval. A szakmai érvek most is elsésorban a gimndziumi oktatds szinvonaldra
hivatkoztak. A kérdés az volt, hogy kell-e formalis eljards a IV. osztdlyban, vagy
folyamatosan tandcsoljak el az oda nem val6 tanuldkat, illetve hogy milyen szem-
pontok alapjdn térténjen a szelekeid. A kordbbi gyakorlat a tanulmdnyi elémenetelt
(osztédlyzatokat) vette alapul, most felmeriilt a nemzeti és erkolesi megbizhatésdg
szempontja is (szintén Pauler Akos részérél). A bizottsig végiil egyhangtlag elve-
tette a I'V. osztélyos szelekcidt, helyette javaslatot tett arra, hogy az a tanuld, aki két
targybdl bukik (bdrmely évfolyamon), ne folytathassa gimndziumi tanulmdnyait.®'
A nemzeti és erkolesi megbizhatésdg tekintetében, tgy tinik, elfogadtdk Négyesy

58 Uo. Kornis Gyula e meggy6z3dése mellett a késébbiekben nyilvinos férumokon is kidllt. Ldsd Kor-
nis Gyula: A szellemi munka vélsdga. In: Us: A kulttira vélsdga. Bp. 1934. 3—41. Kornis Gyula beszéde
a képvisel6hdzban 1933. mdjus 30-dn. Képviseldhdzi napld 1931. XVI. kétet 359-364.

59 Uo. A felvételi vizsga 1924-es eltdrlésekor a VKM tehdt nem vette figyelembe az Orszdgos Kozokta-
tasi Tandcs dlldsfoglaldsat. A testiiletet aggodalommal tdltdtte el az intézkedés. A vonatkozd statisztikai
évkonyv (illetve a korményjelentés) magyardzata szerint a felvételi eltdrlésének kdszonhet8en a kozép-
iskoldkban nétt a tanulmdnyaikat megkezddk szdma 1924 8szén. Tegyiik hozzd, ez a szdm minden év-
ben nétt, tobbnyire a demogréfiai novekedés tempéjdban. Az adatsorokbdl kiolvashaté létszdmemel-
kedés nincs dsszhangban az OKT aggodalmaival: 1923-ban az elsé évfolyamra beiratkozdk szdma az
el6z8 évhez képest 105,5%-o0s, 1924-ben 108,4%-o0s ardnyban néte (a fiti gimndzium, redliskola és
1924-t8l a redlgimndzium egyiittes adatait tekintve). MSE 1923-1925. B) 382., C) 244.; OKT Al-
landé Bizottsdg iilésének jegyzdkonyve 1924. okt. 7-én, OKT jegyzékényvek 1924-1925. OPKM K
6 OKT Allandé Bizottsig 1922. jinius 13-ai iilésének jegyzékonyve. OKT jegyzSkonyvek 1919-
1922. OPKM K

61 Bzt a szigorti szabdlyt nem vezették be. Ldsd 1924. évi XI. tc. 9. §
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Lészl6 érvét, mely szerint ,,a kommunistasigot megallapitani igen nehéz.”®? Tegyiik
hozz3, 10, illetve 14 éves gyermekek esetében kiilonosképp.

Amit viszont meg lehet dllapitani, mdr a gyermekekrél is, az valldsi hovatarto-
zdsuk. J6l érzékelhetd e vita anyagabdl, hogy a miivelt — tébbnyire professzorok-
bol 4116 — tandcstagok tartottdk magukat a kor konvenciéihoz és ezt nyiltan nem
mondtik ki. A zsidézds a hivatalos nyelvben, a dualizmus-kori hagyomdnyt meg-
drizve, a 30-as évekig még tabunak szdmitott — ldsd numerus clausus.®® A felfor-
gatd”, ,gyokértelen”, ,forradalmar”, ,bolsevista”, ,nemzeti szempontbdl megbiz-
hatatlan” stb. frazémdk lényegében a ,zsid6” koriilirdsdra szolgdltak.o4

E leplezett nyelvbe illeszkedett az értelmiségi munkanélkiiliség (szellemi pro-
letdridtus) fogalma is.® Ez, ahogy a bolsevista, felforgaté stb. kifejezések is, valds
politikai—tdrsadalmi problémak leegyszerisits, blinbak-képz§ attribitumavd vilt,
és gyakran felderithetetlen, hogy haszndléja a 1étez$ problémékra vagy az (ezeknek
nyilvan részét képezd) ,zsidokérdésre” utal-e. Az értelmiségi munkanélkiiliséggel
kapcsolatos veszélyérzet az elsd vilighdbort utdn Eurdpa-szerte tematizélédott, a
kérdéssel a Népszovetség és mds nemzetkozi szervezetek is foglalkoztak, javasla-
tokat fogalmaztak meg példdul az értelmiségi képzés korldtozdsdra vonatkozdan.
A Tandcskoztdrsasigot kovetd, politikai alapt koztisztviseldi ,tisztogatdsok” nem
enyhitették érdemben a fesziilt helyzetet, és az Gjabb dllami elbocsdtdsokndl mar
tisztdn szocidlis szempontokat alkalmaztak (nem csalddfenntartd, mds jovedelme,
wbb dlldsa is van, stb.). A tiltelitddote dllami hivatalnoki palydkrdl a figyelem a
magdnszférara terel6dott, ami maga utdn vonta az ,6rségvéltds” gondolatdt.

Az OKT-vitaanyag tandsdga szerint a taniigyi tandcsadd testiilet hivatva érezte
magét arra, hogy nemzetvédelmi, szocidlpolitikai és kiilpolitikai kérdésekkel fog-
lalkozzon, s6t, a pedagbgiai—szakmai szempontokat egyértelmtien ezeknek ren-
delte ald. A bizottsdgi tobbség édlldspontja szereptévesztésnek tlinhet. Valéjaban
inkabb a korszak kézoktatds-politikdrdl valé gondolkoddsdnak lényegét tiikrozi:

©2 OKT Allandé Bizottsig 1922. junius 13-ai iilésének jegyz8konyve. OKT jegyzSkonyvek 1919—
1922. OPKM K

3 Ldsd Toth Z.: A magyar kozéposztily i. m. 67-68. — Erre utal Weis Istvan 1930-ban tett aldbbi
megdllapitdsa is: ,a trianoni Magyarorszdgban tagadhatatlanul van j6 adag antiszemitizmus, ha az a
tiintetések és egyéni akciok korszakdbdl a meggydz8dések korszakdvd érett is, és kormdnyzati intéz-
kedésekben, kiilondsen pedig a kdzgazdasigi élet mezején egyéltaldban nem érvényesiil.” Ldsd Weis
Istvdn: A mai magyar tdrsadalom. Bp. 1930. 116.

64 A politikai és a faji kategéridk ilyetén 6sszemosdsarél lasd Kovdes M.: Torvénytdl stjtva i. m. 43.

5 Lasd Nagy Péter Tibor: A Numerus Clausus — hetvendt év utdn. Vildgossig 36. (1995) 2. sz. 74.

66 Szaboles Orto: A magyar értelmiség kér vildghdbort kézotti munkanélkiiliségének torténetéhez. In:
Visza a torténelemhez. Emlékkényv Balogh Sdndor 70. sziiletésnapjdra. Bp. 1996. 341-349. A kér-
désrél tovdbbd ldsd A szellemi munkdsok 8sszeirdsa 1928. Magyar kir. Kézponti Statisztikai Hivatal.
Bp. 1930.
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azt, hogy arra elsésorban ,,gy6gyszerként” tekintettek, mely az orszdg égetd tarsa-
dalmi, kiil- és belpolitikai, de gazdasdgi bajait is orvosolni hivatott.

A ,tomegek terelése” — szervezeti reform II.

A kozépiskola tigye Klebelsberg reformprogramjdt kovetden sem keriilt nyugvo-
pontra. Alighogy végzett az elsé reformévfolyam, Héman Bélint ismét napirend-
re tlizte az egységesités kérdését. Az Gj kultuszminiszter 4j programjit a reform
helyett pontosabb lenne moderniziciénak, vagy még inkdbb — Roger Griffin nyo-
mdn — a ,programadé modernizmus” megnyilvinuldsinak nevezniink. Ennek
lényege, hogy ,,a modern dllamgépezet erejét felhaszndlva, a tdrsadalom mérné-
keként alternativ modernitdst szerkeszt, ahol az 4llam »kertészkedd allam« lesz, s
fanatikus hittel Gj rendet, »4j embert« és 4j erkolesot alkot”.¢” Héman egész koz-
miivel8désiigyre vonatkozd, minden részletre kiterjedd (mdr-mdr agyonszabélyo-
zott) reformprogramja egy ilyen, feliilr8l precizen irdnyitott, szakszer(i, tudomd-
nyosan is megtervezett dllam és tirsadalom vizidjdrt titkrozte, melyben nemcsak
az intézmények, de az dllampolgirok is a kormdny elvdrdsai szerint ,mikodnek”.
Bér az elvi-vildgnézeti alap lényegét tekintve mit sem vdltozott, Héman mégis
j — Gémbos ambicidihoz is illeszkedé — koncepcidval dllt el6.% A torekvést de-
monstrativ médon jelezte a kdzépiskola szervezeti, tantervi és feliigyeleti rendsze-
rének djrakodifikdldsa.®

Az 1934. évi XI. tc. megsziintette a kozépiskola-fajtdk rengetegét és egyet-
len intézményformdt hagyott meg, melynek tanterve a redlgimndziumét vette
4t, Uj neve egyszerlien gimndzium lett, mind a fid-, mind a lednyiskoldkat te-
kintve. Ezzel megsziint a latinmentes kozépiskola, a redliskola is.” Ez azonban
Hoéman 4tfogé iskolareformjdnak csak az elsd lépése volt. 1938-ban megalkotta
a négy évfolyamos mezdgazdasdgi, ipari és kereskedelmi gyakorlati kozépisko-
ldkat (pontosabban csak ezek jogszabdlyi hdtterét), valamint a tanit6képzd sze-
repét dtvevd liceumot, melyekbe a polgdri iskoldt kévetSen vagy a gimndzium

57 Roger Griffin: Politikai vagy ontolégiai bizonytalansig? In: Jogfosztis — 90 éve. Tanulmdnyok a
numerus claususrél. Szerk. Molndr Judit. Bp. 2011. 17. — Gémbos Gyula és Héman Bdlint politi-
kdjanak e modernitdselméleti értelmezését, valamint Héman nemzetnevelési koncepcidjit bdvebben
lasd Dévényi Anna: Nemzetnevelés — oktatdspolitikai vélasz a Trianon-krizisre. In: Trianon és a magyar
fels8okratds I. (Veritas kényvek 15.) Bp. 2018. 307-332.

68 Gémbos ambicidihoz lisd Vonys Jézsef Gombos Gyula és a hatalom. Pécs 2018.

% A miniszter az j torvénnyel Gj irinyokat akar megteremteni a kozépiskoldban, éppen ezért nem a
régi, egyébként bevalt utasitdsokra, hanem az 4j elgondoldsoknak megfeleld utasitdsokra van sziikség”
— sz6lt a VKM vélasza az OKT azon javaslatdra, hogy a tantervek és tantervi utasitdsok megszove-
gezésénél a klebelsbergi dokumentumokat haszndljék kiindulépontnak. Az OKT 1935. mdrc. 27-ei
iilésének jegyzékonyve. OKT jegyzékdnyvek 1934-1935. OPKM K

70 Erettségit latintanulds nélkiil tovébbra is lehetett szerezni a felsgkereskedelmi iskoldkban.
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als6 négy osztdlydnak elvégzése utdn lehetett beiratkozni.”" A gyakorlati kozép-
iskoldkrdl sz6l6 torvény parlamenti vitdjdban Héman nem gydzte hangsilyozni,
hogy ez ,szerves dsszefiiggésben van, mint a magyar kozépfoku oktatds reformjdt
célzé javaslat, az 1935:VI. torvénycikkel [oktatdsigazgatdsi reform — D. Al], az
1934:X1. torvénycikkel [gimndziumi reform — D. A.], de 6sszefiigg a boldogult
el6démnek annakidején benyujtott javaslata alapjén elfogadott 1927:XII. tor-
vénycikkel is, amely a polgdri iskola Gjjdszervezésének alapjdt vetette meg”.”?

Az egységességet tehdt nem a szervezeti felépitésben, hanem a kiilonféle in-
tézménytipusok kozotti dsszhangban kell keresniink. Ez az 6sszhang garantdlnd
a munkaerdpiaci—tarsadalompolitikai, valamint az ehhez illeszkedd nemzetne-
velési célok elérését is. Ezek f6 hangsilyai: az erkélcsi nevelés, a nemzeti tudat
megerdsitése, a nemzeth(, értékes munkdjdval a kozosséget szolgdlé dllampolga-
rok nevelése. Az egész oktatdsi rendszer szellemiségének egységét Homan az ok-
tatdsigazgatdsi reform, az egységes tanfeliigyelet Gtjan vélte megvalésithaténak.”

A gimndzium és a gyakorlati kozépiskoldk reformja tehdt szorosan osszekap-
csolddott, logikus lett volna ezek 6sszehangolt (egyideji) bevezetése, ahogy azt
Hoéman eredetileg eltervezte. Hivatalba lépésekor azonban a koncepci6 sarkalatos
pontjdt képezd szakoktatds nem a VKM, hanem a gazdasdgi tdrcdk feliigyelete
alate dlle. Homan kezdettdl tett erdfeszitéseket a helyzet megvéltoztatdsdra, de a
kérdésben csak 1935-re sikeriilt (rész)eredményeket elérnie.”

A kozépfoku oktatds reformjiban a gimndziumok egységesitésénél tehdt
sokkal fontosabb elem volt az Ggynevezett gyakorlati kozépiskoldk létrehozisa.
Tarsadalompolitikai funkcidja az Gjabb reform sordn érdemben nem viéltozott.
A praxis megujitdsdt tehdt nem a célkittizések és az eszkozok megvéltoztatdsa, ha-
nem a hatékonysdg, valamint a szakmai és ideoldgiai kontroll névelése motivdlta.
A kihivdst tovdbbra is az jelentette, hogyan lehet a sziik elitnek szdnt gimndzium
(és az egyetemek) helyett a gyakorlati kozépiskoldkba és a piaci szférdba terelni

71 A gyakorlati kézépiskoldk konkrét dgazati—szakmai profiljit iskoldnként, a helyi munkaerdpiaci igé-
nyek alapjdn jelolték volna ki. Az éreteségit is adé és a felsGoktatds megfeleld szakteriileteire is belépést
biztosité iskolék a kordbbi fels6kereskedelmi és felsd mezdgazdasdgi iskoldk szerepét vették 4c, egységes
rendszerbe foglalva a kozépfoka szakképzést. Nagyardny kiépitésitk azonban nem tértént meg, az ipa-
ri kozépiskoldkbdl a megnovekedett orszdgteriileten 1940-ben 13, a mezdgazdasigi kozépiskolakbol
7 intézmény miksdéee. 1938. évi XII1. tc. a gyakorlati irdnyt kézépiskolakrél.; MSE 1941. C)181.
72 Homan Balint: Mivelédéspolitika. Bp. 1938. 265.

73 A hémani koncepcié e fontos elemérél ldsd részletesen: Nagy Péter Tibor: A magyar kézokrtatds mé-
sodik dllamositdsa. Bp. 1992.

74 Csak az ipariigyi miniszterrel sikeriilt megdllapodni. — Lisd Héman feljegyzése a VKM munkater-
vérdl, 1932. november. Orszdgos Széchényi Kényvedr Kézirattdr (a tovabbiakban: OSZK Kt) Fond
15/48. A VKM munkdjdra vonatkozé munkatervek és megjegyzések 1932—-1939. Héman Bdlint elé-
terjesztése a kultuszminisztérium és a szakminisztériumok kooperdciéjarél. OSZK Kt, Fond 15 /8.;
A m. kir. minisztérium 1935. évi 8.620. M. E. szdmu rendelete, az iparoktatdsi intézetek igazgatdsdrol
és feliigyeletérdl. Magyar Rendeletek Tdra 1935. 715-716.
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a didkokat illetve munkavéllalokat.” Héman a szelekcié régi és Gj formdival ki-
sérletezett.

Kozvetlen szelekcids eljdrds — a ,kimeneti” oldalon

A két vildghdbort kozott alkalmazott kdzépiskolai és egyetemi szelekcids eljars-
sok az érem két oldaldt mutatjik: egyfeldl a (keresztény, nemzeti) kozéposztdly
gyermekeinek pozitiv diszkrimindcidjat, mésfeldl ,,az oda nem valé elemek” ki-
rekesztését. A pozitiv diszkrimindcié direkt formdja volt az 6sztondijak, segélyek
és lakhatdsi tdimogatdsok (kollégiumok, szakkollégiumok) rendszere, mellyel a
kozéposztalyi szarmazékok mellett az 1930-as évektdl egyre inkdbb a ,,népi”, azaz
a paraszti sarjakat is tdmogattdk.”® Az 1930-as évek népi tehetséggondozé t6-
rekvései mogott mindazondleal sokkal inkdbb fajvédé, mintsem demokratikus
eszményeket kell keresniink.

A negativ diszkrimindcié direkt szelekcids formdi a kozéletben eltérd intenzi-
tassal jelen 1év8 antiszemita hangulat megerésodéseivel mutatnak prhuzamot.
Mint ldttuk, ez tortént az 1920-as évek elején, amikor a numerus clausus mel-
lett a kozépiskoldkban is felvételi vizsgdt vezettek be. Ezt 1924-ben Klebelsberg
eleorolte, s 1928-ban a numerus clausus antiszemita élén is finomitani prébale.””
A gazdasigi valsdg kovetkeztében felszinre t6r6 fesziiltségek nyomdn keriilt tjra
elétérbe ez a praxis.

Az 1934. évi XI. torvénycikk, az Gjabb kozépiskolai torvény legtobbet vitatott
pontja az egyetemre valé tovabblépéssel kapcsolatos 38. § volt. Mig kordbban az
érettségi automatikusan feljogositott az egyetemre vald jelentkezésre, az 0j tor-
vény ezt kiilon képesitési eljardshoz kotdtte volna. A vizsgabizottsdgnak ,,az érett-
ségi vizsgélaton tandsitott, valamint a tanulé kézépiskolai tanulmdnyai folyaman

7> Komoly problémit jelentett, hogy a gyakorlati kozépiskolik feldllitdsit — mint litcuk — nem sikeriilt
a gimndziumi reformmal szinkronban megvalésitani. Rdaddsul a miikodd kozépfoku ipari és f8ként a
mez8gazdasdgi szakiskoldk szdma a korszak végéig elenyészé maradt.

76 A foldmiives nép mint a nemzeti ,erétartalék” — Gjkonzervativizmusban gyskerezé — romantikus
eszményképe kezdettdl jelen volt a korszak nemzet-, illetve kézéposztdly-diskurzuséban, az 1930-as
évek szociografidi hatdsdra Gj szempontokkal gazdagodott és a politikai cselekvést is dsztonozte. A te-
hetséggondozds eszkoze volt a Horthy Miklés Osztondij megalapitisa 1937-ben, kevésbé ismert a
meglehetdsen késén, 1941-ben inditott Orszdgos Magyar Falusi Tehetségmentés program. Errdl 14sd
Porndi Rita: A tehetségmentés szerepe a Horthy-rendszer kultirpolitikdjaban. Esély az esélytelenség-
ben. Iskolakultira 21. (2011) 6-7. sz. 123-133.

77 Témank szempontjibél figyelemre mélt, hogy a numerus clausust 1928-ban médosité térvény-
cikk — mely a nemzetiségi ardnyok figyelembe vételét kivette a jogszabdlybdl, de a nemzethiiség és az
erkolesi megbizhatdsdg szempontjait meghagyta — 4 kritériumként (t6bbek kozote) éppen a kizalkal-
mazottak gyermekeinek el8nyben részesitését irta el8. 1928. évi XIV. tc. a tudomdnyegyetemekre, a
miiegyetemre, a budapesti egyetemi kdzgazdasdgtudomdanyi karra és a jogakadémidkra valé beiratkozds
szabdlyozdsdrol sz6l6 1920. évi XXV. tc. mbdositdsrdl.
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elért tanulmdnyi eredményének, erkélesi magaviseletének és egyéniségének gon-
dos mérlegelése alapjan” kellett volna megéllapitania, hogy a didk érdemes-e
egyetemi tanulmdnyok folytatdsira.”

A baloldali parlamenti ellenzéknek az 1934. évi XI. tc. képvisel6hdzi targya-
ldsa kapcsdn az 1920-as el6kép rémlett fel. Kéchly Anna és Vizsonyi Jénos ugy
vélte, a kormdny a térvénytervezetet, az egész kozépiskolai reformot csak a 38. §
miatt akarta keresztiilvinni. UJ numerus clausust véltek felfedezni benne, mely
nemcsak a zsidésdg, a baloldali értelmiség, hanem az alsébb néposztilyok gyer-
mekeit is ki akarja szoritani a fels6oktatdsb6l.”’ Az inkrimindlt rendelkezés va-
l6ban lehetévé tette volna a VKM szdmdra, hogy befolydsolja az egyetemi hall-
gatdsdg osszetételét, hiszen az érettségi bizottsigok elndkeit a torvény értelmében
ezentdl kozvetleniil a vallds- és kozokrtatdstigyi miniszter delegdlhatta. Az egy-
hdzi iskoldk érettségi eljardsaihoz pedig a VKM széles hatdskorrel rendelkezd
korményképviseldt kiildoee.®

Hoéman hatdrozottan visszautasitotta a vadakat. A szelekci6s eljards bevezeté-
se mellett, az értelmiségi munkanélkiiliség megsziintetésén tul, azzal érvelt, hogy
az egyetemre vald bejutds tekintetében a VKM lehetdséget akar adni a pozitiv
diszkrimindcidra, hogy a hazaszeretet és erkoles tekintetében méle6 fiatalok, csu-
pan egy gyengébb vizsgaszereplés vagy éppen a vizsgadrukk miatt, ne essenek el
az egyetemi felvételtsl.®!

A tdrvény értelmében a felséoktatdsban valé tovdbbtanuldshoz sziitkséges ké-
pesités (szelekcid) rendjét a VKM-nek kiilon rendeletben kellett szabalyoznia,
az inkrimindlt 38. § csak ezzel [épett volna életbe.’? Errdl, valamint az osztélyo-
zds rendjérdl (ezt a 37. § utalta a VKM-hez rendeleti szabdlyozdsra)® 1934-t6l
Hoéman mdsodik miniszteri idejének végéig szinte folyamatosan tandcskozott az
OKT. Szdmos (egyébként tul nagy valtozatossdgot nem mutatd) tervezet késziile
e targyakban, de végiil csak az osztilyozds, pontosabban ,,a gimndziumi tanulék

78 1934. évi XL tc. 38 §

79 Kéthly Anna beszéde a torvény képviseldhdzi vitdjan. 1934. dpr. 6. Képvisel6hdzi Naplé 1935. 1.
kotet 119.

80 1934. évi XI. tc. 41. §

81 Az 1934. évi XI. tc. miniszteri indokldsa. Corpus Juris Hungarici 1934. 85. Lisd még Héman B.:
Miivel8déspolitika i. m. 132., 256. Az értelmiségi munkanélkiiliség enyhitése ebben az esetben dlsd-
gos érvelésnek tiinik, hiszen az érettségihez kotote szelekciés eljdrds nyilvdnvaléan nem az értelmiségi
palydkra 1épést akaddlyozza, hanem a kézéposztdlyon beliili pozicidharc eszkéze, melynek torésvonala
azsid6 és nem zsid6 dllampolgdrok kézote hazédott.

82 Az egyetemi és mds f8 iskolai tanulmdnyokra képesité hatdly megéllapitisinak részletes szabdlyait
a minisztérium az dllamf§ 4ltal jévdhagyott rendeletben szabdlyozza.” 1934. évi XI. tc. 38. § (3).

83 Az érettségi vizsgdlat anyagét és rendjét, valamint a vizsgdlat eredményének elbirdldsdndl és az osz-
télyozdsndl kovetendd eljardst a vallds- és kozokratdsiigyi miniszter rendelettel szabdlyozza.” 1934. évi

XL tc. 37.§ (2).
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tanulmdnyi eredményének, erkdlcsi magaviseletének és egyéniségének elbirdld-
sdra vonatkoz6 eljdrds szabdlyozdsardl” sziiletett miniszteri rendelet, a szelekeid
modjdrél nem.#4 A sokat vitatott képesitési eljdrdst igy nem vezették be. A kérdés
elhtizéddsa, illetve napirenden tartdsa azonban jél mutatja a téma stlydt, érzé-
kenységét, és azt, hogy a testiilet szakmailag is nehezen birkézott meg a feladattal.
Elsésorban az okozott kihivést, hogy miként lehet objektiven és megbizhatéan
mérni és értékelni a nemzethiséget és az erkolesoket, a jellemet, rdaddsul kamasz
fiatalok esetében, egy olyan eljdrdsban, melynek eredménye a didkok egész kés6b-
bi életét meghatdrozhatja.

A tervezetek az osztdlyozds és képesités szabdlyozdsinak sziikségességét — tob-
bek kozdtt — igy indokoltdk: ,A maradandébb éreékd nemzetnevelés szolglatiba
allitott mai kozépiskola és a tdrsadalom feltdrekvd rétegeinek kivalogatd szem-
pontjai sokszor nem taldlkoznak. Ezért a kozépiskoldt a maga szempontjainak
érvényesitésében olyan eszkdzzel kell tdimogatnunk, amely alkalmas arra, hogy
eszményi elgondoldsait és erkolcsi célkittizéseit megvédhesse és megvaldsithassa.
Ilyen védelmi intézkedés az osztdlyozdsi eljards Gjabb szabdlyozdsa is [...], hogy
fiiggetlenitse az iskoldt a kiviilrél érvényesiild és a nemzetnevelés egyetemes érde-
keinek ellentmondé hatdsoktdl. [...] a tanulé elbirdldsiban a megszerzett tuddson
kiviil nagyobb fontossigahoz képest ardnyosabb szerephez juttatja egyéniségét
(képességeit, alakuld jellemének vondsait).”®

A végiil hivatalosan is életbe léptetett osztdlyozési eljdrdsi rend hat szempon-
tot alkalmazott a magatartds értékelésénél: 1. valldserkolcs, 2. nemzethiség, 3.
jellembeli tulajdonsigok, 4. kotelességtudds és szorgalom, 5. iskolai magatartds,
6. tanuldtdrsaira valé hatds.®® A magatartds, a jellem alapos megismerése és fej-
16désének nyomon kovetése érdekében az osztdlyfénokoknek minden tanulérél
személyi lapot, torzslapot kellett vezetniiik, s ezen rendszeresen rdgziteniiik a
didk jellemével kapcsolatos benyomdsaikat.®”

Figyelemre mélt6 az az OKT tervezetek alapjdn készitett szakértdi vélemény,
melyet a Pdzmdny Péter Tudomdnyegyetem Lélektani Intézete adott ki Harkai
Schiller P4l aldirdsdval 1936 marciusdban. A szakvélemény helyesnek tartja, hogy

8 VKM 109,591/1938. IX. szim rendelete a gimndziumi tanulék tanulmdnyi eredményének, erkdl-
csi magaviseletének és egyéniségének elbirdldsira vonatkozé eljdrds szabdlyozdsa tdrgydban. Hivatalos
Kézlony 1938. 197-200. Az osztdlyozds szempontjai az 1938. évi kozépiskolai rendtartds 97. §-dba
is bekeriiltek. — Rendtartds a gimndzium és lednygimndzium szdmdra. Kiadta a magyar kir. valls és
kozoktatdsi miniszter 1938. évi mdjus hé 22-én kelt 109.670/1938. IX. U.o. rendeletével. Bp. 1938.
(a tovabbiakban: Rendtartds 1938.) 76-80.

85 Utasitdsok a gimndziumi tanulék osztdlyozdsinak és elbirildsinak szabalyzattervezetéhez — tervezet
(1. oldal) Az OKT tdrgyaldsi anyaga 1934-1936. OPKM K. — Sajnos az OKT jegyz8konyvek kozote
megdrzott példdnyokon a szerzdk neve nem szerepel, és ddtumot sem taldlunk minden esetben rajtuk.
8 Rendrartis 1938. 76-77.

87 Uo. (18.§) 17.
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a szaktdrgyi érdemjegyekbe beszdmitson a felfogds, az itélet- és kifejezbkészség,
onallésdg, de a magaviselet, a nemzeth(iség stb. éreékelését teljesen elhibdzott-
nak tartja. Kifejti, hogy egy jellem ,mérésére” még a szakért§ pszicholégusok-
nak sincs kiforrott médszertanuk, de ha lenne, a kamaszkorban mért tulajdon-
sdgok akkor sem lehetnének irdnyadok a felndttkori személyiség elSrejelzéséhez.
A torzslapok vezetését kifejezetten veszélyesnek mindsiti, legfeljebb iskolapszi-
cholégus dltal tartja megvalésithaténak. A tovabbtanuldsrél ilyen médon torténd
dontéshozatalt egész egyszerlien diktatérikusnak nevezi. Amellett, hogy nagyon
fontosnak és timogatandénak itéli a jellemnevelés el6térbe helyezését, kivitelezé-
sét a meglévé magas osztélylétszimok és talterhelt tandrok miatt nem véli redlis-
nak. A magaviselet érdemjegyek szempontrendszerét erds kritika ald veszi, kiils-
nosen a valldserkoles és a nemzethiiség esetében, melyek megléte, a szakvélemény
szerint, a kozépiskolai korosztdlyban kiilonben sem természetes. Konklazidoként
megéllapitja, hogy ,az egész tervezet a kozépszerliség nevelését ltja maga eldte
eszményként,” ahol a kivéld tehetségeknek nincs esélyiik.®

A tervezetek tandcsiilési targyaldsain artikuldlt — az alabbi példdkkal bemu-
tatdsra keriil§ — érvekbdl jol lithatd, hogy az Orszdgos Kozoktatdsi Tandcs a
gimndzium (és az egyetem) oktatdsi szinvonalinak emelése (megtartdsa) mel-
lett a keresztény kozéposztily pozitiv diszkrimindcidjdra, valamint a tovébbra is
csak homadlyosan meghatdrozott ,alkalmatlanok” és ,veszélyesek” kirekesztésére
torekedett. Tegyiik hozzd, a szinvonalemelés és a — kimondottan nem teljesit-
ményalapa — szelekci6 egymdsnak ellentmondé célkitizések voltak. 8 A vitdban
domindlé tisztdn pedagdgiai problémdkat (példdul egységes, kozponti tesztek
haszndlhatésdga a szaktdrgyi mérés—értékelés menetében) itt nem ismertetem,
csak a kérdés tdrsadalompolitikai vetiileteire vonatkozé szempontokat emelem
ki, bdr ezek olykor nehezen szétszélazhatdk.

A tdrsadalmi stdtusz meg6rzésével vagy elvesztésével, illetve a tdrsadalmi mo-
bilitdssal kapcsolatos nem éppen tudomdnyos érvek a kozvetlen tapasztalat szint-
jén ragadtédk meg a problémat: lecstiszni szégyen, ezért meg kell akaddlyozni,
nem felemelkedni viszont nem szégyen, ezért az alsébb tirsadalmi rétegbél érke-
z6 didk nyugodtan eltdvolithatd. A nyiltan szegregild, diszkriminativ eljardsok
bevezetését ugyan nem tartottdk képviselhetdnek a kozvélemény elétt, de né-
hdny furfangos 6tlet felmeriilt a kérdés megolddsdra. Ezek az iskolaigazgatdk és a

88 A Kir. M. Pizméany Péter Tudoményegyetem Lélektani Intézete szakvéleménye. Az OKT targyaldsi
anyaga 1934-1936. OPKM K

89 Jol érzékelteti ezt Péch Aladdr hozzdszéldsa az osztdlyozds szempontjaival kapcsolatos vitdban: ,A te-
hetséges, de nemzetvédelmi és valldserkolcsi téren megbizhatatlan tanuldk a legveszedelmesebbek.”
Az OKT Kézokratdsiigyi Bizottsdga 1935. okt. 23-ai iilésénck jegyzkonyve. OKT jegyz8konyvek
1935-1936. OPKM K
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VKM 6sszejitszdsdn alapultak volna. A felelésséget a VKM viselné, amely bizal-
masan utasitja az igazgatdt a szelekcié érvényesitésével kapcsolatban. A kicsapdst
olyan ,buktaté” tantirgyak bevezetésével lehetett volna példdul megvaldsitani,
melyek osztilyozdsdba az igazgatd is beleszélhat (példdul: ,dltaldnos miiveltség”
és ,tdrsadalmi magatartds”). ,A nehézség az — fejtette ki az egyik ilyen tervezet
szerzéje —, hogy ezt az elvet nem lehet kimondani. Véleményem szerint azonban
meg lehet valésitani nyilt bevallds nélkiil is. Ami a dolog mordlis részét illeti,
semmi aggodalomra val6 okot nem ldtok benne. Ez régente a dolgok természetes
rendje szerint is igy volt.””

A tandcskozdsok sordn felmeriilt olyan 6tlet is, hogy a tdrsadalom (vagyis a
sziil8k) ,antiszelekcids hangulatdt” sajtékampdny Gtjin kéne befolydsolni, cikke-
ket kozdlve példdul a bukott nebuldk dngyilkossigi kisérleteirdl. Nagyon is rele-
véns észrevétel volt viszont, hogy a szelekciét nem lehet elfogadtatni a sziil6kkel
mindaddig, mig az alternativit jelentd kozépfoku szakképzés intézményei ki nem
épiilnek.”!

A szelekcibval kapcsolatban az volt az egyik legnagyobb nehézség, hogy a ta-
ndrok — az OKT véleménye szerint — sok esetben nem viéllaltdk a felel8sséget a
bukratdsért (tekintettel a didk sorsdra, a sziilékre, stb.), ezért inkdbb enyhébben
osztélyoztak. A kozponti szabdlyozds levette volna a felelésséget a tandr valldrdl,
aki — egy taldlé megdllapitds szerint — ,dltaldban nem a nemzettel, hanem a szii-
16kkel és a tanulékkal szemben érez felel8sséget”.?

A képesités kérdése 1940—1941 folyamdn hdttérbe szorult, s végiil nem szii-
letett ezzel kapcsolatos jogszabdly. Ez annak is koszonhetd, hogy a szelekcié
nagyrészt okafogyottd valt. A fojtogatd értelmiségi munkanélkiiliség a teriilet-
visszacsatoldsok és a hdboru kévetkeztében ,magdtdl” is enyhiilt, és a zsiddsig
drasztikus munkaerdpiaci és gazdasigi szelekcidja ekkor mar elsdsorban nem az
oktatdsiigyre hdrult, bar tovébbra is maradt benne szerepe.” A VKM ekkor mér

9 Tamds Vikeor (?) javaslata a kozépiskolai osztilyozassal és szelekciéval kapcsolatban. Az OKT K-
zépiskolai Albizottsdga 1935. nov. 26-ai iiléséhez csatolt melléklet. OKT jegyzékonyvek 1935-1936.
OPKM K

91 Az OKT Kozépiskolai Albizottsiga 1935. nov. 26-ai iilésének jegyzékonyve. OKT jegyzékonyvek
1935-36 OPKM K

92 Tamds Viktor (?) javaslata a kézépiskolai osztdlyozdssal és szelekciéval kapcsolatban. Az OKT Ké-
zépiskolai Albizottsdga 1935. nov. 26-ai iiléséhez csatolt melléklet. OKT jegyzékonyvek 1935-1936.
OPKM K

93 Az OKT Gimndziumi Bizottsiga 1941. mdj. 16-ai és 19-ei {ilésein gy dontdte, hogy az érettségi
képesitd hatlydnak kérdésével, mivel az mdr nem aktudlis, nem foglalkozik. Balassa Briné hozzdszé-
ldsa szerint: ,neves jogdszok egyontetli véleménye szerint a csonka orszdg torvényalkotdsa, kiilondsen
a mdsodik évtizedben, csakis a csonka orszdg érdekeire volt tekintettel, s nem gondolt az egész orszdg
tdrsadalmi és teriileti kérdéseivel. Kovetkezésképpen ma az elmdlt évtized torvényalkotdsa generdlis re-
viziéra szorul. Még nem ismeretes a méd, hogy hogyan lehet ezt a reviziét alkotmdnyosan megoldani,
de a megolddsnak el kell kévetkeznie. Mindenesetre a bizottsdg az 1934. XI. tc.-nek képesité hatdlyra
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nem érezte szitkségesnek a rejtett beszédmdd alkalmazdsdt. Az agynevezett k-
zépiskolai numerus clausus 1939-t8l a mdsodik zsidétorvény kvétdinak érvénye-
sitését irta elé a kozépiskolai beiratkozdsokndl is a févdrosi gimndziumokban.**
Az értelmiségi munkanélkiiliség kezelésére a VKM kebelében 1937-ben fellli-
tott miniszteri-, 1938-t6l kormdny-biztossdg a ,soft” mddszerek helyett immér
a zsid6torvények betartdsdnak ellendrzésével gondoskodott az ,8rségvaledsrol”.?s

Ennek fényében, Ggy tlinik, mar a kozépiskoldk és egyetemek szinvonaldnak
megdrzése sem tiint égetd problémdnak, ami egyértelmden arra utal, hogy a kér-
désnek inkdbb vildgnézeti, mintsem szakmai oldala kélcsénzott (politikai) salyt.

Osszegzés

A Horthy-korszak oktatdspolitikdjat a tdrsadalmi mobilitds szempontjabdl is
tobb, ellentétes néz8pont mentén lehet értékelni. A tanulmdny bevezetdjében ér-
zékeltetett ,fent” és ,lent” perspektivdjahoz hasonléan disztingvél a megitélések
kozott az ,,akkor” és a ,most”. Eppen ezért tettem javaslatot a korszak(ok)tdl fiig-
getlen szocioldgiai néz8pont alkalmazdsdra.

Alapvetd emberi térekvés, hogy a sziil8k gyermekeiket legaldbb olyan jé vagy
jobb tdrsadalmi helyzetbe szeretnék hozni, mint amilyenben maguk is vannak.
Ez az igény pedig fiiggetlen a politikai-ideolégiai mili6tdl. Az esélyegyenldsé-
get célzé intézkedések azért nem véltoztatnak érdemben a helyzeten, mert az
iskoldzottabb sziil6k gyermekei nagyobb indulé kulturélis t8kéjiikkel eleve ver-
senyelényt élveznek. Ha ez nem elég, a sziil6k a habitusuk édltal meghatdrozott
viselkedési stratégidkat alkalmazva, plusz anyagi réforditdsokkal vagy nagyobb
érdekérvényesit képességiik folytdn akdr a politikai-adminisztrativ szelekciés
mechanizmusok kiépitése (vagyis a gazdasdgi és a tdrsadalmi t8ke konverzidja)
révén igyekeznek biztositani gyermekeik boldoguldsdt.”®

Eppen a francia felséoktatdsban szerzett hasonlé tapasztalatai miatt kezdett el
a kérdéssel foglalkozni Pierre Bourdieu is, aki empirikus kutatdsokkal tdimasztot-
ta ald, hogy az iskola alapvetden a tdrsadalmi egyenl8tlenségek jratermelésének
szintere. A tudomdnyos diskurzusba is beemelte azt a felismerést, hogy a tdrsadal-
mi egyenlételenségek fenntartdsdban az iskoldnak fontos kdzvetitd funkcidja van,

vonatkozd, s ma mdr célszerlinek nem tekinthetd részeit ne vegye figyelembe, s a tervezetet e nélkiil
készitse el.” OKT jegyzékonyvek 1941-1942. 1. kotet. OPKM K

94 K. Farkas Claudia: Pirhuzamos torténet a zsidok iskolai kirekesztésérdl Olaszorszdgban és Magyar-
orszdgon az 1930-as évek végén. Yerusha. Zsid6sdg és kulturdlis antropoldgia online folyéirat 1. (2014)
2. sz. (hteps://bit.ly/32mLKpU, letsltés 2016. jun. 2.)

95 Unguiry Krisztidn: ,,érségva'ltés.” 2000. 28. (20006) 1. sz. (heeps://bit.ly/31gPV5n, letdleés 2019.
méj. 20.)

% Andor Mibdly: Tirsadalmi egyenlétlenség és iskola. Educatio 10. (2001) 1. sz. 17.
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de nem pusztdn az iskoldhoz valé hozziférés, hanem az iskola bels, meglehet
demokratikusnak latsz6, val6jéban azonban szelektdlé miikédési mechanizmusai
azok, amelyek az alsébb rétegek teljesitményét eleve determindljdk.””

Magyarorszdgon elséként Ferge Zsuzsa, majd Gazsé Ferenc mutattak rd, hogy
a szocialista iskolarendszer egységes, elvileg minden didk szdmdra azonos (idej,
tanterv(, stb.) képzése ellenére mér az dltaldnos iskola alsé tagozatdban jelentds
eltérés mérhetd a kiilonbozd tdrsadalmi helyzetd gyermekek osztdlyzatai kozott
az dltaldnos iskola ahelyett, hogy kiegyenlitené, néveli a meglévé kiilonbségeket.”®
Az 1950-es évek erdszakos politikai beavatkozdsa, a szirmazds szerinti kategorizi-
las ellenére a haboru elétti kdzéposztdly masodik-harmadik generdcidja Gjra vissza-
szerezte kordbbi tdrsadalmi pozicidjit (az értelmiségi pélydra terelt munkdsok és
parasztok csoportja viszont tdbbségében tjra deklasszdlédott).”” A magyar oktatdsi
mobilitdst kutaté szociolégusok 1979-ben arra a stlyos megallapitdsra jutottak,
hogy ,,nem létezik semmiféle olyan pedagdgiai eszkdzrendszer, amely meggdtolnd
az iskoldhoz képest kiilsé tdrsadalmi viszonyokbdl eredd egyenlétlenségek isko-
lan beliili leképez8dését, s garantdlnd, hogy a kedvez8bb helyzetben levé rétegek
elénybsebb helyzetiiket az iskoldn keresztiil ne 6rokitsék 4t”.1%° Ugy tiinik tehat,
hogy a Bourdieu dltal megragadott, kiilonbozd tékefajtikra lebonthaté térsadalmi
viszonylatok hatalmi, oktatdspolitikai eszkdzokkel alig befolydsolhatdk.

A tanulmdny szempontjabdl tanulsigos lehet Bourdieu egy mdsik kutatdsi
eredménye is, melyet az 1968-as pdrizsi didkldzaddsok megértése inspirdlt. Ebben
kimutatta, hogy amennyiben a gazdasdg fejlédése nem biztosit kell$ szdmu, ma-
gasan kvalifikdlt munkaerdt igényld munkahelyet a beiskoldzdsi ardny (és a diplo-
midsok szimdnak) novekedésével egyiitt, ez elégedetlenséget és kudarcérzést sziil
a palyakezdd fiatalok korében. A komoly szellemi befektetést ugyanis a munka-
erépiacon nem tudjik kamatoztatni, a térsadalmi hierarchidban helyiik lényegé-
ben nem véltozik. (Vagyis a felhalmozott kulturélis t6két nem tudjik sem anyagi,
sem szimbolikus t6kévé konvertdlni, diplomdjuk elértéktelenedik.)!!

Ezzel 6sszecseng az 1960 utdni nyugati és szocialista dllamok tdrsadalmi mobi-
litdsdt vizsgdl6 és dsszehasonlité kutatdsok azon konkluzidja, miszerint a mobilitds
mértékét meghatdrozé legfontosabb tényezd a piac, vagyis amennyiben a gazdasdg

7 Eppen e kutatdsi eredményei vezették el a kulturdlis téke, illetve a t8kekonverzids stratégidk alap-
kategéridihoz. Pierre Bourdieu: Az iskolai kivél6sdg és a francia oktatdsi rendszer értékei. In: Ud: A tér-
sadalmi egyenldtlenségek i. m. 71-128.

98 Ferge Zsuzsa: Az iskolarendszer és az iskolai tudds tdrsadalmi meghatdrozottsiga. Bp. 1976.; Gazsé
Ferenc: Iskolarendszer és térsadalmi mobilitds. Bp. 1976.

9 Andor M.: Tirsadalmi egyenlétlenség i. m. 17.

100" Gazs6 Ferenc et al.: Kozoktatssi rendszer és tirsadalmi strukedra. Bp. 1979. — Idézi: Andor M.: Tir-
sadalmi egyenl8tlenség i. m. 17.

1V Andorka R.: Bevezetés i. m. 388.
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strukturdlis 4talakuldsa ,helyet csindl” a magasabb tdrsadalmi presztizst, illetve
magasabb jovedelmet biztosité foglalkozisi d4gakban, gy az alulrdl , felesleddik”™. E
gazdasdgi igény nélkiil azonban a mobilitds sziikségszertien lecsokken.!??

A kétvilaghdboru kozotti magyar oktatdspolitika a kozépiskoldval mint a tdr-
sadalmi mobilitds igen fontos csatorndjéval szimolt. A tdrsadalom egyre fokozé-
doé igénye a kozépiskolai végzettség megszerzésére az 1890-es évektdl figyelhetd
meg, minden bizonnyal éppen a gazdasdgi és dllami ¢let modernizdcidja, illet-
ve a foglalkozdsi szerkezet — ha nem is radikélis, de érzékelhetd — dralakuldsa
kovetkeztében. Ez az igény az elsé vilighdborat kévetd, megvaltozott viszonyok
kozott sem csokkent. Az értelmiség — melynek nagy részét az dllami hivatalno-
kok csoportja képezte — gyermekei mellett legnagyobb ardnyban az 6nallé kis-
iparosok és kiskereskeddk frattik kozépiskoldba gyermekeiket. A forradalmak és
Trianon utdn e tendencia kettds veszélyérzetet valtott ki a konzervativ elit koré-
ben. Egyrészt a tdrsadalmi és politikai rend stabilitdsat féltették az elitbe e mobi-
litdsi csatorndn esetleg bejutd, a fenndllé hatalmi strukedrdt megkérdéjelezd , in-
tellektudlis parveniikt6l”, de hasonlé okokbdl tiint aggaszténak a Trianon utdn
jelentkezd értelmiségi munkanélkiiliség kérdése is: tartani lehetett az egzisztenci-
djaban veszélyeztetett réteg politikai radikalizdléddsit6l. Ugyanezen érem mdsik
oldaldnak tekintheték a keresztény kozéposztily pozitiv diszkrimindcidjit célzé
elképzelések. A kozépiskoldval kapcsolatos, tdrsadalmi mobilitdst gétlé gyakorla-
ti intézkedések és elvi dlldsfoglaldsok mindegyike ezen, alapvetéen politikai in-
ditékra vezethetd vissza, és ehhez illeszkednek a zsidésdg gazdasdgi és okrtatdsi
Jtérfoglaldsit” akaddlyozé intézkedések is.

Léthat6 ugyanakkor az is, hogy a feliilr8l vezérelt tdrsadalompolitikai torek-
vések gyakran elbuktak a helyi miliében. A gyakorlati megvalésitds szintjén nem
feltétleniil domindltak a ,nemzetpolitikai” érdekek, a pécsi egyetem példdul —
beiskoldzdsi érdekeit tartva szem elStt — nem hajtotta végre szigortian a numerus
clausust,'®® a gimndziumok szimdnak csokkentése elbukott a lokalis kozosségek
ellendlldsdn, és a tandrok sem vildgnézeti alapon vagy kézponti kvéta szerint buk-
tattédk meg a gimnazistdkat.

A fent idézett tirsadalomtudomdnyi eredmények alapjin nem meglepd, hogy
a két vildghdbort kozdtti Magyarorszdgon nem tortént — nem is torténhetett
— érdemi dtrendez8dés a tdrsadalmi rétegek kozote, hiszen gazdasigi szerkezet-
véltdsra (példdul az azt elésegité érdemi foldreformra) sem keriilt sor. A hatalmi
elit eréfeszitéseit a tirsadalmi hierarchia meglévd struktirdinak fenntartdsdra az

102 Uo. 242-244.
103 Fekete Szaboles: A pécsi egyetem bolcsészdiplomdsainak rekrutdciéja 1921-1940. (Szociolégiai dol-
gozatok 2. A Wesley Egyhdz- és Valldsszociol6giai Kutatokdzpont sorozata) Bp. 2012.
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oktatdspolitika eszkozeivel — ebbél a szempontbdl — irrelevinsnak is mondhat-
nank. Nem tagadva ezzel, hogy nagyon is hisbavigé kovetkezményekkel jartak
az érintettek szdmdra. Ugyanigy szélmalomharcnak tekinthetd a zsiddsdg kiszo-
ritdsa is az oktatdsbdl (oktatdspolitikai eszkdzokkel), a jelentés mértékd kulturalis
t6kefelhalmozds stratégidja esetitkben egészen a drasztikus politikai és gazdasdgi
diszkrimindcidt is érvényesitd zsidétérvények bevezetéséig meghigyelhetd.

A vizsgalt tirsadalmi jelenségekre Bourdieu t6keelmélete és a t8kekonverziés
stratégidk rendszere nem mentséget, hanem csak egy lehetséges értelmezési ke-
retet nydjt.

THE SOCIO-POLITICAL ASPECTS OF SECONDARY EDUCATION
IN THE HORTHY ERA

by Anna Dévényi
SUMMARY

What was the socio-political function of public education in the Horthy era? The article
explores this question by focusing on secondary education, regarded as a springboard of
social mobility, while taking into account the aspects of sociology, educational sociology,
social history, and the history of education as well. Alongside planned and practical forms
of positive and negative discrimination, direct and indirect selection, it also analyses the
motives that generated decisions, based above all on the programmatic writings of Gyula
Kornis, which exerted a major influence on the educational policies of the period, as well
as on the relevant legal regulations and the expert discussions which preceded their mak-
ing. Their interpretation was facilitated on the one hand by revealing the context in which
they came about, and on the other by the socio-historical concepts of Pierre Bourdieu that
were of more general relevance and offered an interpretational framework independent of
concrete circumstances.
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